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ПЛАН ЛЕКU!l ' 

- І . І. Тактика о.гля~v мі сцн под В: сучасне становище. 

,, 2. Проблема сис·rематизаці! Таl\тичних прийомів ОГJЩІJ.У - місu:я - _ 
пdдіІ~ , _ . . 

з > Gис~еми тактИ.чних приtі9мів. 'оfмду місця поді І. 
' ,- ~ . 

' \ 

І ~ ТАJ\ТИКА ОГЛ/lДУ М!Сі.Щ ПОД!l: С~АСНЕ СТАНОВИЩЕ. : 

Криміналі стічна теорі:н ви~щаЧае · огшtд місця поді r яt< най­
більш складf!У п[юцесуа.Пьнудію, я~а згідно зі c•r.I$0 КПК УдраІ-. 
ни проводиться з 'АетОJа · вияRлення Q.І~і:дів Зl!очинУ та ' інщих речових · 

доказів, ~ з"Ясу'вання ' умов злоч-ину: , а також інших od,Q';!.'SBИH, . що ма­
ють значепнн по справі ;_ Місце подіІ .:. щі Певна тери~орі-н або · при:,; 

· міщеюrн-, в межах яких відбувмась подія зЛоч-Ину та виявЛені йоГО 
наелі:дІ\И. · ОгляД місця поді! має спец~фіку, яка відрізиП є його 
ВЇА іНШИХ СЛІД.ЧИХ дій : а ПОJІЯГ~G вона в ' ТОМ.У, що ' мета ОГЛЯдУ ''::.' ~ 
місця подіІ - виявлення невизначеного кола доказів,- що оСІумов­

лено особливостями злочину. способом його вчинення і ._приховання; 
nри виявленні .'l'ієІ чи інпіоГ інформаці! слідЧий nовинен виріши~ 
ти nитання про П відносністЬ до злочину. 1 _, _ ·. ' · ._ · 

КримінаЛі етична тактика немає едиості у nоглядах відносно · 
nоня'l·тя огля~~v . місця подіІ. На нашу д.У1ІІКУ, npasi ті крРіміна- . 
лі стИ; які в Ііанятті огм,цу місця nоді 'l _ видtляют.!> й суттєву 

· ознаку - безпосе-редність сприйняття~ та'к, м.в. Терзієв визначав · 
судово-=слідчий оГШІ:д як nроцесуальну ді.іо, sшit .. nолягаs у безrіО-_ 

' серед~ьому огляді і І!Ивче.Нні 6рганами розслід.УвВ.нніі ado судом , 
· матеріальних оd"ектів ~- в~тмовлення ·оdстаі!JІн; яRі мають зна: 
че:ння rio chpaвf. 2 q.м.Васильев пише, щ9 6гляд місця подіІ яfі · : · 

І ~в.: Конов~лов~ ·;~.Е -.. Праповая п~ихология. - Харькqв: Осноті, . , 
1990. - С.78. · · - -. · . · " -' · -. 

2 Тер-зиев н.в. Не~оторІ:Іе- I:ЮII_QOCI:l следственного асмотре ме~1'а 
"'' ~О.С 'l' .. VНЛения: І -Под р ~д. с.п.Митричева. - м. J. !955. - С~4· . . 
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. слідча Дія полягас· у безпосередньому сприйнятті; доСліджеюі:J: і 
фіксацfr слід'dltм або дознавачем ·обстановки · місu.Я nодіІ, . а та.!';ож 

у виявленні, фі.Ксщйr інилученні слідів і реч_овихд0жазів мя 
встановлення у мшf.Ливих '~eittax характеру і обст.авин подіІ та вин­

них осіо. 1 А.В.Дулов х;арактеризуе огляд місцЯ подіХ як процес · 
збирання інформаі{іУ про злочинну подію на місці УІ вчине.ння за 
допомогою актИвного, ціле спРямованого сприйнн·rтя, аналізу і син­
тезу здобуто! інфоj)маці ї для вирішеню~ питань, що мають з1щчення 
при розгляді ·кримінально~ справи. 2 · · 

· Безпосер-еДнє ~прийняття слідчим обстановки місця подН і ви­
явле них речових. доказів c•rae: тим вихідним І\'18тері алом , . о знайомлен­

ня з яким дозволяе відновити подію злочину, а в окремих випадках 

і особу злочинЦя. Таке сприйІfяттн має не тільки загальні законо-

. Mipl!OCTI ПСИХОЛОГіЧНОГО механізму ЙОГО здійснеННЯ, але Й dПеЦИ­
фЇЧ(іі рисЙ, до . Яких може бути відне сена професійна виб ірковість 
сприйняття, точна і швИдка оцінка сприйнятого, здатність до ви­

~влення речових дока;3ів. Специфіка спр!1Йняття . відбитк-ів злочину 
визначає і саму тактику ~гллду Місця, rщд.іІ і _ті тактичні · прийо­
ми /Іх системи/, шtі можуть бути використані. 

Тактика огляду місця 'nодіІ до теперішнього часу залишаєть­

ся НеДОСТаТНЬО ОПр\ЩЬОNJНОЮ. У HajfioBИX досліджеННЯХ Немае: nро­
ПОЗИЦіЙ про сищ•еми ~актичних прийомів відповідно до різного 

роду ситуацій. У криміналістичній літературі такт.ичні прийоми 

огляду місця подіІ не визначені, вони підмінюються стадіямИ, ' ме­

тодами огляду або способами · організаціt та підготовки до ньоГо. 
Удосконалення тактики· оз?ляду ' місця подіІ зв"язують з ефективніс.­
тю використання тих чи інших технічІtmсзаообів. 

Значна кіЛькість реко~ндацій криміналістики 'присвячу~ть~ 
nомідовності т~ доцілІ>ності вивчен'ня обстановки місця подіІ; ~-- : ·' 
Так, l.М.Якимов рекамендушів проІіаДІ1ти огляд ,від периферіІ до 

, центру. Він nисав, що ніколи не тр~ ба починатИ . огляд з тру'па · 
або з .і зламаноГо сховища, сnочатку треба вивчити н~вколиmнє 

--._' ./місцевість, приміщення/, !llJIЯXJit до НЬОІ'Q, . входи Та • вИходи і 
ТfJІЬКИ -ТОДЇ підійТИ . До ГОЛОВНОГО nредмет:;~ ОГЛЯдУ. З 1 сну є і · Про-

. . \ . ( ' . . 

'· ~ Васильев А.Н . Пооятие и За~чи . осмотра места происіпе~твия ,і/· 
Осмотр места проиапествия. - м.: ГосюриЗдат, 1960~ - G. 9 ; · 

2 ~~~~ А.В. Суде6f!ая п.сих6логия. ~ _Мине~·: вNnізйШ~ шк~., 1975~ . -
3 ~имо~ И.Н. Кримnналистика. Уголовная' тактика . -- ІvІ., ні29. -
' Со 79 о _ . . І, ! 
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' · 



.. . 
• ТИ~СЖНЦЙ ПОJ'Мд; ЗГЇДНО з · Я!(ИІ.С ОГЛЯД Мі ОЦЯ ПОДІr НеОбХіДНО ЗІп;жд;t•;" 

ripoвiщrt'l'Ii · від центру ' до перифері: І. І У сучасній нриміналі етиці 
' ~у Ш1' . спроби ·по _ , :!)досконаленню 'ци;s_ ме тодtв • . 'І'ш( . м. ~. Салтєвс_ький . 
)1роrюн.ує . КJіасифінува ти: ме тоди ОГЛЯдУ · по rіос.лі:довності заст·осу­

ваН!fЛ.' заеобі~ дослі:Джен!'Ія ....:_'на: е·кс'цен тр.Ичний /рухаю~и-сь · по .спі­
·раЛі ~від центру· до '' ітерифе_рі:І/ > •,І\ttіЩентричний /від п'ериферіІ " до 

· ·· - ~е!Ітру); фронта.Л'ьний /дослі~~~мл об".єкта ~асОбами; ··sщі розта-; 
· шонані . в лінію і перем±щуютьсіА фронтально/; сеКТQ,()Ііий · І ~~ослід­
жеr~ня ;ериторі І по. сеІ(ТОрам/; вуЗлавий /засоби д~м·.Л,і.Q;Ж~;щя за­
стосовую·rьсл до ' об"є!(Та, ЯЮfй поділh:єтьсл на дjМ~Іt~~ в.~ зли; 
кваДрати/. 2 _ -. 1 . -. · ·. ·. : '' • 

1 
· ' . ·• : . · .. ' · 

Запропоновані: метоДи ·означають '!'ільки ПОСJ,І.ідов~і С'+':Ь дере­

сування при огляді, йО-го орган ізаці йпий пор}щоR·, .!> ue піЗ!fаВ!;І)!'Ь-
.~ - .. _, -. ' ""-.·· . . . -· . ' -, ' 

ну суть, і не є тим ефеІt~l'\1ВНим ;засобом винвлецня p.ort.t:~з6вoX ін-: 

фор~18ЦЇ У 0 фуІ;ІКЦіt ШЮГО nqШШfіЇ ВИІЮНаТІІ ТаІtТ)І,~НЇ . Пр,ЙОМИ та rx 
системи ~ Н,едолі ком цих методів є обмеження rx' сnрf!мованостt; · . ' 
ізони поJш~уІоть на~рямок , ' за ЯRИМ м'оже .бутИ ни:Л:влеfrа інф'орма~· 
ція, але н ё називають прийбмів, ' за До,по~~огща_яких в6на . може r')y~ 
ти о де ржана. . · - - . . . , . . · · ·. · ~ , ., · , 

. . . ВИНJІИйа;оть ' за~ереченнЙ вказівіш про f снуоон ня двох cno~O-; І . 

бів проваh.ж<l!іfЩ огЛЯдУ місцЯ noдir - су6'~є.ктивного та о'б"ЄJ(ТИВ."- _ 
~огр. Такий poзrroІ,_J.iJi' вrre.pille був за~роп'QноІзанийТансьм Гроссом.3 ' 
Перший ;спосіб поляГає .в огля:ді м-ісця nоді~ . за nшяхом,перед6ачу- ""· : 
ваним слідчиМ рухом злочинця - су6"еІtта злочину. Пptt використан- , 
ні ДQугого- місце подіУ огля~єтЬся ·цілком' не~алежн9 від~ 

.пе_ресування . з.Лочц~ця. 'Розnоділ на суб"єк.тищіИй j о_б"ективний 
сrюсіб здійс~ення огляд,у місця подіt~цередdа~а~ визначення Ш-· 

,х±в • . Щ(і дозволяють найбільш . ефективно розкрити злочІ{н ~а місці 
поді!. · такі способИ . njюващсеннв .ог.іmд,у місця п6діt мают~ надто · 
~ага.ііьний . характер . і яюія~т11 .собою ·дв~ крайцощі', . які. j!ИПJіюЧають · 
необіJдНіс.ть· !х протиставлення t віДрИву один від другог.о.~ .. 

. . ·· . . . ·. 

І Голу~ский. с.А.. 'шавер Б.~. КрищтІшли~тика • . МетоЩt~;· pacc.tte-' 
доваюІЛ. отдельних видов nреqтупленИй. - М. 1 1~39, - С.І65. ·• 

· 2 ' СмтевекиЙ М. В. Тактиче,с.КИе основн ~рганизации и піюизвоДq'l'вn 
. следственннх. дейстщrй д,ІІЯ полученІІ!я информации от вещей // . 
Спец-ІІа.щІзированНЬІй .курс криминалистики. ,.. Киев і · І987. _, · -

·с.2~.6,' 23?. . . { . > .. " ~ ·- · · .. 
3 Гросс · r; Руковод.с)'l'во д,ІІЯ суде6инх следова':І,'е:Лей как · си~ема 
· кримrшалистtнш: Пер. о 4--го нем. ,изд. -СПб., 1908. - C.I?,f. 
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У тща•иці оrлнду місця подН прийнято також розг.JШ,цати і 

його стадf r. Tm<, резрізняютІ, дні стаді! огдя,Іі.у - статичну /об­
станонка досліджується у нерухомому с1шіі/ і динамі'Іну /обста­
новка доеліЩІІ:ується· у рухомому -стані/. І Але "с-і·адійністЬ" є тіль­
ки розподіл Дій за часом і . не хар;:ш•rеризує образ дій Та · Іх змі С1'. 2 

· Стадіr огля,rі.у ~ісця подіr заіІроnqновуІоть лише !Іай r.Нльш .,з вгадьний 
поWJдок y·Boro проваджеині, визначеtіу послідов!іість дій /не тіль­
ки тактичних, але 11 підготовчих·, орrанізаційни:х, ...... техиічнj~х/. 

РозроблеНіш тактиr<и ог:ляд.v місця подіІ -передбачає tюбудуван­
ня систем ТаІ<тичних прИйомів стосовно до відповідних !м · ситуацій. 

Такі систешf повИнні мати н11}fдоцільнішИН ІюІі1пл_екс' прийомів і за­
безпечувати .встаномен~н максимальнеі кfльrФсті інформаuП на 
місці' поді!~ · - ' ' · 

2. іІРОВJІИ,ІА СИСТЕМАТИЗАЦ!1 ТАКТИЧlШХ ПРИfіоМ!В ОГЛЯДУ ' 
. ~tcuя под!І .· · 

1nорядкування · тактич~их прийо~.йв, -Приведення tx у відповід­
ні . системи моЖе бути Здійснено за доnомогою Іх систематизаці І 

. , j об'' єднанням тактиЧних приЙомі в щодо об'' єкт~r~вно існуючих між • .ними 
заr<ономірних зв•іяз~ів/ . .... СИстема тактичних прийомів :;; пайдоціль- . 

_ ніш~ сукупністЬ взаємопов"язаних і взаємообумомених приnомів; 

с)1рямованих ті досягненнЯ конкретноІ мети в прЬцесі ІХ' викорис-
~ ~ - . 

·та~ня. , 
Побудова систем тактич~Их прийомів nередбачає необхіДНість 

вИв'Іення і виДіЛення тИпових ~итуацій. -у криміналі етичній літе­
ратурі ~УJ!И спро'би в~дfлити ситуа~і! ОГЛЯ/J3 місця. подіІ. Так; .'· 
деякі автори пропонують ' три Групи ситуаці~: І) місце подіІ з 

ЯСКраВО ВИЯВЛеНіМ ЦеНТрОМ. у' даНОМУ ' .11\'!Падку СПОС'l'ерfгаєМО Ці- . 
.іІісну- інформаційну МоделЬ подіr; 2) місце подіІ .9 виящlеним~ · ' 
вузлами · ситуаціІ /інформаційними то:ч.Ками/. У даному І!Иnад.ку 
спостерігаsмо сукупність елементів моделі подіІ; З/ ситуаЦія, 
у які~ 11емае виявдених інформаційних точо.х. 3 

І Див. і Василі. ІЗБ . А .н. ' ТактиЧеские nриемн осмо'!'Ра места ' прои.с- ' 
mествия: · Осмотр места проиапествин. , - М.: г-осюриздат, І960~ -

. С~З6. -· · -·· - . · -
2 .nив.: Ко.nмаков в.n-~ СледСТввнПЬІй осмотр. - Ni.: Юрид.лит• ,· 
, 1'969 •. - с. -149-153. _ , · · 
3 ,1\Ив~ · : ·поnов А.В. Тактические приеми поиСІ<а ,· вещественннх Ію~ · f" ~ 
. rочни.ков до.казательственноА инфОрмации. - , Алма-Ата, · 1976 . - • 

С.20 -21. . · . · ' -
t . . ь . ' 
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-3аС.ІІуговує уваги ситуаціfІний підхід до' "тактики оглядУ місця 
подН. Разом з тим такі ситуаці Х були сформовані стосовно до -тих 
стадій та методів, які були розглянуті вище, а не до тактичних 

прийомів огляр,у. 

Місце поді У та його матері3.льна обстановка є Еідображенням , 
наС.ІІіДRів певного злочину, А. Свенсон і О.Вендель справе.п.ливо 

відмічаJш, що місце вчинення злочину, - найбагатШе джерело відо­

мостей, і у бі.дьшості випадків розкриття злоgинів цілком залежить 

від того, чи в певній мірі вш<орИстано це джерело. І Але таке дже~ 
рело не завжди одІШІ<ово ві д6пває подію злочину. 

У залежності ,віД хараr<теру відображеР'ІЯ на місці поді У зло­

чину можуть бути запропоноJJВН і таr< і ситуаці х' , Іюди подія злочину: , 
І) має дН\сне відображення; 2/ неповне відображення; З/ не зна-' 
ходить свого явного відо6рджешт; ,4/ має фальшиве відображення. 
' Заrіропо~овані ситуаці't вимагають відповідноУ інтерпретаці У. 
Дамо с~ислу характеристику кожно! з них. ~ 

І. По.u. і:Я злочину ~лає дійсне ві до6 ражщшя: Б цьому випадку ' у 
С.ІІідчоГЬ немає сумні ву відносно характеру подіІ і осіб, які його 

вчинили. Достатній обсяг інформаціУ дозволяє прРіпустІІ'І'И дійс­
ність подіr. Але на першому 'етапі розС.ІІідування /яким часо:rо е . 
огляд 'місця поді r/ нерt,дко важко виріШити; які об"єкти треба 
оглядати, що пов"лзано з характером поді r і В значенням. 

2. Подія злочину має неповне відображення: завдання С.ІІід­
чого полягає у відновленні повно:t 1шртини подіІ, яка відбувала­

ся. Неповнота відо6раJ!СЕJННЯ може мати 'різнИй ётуіі1Нh.Я!Що відоб­

раження нас~'Ї:'JЬКИ неповне, що воно не передає тйх ' змін середови­

ща, на основі: ЯкИх можніі судити про відобраЖений оd"ект; тоді 
неповнота його суттєва. Якщо відображення недостатньо точно пе­

редае зміни середовища /наприклад, nередає не . всі можливі змі­
НІf/, тоді така неповнота несуттєва і вона може бути ROMПelibG'!Ja­
нa доназовою інформацією з інших відоdражень-домзів. 2 ВиниІtне/t:­
нення неповного відображення пов"язано з такими моментами: 

'а/ у Пfюцесі вчинення злочииу 'Подія повнісТЮ не ,відоdразилась на 
МІсці пор,іr; б/ nісля ВЧИНеІ!НЯ ЗЛОЧИНУ ВИІ!ИКJІ.И ЗМіНІІІ Ьd"єRfiB 

1 Свенсон А. ІІІ Бендель о; Раскрнтие престуnлений. Qовременнuе , ме-
том• расследования уголовних дел: Пер. с анrА. І Под ред. 
С.П.МитрІічева. - М.: Изд-во і!ностр. лит.; 1957. - С.ІЗ. , ·· 

2 Аив.: Еелюш Р.С. Общая теория с.оветскоА іфимина;н'!стwкн. 
Снрнтов : , Изд-во Саратов . ун- та, 1986. - с.вз. . ., 



ОГЛЯдУ - СЛІДІВ TIJ реЧОВИХ ДОІ<азів. 

З. Поділ злочину не зндходить сво~о пнного відображення. 

Тада сит.vаuія може виюшнути,яюцо: а/ знищено дані на місці по­
ді t. Зміни в середовюці ЗНИJ\JІІ'!. і аr<т tx виділення став немож­
ливим. Разом з тим - знищення інфСJр~аціt на місці подіr /слідів 
і речових доказів/ передбачає наявність іншоr ініfюрмаціr - слі­
дів !х знищення; б/ подіr у цьому місці не було. 

4. Подія злочину має фальшиве відображення: ситуація фаль­

шивого відоораженнн не подН злочину, а іншоr nодіІ. ТаІ<і відобра­

ження мають ~1ісце при різних інсценівках. У цих випадr<ах неосхід­

но звертати увагу на так звані негативні обставини, які несуть в 

coot інформацію не про злочин, чиІм відображенням вони нібито є, 

а про інсценівІ<У злочину. Н~гативні обставини являють собою від­

сутність того, що повинно було б бути при звичайному ході подіІ 

/наприклад, · відсутність крові бtля трупа з колото-різаними рана­
ми/. ,до "негативних" обставин належить також наявні сть ознак, які 
у цьому випадку не відповідають уяві про злочинну подію. НапрИк­

лад, зламані вікна чи.две.J;'t там, де в приміщення можна було про­
никнути без цього і без будь-яких зусидь.І Слідчому треба завж­
ди шукати ознаки, не тільки найбільш виразно відбиті щодо даного 

злочину, але й подібні або протилежні2 . 
Кожній з названих ситуацій оглядУ міс~ подіІ відповідає 

найдоцільніша систе.ма тактичних прийомів: І/ при дійсному відо­

браженні Поді! злочину; 2/ неповному відображенні поді! злочину; 
З/ відсутності явного відображення подіІ злочину;, 4/ при фальши­
вому відображенні· подіІ злочину. 

Тактичні nрийоми системи мають достатньо загВJІьний характер. 

Іх nодальша диференціація обумовлвна типовими ознаками злочину і 
його . індивідУальними особливостями: Огляд місця подіІ має специ­
ф~ку відповідно до різних видів злочинів, способів Іх учинення 
та nриховування • 

З. СИСТЕМИ ТАКТИЧНИХ ПРИйОМ!В ОГJUЩУ М!СUЯ UОД!І 

Успішне використання систем тактичвих прийомів визначається 

І Див.: Радянqька криміналістика. Криміналістична техніка~ слт 
ча тактика /Sa заг. ред. ·В.П.Колмакqва. - І<иrв: Вища ШІt., І97.' 
С.І94. . 

2 ' . Див.: Колмаков В.П. СледствеННІ,/Й осмотр. - М.: Юрид. л11т., 
1969. - С.57. 

:в 



: ё(fJеІ<тивн і c'l'!O L<ожноrо КОJ.1МfІ(;Нта І нри:tоr.1у /. Тому неоехі дно роз-· -
глянути змі ст систем такт>1ЧШ'ІХ ЛJдІИомі u оглнду місця поді Х. 

Система тактмчню[ !Jpи!J.o:.1i.n пvп дійсному відо6р.о1женн± подН 

злочину вКЛІОчає: І/ зіст;_j&'ІОІШН перщшних даних і обстановки м±е>­
ця подіІ з метою Bi!nMЄH!fJJ мtд'!'J 3.ІІочину; 2/ аналіз ОІ<ремих СJІі­
д:t.в ІШ иісці nодіІ; З/, ti.OД!MJJ!ІDІШJJ noдir, шеа відоувал<JСН. Роз­

ГляtІемо фующіанsл:ьнв nризндчсJшя і доцільність названих прийо­

мів. 

Слідчий має neiЩV інфоJ!f.;дцію r!po xapDИ'L'C..P nодіХ ще до почат­
ку огляду місця подН з nовfдоМІJСНШІ про злочин, оnеративних да­

них, nоказань окремих осі 6 та і :1. У щжс рі мих виnадках елі дчий, 

st.ttий ви~здить на місце nоді1 ,не мвє хоча б дe.н.rroro уявлення про 

nодіІD злочину. Ue уяв..'Іення моr.се 6ут;1 у JJИВчастиrА, неправильним. 

неточним, але воно існує, ·тому що у.еаrз слідчого зосереджується 

на rreвнit\ поді: І, він nродумує різні nаріанти а можливого вчи­

нення. І У ситуаціt дійсного відображення поді~ злочину не ловин­
ні виникн.v:.:и суnеречності: і невідп~відності між nервинними данИ­
ми і о6с·.гановкою на місці nодіІ. r.tетц nрак·rичного приІtому, Я.!<ИЙ 

полягдє в rx з t етаменні, - витшти більше ~і дів злочину t ре­
чових доказів, визначити відносність донаЗіn. 

Важливим тактичним nрийомом у даніИ системі вистуnає аналіз 

окремих слідів на місuі nодН • . Місце nодіІ є відображенням мину­

лого, я.ке може бути nізнане яr< LJЄЗультдт nиячення обстановки і 

речових доказ і: в nepenaYJlO раціональним llJJIЯXOМ, У зв"язну з тим, " 
що слідчий сам злочин не cnoc'.t'epfraв·/deзnocepeднs сnрийняття са­
моУ rто11.іІ злочину/, чут'l'єве nізнання виямяється в сnрий.І!Ятті 
різних СJІідів- злочину. 2 В,!І.Колмаков радить аналізувати такі 
ознню1 та властивості nредметів і сл.fдіn: І/ час виникнення tx 
на місці /аналіз rимчасоnих зв"лзків с.лідів/; 2/ зв"яз.ки об"єк­
~ів з Даним чи іншим мtсцем /аналіз nросторових зв"язків слі­
дtu/; 'd/ струнтуру nредматів і слідів мл вивчення rx rpyno.вot 
належності; 4/ tденти/f1іІ<аttfйні ЯІ<ості слідів з метою .І'ІИзRачеІІІі!1 
MOЖJ!II\11QCTI О'rОТОЖ'!ОІ!НЯ 00 11 f:KTfB, Щ() ІХ УТЯОрИJtИ; 5/ МОJ!tЛ.ИВІСТЬ 

1 Дия.: Коновалоня В.Е. Правовал nсихология •. - Харьков, 1990. -
C.\JI. 

2 Дин.: Крючков U.П. Установление логичес.кой ' фаІ<тическоІ смзи 
при tІзучении обстановки места проnсшествил І Проб.пеМ9 уголов­
ного нpo!lrJccя и крйt~~~шrялистики. - Сrшр.n;юnс.к,, !973. - С.І57 •• . . 



'Виникненіrя слrдtв ~ід одиого або різних учасників розслідуваного 
злочину ./потерпілоГо, .винного та ін./ або сторонніх осіб; • 
6/ зв"язки слідів між собою і розслід-Уваною подією, Іr.Рханізм Іх 
утворення; причини віfсутності nевних С'Jlідів і nредметів або rx 
властивостей і ознак. 

Аналіз окремих С'Jlідів на місці поді! е тим першим стуnенем, 

який дозволяє встановити причинні зв"язки між ними. 2 Сліди · 
/предмети/ знаходяться у залеІКності . міІК собою. Виявлення 
одного C'Jliдy або частин його чи ознак слідів nовинно наштовхува­
ти на пошук інших речей або інших слідів. Спостереження одних 
матеріальних насліДL<ів злочину вимагає у1.1іння прогнозувати на-

. явність інших матеріально відбитих наслідr<ів. 3 Таким чином, вико­
ристання тактичного прийому, який полягає в аналізі окремих слі­

дів на місuі подіІ,дозволяЄ: І/ виявити більш широке коло слідів 

/nредметів/,, що маю'l'Ь відношення до nевного злочину; 2/ визначити 
задєжиості між ними; 3/ не пр.иі1матtr до уваги С'Jlідп ,які не мають 

відношення до поді І. 

Наступним тактичним JІРИйомом у системі виступає моделювання 

подіІ. В уявних моделях слідчого відтворюєтьм "картина" nодіІ, 
за Іх допомогою здійснюється оцінка доказів, будУються версіt. 4 

J!I< таRТИЧНUЙ ПрИЙОМ моделювання ПОДіІ виступає улвне МОДеЛЮ.ООННЯ. 
Кожна уявна модель ·вчинено! подіІ щодо розслідУвання будJ,-!'КоІ ~ __ 
категорі! злочинів має більшИй або менший ступінь імовірності. Мо­
делювання механізму злочину і особи злочинця становить nсихоло­

гічний nроцес, який опираєтьм на речові д:керела інформаці!. 5 

Уявне моделювання /відтворення/ nодіІ ЯІ< такт:ичниn прийом дозво­
ляє виявити: І/ нові факти; 2/ певні невідповідності~ При ді:\с­
ному відображенні подіІ злочину уявна модель nовинна збігатисІІ 

'І 
КолмаІІОВ В.П. Следственннй осмотр. - М.: Юрид. лит., І969. -
С.ІЗІ. 

2 Див.: Коновалова В. О. Проблеми логіки і психолог і І у слідчій 
тактиці. -Харків, І965. - С.бб-68. . · 

3 ·ДИв.: Попов А.В. Тактические приемн поиска вещественннх источ­
ников доказат.ельственной информации. - Алма-Ата, І976. - С.Іб, 
~. . 

4 llйв.: Л,узгин И;М, МетодологиЧеские проблемн расGЛедовnния. ·­
М.: Юрид • .лит., І973. - С.І64. 

5 ДИв.: Матусин~и~ С.В. Механизм преступленіш и nроблемн его 
установления 11 Актуальнне проблемн уголовного нроцесса и кри­
миналистики на совремеином зтапе. - Одесса· , І993. - С.І78. 
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:з· інформацією, Яку BИJJВJret!Q на MiCJ~i ІЮдіІ. AJ!e Я.К::\0 МІЖ ІІИ~.~И ви-· . 
никають суnеречності і невідповідності, то ситуація огляду пер-

. вісно невірно визначена. 

!нтерес викликає система тактичних прийо1.1ів nри неповному 

відображенні под±r злочину, яка якл1очає такі n.І,жЙоми: І/ аналіз 
окремих слідів /предметів/, Іх ознак, розташування; 2/ nикоу~rстан­
ня уявно І реконструкціІ окремих елементів подіІ; 3/ моделІJвашrя з 
метою ві.д·rворе ння поді У, яка ві,с,буваласп; 4/ з і ставлення модедьо­
ваноr подіІ і реальноr картини місця подіІ. Тшш система шнюрис­

товуєтьсп в тому випадr>у, rюли на 'Лісці nодіІ вtш.мені оr<ремі пред­

мети чи сліди злочину і механізм поді!, що відбувалася, недостат­

ньо виразний. 

Огляд місм подіr при неповному відображенні подіr злочину 

необхі:цно починати з аналізу окремих слідів /прещлетів/, rx ознак, 
розташування. Цеіі тактичний прийом дозволяє визначити об"ЄІ{ТИ,які 

мають значення по справі, встановити зв"язки між окремими СJ1іда-

ми та Іх моЖJІ.Иве місцезнаходження. Так, наприУ..лад, дев"ятирічна 

1. не поверl!улася зі шкоюr додому. Вона була знайдена мертвою в 
ямі на nу~тирі біля школи. Огляд місця подіr був ускладнений тим, 

що ще до приrзду слідчого труп був перенесений в одне з. приміщень 

Шl{Om~. Під Час ОГЛЯдУ Мі СЩ! ІЮДН СЛІДЧИЙ nроаналізував nлями бу­
рОГО .кольору, які були схожі на кров. Такі nлями були вилмені не 

тільr<и в ямі, але й на пустІІрі. Крім того, слідчИй виявив на грун­

ті оз11шш оолочіння трупа. Вивчення цих слідів, Хх конфігураці! 

і розташування дало можливість слідчому в 23-х метрах від ями 
ЗНВЙТИ ШІШЛЬКУ "Jj,llЯ ВОЛОССЯ Т~ nортфель-т:такйМ- ЧИНОМ~ аїіаnіз -елі--· 
дів сприяв дослідженню не тільки місця приховання трупа,.але й 

місця, де було вчинено н-апад на жертву. 1 

Аналіз окремих слідів на місці nодіІ передбачає моJІtІІивість 

відповісти па такі тиnові запитання: І/ чи ма~ місце злочин у да­
ному випадку, чи його не було; 2/ чи вчиЕіено злочин там, де nро­
водиться огJJяд місця поді І, або в іншому місці; З/ які ПІJ1ЯХИ nро­
никнення осіб на місце nоді! та відходу, які транспортні засоби 
були вююристані; 4/ скільки осіб було на місці nоді!, · Іх тиnовt 

ознаки і хто саме був там; 5/ яку мету переслідували учасники · щ 
!\ і ж /мо-:-ави Jx дій/j 6/ на протязі якого часу учасники подіІ бу~ 
на місці: зJючrшу; 7/ який пункт територіІ . або приміщення е місце. 

.І З r.ю тср і влів с,удовоІ пр1'!ктики за 1993 рік. . . 
!І 



:nоді І /згвалтування, заподіЯННЯ тілеСНИХ ПОlІJІЮ,ЦЖеІ-ІЬ потерПЇЛОrі'Іу, 
пожежі/, у юшму поло~енні знахоДІшен злочинець і потерпі.Jmй в • 

· момент, .коли · останньому були наносені тілесні: по~.кодЖення; 
6/ які побічні ді І вчІtнені на місці: подіІ; 9/ які предмети заJШ- · 

шив злочинець на мі: сцt поДі: І: знаряддн зл·очину, предмети одягу; 

дрібні речі /к;щnтІш паперу, олівець, гудзик/; ІО/ якt СЛЇДІ' з 
місця подіІ могли залишитисн · на тілі злочинця, на 11.ого · одежі, 

зi:iapH,IJJJJIX спричинення смерті, щабраних fІИМ цінностях та інших 

предметах?1 · . · · 
Неповнота відображення подН злочину виюrи.кає н еосхідність 

використовувати уявну реконструкцію його оr<р.емих елементів. Уяв­

не реконструювання здійснюється на ·підст<ші відображень наявних 
о6р~зів, що виникають у слідчого нк результат сприйняття певних 

І об"єкті в і /або/ ІХ опису. Ре!\ОНструкція виступає при цьому як 

поча·rковий · е тап або умова, тактичний прийом про вадження ті є't чи . 
інш о І слідчо І ді І. 2 Як тактичний прийом реконструю~ія виЗначаєть­
Ся в багатьох роботах криміналістів. 3 На нашу JJ::Імку, Яl< тактичний 
nрийом. використовується не будь-яка· реконструrщія, а тільки ra, 
що виступає як спосі'с:S уявного відноменнЯ слідчим онрем.их еле­

мент!вмИнулоІ подіі; 
Уявна реrюнструrщія можлива після: ретеЛьного аналізу окре­

Мих слідів на місці подіІ. Вона надає широкі моЖJJивостt .У вису- · 
ванні . nрипущень відносно відсутніх елементі~ поді!, доЗво.rmє 
відн.овитrіІ /уЯвно/ - {Г деталі, простежити зв"язки і залежносrf 
між наявністю /відсутністю/ інших. Таі, при огляді торговельно­
го RЇОску, З ЯІЮГО була !!ЧИНена крадіжка, слідЧИЙ звернув уМгу 
на те, що внутрішні стіни пофарбовані зеленоЮ фарбОЮ,-Які:і:бруД--· ­

нитьсЛ. За допомогою уявно'І рекоІtо-rр,укц1r слідЧИй приnусrив, що 
злочинець при вчиненні .rtpa'ДiJtRИ мt r :ш~рудtІитися фарбою t . nотім 
використовувати ' обгортttоnий n~ntp ·~ зиищ~нил rt cлtдtn, огляд 
територіІ біля кіоску Дь:!Бt>J!Ий ВІІШШТИ Т;;ІПИ!t ttяtttp :Іt еJІідtІМИ Іі !\1 ~ 
шарування зелено! фар6и.4 

l ~n.: l<олмакьв В.Л. с_ледьтвеюtнЙ осмотр. ;_ М •. : Юрид. лит,, 
2 

969. ~ С.6І-65. . . · 
ДИв.: Криминалиетика: ·краткая знцикл~педия І Р . С .Бет<и r І ·. - М .: 
~ольшая Российская внциклопедия , І993. - С . 67. 

З Див. Леви А.А., Цнпарскиh я.r. UрйМенение метода реко нструкции 
пр,и расследовании. - М., 1975. - . С.4; Лузгин и.r·..t . ;лоделировшше 

~ nри раССJІедовании преступлений. - М.: Юрид. лит .• , І98І. - C.2J. . 
4 З матеріалі в ПрІШТ.ІШИ С'.JІідчого в!мілу УВС м .Хврr-:оrш за 

19~13 pra. 



Важливим тактичним прИйомом у цій системі вис~уnав моделю- • ·і 
ВСІННЯ з метою відтворення подН, яка відбувалася. Найбільший ін- . 

терес з точки зору nізнавально! функці! моделеИ, які відновлю~ 

ються в прqцесі оглядУ місця подіІ, має те, що Хх виникненнЯ і 

руйнування зді йснІ<.іє ться по мірі виявленНЯ та оцінки доказоБоХ · 
інформаці Х. ,тому вони Є не тільки динамічними, · але й знову вини­
кають чи руйнуються в залежності від обгрунтованості Jюмпонентів · 
моделі:, які визначають П надійність. І !.М.Лузгін відмічає, що 
головноЮ особливістю уявних моделей нд форми і спо.собу мислення 
треба nизнаватіf Іх властивіс1.•ь бути аналогом деяких , ще не nізиа-

них обставин , nриховаІіих зв"язків. Звідси nеренесення знання від""­

повідІіо до занонів аналогіХ з улвноУ моделі на реальну ситуаціІЦ, 
П дослідження з урахуванням модельного nояснення. 2 При неповно-
му· відображенні подіІ злочину таке моделювання може стосуватися: 

І / частки подіІ; 2/ ХХ найбільш загальн~ рИс; З/ декількох пе­
редбачених моделей. При всій ефе.ктивності уявне ві Атворення не~ . 
безпечне тим, що слідчиИ розгЛядає подію лише· зі своєl <точки зо­
ру · і гадає ,_ що ·інші - особи nовинні (jули б діяти так ,я.к діяв би 

він сам на Іх місці. Тому він nомилково може відхилити ті nрипу­

щення, відносно яких гадає, що це "надто просто" або "надто . 
с.кладно", · "надто нерозумно" або "наtJ:то розумно ,!І,1ІЯ злочИнця". 3 

У ситуаці! неповного відображення. поді! злочИну існує необ­
хідність у зіставлен~і відбудовано! моделі подіІ і реально! наР­
тИни місця nодіІ. Такий прийом виконує контрольну функцію, яка 

дозволяє встановити наявність невідповідно.стей і суперечностей 
Між ними або підтвер.цити Іх збіг. 

!нша система тактичних прийомів використовується у тих ,ви"'і · 
паднах, 1ю.Ли поділ :.~лочину не знаходить свого явного відображец . 

ня. Загальна обрт~;~новка, і нтуУтивно · угаданий- хід поді! · злоЧ~ну 
може надам ти впевнено ст!, що матеріальні · наслідки повинні бути 1 
не можуть не бути і !х потрібно шукати або тут, або в інших міо.r 
іщх, 4 Система тактичних. nрИйомів при відсутності Явного відо6ра·rо 

І ,ІJ.ив.: Конов~лова В.Е • . Правовая психологИя. - · харьков; !990. ~ · 
С.9І. . · . . 

2 Лу~r~н И ',1. Моде~J:JО~ание при расследовании преступлений._ - . 
М •• Юрид. лит., !9.8І. - С.75. 

З Див.: Ратинов А.Р. Судебная психологияр,ля · следователе!t. '- М., 
1967. - С.249. . . · . 

4 Див.: Попов А.В. Тактичес.кие приемtІ' поима вещественннх источ-.. 
ников доказательственной информации. - Алма-Ата, І976. - C.Ij._ 
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.ження поді У злоЧину вюшчае такі прийоми: І/ з і ставлення: первинних 

даю~х з і:нфор~;аціею місця: поді!; 2/ притягнення до участі в огЛядt 
осі:6, nкі: повідомили про злочин; З/ ан!:І)Ііз ознак знищення: слідів; 

4/ анадіз інша! інформаці! місця nодіІ і Н -~іставлешm з установ­
лешІМИ фактами • 

. У. ситуаціУ nідсутності явного відсr6раженн.я подіІ злочину на, 

місці подіІ, звичайно, первинна інформація: про таку nодію надхо.,. 

дить від nотерпілого а6о Иого родичів. Така інФоьшацін відРіЗНя­
ється за хараt( тером, змістом та обслгщл. JЗона може мати вичерпні 

дані про те , що віД6у.валосл, а може бути rо~же неповною , уривчастою 

та навіть суперечли вою . І Відсутність явного відображення подіУ · 
злочину перед6ачае необхідні сть ·виІtористання тзнтичного прийому, 

· що nолягає n зіс·rаізленні первинних даних з нартиною місця поді!. 
Цей ПJ?Иі1ом дозволяє зіставит.и інфорrлацію, що надходить від потер­

пілого /чи іщооІ особи/, з інформацією місця DодВ· . Тn.ке зі став-· 
л ення над11є слідчш:1у можливі сть припус•rJи•и, міг чи о6"єю·Ішно не 

міг бути вчинений злочин у цьому місці, які Сліди повинн і були '6 
залипштисл, та :Ух л<жалtза ція. У про це сі зі ставлення можуть бути 

встановлені t певні суІіеречностt, н е ·rочносз.•і між ощ1 сашшм мі сцн 

потерпіЛим їчи іншою . особою/ і ре цльrшм. 

Дуже .корисним може стати викорис·rання такого тюсJ.•ичного 

nрийому системи, Як притягнення до участі ri оrляді осіб, які Іrо­

ві доілилн про злочин. Ui особи можуть нада 'l'и суттєву допомогу ' слід-:­

чому у виз·іІаченні меж місця: поді{, винвлещ1 і оІ<рем.их ·с.ліді н та 
предметів або ознш< Іх зиищення. При участі в огляді яони можут~ 
давати поясненнл відносно виниине1щн тих чи інших с.лідіn , а та­

rюж · звертати увагу с.лідчого на ті або інші сліди і предме·.r;1, Ух 

ознВ!{и і особливості! які вон~\ вважають суттєш-п.щ. 2 Однан в окре­
мих випадrшх осос\Іt, які повідомили про злочин, можуть утаювати, 

невірно пояснюватИ, - даватп неправдиву інфор~.шцію про обставини 
поді! злоч.ину. Таким чином , у ситуаціt відсутност і явного nідоб­

раженкя. поді! злочи·ну використання тактичного ·Прийому , що полягає . 
в притягненні до участі в огляді ocid, .які пові доr.lІ!ЛІІ про цей зло-

1 Див.: БІ:ІховскИй ·· И.Е. НекоторЬІе особенности первоначнльного ::JT::t ­
. na · расс.леgоваНt'Я преступлештй, совершеннЬІХ в ус.ло1чшх неочелид-
ности // Проблемн раскрнтия расследованrш нре стуrmеш·· ~і совер-

2 шенн~х в У.СJІовиях нео'{еЮІдности. - Волгог~ад. . !98~ . - С . 6. 
llив.: Максутов !-1.Х. Осмотр мес·га· происruествип. - Ленинград : 
Изд-во J!енингр. ун-та, 1965. - С.28. . . 
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:ч·nн, І сприяє а бо . наданню ·допомоги слідчому у встаномешІі' м еха­
r·Іізму поді У, виявленн і сл і ді в , ознак Ух знищення , 1160 підтверд- . 

Женню н е_правди в доводах цих осіб на м!сЦі по- ,'l.і У. 
Насту-пним таJ<тичним ,прийо~юм у да ній. системі є шшліз оз наR 

. знищен ня: слідів на · м і сці по;1,і У. - завжди треба передбачатr·І :лож.ли­

втсть зміни /тvансФорrшЦіУ/ об."єкт fВ- оfля,цу - слідів та · і нших 
речовИх доІ\азів, а тому Ух треба шука т1r не тільки Іі первісноr.Іу 
вигляДі, але й в зміненому, для чого. треба з·на ти , ню1х _змін во­
ни зазнали. І Змі ни зі слідами можуть віДбувати сл лк резуль~ат ­
вrтлtшу природних умов · або дій злочин t<я . .Злочинець інноли нама­

га·єтьсл "стер·rи" ві добрш:tеннл поді у' змінює обстановку на місці 

злоч1.щу, знищує сліди своГо перебування . 2 У ць-ому виПадку відсу­
. вається зміна слідів злочИну в с..1іди rx знищення. Так, у ·справі 

про в6ивс'l'Во М. п вбивця С. ро,зчленувала труп на частrш і спа­
лила в ДJJOX. печах:~. Оглндо;~ І<імнати С. були з~н:t і~rдепі р печах шма­
ТQЧІ<И обторrлих · юсток лю.,п.ипи . 3 Вивчення СЛІДІВ зниfценrнr дає ·. · 
моЖJІивість отримати інфор.шцію про те, які сЛіди /преJ.І}/Іети/ буJІи .· 
знищені:, лІ<і сrюсо6и викори-стовував злочи~ець nри Іх знИщенні, _ 
нкі засоби засто совував, як і додат!юві сліди міг _ зішишити ·в про.:. 
цесі ціЄr діяльності. -.. 

Система таІІ тичюІх прийомі· в, яку ми розГлЯдаємо, передбачає 
ВИ І\ористанrm і: таrюго прийому, як аналіз іншоr . інформаці% мic!Lfl . 

подіІ і П зі с1.•авленнл з уст'ановленими фактами. Окремі деталі 
мі-сця подіt· , ш<і не зв"лзані dсзіюсередньо з РQзслід,уваною подією, 
могли впл1шати на його .механізм, сприяти або цереmко,v;tати вчинен­

ню- певних дій . 4 Так; якщо той чи -інший предмет по своєму пол~жен­
шо іліг виконувати ю<у-небудь· р(щь,у поді! злочину, то в.ін щн~инен 

.сути вивченm1 у тих. своrх Jщостлх, я.кі в суттєвими ДJІіі роз~іду.:. 
вання. Такі об"єкти мо:оtуть бути зіставлені з mte вставовденІІМИ . 
'фаІ<тами з мстою визначення_ !х ВЇДНОСНОС'l'_і До сnрави. Разом' 9 . ТИМ, 

коли недостатньо фактичного матеріалу, СJІ-ідчий може встановит.и 

І Див.: Колмаков В.П. ·следственш~й осмотр. - м: : · Юрид: лит., 
! 969 . - с .. 70 . . . 

2 Див.: · Беляин Р .С. 06111ал теория советской .крJ!іmнаЛи стики. 
С'ара тов: Изд--во Саратовского . ун-та, 1986. - С. fJ7. · · 

3 Див •. : Кот~аІ<ов D .П. Вказ . робота. - С.70 • . . 
4 Див .: Ра,тинов д.Р~ СудебнаJl психология для- следоватеЛей., - М., 

'!96? . -· С.245. t , 
.· .. .. 



'Лише О!{ ремі зв"я3ни, оІфемі nереходи ' мі'ж фактами. І 
. ЗаСлуговує уваги вщюрrtстаішн системи Т!3К'І'JІЧНИХ прийомів '' : 

rіри фальшивщІу відображенні подft :іЛО'JИНУ. Така система повинна 
6-X_Tif спрямована На ·;вініІЗ,!ІеН~Я 'неГЗТИ.!JНИХ- Odd'i;'aBИH, · ЯКІ несутЬ у . , 
соdі . ініfюр~>J:щію не· про ~стинну подію, а про дані, які Порушують '· 

· ї ~ ·• • . · І ' · ' · _. · _- . . 
nриродне сшввrдношщшя цричини r . с.лrдс:.rва - про . rнсценrвку зло-, 

Чину •. Ця система '· r;юЖе /6ути:~ запроnо'н'оJ3ана~у вигЇtяді зістщщеІінЯ:: . 
·· І/ інІf,ормацtУ місця п6діУ - з -традиційним, nрироднюл ходом · под!' І і . 

2) інформаці! міс-іtя подіі 'з типовими аналог.§МИj 3/ с.лідів /пред-' 
метів/ з довідковИми д_аними; .4/ едіДів /предметів/,--: ви'і}вЛених 

· 1:1а і1і сці по)J.і:У; міЖ со6ою; 5/ діщих місця подН .з доr(<jзамИ, точ- _ 
но вс~ановлснимИ: По справі. . :і . --' - .. 

· . · Фаlіtuщ'j3е:-.~t)р6раження rіодіХ злочину може . бутц вс'l'Ш101ВJіене 
· 'uіляхdм зі~~а~іJ~~:-інфорr:.ацtr місця rіодіі з~ традиціВвим-, природ­
ним ходом· под В. :Ц:я . традИLііі'.в і:сть, пр'иродн і: сть виапачаетьсн уяв-. 
:ленніfщ; · с.лідчого про Н закономі:р1іий розІнr·rок ± протікання. Так ; 
nрИ ' виявленні . труп~, . н;шй В11СІІТЬ і Ііетлі, ВИсОТа ЯКО! ВІД піДло~ 

' tИ пepeuйt:LYE: зріст петерп_і:лого, "СЛ:ЇДЧИЙ висунув версію 'про / сам~-
" гуР,етво ·. Потім він уявив соС)і ішртину того, що · трагіилосн, ., Що6 

nоRін.Чити жИття сt'імогу6ст1,9м у подібних умі)вах, потерпілому тре ­
Оа. було прив"яза-ти м~туЗку до гачка·, надіти петлю іІа шиrо •.. Іто­
му . ·· віfі fювипе!І dув rюристуватv.СfІ ;,і:дставkою доста.:гн'ьо't висоти, 
на якій повин~t 6УтИ Сліди вЗуття пот.ерпілоrо, · ва nі:,n,лозі · - с.лі ­
Ди вrд rіідставки~ . Відсутність підставки а6о зазначених мі:j\tв, . 

- :· • . . -. , . . '.'· . - .-· І., 

о6ов"язкових у випадну самоГубства, буде суперсчи·rи висунутій 

версt і, в~ступати у відноше[-jнr· до неІ , я.[{ негатИ~t1а о\іЕтnвиііа~ 2;. . -
· С~ідчий, якнй провадит-ь огляд місrщ поді!, спри;\ ,ЛDG1 i1or'o 

. -і -- . ,. .·-_ • І . - .І . . "'• '.... . :.:- ,· 
·обстановку як людина; яrш володrе спецrальною шдrотовкою та на-

іІ.ИЧками {ю6/,тt~ у Даній гаЛузі:: Професій!Іі знання допомагаюТ'Ь · . 
• . . - - ~. ' "І ' . . . ._ . . . . - -_:: ~ - . . ,, 

йому .вйзначати 'докази, які nовинні . бути - вИявЛен t у цих обстави-

. н'8,1" , dпіввідносити ІХ з ДНtсністю та тТ ,особЛивостями: Можли..: '. 
вірт!> рщнtриття будь-якоХ інсценівки о6умовлена,по::..пеРійе, тим, 
ЩО злочинець із ру6"~КТИВНИХ Прt!ЧИ!і не моЖе бездоганво :і:нєцен_у_­
вати о6становrtу поді!, бо він . не-- має віщювідщ1Х ' зfі~нь 1 у А ого. 
роздорядженн.і не з_ЕІВЖДИ е необхідні технічні зас6сИ: ро-друге, 

-· tіfсценіlіка Q6"~ктивІІ0 Ііе моJІtе. збіГатися а кар~иною ді:їtсноІ ію ­
діі; РіЗнИці - у змісті цИх Подій, механізмі у,творення с.Лідtв, 

) дИв. :_,..СтарЧенко А.А. Логина в судеdноіv~ и~следован>!и. ~ - М.: 
. ГосюрИЗдат; 1958. - С'.ВЗ. -- · ·. . · . .· 
2 'див.: . fІlеnИтько ·в.ю. ' РолЬ вегативннх 66стоятелье•тв в ·расследо-- • 

вании прr:с·rуплений, .совершенннх в усло-вия х ІІ R Ь ченидност.и .І/ • • 
Про6леМЬІ рас!срнтия и расс.ледования ІІре ету плений , совершен н ЬІх'" JJ 
услошіл:х не очешщrюсти. - ВQл:r0r.рЕщ; І%9. - C. U2 , 133. 
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:характ~рі д~Н учасників наіслад.УіоТЬ . ~rевниИ відбиток нз rл±сце по-~ .. . , . 
ді!. 

Таj(тичний . прийом, якИй полягає у зістатзленні _ інq>ормаціУ міс,... 
WІ поді 'і. з . прирощнІм_ ходоі1 . щщі 1!, дозволяє вищшти негативні об­
ставини, які знаходяТЬС!\ у с.vперечно.сті з останнім. ' Розгюп · - '!ІЙ 

· прийом відомиtі у криміналі етичній .літературі JШ ".УF~нн ~ порі внян­
ня існуючого з 'нале~нІім'•. 1 Так, при уЯвноr.1у rtорівнFІнні існуючоt 
обс•rаНОDКИ . З налеЖНОЮ, ОСТаННІ! Заflжди ВідріЗНЯЄТЬСJl Н СПОВНО'і'ОЮ. і 
абстрактні стfо. Тому щосі · успішно здійснювати таке. порівняння, тре­
ба володі-ти ПеВНИМИ, . до.СТj]ТНЬО П~ВНИІІИ' образаМИ-УЯtзленнямЙ. 

, Важтше З!jачення має --:rактичний прийом-, яrщй полягає у зі-

стаnаенні інформаЦі'! місЦя поді! з , типовими аналогамй. Викорис­
.тання аналогі.У забезпечує перенесення знань відносf!о одних фактів 

на 'інші факти, я.Кщо між відомими і досліджуван~'МИ фш<тами є схо­
жіс·rь. Головним є вірна діагностика початrювоІ ситуаціt, а потім 
пошуr< аналогів, які можутЬ пр~нести nевну: ін~орма ц ±ю для поглиб-

. леного вивчення проблемно'! слrдчоt ситуащ І. . · 
Як типові · аналоги можуть бути запропоновані: !/ типові рзна­

rш nевного видУ злочину; · 2/ тиnові сnособи вчине.ння та прихову­
вання злочинів. у npoueci зіставлення слідів, предметів, ознак 
з типовими аналогами можуть . бути виявлені і такі Фактичні дані 
/або Іх відсутність/, яких СІути не повинно /або повинні обов"яз­
Rово бути/. Ці негативні обставики буд.vть ви·ступати своєрідними 

сигналами фальшивого відобріJJІЩІfНЯ поді! злочину. Так_, до пожеж­

ноУ Частини наді йUІJІо Повідомлення· від г_ромадян про пож:еJІtУ. Чер-
. го вий пожежноУ частини на місці поді І виявив обгоріЛий труп 

"' :ж~нки. ).!,ля проведення оглядУ місця подіІ і , трупа nрибулИ ЩІ ід..: 
чий прокуратури і судово-медичний еRсперт. Труп Знаходився у 

Rімнаті біля столу на nіД1.1озі · , поблизу був ,виsпшенtm утюз::, . ~вімк­
нутий в електричну мережу. Кімната була си~ьно ' задnмлена і заRоn-

, чена. Картина поді! свідчила' про 'l'Є, ЩО '<J,tе!>ть потерпіло! насту­
пила від діІ полу'м"я та чад.v •. Одна.к при ретельному огляді труnа 

на шиІ були вия!Jдені Два відбитка у вигляді · підковоподібноІ Rон- . 
фігураці І. Іх· зіставлення з типовиМи аназіоrами· /типовими ознака-

І див.: tр~мов в.и. О~отр места nрестуn.пения. - r(, І9ЗІ •. "7 
с .32; Белнии Р .С. СобранrІе, исследование и. оцеs«а доRаза­
тельств • . - М.: Наука, 1966. - С.205,206; ОвечкиІі В.А. Рассле­
д?вание n_реступлеаий, скрЬІ~ЬІх ивсценировкаuи. - Харьков\ 1979. ­
С.бО, 51. . · , . • 

.. ,,2 ДИв.: Зорин Г;А, КриминалистичесЮІІЙ риск: nрирода и метоДЬІ •• 
оценки. · - Минск, 1990 .• - С.84:_, 85. 
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'ми у вИпадr<у смерті від· ді~ високо! температури/ дозволило від-
-: 'не<СЦ{~а/і. ir (:,ІІі Ди до негативних обставин • . МеханізJ\1 утворення цих 

· слідіВ:~ В::\'І Пада в з послідовності дrй , як і хараr<'rеризують дану подію 
Для в·стаЦОJlІІеННЯ ІІр!ІЧИН . смерті: труп 6уло Відправлено На ДОСJІЇД­
ЖЄННЯ В І!.ОрГ. 

Судово-медЙчний експерт у ВИ СНОІJІ(У вказав, що смерть насту­
пила ВНЗСJІ і ДОJ( урЩ(еНf!Я еЛе!( Т!)ИЧНИМ CTp,YMOt~1 , ' а ДВ8 -ntДLIOJIOП~.Цi6-

HIIX слідr\ на ши~ є елсІ\'rромі ·rками. Як п і дозрюваний 6jв допитани й 
ЧОJіовік по'J,'r.рпілоУ, _яюп1 · з і: знапен у вчине н ні n61шстnа і поясІЦІН, 

·' . що 6іля 5 годШJ ранку ві:н увішшув слеr<тричниtі дріт В·_5)Їеr<троме­
режу, , п і.діf:\шоц до жінrш, тш спала,і доторкнувсt1 нимдоН ш.И:У. 

Потім він ·ПОІ<Ла!:J труп у r<іrлнаті на 'підлогу, ввімкнув утюг · в елект-.,. . 

роІ.ІереЖу ,, зачинив двер і і пі шов на рабату, тобто і н спанува в ·с~1ерт· 

жінtщ від іщцасноГо- шшадку. І 
У t<риr.1іJ:ІЗЛІС 'l'нчні іі лі: те ратурі запропон.ош:ші пероліІщ тиrю-:- · 

вих ознак~ що ХЗJJаІ<те.риз~ують ТІ чи інші способи ~!Лочині в . Тшс'; 
стосовно до роз c,l! i: дУвання вбивств є о:; наки, т; і хараІ(Те;Р,ІІзують 
повішеЕінп , удамсиня рукамя; _уДз UJrеннf!_ заuн.юрго11. та ін . ;г Т~:щ і 

-ознаt<И можуть · 6ути викорИС'l'а,нt ГІРИ огляді місця поді: У t.І к типов і: . 
аналогИ. ··-~ 

il!t . тактичниt\ uри!\ом у 'цій' системі ефеl\тивне зІщчоння має з і:... 
став.лсщІЯ слідt u /преднетів/ , які. вин мелі в nроцесі огля~у міс­
ця Поді І з довідковиjли даними. Останні .нвляь:>ть собою типо.вий опис 

,слідів, Хх іfQрми, локалізаціІ. До доІ:Jідковях даюі'х: можу ть бути 
· віднесен і і - ті ТіІПО~і сліди, 'ш<і св ідЧать про їнсuе'-Іі вк,v злочину. 
Зокрема, до• та:ких · даю;х і>~о~уть · 6ути віднесені: · І/ наявність труп 
нИх nлям-, як! суперечать дані :: поЗі трупа /трупf1і пляіпи нд сnині 
трупа;. ~кий лежить обличчям додолу/ і 2/ . дві /або більше/ ст рангу-· 

. ляціиН~ 6ороз-ни прИ ~наявн~ст·і одинарноr петлі;- 3/ н1с1янні сть за.мк 
' ну тоІ сті/Знгуля.іШІноУ 6орозю! ; . 4/ наня.ність' слідів І\роітt з рота . 
Чи носа або з інших частин тіла, які розміщуються нетиПово у в і ·ц­
ношенні до nази трупа /наприкЛад, слід І<рові з рота до вуха тру- . 
па, Я.кИй ·висить у nетлі/; 5/ віДсутність на руці трупа бризок ' 

./ . крові, . ·які ~повІtнн-і nопастИ на · неІ при постріл± в голову_ з rіі: сто-

.; 3 - матеІJіалів прокуратури Харківсьrю! області ~~а 1986 ріІ<. 
llив~: Осмотр места uроиапествия: Спра вочІ1ИК · сіr еj.,о ва телл . - . 
~-е изд; -:- ГІІ.: КJрид. лит., ! 982. - С . 2І6-22 4 ; - Сею1вшюв H.ll .• , 

·~ те робилов В. И. ПервоначальнЬІ е сл едстненнне деі;іст·вІ1н . l{pD TIШ t\ . 
свравочник с,ле,цонателя. -- .М . :. ГооrJр І!з ,прт, ІЗ~G .- --С . 62-· бG . 
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;л е т{l з близько І віДстані nри самогубстві та ін. І 
Фальшиве відображення nоді І може С:::і ТИ встановлене шляхом зі­

ставлення слідів /предметів/, які виявлені на місці noдtt, між 
собою. Таке :зіставлення дозволяе виявити відсутність причинних 

зв"язнів міп окремі!ми слідами. Вивчення слідів на місці noдtr 

сприяє виявленню і таких, яні знаходяться у суперечfюсті· з і нmими. 

ПК таrстичний прийом системи винористонують таІ{QЖ зіставлення 

даних місця поді І з доназами, юсі точно вста ·новлен і по справі. 

У процесі огляду місця nоді! слідчий має певну і нформоцtю про ха­

рантер nодіІ, а інод~ і дuкази, що п : дтnс рджуютh тt ЧІt Інші фак­

ти. Тому зіставлення інформаці~ місця по)1.іІ з дока!!оми, якt точно 

встановлені по сnраві, дозволяє вилвити невідпон!:дностt між нимм 
і nідтверджує штучний харвrстRр тих чи інших слідіn. 

----.-
. І Д111J.: !):tQQO~C.~B!?,nCiJ .Р.~сследоваІН'Іtо nрестуnлений. - М.: Юрид. 

:ЛИТ., J.::161r - v .J<:: 9 , 330. 
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