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Настоящее учебное пособие является продолжением издан­
ного в 1977 году пособия «Квалификация преступлений про­
тив жизни и здоровья по советскому уголовному праву», в 
котором раскрывались вопросы о значении борьбы с преступ­
лениями против личности, о родовых признаках данной группы 
преступлений. Кроме того, в нем дан анализ составов пре­
ступлений против жизни и здоровья. 

Настоящее пособие посвящено анализу составов других 
преступлений против личности: преступлений, ставящих в 
опасность жизнь и здоровье, половых преступлений, преступ­
лений против чести, достоинства и личной свободы личности, 
преступлений против семьи. 

Пособие рассчитано на студентов юридических вузов и 
практических работников. В нем более широко, чем в учеб­
никах, раскрываются соответствующие вопросы. Студентам 
оно рекомендуется для углубленного изучения преступлений 
против личности и использования при выполнении контроль­
ных работ. 

§ 1. ПРЕСТУПЛЕНИЯ, СТАВЯЩИЕ В ОПАСНОСТЬ 
ЖИЗНЬ И ЗДОРОВЬЕ 

Глава 3 УК Р С Ф С Р содержит не только нормы, предусматри­
вающие ответственность за непосредственные посягательства на 
жизнь и здоровье, но и нормы, устанавливающие ответственность 
за иные деяния, связанные с опасностью для жизни и здоровья. 
К таким деяниям относятся прежде всего те, которые ставят в 
опасность жизнь и здоровье (ч. I ст. 115, ст. 1151, ст. 116, ч. II 
ст. 127 УК) ' , а также различные виды неоказания помощи (ч. I 
ст. 127, ст. 128, ст. 129 УК). 

Для первой группы этих преступлений характерно то, что пове­
дение виновного лица, например, производство аборта не врачом, 
является источником опасности для жизни и здоровья других лиц. 
При совершении деяний, относящихся ко второй группе, опасность 
для жизни и здоровья других лиц создана иными силами, но ви­
новные не выполнили правовую обязанность прервать возникшую 
опасность. 

В юридической литературе к преступлениям, ставящим в опас­
ность жизнь н здоровье, относят, кроме того, злостную неуплату 
средств на содержание детей и родителей (ст.ст. 122, 123 УК) и 
злоупотребление опекунскими обязанностями (ст. 124 УК) 2-

Однако с этим трудно согласиться. Действующие ныне "соци­
ально-экономические меры (широкая сеть дошкольных учрежде­
ний, школ, интернатов, пионерских лагерей и других детских 
учреждений, система продленного дня в школах, оказание мате­
риальной помощи многодетным семьям и семьям, доходы которых 
ниже 50 рублей в месяц на каждого ее члена, пенсионное обеспе­
чение престарелых, инвалидов и т. д.) исключают создание опас­
ности для жизни и здоровья путем уклонения от выплаты алимен­
тов и т. п. Данная группа преступлений посягает на другой 
объект — интересы семьи. 

1 Далее, если не оговорено иное, имеется в виду УК РСФСР. ~ : А „ , 
2 «Курс советского уголовного права Часть Общая», т. 3, МГУ, 1973, 

стр. 590. 
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Рассматриваемые преступления, как правило, не приводят 
к причинению вреда жизни и здоровью, но создают реальную 
угрозу причинения ущерба названным благам. В этой связи ука­
занные преступления своим объектом имеют жизнь и здоровье. 

НЕЗАКОННОЕ ПРОИЗВОДСТВО АБОРТА 

В медицинской литературе под абортом понимается прежде­
временное прекращение беременности и изгнание из матки плод­
ного яйца или плода, еще не способного к жизни вне тела матери, 
в период 28 недель беременности. 

Аборты бывают самопроизвольными и искусственными. К пос­
ледним относятся те, которые вызваны посторонним вмешательст­
вом (приемом различных лекарственных веществ, введением 
инструмента или какого-либо вещества в матку). 

В нашей стране с 1936 года по 1955 год производство абортов 
было запрещено. В порядке исключения они разрешались лишь 
при определенных медицинских показаниях, в случаях, когда 
продолжение беременности было опасно для здоровья и жизни 
беременной или имелась угроза передачи потомству тяжелого 
заболевания родителей. Нарушение запрета влекло уголовную 
ответственность как для женщины, которой был сделан аборт 
(п. «б» ст. 140 УК РСФСР 1926 г.), так и для лица, производив­
шего аборт (п. «а» ст. 140УК РСФСР 1926 г.). 

Запрещение производства абортов вело к увеличению числа 
незаконного прерывания беременности и, как следствие, к увели­
чению числа тяжких последствий, поскольку такие операции про­
водились в антисанитарных условиях и нередко невежественными 
людьми. • 

В послевоенные годы государство провело ряд социально-эко­
номических мероприятий по поощрению материнства и охраны 
детства. Одновременно непрерывно повышался уровень сознания 
и культуры женщин. Все это позволило обеспечить снижение чис­
ла абортов путем дальнейшего расширения государственных мер 
поощрения материнства, а также мер воспитательного и разъяс­
нительного характера и отменить запрет на производство абор­
тов 3 . Теперь женщина сама решает вопрос о материнстве. Соот­
ветствующие стационарные лечебные заведения обязаны при 
отсутствии противопоказаний сделать операцию по искусственному 
прерыванию беременности всем женщинам, заявившим о своем 
желании произвести эту операцию 4 . 

Однако производство аборта, даже в надлежащих условиях, 
нередко связано с расстройством здоровья женщины. Что же ка­
сается абортов, производимых не в больничных условиях и н'е 
специалистами, то они таят в себе реальную опасность причине-

4

3 «Ведомости Верховного Совета СССР», 1955, № 22, ст 425 
ября 1 9 5 5 Л г ° Ж е Н И р К П р и к а з у м и н и с т Р а здравоохранения СССР № 58 от 29 но-
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ния вреда жизни и здоровью женщин и зачастую ведут к наступ­
лению тяжких последствий. Вот почему такие аборты недопусти­
мы. Статья 116 УК предусматривает ответственность за незакон­
ный аборт, но в ней не приводится определение этого преступле­
ния и не называются его признаки. Законом, который раскрывает 
содержание запрещенного аборта, является Указ Президиума 
Верховного Совета СССР от 23 декабря 1955 г. «Об отмене запре­
щения абортов». Таким образом, ст. 116 УК является отсылочной. 

Согласно названного Указа незаконным абортом признается 
операция по искусственному прерыванию беременности вне боль­
ниц и других лечебных учреждений, а также сделанная в больни­
це, но с нарушением правил, изложенных в Инструкции Министер­
ства здравоохранения СССР. 

Объектом рассматриваемого преступления является здоровье 
женщины, а по ч. III ст. 116 УК и жизнь. 
' Потерпевшей может быть женщина, у которой беременность не 
превышает 28 недель. Правда, в юридической литературе отме­
чается, что потерпевшей может быть женщина на любой стадии 
беременности 5. Однако такое суждение вызывает возражение, ибо 
прерывание беременности после 28 недель с ее начала в медицине 
именуется не абортом, а преждевременными родами жизнеспособ­
ного плода 6 . Поэтому незаконное прерывание беременности после 
28 недель не является абортом и не может квалифицироваться по 
ст. 116 УК. 

С объективной стороны аборт может быть произведен ТОЛЬКО4 

активными действиями, направленными на прерывание беременно­
сти. Эти действия чаще всего производятся с согласия беременной. 
Но могут быть осуществлены и без ее согласия. В последнем слу­
чае они могут быть как открытыми и насильственными (например, 
с применением силы или угрозы насилия сделаны соответствую­
щие инъекции), так и тайными (например, в еду подсыпали соот­
ветствующие лекарственные средства). 

Прерывание беременности производится с помощью медицин­
ских инструментов и препаратов. Передача, снабжение беременной 
медикоментозными средствами для приема их с целью вызвать 
изгнание плода не образует состава преступления. (Самоаборт 
не признается преступлением, поэтому и пособничество в нем не 
является преступным.) 

Относительно момента окончания преступления в литературе 
высказаны несовпадающие точки зрения. Одни авторы считают, 
что ст. 116 УК охватывает как случаи оконченного аборта, так и 
случаи неоконченного аборта 7. Другие—полагают, что данное 'пре­
ступление окончено, когда беременность прервана 8 . Д л я решения 
вопроса о моменте окончания данного преступления полезно обра-

5 «Советское уголовное право. Часть Особенная», МГУ, 1975, стр. 169. 
6 «Популярная медицинская энциклопедия», М., 1965, стр. 14. 
7 «Курс советского уголовного права», т. 5, М , 1971, стр. 131. 
8 «Советское уголовное право. Часть Особенная», МГУ, 1975, стр. 169. 
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титься к данным медицины. С момента зачатия в организме жен­
щины происходят сложные изменения, связанные с естественным 
обеспечением нормального развития плода. Аборт, внезапно обры­
вающий начавшуюся в организме беременной «перестройку», 
может привести к болезненным расстройствам, в том числе и к 
бесплодию 9. Эти расстройства наступают в результате самого абор­
та. Попытка прервать беременность таких последствий не вызы­
вает. 

Поскольку объектом рассматриваемого деяния является 'здо­
ровье женщины, то, с учетом сказанного о последствиях аборта, 
моментом окончания преступления следует считать момент преры­
вания беременности. 

Для состава преступления, предусмотренного ч. III ст. 116 УК, 
обязательным признаком, относящимся к объективной стороне, яв­
ляется смерть потерпевшей или наступление иных тяжких послед­
ствий. Перечень иных тяжких последствий в законе не дан. 
Судебная практика считает, что к тяжким последствиям относится 
болезненное состояние женщины в момент лечения по поводу 
аборта, а также бесплодие и хроническая болезнь 1 0 . Известно, что 
в результате аборта нередко возникают эндометрит, перитонит, 
сепсис, которые протекают клинически тяжело. В этой связи к 
тяжким последствиям в юридической литературе относят тяже­
лую, неизлечимую или мучительную болезнь 1 1 . К этим последст­
виям следует отнести также возникшие после выздоровления 
последствия, указанные в ст. 108 УК, то есть потерю зрения, слу­
ха, какого-либо органа, функции органа, стойкую нетрудоспособ­
ность не менее, чем на одну треть. Для состава производства не­
законного аборта, предусмотренного ч. III ст. 116 УК, в качестве 
обязательного признака объективной стороны, кроме того, требует­
ся необходимая причинная связь между действиями по прерыванию 
беременности и описанными в законе последствиями. 

8 составе преступления, описанного в ч. I ст. 116 УК, к числу 
обязательных признаков можно отнести место совершения преступ­
ления (вне лечебного учреждения), а также наличие у беременной 
различных противопоказаний для аборта. Согласно Инструкции 
о порядке проведения операции искусственного прерывания бере­
менности (аборта), утвержденной министром здравоохранения 
СССР 29 ноября 1955 г., к противопоказаниям для аборта отнесе­
ны: беременность свыше 12 недель, наличие у беременной острого 
и подострого воспаления половых органов, общих инфекционных 
заболеваний, неистечение шести месяцев с момента предшествую­
щего аборта и т. д. 

Субъектом преступления, предусмотренного ч. I ст. 116 УК, яв­
ляется физическое, вменяемое лицо, достигшее возраста 16 лет и 
врач по профессии, то есть лицо, имеющее высшее медицинское 

9 «Популярная медицинская энциклопедия», М , 1965, стр. 15. 
1 0 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1974, № 4, стр. 16. 

1 1 «Комментарий к Уголовному кодексу РСФСР», М., 1971, стр. 279. 
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образование; субъектом преступления, предусмотренного ч. II 
ст. 116 УК,—-лицо, не имеющее высшего медицинского образо­
вания ! 2 . К субъектам этих преступлений следует отнести и 
лиц, прошедших курс обучения в медицинском институте, 
но не получивших диплома, а также средний медицинский персо­
нал. Так, по ч. II ст. 116 УК была осуждена медсестра Ч., сделав­
шая аборт Д. в рентгеновском кабинете онкологической больни­
ц ы 1 3 . Субъектом преступления, предусмотренного ч. III ст. 116 УК, 
может быть любое лицо, достигшее 16 лет. 

Преступления, предусмотренные чч. I и II ст. 116 УК, могут 
быть совершены только с прямым умыслом. При этом виновный 
сознает, что производит незаконный аборт и желает его выпол­
нить. 

Преступление, предусмотренное ч. III ст. 116 УК, имеет слож­
ный состав, так как посягает на два объекта: на здоровье и на 
жизнь. В этой связи и вина у субъекта преступления сложная: 
умысел на незаконное производство аборта и неосторожность в 
виде небрежности или преступной самонадеянности к наступив­
шим последствиям. 

Часть III ст. 116 УК предусматривает еще одно квалифицирую­
щее обстоятельство—-производство аборта неоднократно, то есть 
более двух раз н , в том числе одной и той же женщине. 

Незаконное производство аборта наказывается по ч. I ст. 116 
УК лишением свободы на срок до одного года или исправитель­
ными работами на срок до одного года, или лишением права за­
ниматься врачебной деятельностью, а по ч. II ст. 116 УК — лише­
нием свободы на срок до двух лет или исправительными работами 
на срок до одного года. Повышение наказания в этом случае 
продиктовано более высокой степенью его общественной опасно­
сти, возникающей за счет увеличения угрозы возникновения по­
следствий при прерывании беременности не специалистом и в анти­
санитарных условиях. Часть III ст. 116 УК устанавливает наказа­
ние в виде лишения свободы на срок до восьми лет. 

Производство незаконного аборта, как правило, связано с под­
стрекательством беременной тех лиц, которые провели данную 
операцию. При таких обстоятельствах женщина, которой сделан 
аборт, должна нести ответственность по ст.ст. 17 и 116 УК. 

ПОСТАВЛЕНИЕ ДРУГОГО ЛИЦА В ОПАСНОСТЬ 
ЗАРАЖЕНИЯ ВЕНЕРИЧЕСКОЙ БОЛЕЗНЬЮ 

Венерические болезни (сифилис, гонорея, мягкий шанкр) 
являются весьма опасными. При отсутствии лечения, неправиль-

1 2 По УК УССР субъектом аналогичного преступления являются также 
врачи, не имеющие специального (акушерского, гинекологического или хирур­
гического) образования. 

1 3 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1974, № 4, стр. 16. 
1 4 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1977, № 6, стр. 12 По УК Грузин­

ской ССР квалифицированным видом незаконного аборта является производст­
во абортов в виде промысла. 
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ном лечении или недоведении лечения до конца они принимают 
хроническое течение, иногда лишают заболевшего на длительный 
срок трудоспособности, могут служить причиной слепоты, про­
грессивного паралича и других тяжких последствий. Кроме того, 
венерические заболевания, особенно сифилис, передаются по 
наследству и могут отрицательно сказаться на потомстве. Опас­
ность венерических болезней проявляется и в том, что они заразны 
и легко- передаются. Вот почему лица, страдающие венерическими 
болезнями, опасны для окружающих и обязаны лечиться и соблю­
дать санитарно-гигиенические правила, исключающие передачу 
болезни иным людям. 

В качестве одной из гарантий, обеспечивающей выполнение 
этих обязанностей, служат меры административно-правового и 
уголовно-правового характера. Так, Указ Президиума Верховного 
Совета РСФСР от 11 июля 1979 г. «Об усилении борьбы с распро­
странением венерических болезней» 1 5 устанавливает ответствен­
ность в виде штрафа за неявку по вызову медицинского учрежде­
ния лица, в отношении которого имеются достаточные данные 
считать, что оно больно венерической болезнью, для медицинского 
обследования, за неявку для освидетельствования лица, находив­
шегося в контакте с больным, за отказ больного венерической 
болезнью информировать об источнике заражения и о лицах, нахо­
дившихся в контакте с ним. 

Приказы министра здравоохранения СССР от 19 октября 
1971 г. № 35, и от 20 июня 1977 г. № 575 обязывают органы здра­
воохранения вести учет больных венерическими болезнями и 
лечить их. 

Уголовный закон призван обеспечить явку больного венериче­
ской болезнью для лечения в медицинские учреждения и соблю­
дение им санитарно-гигиенических мер, исключающих заражение 
иных лиц. В частности, ч. I ст. 115 УК устанавливает ответствен­
ность за заведомое поставление другого лица в опасность зара­
жения венерической болезнью. 

Объектом этого преступления является здоровье другого лица. 
С объективной стороны данное преступление может быть совер­

шено как действием, так и путем бездействия. Поставление в опас­
ность заражения путем действия возможно при половом сношении, 
при курении общей папиросы, поцелуе, использовании врачей не­
стерильных инструментов и т. д. Путем бездействия оно возможно 
при оставлении больным непродезинфицированной использованной 
посуды, белья, которыми могут воспользоваться здоровые люди, 
и т. п. 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 115 УК, относится к пре­
ступлениям с формальным составом. Для окончания преступления 
требуется выполнение деяния, ставящего другое лицо (лиц) в 
опасность заражения венерической болезнью. Если действия ви-

1 5 «Ведомости Верховного Совета РСФСР», 1979, № 28, ст. 678. 

новного привели к заражению другого лица, то они должны ква­
лифицироваться по ч. II ст. 115 УК. В том случае, когда виновный 
одних поставил в опасность заражения венерической болезнью, 
а других заразил, его действия, как признает судебная практика 1 6 , 
надлежит квалифицировать по совокупности преступлений, преду­
смотренных чч. I и II ст. 115 УК. 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 115 УК, может быть со­
вершено только умышленно. Это вытекает из указания в норме 
о том, что виновный заведомо ставит другое лицо в опасность 
заражения венерической болезнью. Заведомость — это признак 
умысла. Данное преступление может быть совершено как с пря­
мым, так и с косвенным умыслом. При прямом умысле виновный 
сознает, что ставит любым способом другое лицо в опасность 
заражения венерической болезнью и желает этого. При косвенном 
умысле виновный сознает, что ставит другое лицо в опасность 
заражения венерической болезнью и допускает это. Если виновный 
ставит другое лицо в опасность заражения венерической болезнью 
для того, чтобы заразить его, то есть желает наступления вреда 
здоровью, который по причинам, независящим от воли субъекта 
преступления, не наступил, то действия последнего следует квали­
фицировать по ст. 15 и ч. II ст. 115 УК-

Согласие потерпевшего на поставление его в опасность зара­
жения венерической болезнью, как разъяснил Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении от 8 октября 1973 г. «О судебной 
практике по делам о заражении венерической болезнью», не яв­
ляется основанием для освобождения от уголовной ответственно­
сти лица, знавшего о наличии у него венерического заболевания 
и поставившего потерпевшего в опасность заражения или заразив­
шего его венерической болезнью 11'. 

Субъектом преступления, предусмотренного ч. I ст. 115 УК, 
является лицо вменяемое, достигшее 16 лет, страдающее венери­
ческой болезнью или имеющее дело с больным и обязанное соблю­
дать гигиенические правила, исключающие возможность поставле­
ння других в опасность заражения венерической болезнью (на­
пример, врач, лечащий больного сифилисом). 

Наказывается это преступление лишением свободы до двух 
лет или исправительными работами до одного года или штрафом 
до 100 рублей. 

Часть III ст. 115 УК РСФСР предусматривает ответственность 
за те же действия, совершенные лицом, ранее судимым за зараже­
ние другого лица венерической болезнью, а равно за заражение двух 
или более лиц либо несовершеннолетнего. Ранее судимым при­
знается лицо, судимость с которого не снята и не погашена в уста­
новленном законом порядке. 

Наказывается это преступление лишением свободы на срок до 
пяти лет. 

1 6 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1977, № 9, стр. 6. 
1 7 «Советская юстиция», 1973, № 23, стр. 30. 
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УКЛОНЕНИЕ ОТ ЛЕЧЕНИЯ ВЕНЕРИЧЕСКОЙ БОЛЕЗНИ 

Статья 1151 УК предусматривает ответственность за уклонение 
от лечения венерической болезни, продолжаемое после преду­
преждения, сделанного органом здравоохранения. Опасность этого 
преступления состоит не только в том, что виновный создает угро­
зу заражения других лиц венерической болезнью, но нередко и 
заражает их. Так, М., болея гонореей и злостно уклоняясь от лече­
ния, вступила в половой контакт с К., поставив его в опасность 
заражения. Б., страдая сифилисом и уклоняясь от его лечения, 
вступала в половую связь с мужчинами, чем ставила их в опас­
ность заражения и одного из них заразила этой болезнью. 

Объективная сторона преступления, предусмотренного ст. 1151 

УК, состоит в уклонении от лечения венерической болезни. 
С внешней стороны уклонение от лечения состоит в бездействии, 
то есть невыполнении правовой обязанности лечить болезнь. По­
скольку «лечение» —• понятие медицинское, то для выяснения со­
держания уклонения от лечения целесообразно обратиться к 
медицинским источникам. 

Согласно приказа министра здравоохранения СССР от 19 нояб­
ря 1971 г. уклонением от лечения венерической болезни считается 
не только прямой отказ больного от прохождения курса лечения, 
проводимого на основании постановления ВЦИК и СНК СССР 
от 24 января 1927 г., но и неявка его без уважительных причин в 
лечебно-профилактическое учреждение, несмотря на вызовы 
повесткой, употребление пациентом в период лечения алкоголя, 
нарушение больничного лечения, прерывание курса лечения, про­
ведение самолечения лицом, которому было сделано предупрежде­
ние о необходимости проведения курса лечения в лечебно-профи­
лактическом учреждении. Пленум Верховного Суда СССР в поста­
новлении от 8 октября 1973 г. «О судебной практике по делам о 
заражении венерической болезнью» к уклонению от лечения относит 
также приостановление лечебных процедур в связи с употребле­
нием больным алкоголя или наркотиков, неявку без уважительных 
причин в установленный врачом срок для контрольного наблюде­
ния, несмотря на вызов лечебного учреждения 1 8 . 

Приведенные формы поведения больного венерической бо­
лезнью становятся признаком объективной стороны преступления, 
предусмотренного ст. 1151 УК, лишь в случае, если уклонение про­
должалось после предупреждения, сделанного органом здравоох­
ранения, который, обнаружив у лица венерическое заболевание, 
взял его на учет. 

Если больной продолжает уклоняться от лечения, то лечебно-
профилактическое учреждение делает ему в письменной форме 
предупреждение об его ответственности за уклонение от лечения. 
Предупреждение объявляется больному под расписку. В случае 
отказа больного подтвердить своей подписью факт объявления ему 

«Советская юстиция», 1973, № 23, стр. 30. 
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предупреждения, последнее делается в присутствии понятых и 
оформляется надлежащим протоколом. Одновременно делаются 
соответствующие записи в истории болезни. Последующее уклоне­
ние от лечения образует объективную сторону рассматриваемого 
преступления. Правда, по данному вопросу есть и другая точка зре­
ния. Она изложена в п. 6 постановления Пленума Верховного Су­
да СССР от 8 октября 1973 г. «О судебной практике по делам о 
заражении венерической болезнью», в котором сказано, что уго­
ловная ответственность по ст. 1151 УК наступает в случаях, когда 
лицо, после установления у него венерического заболевания и сде­
ланного органом здравоохранения предупреждения о необходимо­
сти лечения, уклоняется от прохождения назначенного курса ле­
чения. 

Однако такая точка зрения вызывает возражение. Дело в том, 
что в ст. 1151 УК говорится об уклонении, продолжаемом после 
предупреждения, сделанного органом здравоохранения. Из грам­
матического толкования текста закона вытекает, что предупреж­
дение должно предшествовать уклонению от лечения и что уголов­
ная ответственность наступает за продолжение уклонения после 
сделанного предупреждения. Вместе с тем следует отметить, что 
предупреждение об ответственности за уклонение от лечения вене­
рической болезни есть административный акт. Оно подобно 
штрафу или другим административным мерам, в том числе и пре­
достережению о недопустимости антиобщественного поступка, 
делается на основании административного закона 1 9 . К сожалению, 
административного закона, предоставляющего органам здравоох­
ранения делать лицам, страдающим венерической болезнью, пре­
дупреждение об ответственности за уклонение от лечения, имею­
щего юридические последствия, нет. Именно поэтому в бланке о 
предупреждении сделана ссылка как на основание ответственно­
сти на уголовный закон, что представляется сомнительным. 

Преступление, предусмотренное ст. 1151 УК, относится к пре­
ступлениям с формальным составом и считается оконченным с 
момента начала продолжения уклонения от лечения после преду­
преждения, сделанного органом здравоохранения. 

Если уклонение от лечения венерической болезни сопряжено 
с заведомым поставлением другого лица в опасность заражения 
венерической болезнью и заражение его, то действия виновного, 
если они не охватывались единым умыслом, должны квалифици­
роваться по совокупности преступлений, предусмотренных 
ст.ст. 115 и 1151 УК-

1 9 См. Указ Президиума Верховного Совета РСФСР от 15 декабря 1972 г. 
«Об усилении ответственности за нарушение правил охоты, уклонение от обяза­
тельной сдачи государству, незаконную продажу, скупку и переработку пушнины», 
«Ведомости Верховного Совета РСФСР», 1972, № 51, ст. 1210; Указ Президиума 
Верховного Совета СССР от 8 июня 1973 г. «Об основных обязанностях и пра­
вах советской милиции по охране общественного порядка и борьбе с преступ­
ностью» (см. «Бюллетень Верховного Суда СССР, 1973, № 5, стр. 43) . 
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Уклонение от лечения венерической болезни — преступление 
умышленное. Оно может быть совершено как с прямым, так и с 
косвенным умыслом. При этом виновный обязательно должен 
знать о своем заболевании. При прямом умысле виновный сознает, 
что уклоняется от лечения имеющейся у него венерической болез­
ни и желает уклониться. При косвенном умысле виновный сознает, 
что уклоняется от лечения имеющейся у него венерической бо­
лезни и сознательно допускает уклонение от лечения. Косвенный 
умысел возможен, например, при нарушении режима лечения 
путем употребления спиртных напитков и наркотических средств. 

Субъектом рассматриваемого преступления является вменяе­
мое лицо, достигшее 16 лет, страдающее венерической болезнью. 
Лицо считается больным с момента заражения до полного выздо­
ровления, установленного путем клиническо-лабораторных иссле­
дований, подтвержденного лечебно-профилактическим учрежде­
нием. 

Преступление, предусмотренное ст. 1151 УК, влечет наказание 
в виде лишения свободы на срок до двух лет или исправительных 
работ на срок до одного года, или штраф до ста рублей. 

ОСТАВЛЕНИЕ В ОПАСНОСТИ 

Развитое социалистическое общество — это общество, законом 
жизни которого является забота всех о благе каждого и забота 
каждого о благе всех 2 0 . Частным случаем этого является оказа­
ние помощи лицам, оказавшимся в опасном для жизни состоянии. 
Неоказание такой помощи является невыполнением правовой обя­
занности и в соответствующих случаях влечет уголовную ответст­
венность. 

Часть I ст. 127 УК предусматривает ответственность за неока­
зание лицу, находящемуся в опасном для жизни состоянии, необ­
ходимой и явно нетерпящей отлагательства помощи, если она 
заведомо могла быть оказана виновным без серьезной опасности 
для себя или других лиц, либо несообщение надлежащим учреж­
дениям или лицам о необходимости оказания помощи 2 1 . 

Объектом рассматриваемого преступления является жизнь 
человека. 

Потерпевшим здесь должно быть лицо, находящееся в опасном 
для жизни состоянии, и для предотвращения наступления его 
смерти требуется безотлагательное постороннее вмешательство. 

Причиной опасного для жизни состояния могут быть болезнь, 
преступные действия других лиц, источник повышенной опасности 
на производстве, стихийные силы природы, сильное опьянение, 
малолетство, старость, слепота, неосмотрительное поведение само­
го потерпевшего. 

2 0 «Конституция Союза Советских Социалистических Республик», М., 1977, 
стр. 4. 

2 1 Такой нормы нет в уголовных кодексах Узбекской ССР, Казахской ССР 
и Эстонской ССР. 
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С объективной стороны неоказание помощи состоит в бездей­
ствии. Оно может выражаться, например, в том, что виновный не 
вытаскивает оказавшегося в горящем помещении престарелого 
инвалида в безопасное место, не подает руки помощи утопающему, 
не оказывает первой медицинской помощи лицу, сбитому транс­
портным средством на дороге и др. Бездействие может состоять 
также в несообщении надлежащим учреждениям (органам здра­
воохранения, милиции, пожарным командам, водно-спасательным 
подразделениям) и соответствующим лицам (работникам назван­
ных учреждений и др.) о необходимости оказать помощь. Так, в 
результате транспортного происшествия Б. получил серьезную 
травму. К. и С., ехавшие вместе с Б., не оказали ему первой меди­
цинской помоши и, оставив в тяжелом состоянии на месте проис­
шествия, вместе с шофером ушли в поселок, где о случившемся 
никому не сообщили. За эти действия К и С. были привлечены к 
уголовной ответственности по ч. I ст. 127 УК 2 2 . 

Источником обязанности действовать в этом случае является 
общеправовая обязанность, возлагаемая уголовным законом 
(ст. 127 УК). 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 127 УК, относится к пре­
ступлениям с формальным составом. Оно считается оконченным 
с момента начала невыполнения правовой обязанности. Непредо­
твращение последствий в виде наступления смерти потерпевшего 
находится за пределами состава и не влияет на квалификацию 
преступления. 

С субъективной стороны рассматриваемое преступление отно­
сится к разряду умышленных. Виновный сознает, что он не ока­
зывает помощи лицу, находящемуся в опасном для жизни состоя­
нии, без серьезной опасности для себя или других лиц. «Серьезная 
опасность»—"категория, которая не может быть заранее наделена 
какими-то объективными признаками. Ее наличие устанавливает­
ся в каждом случае, исходя из конкретных обстоятельств. Так, во 
время кратковременной остановки для отдыха при тренировочном 
восхождении на ледник, Щ., в нарушение инструкции и требова­
ния старшего группы, пошел в сторону от тропы. Вскоре он прова­
лился в трещину. Члены группы предприняли ряд попыток под­
нять Щ. Но из-за глубины и узости расщелины их попытки оказа­
лись безуспешными. В связи с наступающей темнотой, отсутствием 
теплой одежды и ухудшением погоды группа оставила Щ. и спу­
стилась в лагерь. Спасательная команда, прибывшая к месту 
происшествия через несколько часов, подняла Щ. уже мертвым. 
При расследовании дела было признано, что альпинисты не ока­
зали помощи ГЦ. в связи с наличием для них самих серьезной 
опасности. 

Далее, виновный сознает, что лицо, которому он не оказывает 
помощь, находится в опасном для жизни состоянии, не терпящим 

социалистическая законность», 1969, № 1, стр. 89. 
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отлагательства вмешательства извне. Наконец, виновный желает 
или сознательно допускает неоказание помощи 2 3 . 

Субъектом анализируемого преступления может быть любое 
вменяемое лицо, достигшее 16 лет. , 

Наказывается оставление в опасности исправительными рабо­
тами на срок до шести месяцев или общественным порицанием 
либо влечет меры общественного воздействия. / 

Часть II ст. 127 УК предусматривает ответственность за само­
стоятельный 2 4 вид неоказания помощи в виде заведомого оставле­
ния без помощи лица, находящегося в опасном для жизни состоя­
нии и лишенного возможности принять меры к самосохранению по 
малолетству, старости, болезни или вообще вследствие своей бес­
помощности, в случаях, если виновный имел возможность оказать 
потерпевшему помощь и был обязан иметь о нем заботу, либо сам 
поставил его в опасное для жизни состояние. 

Потерпевшими в этом преступлении являются: а) лица нахо­
дящиеся в опасном для жизни состоянии, то есть состоянии, при 
котором над их жизнью нависла реальная и неминуемая опас­
ность, которая может привести к смерти, если им не будет оказана 
необходимая помощь; б) лица, лишенные возможности принять 
меры к самосохранению по малолетству, старости, болезни и вооб­
ще вследствие своей беспомощности. 

Объективная сторона преступления состоит в бездействии, 
то есть в невыполнении виновным правовой обязанности, установ­
ленной ст. 127 УК, другим законодательством, договором (лицо, 
взявшееся перевести слепого через улицу, не оказывает ему по­
мощь в случае возникновения транспортного происшествия, со­
здавшего для его жизни опасность) либо должностными инструк­
циями. Конкретно бездействие может выразиться в таком же по­
ведении, что и при неоказании помощи, предусмотренной ч. I 
ст. 127 УК. 

В юридической литературе указывается, что рассматриваемое 
преступление может заключаться не только в бездействии, но и в 
действии, а именно в подкидывании детей, в том числе и на тер­
ритории детских домов 2 5 . По нашему мнению, само подкидывание 
детей еще не есть неоказание помощи. Подкидывание детей со-

2 3 В юридической литературе рядом авторов отмечается, что преступление, 
предусмотренное ч. I ст. 127 УК, может быть совершено только с прямым умыс­
лом (см. «Советское уголовное право. Часть Особенная», МГУ, 1975, стр. 171). 
Такое мнение вызывает возражение, так как для прямого умысла требуется не­
желание оказать помощь. Между тем виновный может безразлично относиться 
к своему бездействию. 

2 4 В литературе отмечается, что ч. II ст. 127 УК предусматривает квалифи­
цированный вид неоказания помощи (см. «Комментарий к УК РСФСР», М., 1971, 
стр. 292). 

Однако такое суждение вызывает сомнение, так как в предусмотренном 
ч. II ст. 127 УК составе иной субъект, чем в составе, предусмотренном ч. I 
ст. 1-27 УК. 

2 5 «Советское уголовное право. Часть Особенная», М., 1966, стр. 198; «Курс 
советского уголовного права», т. 3, ЛГУ, 1973, стр. 599. 
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здает условия для возникновения опасности жизни ребенка и мо­
жет быть охарактеризовано только как поставление в опасность, 
ответственность за которое установлена лишь в УК Грузинской 
ССР. Конечно, подкидывание ребенка может создать опасность 
для его жизни, но, как правило, не сразу, а несколько позднее, 
когда он Сильно проголодается, начнет мерзнуть и т. д. Если ребе­
нок сразу же после подкидывания обнаружен и взят, то опасности 
для его жизни не возникает и, стало быть, такое поведение не 
образует состава преступления, предусмотренного ч. II ст. 127 УК. 

Правовая обязанность подать помощь возникает с момента, 
когда лицо, лишенное возможности принять меры к самосохране­
нию, оказывается в опасном для жизни состоянии. С этого момен­
та неоказание помощи становится объективной стороной состава 
анализируемого преступления. Поскольку последнее относится к 
преступлениям с формальным составом, то оно считается окончен-1 

ным с момента «начала неоказания помощи. Смерть лица, находив­
шегося в опасном для жизни состоянии, которому не оказана 
помощь, находится за пределами состава преступления, преду­
смотренного ч. II ст. 127 УК 2 6 . 

Рассматриваемое преступление является умышленным. На это 
указывает обязательный признак состава — заведомо являющийся 
здесь свойством умысла. Умысел может быть прямым и косвен­
ным. При совершении данного преступления виновный сознает 
свойства и состояние потерпевшего, а именно, что тот в данный 
момент находится в опасном для жизни состоянии, вследствие 
своей беспомощности лишен возможности принять меры к само­
сохранению и нуждается в посторонней помощи, сознает, что 
оставляет это лицо без помощи, желает оставить его без помощи 
или сознательно допускает оставление без помощи. В случае, если 
лицо сознавало, что не имеет возможности оказать помощь, ее 
неоказание не может быть признано умышленным. 

Субъект данного преступления — это лицо, которое наряду с 
общими признаками наделено и дополнительными. К последним 
относится прежде всего обязанность виновного иметь о потерпев­
шем заботу. Такая обязанность косвенно вытекает из ст.ст. 25, 67, 
80, 82, 83, 84, 85, 129 КЗоТ РСФСР и предусмотрена положениями 
о милиции, об учреждениях пожарной охраны, освода и др. В этой 
связи субъектами рассматриваемого преступления могут быть 
родственники потерпевшего, работники милиции, пожарной охра­
ны, водноспасательных служб и т. д. Субъектом преступления 
является также лицо, которое само поставило потерпевшего в 
опасное для жизни состояние, например, перевернуло на воде 
лодку, в которой находился неумеющий плавать подросток, или 
водитель автомобиля, сбивший пешехода. 

2 6 В УК Армянской ССР, Казахской ССР и Украинской ССР в аналогичных 
статьях предусмотрены нормы с квалифицированным составом оставления без 
оказания помощи, повлекшем смерть потерпевшего или иные тяжкие послед­
ствия. ' 
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В судебной практике отмечается, что источником поставле-' 
ния в опасное состояние являются прежде всего предшествующие 
преступные действия виновного. В этом отношении имеет/принци­
пиальное значение п. 10 постановления Пленума Верховного Суда 
СССР от 6 октября 1970 г. «О судебной практике по делам об 
автотранспортных преступлениях», в котором сказано, <£то дейст 
вия водителя, виновного в нарушении правил безопасности движе­
ния и эксплуатации транспортных средств, повлекшие причинение 
потерпевшему телесных повреждений, и заведомо оставившего 
без помощи потерпевшего, находящегося в опасном для жизни , 
состоянии, надлежит квалифицировать по совокупности преступ­
лений, предусмотренных ст. 211 и ч. II ст. 127 УК и соответствую­
щим статьям УК других союзных республик 2 7 . Руководствуясь 
данным указанием, судебные органы так и квалифицируют дейст­
вия водителей автотранспортных средств, совершивших транспорт­
ное преступление и не оказавших помощь пострадавшим 2 8 . 

В ч. II ст. 127 УК не уточняется форма вины предшествующих 
действий Лица, которые поставили другое лицо в опасное для жиз­
ни состояние. Отсюда следует, что источником поставления в 
опасное для жизни состояние может быть и умышленное преступ­
ление. Подтверждением этому может служить дело по обвинению 
О., П. и др. 9 марта 1970 г. О , П и другие обнаружили в подъезде 
дома спящую под лестницей пьяную Ф., которую решили изнаси­
ловать. С этой целью они отнесли Ф. за сараи, положили в очи­
щенное от снега углубление и по очереди изнасиловали После 
этого, оставив в беспомощном состоянии из-за сильного опьянения 
потерпевшую, они скрылись с места происшествия. От переохлаж­
дения организма Ф. умерла. За указанные действия О., П. и дру­
гие были осуждены по ч. III ст. 117 и ч. II ст. 127 УК 2 9 . 

Учитывая характер описанных в законе действий лица при 
поставлении жизни другого в опасное состояние, отдельные ученые 
и практические работники считают, что квалификации по ч. II 
ст. 127 УК подлежат и другие случаи совершения как неосторож­
ных преступлений (ст.ст. 114, 140, 214, 215, 216 УК), так и умыш­
ленных (ст.ст. 108, 91 УК), в результате которых потерпевший 
оказался в опасном для жизни состоянии и виновным не оказана 
ему требуемая помощь 3 0 . 

Развивая мысль о лицах, которых следует считать поставив­
шими в опасность жизнь других, Пленум Верховного Суда СССР 
в названном постановлении указал, что если водитель не был 1 

виновен в преступном нарушении правил безопасности движения, 
но жизнь или здоровье потерпевшего были поставлены под угрозу 

«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1970, № 6 сто 19 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1972, № 2 сто 15 

л «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1973, № 10, сто. 9 - 1 0 

ности, ^ Г а я * ° С н° С Т аГ1о енГ В "»» 
Пьянству бой, «Ленинское знамя», 22 сентября !979 г П о н о м а р е в а , 
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в результате происшествия с управляемым транспортным средст­
вом, то невыполнение водителем обязанности по оказанию помощи 
потерпевшему влечет ответственность по ч. II ст. 127 УК РСФСР 
и соответствующим статьям УК других союзных республик 3 1 . 

Однако приведенное указание Пленума вызывает возражение. 
Прежде всего, нельзя согласиться с тем, что неоказание водителем 
помощи образует преступление, предусмотренное ч. II ст. 127 УК, 
и в том случае, когда в результате транспортного происшествия 
создана угроза лишь здоровью потерпевшего. Согласно закону 
оставление без помощи только тогда является преступлением, 
когда потерпевший находится в опасном для жизни состоянии. 
В этом преступлении объектом является жизнь, а не здоровье. 
Следовательно, приведенная часть анализируемого постановления 
Пленума Верховного Суда СССР не вытекает из нормы. 

Нельзя согласиться и с тем, что субъектом рассматриваемого 
преступления может быть и водитель, который не был виновен в 
транспортном происшествии, повлекшем поставление потерпевше­
го в опасное для жизни состояние. 

В данном случае нельзя считать, что водитель поставил потер­
певшего в опасное для жизни состояние. В такой ситуации потер­
певший оказывается в опасном состоянии либо по собственной 
вине, то есть сам ставит себя в это состояние, либо может быть 
поставлен другими лицами, например, вытолкнут на проезжую 
часть дороги хулиганами или стихийными силами и т. д. А по­
скольку водитель при транспортном происшествии фактически не 
поставил потерпевшего в опасное для жизни состояние, то он при 
оставлении последнего без помощи не может отвечать по ч. II 
ст. 127 УК. 

В юридической литературе суждение о возможности привлече­
ния к уголовной ответственности по ч. II ст. 127 УК водителя, 
создавшего опасное для жизни потерпевшего состояние, но не ока­
завшего ему помощи, обосновывается ссылкой на п. «в» ст. 12 
Правил дорожного движения, утвержденных приказом МВД СССР 
25 августа 1972 г. и введенных в действие с 1 января 1973 г , обя­
зывающего всех водителей автомототранспорта доставлять в ле­
чебные учреждения пострадавших при дорожно-транспортном про­
исшествии и оказывать им в пути возможную помощь. Одновре­
менно отмечается, что по данной норме ответственность должна 
наступать и для тех водителей, которые не участвовали в дорож­
но-транспортном происшествии 3 2, но не оказали помощь постра­
давшему. 

3 1 В литературе высказанное Пленумом Верховного Суда СССР правило 
распространяется на машинистов железнодорожного транспорта и других лиц, 
невиновно поставивших кого-либо в опасное для жизни состояние (См. «Курс 
советского уголовного права», т. 3, ЛГУ, 19ТЗ, стр 598). 

3 2 «Уголовное право БССР. Часть Особенная», Минск, 1978, стр 131; 
И П о р т н о в , Ответственность за оставление в опасности пострадавшего в 
результате дорожного происшествия, «Социалистическая законность», 1975, № 4, 
стр 52 
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По нашему мнению, такое суждение представляется сомнитель­
ным по той причине, что МВД СССР не правомочно устанавли­
вать подобного рода обязанностей для водителей других ведомств 
и индивидуальных владельцев транспорта 3 3 . Возложение,такой 
обязанности на водителей, не работающих в системе МВД, воз­
можно лишь на уровне закона. Вот почему представляется более 
правильным в этом случае уклонение водителя от оказания помо­
щи лицу, серьезно пострадавшему при дорожно-транспортном про­
исшествии, в котором водитель не был виновен или в нем не участ­
вовал, квалифицировать по ч. I ст. 127 УК. 

Наказывается оставление без помощи лишением свободы на 
срок до двух лет или исправительными работами на срок до одно­
го года. 

Сравнение санкций ч. I и ч. II ст. 127 УК показывает, что зако­
нодатель признает преступление, предусмотренное ч. II ст. 127 УК, 
более общественно опасным. Это обоснованно вытекает из особен­
ностей субъекта, на которого в силу специальных законов и правил 
возложена обязанность проявлять заботу о потерпевшем. Таким 
образом, оставление без помощи более общественно опасно по 
сравнению с неоказанием помощи прежде всего за счет более вы­
сокой степени общественной опасности субъекта преступления. 

Статья 127 УК предусматривает два состава неоказания помо­
щи: один общий, другой специальный. Для обоих имеется ряд 
сходных моментов. Их сближает объект преступления, потерпев­
ший, форма и вид вины, большинство признаков объективной сто­
роны преступлений. Но между ними существуют и серьезные раз­
личия. 

Для преступления, предусмотренного ч. I ст. 127 УК, характер­
но то, что потерпевший должен находиться в таком опасном для 
жизни состоянии, когда помощь для его спасения не терпит отла­
гательства. Например, в случае, когда потерпевший тонет. Д л я 
преступления, предусмотренного ч. II ст. 127, характерным 
является то, что потерпевший находится просто в опасном для 
жизни состоянии, то есть состоянии, которое требует безотлага­
тельной помощи и ее неоказание может привести к его гибели, 
или которое в данный конкретный момент не требует для спасе­
ния безотлагательной помощи, но ее неоказание может создать 
условия в недалеком будущем для гибели потерпевшего. Напри­
мер, если не вывести заблудившегося в глухом лесу ребенка в 
безопасное место. Другими словами, для состава преступления, 
предусмотренного ч. I ст. 127 УК, опасность для жизни потерпев-

3 3 Такое право МВД СССР не вытекает из п. «н» ст 5 Указа Плечи™™* 
Верховного Совета СССР от 8 июня 1973 г. «Об основных обяГанностяхТ/п/ 
с т \ ю Г в Т к о К 1 М И Л И Ц И И

 П ° 0 Х Р М е общественного п о р а д к Т Г б о р ь Г Треступно: 
Д о р Ю о Ж н о З ж е н и я М И Л Й Ц И Ю В ° З Л 0 Ж е Н а о б я з а н н о с т ь обеспечивать безопасность 
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шего должна быть более острой, а возможность его гибели более 
близкой, чем в составе, предусмотренном ч. II ст. 127 УК. 

Для преступления, предусмотренного ч. II ст. 127 УК, требует­
ся, чтобы потерпевший был лишен возможности принять меры к 
самосохранению. Такого условия ч. I ст. 127 УК не предусматри­
вает. 1 

С объективной стороны отличие между названными составами 
состоит в том, что по ч. I ст. 127 УК помимо неоказания помощи, 
свойственной и для ч. II ст. 127 УК, обязательным признаком 
является также несообщение надлежащим учреждениям и лицам 
о необходимости оказания помощи потерпевшему. В этой связи, 
если лицо, обязанное иметь заботу о потерпевшем, то есть субъект 
преступления, указанный в ч. II ст. 127 УК, не оказал потерпев­
шему помощи, вследствие отсутствия у него такой возможности 
(не обладал для этого необходимым умением), и не сообщил над­
лежащим органам или лицам о необходимости оказания помощи, 
то оно будет нести ответственность по ч. I ст. 127 УК-

Далее, для наличия преступления, предусмотренного ч. I 
ст. 127 УК, требуется, чтобы виновный не оказал помощи при 
отсутствии серьезной опасности для себя и других лиц, то есть 
при отсутствии внешних условий, серьезно препятствующих вы­
полнению виновным правовой обязанности. При наличии таких 
условий неоказание помощи не влечет ответственности. В составе 
преступления, предусмотренного ч. II ст. 127 УК, такого ограни­
чения нет. В нем имеется указание лишь на то, чтобы виновный 
имел возможность оказать потерпевшему помощь. Иначе говоря, 
ч. II стл 127 УК содержит менее жесткие требования к возможно­
сти виновного оказать помощь. 

Сравниваемые составы преступлений отличают и субъекты 
преступления. По ч. I ст. 127 УК субъектами преступлений могут 
быть все лица. По ч. II ст. 127 УК ими могут быть лишь те лица, 
которые обязаны иметь заботу о потерпевшем или кто сам поста­
вил потерпевшего в опасное для жизни состояние. Следовательно, 
субъект преступления, предусмотренный ч. II ст. 127 УК, наделен 
специальными признаками, то есть является специальным субъек­
том. Отсюда следует, что ч. II ст. 127 УК предусматривает спе­
циальный вид неоказания помощи. 

НЕОКАЗАНИЕ ПОМОЩИ БОЛЬНОМУ 

Одним из положений, закрепленных в Конституции СССР, яв­
ляется право граждан на охрану здоровья (ст. 42). Оно обеспечи­
вается бесплатной квалифицированной медицинской помощью, 
оказываемой государственными учреждениями здравоохранения, 
расширением сети медицинских учреждений для лечения и укреп­
ления здоровья граждан, проведением широких профилактических 
мероприятий и многими другими мерами. Обеспечение конститу­
ционного права граждан на охрану здоровья предполагает обязан­
ность медицинского персонала безотказно оказывать медицинскую 
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помощь нуждающимся. Для гарантии выполнения медицинскими 
работниками соответствующей обязанности, ст. 128 УК устанавли­
вает уголовную ответственность за неоказание помощи больному, 
то есть за второй специальный вид неоказания помощи. 

Объектом рассматриваемого преступления является жизнь и 
здоровье человека. Потерпевшим здесь может быть только лицо, 
страдающее какой-либо болезнью, независимо от ее тяжести, а 
также лицо, хотя и не страдающее болезнью, но нуждающееся в 
медицинской помощи, например, роженица. 

С объективной стороны данное преступление состоит в неока­
зании помощи больному. В законе не конкретизируется характер 
неоказанной помощи. .. Разумеется, что под помощью больному 
имеется в виду прежде всего специальная лечебная помощь как 
неотложная (выведение из шокового состояния, приостановление 
кровотечения, хирургическая операция по поводу травмы и т. д.) , 
так и не неотложная (обследование, назначение и проведение про­
цедур, перевязка ран и т. д.) . Состояние больного, эффективность 
лечения и его выздоровление зависят не только от профессиональ­
ных медицинских действий врачей и сестер. В лечебные процедуры 
входят, как известно, и уход за больным. Например, кормление 
больного с ампутированными руками, своевременная смена мок­
рого белья у парализованного, подача в постель «утки» или «суд­
на» больному со строгим постельным режимом (при инфаркте 
миокарда) и т. п. 

С внешней стороны неоказание помощи больному состоит в 
бездействии. Последнее может состоять как в невыполнении вооб­
ще своей обязанности, так и в выполнении обязанности ненадле­
жащим образом или не до конца. Примером ненадлежащего ока­
зания помощи может служить поведение врача, который, придя 
по вызову к больному, оказал ему первую помощь, но не принял 
мер к его госпитализации, хотя тот нуждался в этом, в результате 
чего больной умер 3 4 . 

Обязанность оказывать помощь больному возлагается прежде 
всего законом. Так, ст. 33 Основ законодательства Союза ССР и 
союзных республик о здравоохранении гласит, что медицинские 
и фармацевтические работники обязаны оказывать первую неот­
ложную помощь гражданам в дороге, на улице, в общественных 
местах и на дому 3 5 . Законодательным актом в этом отношении 
является и Указ Президиума Верховного Совета СССР от 26 мар­
та 1971 г. «Об утверждении текста присяги врача Советского Сою­
за и Положения о порядке применения присяги» 3 6. Присягая, врач 
торжественно клянется все силы и знания посвятить охране и 
улучшению здоровья человека, лечению и предупреждению забо­
левания, быть всегда готовым оказать медицинскую помощь нуж­
дающимся. 

3 4 «Советское уголовное право. Часть Общая», М., 1972, стр. 127. 
3 5 «Ведомости Верховного Совета СССР», 1969, № 52, ст. 266. 
3 6 «Ведомости Верховного Совета СССР», 1971, № 13, ст. 145. 
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Вторым источником обязанности оказывать медицинскую по­
мощь, как указано в ч. I ст. 128 УК, являются специальные пра­
вила. К ним относятся должностные инструкции для среднего и 
младшего персонала лечебных учреждений, инструкции для стюар­
десс на кораблях, а на малых водных судах инструкции для от­
дельных членов экипажей, которым поручается оказание первой 
медицинской помощи и которые для этого проходят необходимую 
подготовку. 

Неоказание помощи больному становится признаком объектив­
ной стороны лишь при условии, когда у соответствующего лица не 
было препятствий для выполнения правовой обязанности. Если 
врач не оказал больному помощи в силу своей болезни или необ­
ходимости выехать к более тяжелому больному, то его бездействие 
не образует объективной стороны рассматриваемого преступления, 
так как он не выполнил правовой обязанности по уважительной 
причине, то есть в связи с наличием препятствий для ее выполне­
ния. 

Время и место неоказания помощи больному не являются обя­
зательными признаками данного состава преступления. Это озна­
чает, что оно может быть совершено в лечебном учреждении, в 
пути 3 7 и во всяком другом месте и во всякое время, в том числе 
и в нерабочее 3 8 . 

Не является обязательным признаком состава преступления, 
предусмотренного ч. I ст. 128 УК, наступление определенных по­
следствий. Преступление считается оконченным лишь при наличии 
самого факта неоказания помощи больному. Стало быть, преступ­
ление, предусмотренное ч. I ст. 128 УК, относится к преступлениям 
с формальным составом. 

Рассматриваемое преступление является умышленным. Оно 
может быть совершено как с прямым умыслом, так и с косвенным. 
При прямом умысле виновный сознает, что без уважительных при­
чин не оказывает помощь больному и желает не оказывать ее. При 
косвенном умысле виновный сознает, что без уважительных при­
чин не оказывает помощи больному и сознательно допускает ее 
неоказание. 

Мотив и цель в составе данного преступления не являются 
обязательными признаками. 

Субъектом преступления, предусмотренного ст. 128 УК, являет­
ся лицо, обязанное оказать помощь больному по закону или по 
специальному правилу. Поскольку по закону оказание помощи 

3 7 В вагоне движущегося поезда одному из пассажиров в драке было на­
несено тяжелое ножевое ранение. Врач С. не отозвался на призыв проводников, 
разыскивавших в поезде медицинских работников, и не оказал пострадавшему 
помощь. Последний от большой потери крови умер до прихода поезда на бли­
жайшую станцию, куда была вызвана машина скорой помощи. З а допущенное 
деяние С. был осужден по ч. II ст. 128 УК РСФСР. 

3 8 Статья 33 Основ законодательства Союза ССР и союзных республик о 
здравоохранении обязывает медицинских работников оказать больным помощь 
в любом месте и в любое время. 

21 



больному возлагается на весь медицинский персонал, то субъек­
том преступления может быть врач и любое лицо из числа средне­
го медицинского персонала. На это четко указывается в судебной 
практике. В частности, Верховный Суд РСФСР в определении по 
одному из уголовных дел прямо указал, что субъектом преступле­
ния, предусмотренного ст. 128 УК РСФСР, могут быть не только 
врачи по образованию, но и другой медицинский персонал, на 
обязанности которого лежало оказание помощи больному 3 9. 

Субъектом рассматриваемого преступления могут быть и лица 
младшего медицинского персонала (няни, санитарки), обязанные 
оказывать соответствующую помощь больному, и в которой он 
нуждается в связи с недугом. Больная Р., которой был предписан 
в связи с перенесенным инфарктом миокарда строгий постельный 
режим, ночью неоднократно обращалась к няне Ч. с просьбой по­
дать «судно». Однако Ч. на ее просьбу не обращала внимания. 
Тогда Р. решила сама добраться до туалета. Встав, она почувст­
вовала себя плохо, упала и тут ж е умерла. Ч. за неоказание по­
мощи больной была осуждена по ч. II ст. 128 УК. 

Неоказание помощи больному, предусмотренное ч. I ст. 128 УК, 
наказывается исправительными работами на срок до одного года 
или штрафом до ста рублей, или общественным порицанием, либо 
влечет применение мер общественного воздействия. 

Часть II ст. 128 УК предусматривает ответственность за неока­
зание помощи при отягчающих обстоятельствах (квалифициро­
ванный состав), то есть в случаях, когда оно повлекло или заве­
домо могло повлечь смерть больного или иные тяжкие для него 
последствия 4 0. Отягчающими обстоятельствами рассматриваемого 
преступления выступают, таким образом, общественно опасные по­
следствия и прежде всего смерть больного.. 

К иным тяжким последствиям относятся тяжкие телесные по­
вреждения, которые не наступили бы при оказании больному 
помощи, продолжительная и тяжелая болезнь, инвалидность. 

Относительно природы такого признака состава, как возмож­
ность наступления смерти или иных тяжких последствий, в юриди­
ческой литературе высказаны противоположные суждения. Одни 
авторы признаки состава, заключенные в словах «возможность 
наступления...» считают последствием 4 1 , другие — признают их не 
последствием, а свойством действия 4 2 . 

По нашему мнению, названные признаки состава по своему со-
держанию относятся к последствию. Если они—свойство деяния, то 

3 9 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1961, № 4, стр. 10. 
4 0 УК Эстонской ССР и Узбекской ССР наступление тяжких последствий 

считают не отягчающим обстоятельством, а обязательным признаком состава 
неоказания помощи больному. При отсутствии тяжких последствий уголовная 
ответственность по УК этих республик за неоказание помощи не наступает. 

4 1 «Курс советского уголовного права. Часть Общая», т. 1, ЛГУ, 1968, 
стр. 338; В. Н. К у д р я в ц е в , Объективная сторона преступления, М., 1963, 
стр 172. 

4 2 «Советское уголовное право. Часть Общая», М., 1972, стр. 132; Б. А. К у-
р и н о в, Научные основы квалификации преступлений, МГУ, 1976, стр. 98. 
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нет никакой нужды описывать их в законе, ибо, например, в умыш­
ленных преступлениях угроза причинения вреда охватывается по­
кушением. В тех случаях, когда в норме в качестве обязательного 
признака состава называется «угроза», «возможность наступления 
смерти», то возникает необходимость устанавливать между ними 
и деянием причинную связь, которая в таких случаях также 
является обязательным признаком 4 3 . Поскольку причинная связь 
устанавливается между деянием и последствием, то признак со­
става преступления, заключенный в слове «возможность наступ­
ления смерти или иных тяжких последствий» есть ничто иное как 
последствие. 

Отсюда следует, что преступление, предусмотренное ч. II 
ст. 128 УК, относится к преступлениям с материальным составом. 
Оно считается оконченным с момента смерти больного, возникно­
вения иного тяжкого вреда его здоровью или реальной угрозы 
наступления смерти либо иных тяжких для него последствий. 

Относительно вины в литературе высказан ряд точек зрения. 
Многие авторы признают, что рассматриваемому преступлению 
свойственны две вины: одна в отношении деяния, другая в отноше­
нии последствия. При этом считается, что вина в отношении дея­
ния состоит в умысле. Что же касается отношения к последствию, 
то одни ученые указывают, что вина может выражаться в косвен­
ном умысле, преступной самонадеянности или преступной небреж­
ности 4 4, другие — только в неосторожности 4 5. 

Преступление, предусмотренное ч. II ст. 128 УК, относится к 
преступлениям с простым составом. В преступлении же с простым 
составом, как обоснованно отмечается в литературе 4 6 , возможна 
только одна вина. В этой связи рассматриваемое преступление 
может быть умышленным или неосторожным 4 7. При умышленном 
совершении преступления виновный сознает, что не оказывает по­
мощь больному без уважительной причины, предвидит, что в ре­
зультате это бездействие повлечет или может повлечь смерть боль­
ного или иные тяжкие для него последствия, желает их наступле­
ния или сознательно их допускает. 

Представляется, что неосторожная вина в данном преступлении 
может выражаться только в виде преступной самонадеянности. 
Об этом свидетельствует указание на то, что оставление без помо­
щи заведомо могло повлечь смерть больного или иные тяжкие 

4 3 «Курс советского уголовного права», т. 5, М., 1971, стр. 250. 
4 4 «Уголовное право. Часть Особенная». М., 1966, стр 201. 
4 5 «Советское уголовное право. Часть Особенная». М., 1968, стр. 225; «Со­

ветское уголовное право. Особенная часть», М , 1975, стр 173 
4 6 Г. К р и г е р , Еще раз о смешанной форме вины, «Советская юстиция», 

1967, № 3 , стр. 6; И. Ф и л а н о в с к и й, Составы преступлений с простой и 
сложной формой вины, «Советская юстиция», 1967, № 14, стр. 15; Е. Ф р о л о в, 
А. С в и н к и н , Двойная форма вины, «Советская юстиция», 1969, № 7, стр. 7. 

4 7 «Курс советского уголовного права. Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, 
стр. 601. 
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для него последствия. Заведомость здесь означает сознание воз­
можности наступления смерти и других последствий. Сознание же 
возможности их наступления является и признаком самонадеянног 
сти. Поскольку описание неосторожности ограничено только ука­
занием на сознание возможности наступления смерти и других 
тяжких последствий, то в данном составе' небрежность исклю­
чается. 

При преступной самонадеянности лицо, не оказывающее боль­
ному помощи без уважительных причин, предвидит возможность 
наступления для него смерти или иных тяжких последствий, но 
легкомысленно рассчитывает на их предотвращение. 

Преступление, предусмотренное ч. II ст. 128 УК, наказывается 
лишением свободы на срок до двух лет с лишением права зани­
маться профессиональной деятельностью на срок до трех лет. 
НЕОКАЗАНИЕ КАПИТАНОМ > СУДНА ПОМОЩИ ТЕРПЯЩИМ БЕДСТВИЕ 

Статья 129 УК устанавливает ответственность за третий спе­
циальный вид неоказания помощи — за неоказание помощи капи­
таном судна людям, гибнущим на море или на ином водном пути, 
если эта помощь могла быть оказана без серьезной опасности для 
своего судна, его экипажа и пассажиров. 

Объектом рассматриваемого преступления является жизнь. 
Это прямо вытекает из указания на людей, гибнущих в водных 
просторах, то есть на людей, находящихся в обстановке, которая 
реально угрожает их жизни. 

Гибнущими считаются люди, оказавшиеся в воде с индивиду­
альными спасательными средствами и без таковых, в сознании и 
без сознания, в шлюпках и на плотах, на малых судах без пищи, 
воды, а в зимнее время и без тепла, на больших судах, застрявших 
на мели и разрушаемых волнами или охваченных огнем, который 
собственными силами экипажа не удалось погасить и т. д. Гибну­
щими в море могут оказаться члены экипажа и пассажиры надвод­
ных, подводных, воздушных и космических судов. При этом не 
имеет значения их гражданская и расовая принадлежность, веро­
исповедание, социальное положение, состояние здоровья, пол, воз-, 
раст и т. п. 

С объективной стороны неоказание помощи сбстоит в бездей­
ствии, то есть в неоказании помощи гибнущим людям в обстановке 
водной стихии. Юридическим источником обязанности действовать 
в таких условиях является ряд международных конвенций: 
1910 года «О столкновении судов в море и об оказании помощи и 
спасении на море» 4 8 , 1917 года и 1929 года «Об охране человече­
ской жизни на море» 4 9 , 1958 года «Об открытом море» 5 0 . 

4 8 К этой конвенции СССР присоединился 2 февраля 1926 г., СЗ СССР, 1926, № 31, ст.ст. 187, 189. 
4 9 К этой конвенции СССР присоединился 1 июля 1931 г., СЗ СССР, 1936, № 38, ст. 234. 

5 0 К этой конвенции СССР присоединился 20 октября 1960 г., «Ведомости 
Верховного Совета СССР», 1960, № 42, ст. 360. 
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Неоказание помощи становится признаком рассматриваемого 
преступления, если она могла быть оказана без серьезной опас­
ности для своего судна, его экипажа и пассажиров. Наличие пре­
пятствий для оказания помощи зависит от конкретной обстановки 
и обстоятельств. Препятствием в этом случае может служить тя­
желая ледовая обстановка, грозящая при остановке судна разда­
вить его, серьезные повреждения на судне, затрудняющие ведение 
спасательных работ, наличие поблизости подводных лодок против­
ника, нахождение на борту судна значительного числа больных, 
нуждающихся в незамедлительной госпитализации и т. п. 

Обязательным признаком состава, относящегося к объективной 
стороне данного преступления, является место его совершения. 
Им названо море и иные водные пути. К иным путям можно от­
нести озера, реки, используемые как транспортные артерии. 

Преступление, предусмотренное ст. 129 УК, относится к пре­
ступлениям с формальным составом. Это означает, что оно счи­
тается оконченным с момента неоказания помощи людям, гибну­
щим в водной стихии, независимо от наступивших общественно 
вредных последствий для потерпевших. Последствия в данном со­
ставе находятся за его пределами и их наступление не влияет на 
квалификацию преступления. 

Рассматриваемое преступление является умышленным. Оно 
может быть совершено как с прямым, так и косвенным умыслом. 
При прямом умысле виновный сознает, что при отсутствии серьез­
ной опасности своему судну, его экипажу и пассажирам он не 
оказывает помощи людям, гибнущим на море или на ином водном 
пути, и желает не оказывать помощь. При косвенном умысле ви­
новный сознает, что при отсутствии серьезной опасности своему 
судну, экипажу и пассажирам ч не оказывает помощи людям, гибну­
щим на море и на ином водном пути, и сознательно допускает ее 
неоказание. 

Субъектом преступления, предусмотренного ст. 129 УК, являет­
ся вменяемое, достигшее шестнадцатилетнего возраста лицо, за­
нимающее должность капитана судна. При этом не имеет значения, 
к какому порту приписано судно, под каким флагом оно ходит и 
какова гражданско-правовая принадлежность капитана. Не имеет 
значения также капитаном большого или малого судна является 
виновный. 

Наказывается данный вид неоказания помощи лишением сво­
боды на срок до двух лет или исправительными работами на срок 
до одного года с лишением права занимать должность капитана 
или без такового. 

Если причиной возникновения опасности для жизни людей 
было столкновение судов в море и при этом виновный не только не 
оказал помощи гибнущим людям, но и не принял мер по спасению 
Другого судна, то его действия надлежит квалифицировать по 
совокупности преступлений, предусмотренных ст.ст. 129 и 204 УК. 
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Потребность в оказании помощи возникает всякий раз, когда 
над жизнью человека нависает реальная опасность. Источниками 
такой опасности могут быть самые разнообразные факторы: бо­
лезнь, ранение, опьянение, охлаждение организма, роды, корабле­
крушение, стихийные силы природы и т. д. Непринятие соответст­
вующих мер для прерывания опасности влечет дальнейшее разви­
тие источников опасности, что может привести к смерти лица, 
находящегося в опасном для жизни состоянии, или к причинению 
ему телесных повреждений. 

В юридической литературе о правовых последствиях наступле­
ния смерти или тяжких телесных повреждений в результате воз­
никшей для жизни и здоровья опасности, которая не была прерва­
на или устранена лицом, обязанным это сделать, высказано не­
сколько точек зрения. Так, одни авторы считают, что если при 
оставлении без указанной в ч. II ст. 127 УК помощи, психическое 
отношение виновного к смерти или тяжким телесным повреждени­
ям потерпевшего было умышленным в любой форме, то его деяние 
в зависимости от последствий надлежит квалифицировать по 
ст.ст. 102, 103, 108 УК 5 1 , или как покушение на убийство, в том 
числе и в случаях неоказания помощи больному 5 2. 

Другие авторы признают, что оставление без помощи можно 
рассматривать как убийство только при наличии прямого умысла 
на смерть лица, находящегося в опасном для жизни состоянии 5 3. 
Третьи полагают, что если бездействие лица не прервало развитие 
опасности, которая привела к смерти потерпевшего, то и в этом 
случае его деяние надлежит квалифицировать только по ст.ст. 127, 
128, 129 УК 5 4 . 

Отметим, что высказанные в литературе суждения относятся 
лишь к случаям неоказания помощи, предусмотренным ч. II 
ст. 127 и ч. II ст. 128 УК. Что же касается неоказания помощи ли­
цами, указанными в ч. I ст. 127 и ст. 129 УК, повлекшего непреры­
вание нависшей над жизнью опасности и гибель людей от действия 
сил природы, болезней и т. п., то в юридической литературе никем ' 
не высказано мнение, что соответствующее бездействие при 
желании виновного смерти потерпевших надо квалифицировать 
как умышленное убийство. Это и понятно. Ведь источником смерти 
потерпевшего в таких случаях является либо состояние потерпев-

5 1 «Советское уголовное право. Особенная часть», МГУ, 1975, стр. 173; «Курс 
советского уголовного права», т. 5, М., 1971, стр. 141 —142. 

5 2 «Курс советского уголовного права. Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, стр. 299. 
6 3 «Уголовное право. Часть Особенная», М , 1968, стр 201. 

5 4 «Уголовное право Часть Общая», М , 1966, стр 143; И. И. Г о р е л и к , 
Ответственность за оставление в опасности по советскому уголовному праву,. 
М , 1960, стр. 22, И. П о р т н о в , Квалификация деяний, связанных с оставле­
нием в опасности, «Советская юстиция», 1975, № 16, стр. 11. 
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шего (болезнь, опьянение), либо его собственные действия (за­
плыл далеко в море и потерял силы либо заблудился в лесу), 
либо действие стихийных сил при гибели лиц, потерпевших ко­
раблекрушение. Неоказание помощи, то есть непрерывание дей­
ствий биологических и иных сил здесь не является источником 
смерти. Поэтому признать убийцей лицо, не оказавшее помощь 
другому для спасения его жизни, значит серьезно погрешить логи­
кой и истиной. 

Следует иметь в виду, что все виды неоказания помощи не от­
личаются друг от друга по форме деяния и практически не отли­
чаются состоянием потерпевшего. Их различают лишь субъекты. 
Но специальные признаки, относящиеся к субъекту, вряд ли могут 
служить основанием для различной квалификации одинакового по 
содержанию бездействия, которое не прервало наступление смерти 
от действий сил, не связанных с поведением виновного. 

Вопрос о квалификации в данном случае неоказания помощи, 
по нашему мнению, находится в прямой зависимости от выяснения 
внешней формы деяния в преступлениях, предусмотренных 
ст.ст. 102, 105, 108, 109, 112 УК, а точнее от вопроса: возможно ли 
совершение убийства и телесного повреждения путем бездействия, 
или нет? В литературе такой вопрос решен положительно 5 5. Одна­
ко данное решение представляется сомнительным. 

В диспозициях ч. II ст. 108, ч. II ст. 109, ч. II ст. 112 УК форма 
деяния определена в виде действия. Причем, она изложена таким 
образом, что предопределяет форму деяния основных составов пре­
ступлений. Слова диспозиций ч. II ст. 108, ч. II ст. 109, ч. II ст. 112 
УК — « т е ж е д е й с т в и я » весьма определенно указывают на то, 
что формой деяний основных составов преступлений, предусмотрен­
ных данными нормами, является только действие. Иначе и быть не 
может, ибо если квалифицированное преступление по закону есть 
результат действия, то такое же преступление без отягчающих об­
стоятельств также должно быть совершено путем действия. 

Как показывает практика, убийство и телесные повреждения 
по внешней форме, по своей динамической части не имеют разли­
чия. Из этого логически следует, что если телесные повреждения, 
ответственность за которые предусмотрена ст.ст. 108, 109, 112 УК, 
могут быть причинены только действием, то и в преступлениях про­
тив жизни формой деяния должно быть действие. 

Далее, если согласиться с высказанным в литературе мнением 
о возможности совершения преступлений против жизни и путем 
бездействия, то следует признать, что в случаях, когда такое 
умышленное поведение по причинам, независящим от воли винов­
ного, не привело к наступлению смерти, имеет место покушение на 
убийство. Однако согласно ч. II ст. 15 УК покушение на преступ-

5 5 «Советское уголовное право Часть Особенная», М , 1966, стр 162, «Ком­
ментарий к Уголовному кодексу РСФСР», М , 1971, стр. 257; Н И. З а г о р о д -
н и к о в , Преступления против здоровья, М., 1969, стр 20. 
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ление возможно не иначе, как в форме действия. Отсюда следует, 
что если закон исключает покушение на жизнь путем бездейст­
вия, то и оконченные преступления, предусмотренные ст.ст. 102, 
103 УК, не могут быть соверше'ны путем пассивного поведения. 

Следует также иметь в виду, что бездействие как форма уго­
ловно-правового деяния обязательно связано с невыполнением 
обязанности, что фиксируется в соответствующих нормах 
(ст.ст. 80, 81, Н 5 1 , 122, 127, 128, 129, 138, 140, 172, 211 и др. УК). 
В ст.ст. 102—106 УК указаний относительно установления обязан­
ностей не содержится. Д а и вряд ли это возможно. Известно, что 
при бездействии лицо само не разрушает, не уничтожает, не при­

чиняет физический вред, непосредственно не оказывает отрица­
тельного воздействия на функции человеческого организма. Без­
действие в известных случаях лишь создает условия для разруши­
тельной работы стихийных сил природы, болезней, химических 
веществ, бесконтрольной работы механизмов, орудий и т. п. От­
сюда следует, что если лицо не выполняет правовой обязанности 
и тем не препятствует наступлению вредных последствий, то его 
роль сводится лишь к созданию условий для их возникновения. 
Создание же условий для наступления вреда в силу их самостоя­
тельного места в причинно-следственном ряду и, стало быть, в свя­
зи с их особой социальной значимостью, не могут быть приравне­
ны к действиям, непосредственно порождающим наступление об­
щественно опасных последствий. Именно поэтому законодатель 
устанавливает ответственность не за наступление в результате 
бездействия вредных последствий, а за невыполнение определен­
ных обязательных правил, повлекших наступление физического 
или материального вреда (ст.ст. 140, 160, 211, 211 2 , 213, 214, 215, 
216 УК) либо вреда другим интересам (ст.ст. 76, 80, 172, 190, 

204 УК), то есть признает такие деяния не как направленные на 
жизнь, здоровье, собственность, а как направленные на другие 
объекты. 

Все изложенное позволяет сказать, что уголовный закон ис­
ключает возможность совершения убийства и причинения телес­
ных повреждений, предусмотренных ст.ст. 102, 103, 104, 105, 108, 
109, ПО, 111, 112 УК, путем бездействия. Подтверждение сказан­
ному можно найти в судебной практике. Так, Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении от 30 мая 1967 г. «О практике рас­
смотрения судебных дел, связанных с нарушением правил охраны 
труда --и техники безопасности, и повышении роли судов в преду­
преждении этих правонарушений» указал, что в тех случаях, ког­
да на производстве в результате нарушения правил техники без­
опасности приччинен вред не работникам предприятия, а иным ли­
цам, виновные в зависимости от характера преступных деяний 
(то есть действия или бездействия. — В. Т.) несут ответственность 
по статьям о должностных преступлениях или о преступлениях 
против личности 5 6. На основании этого постановления деяния ви-

5 6 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1967, № 4, стр. 8. 
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новных суды квалифицируют по статьям, предусматривающим от­
ветственность за должностное преступление, в случаях, когда нару­
шение правил техники безопасности было совершено путем бездей­
ствия 5 7, и по статьям, предусматривающим ответственность за по­
сягательства на жизнь и здоровье, когда нарушение соответству­
ющих правил явилось результатом действия. Таким образом, не­
выполнение обязанности по оказанию помощи лицу, оказавшемуся 
в опасном для жизни состоянии и не имеющему возможности са­
мостоятельно устранить опасность, в зависимости от субъекта пре­
ступления и места его совершения следует квалифицировать по 
ст.ст. 127, 128, 129 УК. 

Такое мнение разделяет и судебная практика. Так, В., управляя 
в нетрезвом состоянии собственной автомашиной «Победа», на до­
роге в дневное время сбил велосипедиста Л. и с места происше­
ствия скрылся. Л. от травм и потери крови вскоре умер на месте 
происшествия. За нарушение правил безопасности движения 
В. был осужден по ч. II ст. 211 УК, и за неоказание помощи по­
страдавшему—• по ч. II ст. 127 УК 5 8 . 

§ 2. П О Л О В Ы Е П Р Е С Т У П Л Е Н И Я 

Половые преступления посягают на половую свободу и нор­
мальное физическое и духовное развитие людей. Кроме того, по­
ловые преступления нередко сопряжены с причинением физиче­
ского вреда и наносят психическую травму потерпевшему. Следует 
также иметь в виду, что половые преступления затрагивают инте­
ресы родных и близких потерпевших, причиняя им серьезные ду­
шевные страдания. 

Спецификой этих лреступлений является стремление к удовлет­
ворению половой потребности общественно опасным способом. 

Половые преступления — это предусмотренные нормами Осо­
бенной части уголовного закона общественно опасные действия 
сексуального характера, нарушающие установленный в социали­
стическом обществе уклад половых отношений. 

В зависимости от непосредственного объекта половые преступ­
ления можно разделить на три группы 5 9 . 

""«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1973, № 6, стр. 35 
5 8 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1972, № 1, стр. 15 Аналогично ре­

шено дело У. (см «Социалистическая законность», 1969, № 1, стр. 89); дело О. 
(см «Бюллетень Верховного Суда СССР, 1973, № 10, стр 9—10). 

См. также постановление Пленума Верховного Суда СССР от 6 октября 
1970 г < 0 судебной практике по делам об автотранспортных преступлениях», 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1970, № 6, стр. 4 

5

и

9 В юритической литературе есть и другая классификация половых преступ­
лений (см. «Курс советского уголовного права», т. 5, М , 1971, стр. 148; «Курс 
советского уголовного права Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, стр. 627). Од­
новременно к половым преступлениям относят деяния, предусмотренные ст. 210 
УК (вовлечение несовершеннолетних в занятие проституцией), ст. 226 УК (содер­
жание притонов разврата и сводничество). 
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1. Преступления, направленные на половую свободу женщин: 
изнасилование, понуждение женщины к вступлению в половую 
связь. 

2. Преступления, посягающие на нормальное половое разви­
тие: половое сношение с лицом, не достигшим половой зрелости, 
развратные действия. 

3. Преступления, посягающие на нормальный уклад половых 
отношений: мужеложство. 

ИЗНАСИЛОВАНИЕ 

Согласно ст. 117 УК под изнасилованием понимается половое 
сношение с применением физического насилия, угроз или с исполь­
зованием беспомощного состояния потерпевшей. 

Из законодательного определения изнасилования вытекает, что 
потерпевшей может быть только женщина 6 0 . Изнасилование — по­
ловое сношение мужчины с женщиной против ее воли с примене­
нием физического или психического насилия или путем использо­
вания ее беспомощного состояния, когда она не может оказать 
сопротивление или не осознает, что с ней происходит. 

Изнасилование относится к преступлениям со сложным соста­
вом прежде всего по признаку наличия двух объектов. По поводу 
определяющего объекта в литературе высказаны разные мнения. 
Часть ученых указывает, что объектом изнасилования является 
половая неприкосновенность женщины 6 1 . 

Однако такое определение содержания объекта представляется 
неточным. Половая жизнь является источником рождения людей. 
При утверждении о том, что женщина имеет половую неприкосно­
венность ставится под сомнение возможность реализации этой за­
дачи. Кроме того, половая жизнь — следствие естественной потреб­
ности человека. 

«Человек, под условием, что удовлетворение его потребности не 
приносит никому никакого вреда, должен распоряжаться сам 
собою. Удовлетворение половой потребности такое же личное дело 
каждого человека, как удовлетворение всякой другой потребности. 
Никто не должен отдавать в этом отчет другому и не призванный 
не должен сюда вмешиваться» 6 2 . 

В этой связи представляется более правильным признание 
определяющим объектом изнасилования половую свободу женщи­
ны 6 3 . Вторым непосредственным объектом изнасилования является 
ее здоровье, жизнь: (ч. IV ст. 117 УК), личная свобода, честь и до­
стоинство. 

6 0 Насильственное понуждение мужчины к вступлению в половую связь мо­
жет рассматриваться как хулиганство или как посягательство на его здоровье и 
жизнь. 

6 1 «Курс советского уголовного права», т. 5, М., 1971, стр. 149; «Уголовное 
право. Часть Особенная», М., 1968, стр. 226. 

6 2 А. Б е б е л ь, Женщина и социализм, М., 1959, стр. 547. 
6 3 «Курс советского уголовного права. Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, 

стр. 627; «Советское уголовное право. Особенная часть», МГУ, 1975, стр. 146. 

С объективной стороны изнасилование предполагает активное 
поведение субъекта путем совершения двух действий: полового 
сношения и физического либо психического насилия. 

Говоря о первом действии, необходимо отметить, что относи­
тельно его содержания в юридической литературе высказаны не­
совпадающие мнения. Ряд авторов считает, что половым сношени­
ем следует считать и удовлетворение половой страсти с женщиной, 
не связанное с совокуплением, но внешне с ним сходное 6 4. Другие 
придерживаются иной точки зрения и указывают, что половое 
сношение следует понимать как совокупление 6 5. Судебная практи­
ка в отдельных случаях также признает изнасилованием насиль­
ственное удовлетворение половой страсти с женщиной в извращен­
ной форме 6 6 . В этой связи правильное уяснение содержания поло­
вого сношения имеет принципиальное значение. 

Половое сношение — это физиологический акт, биологически на­
правленный на зачатие плода и рождение ребенка. Поскольку 
половое сношение — физиологический акт, то его определение надо 
искать в науке, которая изучает физиологию человека и его фи­
зиологические процессы, то есть в медицинской науке. По данным 
последней под половым сношением понимается совокупление 6 7. 
Таким образом, удовлетворение половой страсти с женщиной не 
путем совокупления, а в извращенной форме, например, путем ис­
пользования прямой кишки вместо влагалища, не есть половое 
сношение. 

Вторым обязательным действием при изнасиловании является 
физическое насилие или угроза (психическое насилие). Наличие 
второго действия, как обязательного признака объективной сторо­
ны преступления, превращает изнасилование в преступление со 
сложным составом. Если при вступлении в половое сношение муж­
чина не оказал ни физического, ни психического насилия в отно­
шении женщины, оно не может считаться изнасилованием. По де­
лу К., осужденного за изнасилование Г., было установлено, что 
К. перед началом студенческого вечера пригласил к себе в ком­
нату Г. Там К. стал ее обнимать. Она просила ее не трогать, но он 
повалил ее на кровать и совершил половой акт. Г. пояснила, что 
К. при этом не угрожал ей, не бил ее и что после этой встречи у 
нее с ним были хорошие отношения, они встречались, распивали 
вино и совершали половые акты. На основании изложенного Пле­
нум Верховного Суда СССР признал, что К. совершал половые ак­
ты с Г. без применения насилия и со стороны потерпевшей не было 

6 4 М. Д. Ш а р г о р о д с к и,й, Половые преступления, «Правоведение», 1968, 
№ 4, стр. 107; «Курс советского уголовного права», т. 5, М., 1971, стр. 151. 

6 5 А. И. И г н а т о в , Ответственность за преступления против нравствен­
ности, М , 1966, стр. 63; «Курс советского уголовного права. Часть Особенная», 
т. 3, ЛГУ, 1973, стр. 631. 

6 6 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1978, № 8, стр. 8—9. 
6 7 «Половое сношение заключается во введении мужского полового члена во 

влагалище женщины с последующим извержением семени» (М. И. А в д е е в , 
Курс судебной медицины, М , 1959, стр. 497—498). 
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совершено никаких действий, свидетельствующих о ее действитель­
ном нежелании вступить с ним в половую связь, в связи с чем уго­
ловное дело на К. прекратил 5 8 . 

Поскольку физическое и психическое насилие являются обяза­
тельным признаком изнасилования, то действие лица, добившегося 
согласия потерпевшей на совершение полового акта путем зло­
употребления доверием, например, заведомо ложного обещания 
вступить в брак, не могут рассматриваться как преступление, пре­
дусмотренное ст. 117 УК. 

Физическое и психическое насилие виновный использует как 
средство преодоления сопротивления потерпевшей, когда она вы­
нуждена уступить его домогательствам, желая избежать более 
тяжкого вреда, и как средство, когда потерпевшая приводится в 
такое состояние, при котором лишается возможности оказать про­
тиводействие, например, теряет сознание 6 9. 

Если имело место психическое насилие, но оно было проявлено 
после изнасилования, например, с той целью, чтобы потерпевшая 
никому не сообщила о случившемся, действия виновного, при от­
сутствии квалифицирующих обстоятельств, подлежат квалифика­
ции по ч. I ст. 117 и по совокупности по ст. 207 УК 7 0 . 

Физическое насилие состоит в физическом воздействии на орга­
низм потерпевшей, имеет разные формы и может вести к разным 
последствиям. В основном составе изнасилования (ч. I ст. 117 УК) 
физическое насилие, как разъяснил Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении от 25 марта 1964 г. «О судебной практике 
по делам об изнасиловании», выражается в причинении легких и 
менее тяжких телесных повреждений 7 1. Физическое насилие мо­
жет состоять также в простом приложении силы, препятствующем 
проявлению физической активности потерпевшей 7 2, в связывании 
ее или привязывании, например, к кровати. 

В квалифицированном составе (ч. III ст. 117 УК) физическое 
насилие может проявляться и в тяжком телесном повреждении. 

Угроза, как признак объективной стороны изнасилования, не 
раскрыта в законе 7 3 . В нем не назван ни ее характер, ни ее направ­
ленность. В связи с этим в юридической литературе отмечается, 
что угроза по своему характеру не может сводиться только к фи­
зическому насилию, а охватывает также запугивание: уничтожить 
имущество и распространить о потерпевшей позорящие сведения 

6 8 «Бюллетень Верховного Суда 
6 3 «Бюллетень Верховного Суда 
1 0 «Бюллетень Верховного Суда 
7 1 «Бюллетень Верховного Суда 
7 2 «Бюллетень Верховного Суда 
7 3 Уголовный кодекс Эстонской 

зывает на угрозу насилием. 

СССР», 1975, № 3, стр. 8—9. 
РСФСР», 1977, № 7, стр. 4. 
РСФСР», 1967, № 12. 
СССР», 1964, № 2, стр. 19. 
РСФСР», 1972, № 3, стр. 8. 
ССР, определяя изнасилование, прямо ука-
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(шантаж) 7 4 , расправиться с близкими для потерпевшей лицами 7 5 . 
Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 25 марта 
1964 г. прямо указал, что угроза как признак изнасилования име­
ет место и в том случае, когда она направлена против близких 
потерпевшей (например, в отношении детей). 

Представляется сомнительным указание на то, что угроза, как 
признак изнасилования, включает в себя запугивание уничтоже­
нием имущества и распространением позорящих потерпевшую све­
дений. Такой вывод вытекает прежде всего из ч. II ст. 117 УК, в 
которой говорится только об угрозе убийством или угрозе причи­
нить тяжкое телесное повреждение, а также из ст. 115 УК Эстон­
ской ССР, в которой угроза точно очерчена применением физиче­
ского насилия. Кроме того, данный вывод диктуется систематиче­
ским анализом норм. Так, в ст.ст. 91, 146 УК угроза как признак 
разбоя состоит в запугивании применить физическое насилие. 
В ст. 95 УК она очерчена уничтожением имущества и шантажом. 
В ст. 183 УК угроза охватывает запугивание убийством, насилием 
и истреблением имущества, а в ст. 207 — убийством, тяжким те­
лесным повреждением и уничтожением имущества путем поджога. 
Из приведенного следует, что в тех случаях, когда законодатель 
охватывает угрозой запугивание уничтожением имущества и рас­
пространением порочащих сведений, он обязательно указывает об 
этом в норме. Такого указания в ст. 117 УК нет. Если допустить, 
что под угрозой как признаком изнасилования имеется в виду за-

-пугивание уничтожением имущества, то с таким же основанием она 
может охватывать запугивание применить нежелательные для 
женщины меры по службе, административные меры, материальные 
ограничения со отороны лиц, от которых она находится в зависи­
мости. Однако подобные действия специально предусмотрены 
ст.ст. 118 и 170 УК. Отсюда вытекает, что угроза как признак объ­
ективной стороны изнасилования предполагает запугивание только 
физическим насилием. 

Представляется весьма спорным и утверждение о том, что угро­
за как признак объективной стороны изнасилования может быть 
направлена и против близких потерпевшей. Такое мнение вытека­
ет также из систематического анализа норм. В ст.ст. 91, 146, 179, 
183, 207 УК, в диспозициях которых названа угроза, ее направ­
ленность ограничена только потерпевшим. В ст.ст. 95, 104, ПО, 
183 УК указано, что угроза причинением вреда может быть на­
правлена и в отношении близких. Отсюда следует, что в тех слу­
чаях, когда в качестве обязательного признака состава вводится 

7 4 «Уголовный кодекс РСФСР 1960 г. Комментарий», ЛГУ, 1963, стр. 234; 
Б. В. Д а н и э л ь б е к . К вопросу об ответственности за половые преступления 
по уголовному законодательству Азербайджанской ССР, «Ученые записки 
Азербайджанского Государственного университета», № 1, Баку, 1964, стр. 83. 

«Комментарий к Уголовному кодексу РСФСР», М., 1971, стр. 280; «Совет­
ское уголовное право. Особенная часть», МГУ, 1975, стр. 177; И. Г а л ь п е р и н , 
ответственность за изнасилование, «Социалистическая законность», 1980, № 5, 
стр. 30. 
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угроза, ее направленность четко определяется в норме. И это особо 
касается угрозы в отношении третьих лиц. Поскольку в ст. 117 УК 
об угрозе в отношении^третьих лиц ничего не сказано, то утверж­
дение, что угроза как признак объективной стороны изнасилования 
может быть направлена и против близких, является распространи­
тельным толкованием закона, право на которое судебные органы, 
а тем более научные работники, не имеют. 

Угроза может быть выражена словесно, жестами, демонстра­
цией оружия или предметов, способных причинить вред жизни и 
здоровью. Она по своему характеру может быть определенной (ви­
новный угрожает причинить конкретный вред: «убью», «искалечу») 
и неопределенной (виновный говорит: «молчи, а то плохо будет») 
Как угрозу убийством или причинением тяжкого телесного по­
вреждения (ч. II ст. 207 УК), следует понимать не только прямое 
высказывание об этом насильника, но и, с учетом обстоятельств 
дела, такие, например, действия, как демонстрация оружия (пи­
столета), ножа, бритвы и т. д. 7 6 . 

Как угрозу следует рассматривать и демонстрацию макетов 
оружия. Но в этом случае как и при разбое с применением маке­
тов оружия, действия виновного следует квалифицировать не по 
ч II ст 117 УК (изнасилование, сопряженное с угрозой убийством 
или причинения тяжкого телесного повреждения), а по ч I ст. 117 
УК, так как макет оружия не способен причинить смерть или тяж­
кое телесное повреждение 7 7 

Угроза может вытекать и из обстановки совершения преступле 
ния. Примером изнасилования под воздействием угрозы, обуслов­
ленной обстановкой, может служить дело П , который, проезжая 
на угнанной автомашине по лесу, встретил молодую женщину К и 
предложил довезти ее до нужного ей места К. согласилась В пути 
П. свернул с дороги, заехал в глубину леса и потребовал, чтобы 
К. вступила с ним в половую связь. Когда К. заплакала и спроси­
ла: «Куда же я попала?» П. ответил: «В банду». К. вынуждена 
была уступить домогательствам, хотя в данном случае отсутство­
вала угроза применения физического насилия словами или жеста­
ми, но вся обстановка вызвала у потерпевшей обоснованное опасе­
ние за свою жизнь или здоровье в случае неподчинения. П. был 
осужден по ст. 117 УК 7 8 . 

Угроза применения физического насилия при изнасиловании 
должна быть реальной и, как при разбое, создавать впечатление у 
потерпевшей немедленного приведения ее в исполнение в случае 

7 6 Пункт 6 постановления Пленума Верховного Суда РСФСР от 5 августа 
1967 г. «О выполнении судами РСФСР постановления Пленума Верховного Суда 
СССР от 25 марта 1964 г. «О судебной практике по делам об изнасиловании», 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 12, стр. 8 

7 7 См п. 9 постановления Пленума Верховного Суда РСФСР от 22 марта 
1966 г. «О судебной практике по делам о грабеже и разбое», «Бюллетень Вер 
ховного Суда РСФСР», 1966, № 6, стр 1. 

7 8 «Курс советского уголовного права Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, 
стр. 634—635. 
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отказа уступить домогательствам насильника. Поскольку угроза 
физическим насилием применяется как средство подавления сопро­
тивления потерпевшей в целях ее изнасилования, то ответствен­
ность по ст. 117 УК наступает независимо от того, имел ли винов­
ный намерение действительно осуществить угрозу или только 
рассчитывал оказать на потерпевшую психическое воздействие 7 9. 
Угроза применить физическое насилие в будущем не ставит жен­
щину в беспомощное состояние и у нее сохраняется возможность 
принять меры, исключающие изнасилование, путем обращения к 
органам власти, родственникам или иным способом. 

Физическое насилие и угроза физическим насилием являются 
обязательными признаками объективной стороны изнасилования. 
В этой связи причинение потерпевшей легкого, менее тяжкого и 
тяжкого телесного повреждения охватываются составом данного 
преступления и, как обоснованно указал Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении от 25 марта 1964 г., дополнительной квали­
фикации не требуют. Правда, в отдельных случаях суды отходят 
от данного правила и причинение потерпевшей тяжкого телесного 
повреждения при изнасиловании квалифицируют по совокупности 
преступлений, предусмотренных ч. I ст. 108 и ст. 117 УК 8 0 . Однако 
такая практика противоречит ст. 3 УК и юридическому значению 
состава преступления. 

В качестве признака состава, относящегося к объективной сто­
роне изнасилования, является также использование беспомощного 
состояния потерпевшей. 

Под беспомощным состоянием следует понимать такое состоя­
ние женщины, при котором она либо не способна понимать проис­
ходящее с нею, либо, сознавая характер совершаемых над ней 
действий, не в состоянии проявить свою волю и оказать сопротив­
ление. Отсюда следует, что половое сношение с использованием 
беспомощного состояния потерпевшей признается изнасилованием, 
так как половой акт осуществляется помимо и вопреки воли жен­
щины. Причиной беспомощного состояния женщины могут быть 
разнообразные факторы. К их числу следует отнести физические 
недостатки, например, отсутствие рук, болезнь (паралич), психи­
ческие недостатки (слабоумие), расстройство психической деятель­
ности, особые психические состояния (обморок, наркотический сон, 
сильный испуг). Примерами изнасилования с использованием бес­
помощного состояния потерпевшей, причиной которого явились 
перечисленные обстоятельства, являются следующие дела. Капи­
тан-инструктор водной станции 3., пригласив уборщицу Б., инва­
лида II группы (парализована нога и рука), в свою каюту для 
уборки, повалил ее на диван и изнасиловал. Судебно-медицинская 

7 9 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1978, № 7, стр. 3. 
8 0 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1977, № 2, стр. 6. 
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экспертиза дала заключение, что Б. не могла оказать сопротивле­
ние. 3 . был осужден за изнасилование 8 1. 

М. в роще, угрожая убийством и применяя физическое насилие, 
изнасиловал 15-летнюю девочку. Преступление наблюдали Б. и Р. 
После изнасилования девочки М., они подошли к ней и каждый без 
насилия и угроз вступил с ней в половое сношение. Суд признал, 
что Б. и Р. изнасиловали потерпевшую, так как она находилась в 
беспомощном состоянии, вызванном потрясением, испугом и по­
давлением воли предыдущим актом насилия 8 2 . 

Беспомощное состояние может наступить и в результате силь­
ного опьянения женщины 8 3 . Для признания полового сношения из­
насилованием по этому признаку, как указал Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении от 25 марта 1964 г., следует иметь в 
виду, что беспомощным состоянием в таком случае может быть 
признана лишь такая степень опьянения, которая лишила потер­
певшую возможности сознавать окружающую обстановку, пони­
мать значение совершаемых виновным действий или оказать ему 
сопротивление. При этом для признания изнасилования с исполь­
зованием беспомощного состояния потерпевшей не имеет значения, 
привел ли виновный женщину сам в такое состояние (например, 
напоил пьяной, дал наркотики, снотворное и т. п ) или она нахо­
дилась в беспомощном состоянии независимо от действий винов­
ного 8 4 . 

В судебной практике признается изнасилованием половое сно­
шение с малолетними девочками без применения насилия и угроз. 
Оно считается таковым по той причине, что потерпевшие в силу 
своего возраста и соответствующего ему уровня сознания не в со­
стоянии правильно оценивать характер совершаемых с ними дей­
ствий, то есть фактически находятся в беспомощном состоянии 8 5. 
Примером такого изнасилования может служить дело Г. Будучи 
пьяным, Г. глубокой ночью уговорил двенадцатилетнюю соседскую 
девочку вступить с ним в половую связь. Верховный суд Азербайд­
жанской ССР признал действия Г. изнасилованием, исходя из того, 
что потерпевшая из-за своего малолетнего возраста не могла пра­
вильно оценивать совершаемых над ней действий. Пленум Верхов­
ного Суда СССР такую квалификацию преступления признал 
правильной 8 6. 

Моментом окончания изнасилования является начало полового 
акта, то есть начало осуществления действия, объективно способ­
ного привести к зачатию плода. Поскольку изнасилование относит-

8 1 А. Н. И г н а т о в , Ответственность за преступления против нравствен­
ности, М., 1966, стр. 80. 

8 2 А. Н. И г н а т о в, т а м ж е . 
8 3 Примеры изнасилования с использованием беспомощного состояния потер­

певшей см. на стр. 16 и 40 настоящего пособия. 
8 4 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 12, стрГ8. 
8 5 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 12, стр. 8. 
8 6 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1971, № 4, стр. 21. 
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ся к преступлениям со сложным составом по признаку наличия 
двух действий, то в случае выполнения только первого действия 
(физического насилия или угрозы) и несовершения второго (поло­
вого сношения), речь может идти лишь о покушении на изнасило­
вание 8 7 . 

Рассматриваемое преступление является умышленным. Оно мо­
жет быть совершено только с прямым умыслом. При изнасилова­
нии виновный сознает, что вступает в половое сношение с женщи­

ной с применением насилия, угроз или с использованием беспомощ­
ного состояния потерпевшей и желает этого. При вступлении в 
половую связь с малолетней, виновный сознает, что потерпевшая 
в силу возраста не сознает характера и значения совершаемых с 
нею действий. 

Мотив не значится в качестве обязательного признака состава 
преступления. В большинстве случаев им выступает стремление к 
удовлетворению половой страсти. Мотив может также состоять в 
стремлении побудить потерпевшую вступить в брак с виновным, в 
мести и т. п. 

Субъектом данного преступления является вменяемое лицо 
мужского пола, достигшее четырнадцатилетнего возраста. Субъ­
ектом не может быть лицо, заведомо неспособное к половой жизни. 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 117 УК, наказывается 
лишением свободы на срок от трех до семи лет. 

Часть II ст. 117 УК устанавливает ответственность за изнаси­
лование, совершенное с угрозой убийством или причинением тяж­
кого телесного повреждения либо совершенное лицом, ранее со­
вершившим изнасилование. Данные обстоятельства увеличивают 
степень общественной опасности изнасилования. При наличии 
угрозы убийством и причинением телесного повреждения это про­
исходит за счет увеличения уровня переживаний потерпевшей, за 
счет появления у нее опасения за свою жизнь, которая в большей 
степени, чем угроза другим благам, парализуют ее волю и реши­
мость к сопротивлению. При наличии повторности общественная 
опасность увеличивается за счет удвоения вреда объекту и за счет 
повышенной общественной опасности личности виновного. 

Повторным признается изнасилование, совершенное второй раз. 
Повторность имеет место и в случаях, когда первое, второе или оба 
изнасилования не были законченными. При этом не имеет значе­
ния, был ли виновный осужден за предшествующее изнасилование 
или нет. 

Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 25 марта 
1964 г. указал, что ч. II ст. 117 УК подлежит применению незави­
симо от того, был ли виновный осужден за ранее совершенное пре­
ступление, было ли изнасилование оконченным и является ли 
виновный исполнителем либо иным соучастником этих преступле-

8 7 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1969, № 1, стр. 35. «Бюллетень Вер­
ховного Суда РСФСР», 1977, № 2, стр. 8. 
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ний. Пленум также разъяснил, что изнасилование не может быть 
повторным, если судимость за ранее совершенное изнасилование с 
виновного снята в порядке амнистии или помилования либо пога­
шена или .снята в соответствии со ст. 47 Основ уголовного законо­
дательства Союза ССР и союзных республик, а также если к мо­
менту совершения второго изнасилования истекли сроки давности 
уголовного преследования за ранее совершенное преступление или 
сроки исполнения обвинительного приговора, указанные в ст.ст. 41 
и 42 Основ уголовного законодательства. 

Изнасилование признается совершенным повторно, если пред­
шествующее такое же деяние имело место при бандитском напа­
дении либо было сопряжено с убийством и квалифицировалось по 
ст. 77 УК и п. «и» ст. 102 УК. 

В судебной практике и юридической литературе высказано 
суждение о допустимости продолжаемого изнасилования, под ко­
торым понимается совершение в короткий промежуток времени 
нескольких половых актов с одной и той же потерпевшей 8 8. Так, 
Р . и П. по очереди совершили изнасилование Л. в извращенной 
форме. После ухода Р., П. пытался изнасиловать Л. в обычной 
форме, но сделать этого не смог, так как потерпевшая сопротивля­
лась. При рассмотрении дела Р. и П. судебная коллегия по уголов­
ным делам Верховного Суда РСФСР в своем определении указала, 
что действия лица, изнасиловавшего потерпевшую в извращенной 
форме и пытавшегося изнасиловать ее вторично, представляют со­
бой единое преступление и не должны дополнительно квалифици­
роваться по ст.ст. 15 и 117 УК 8 9 . 

На основании приведенного суждения так называемое продол­
жаемое изнасилование должно рассматриваться не как повторное, 
а как одно. По нашему мнению, такое суждение не может быть 
признано бесспорным. 

Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 4 марта 
1929 г. «Об условиях применения давности и амнистии к длящимся 
и продолжаемым преступлениям» с изменениями, внесенными по­
становлением Пленума от 14 марта 1963 г., разъяснил, что про­
должаемые преступления это такие, которые складываются из ряда 
тождественных преступных действий, направленных к общей цели 
и составляющих в своей совокупности единое преступление. К та­
ким преступлениям относится, например, истязание, выражаю­
щееся в систематическом нанесении побоев (ст. 113 У К ) 9 0 . 

В постановлении Пленума Верховного Суда СССР от 11 июля 
1972 г. «О судебной практике по делам о хищениях государствен­
ного и общественного имущества» указано,- что продолжаемым 
хищением следует считать неоднократное незаконное безвозмезд-

« ч д ^ У Р С с о в е т с к о г о Уголовного права. Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973 
Стр. ооо. ' * 

8 9 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1978, № 8, стр 8 
м . « С б ° Р ™ к постановлений Пленума Верховного Суда СССР, 1927-1970», 
от., 1У/0, стр. 332. 
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ное изъятие государственного или общественного имущества, скла­
дывающееся из ряда тождественных преступных действий, имеющих 
цель незаконно завладеть государственном или общественным-
имуществом, которое охватывается единым умыслом виновного и 
составляет в своей совокупности одно преступление 9 1. Типичным 
примером продолжаемого преступления является хищение чего-то, 
например, пары обуви по частям (сначала изъят и вынесен из 
фабрики один ботинок, потом второй). Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении от 20 сентября 1974 г. «О судебной практи­
ке по делам о хищении огнестрельного оружия, боевых припасов 
или взрывчатых веществ, незаконном ношении, хранении, приобре­
тении, изготовлении или сбыте оружия, боевых припасов или 
взрывчатых веществ 'и небрежном хранении огнестрельного ору­
жия» обратил внимание на то, что хищение составных частей и от­
дельных деталей оружия, составляющих необходимый комплект 
для изготовления годного к стрельбе оружия, есть не повторное, а 
продолжаемое хищение 9 2. 

Примером продолжаемого преступления является и дача обу­
словленной взятки в несколько приемов. Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении от 23 сентября 1977 г. «О судебной практи­
ке по делам о взяточничестве» прямо указал: «Дача либо получе­
ние взятки в несколько приемов за выполнение или невыполнение 
конкретного действия, обеспечивающего наступление желаемого 
результата, либо посредничество во взяточничестве при указанных 
обстоятельствах, не может рассматриваться как преступление, со­
вершенное неоднократно» 9 3. I 

Исходя из особенностей изнасилования, оно не может быть со­
вершено по частям. Совершение изнасилования в несколько при­
емов также не есть одно продолжаемое преступление. Такое суж­
дение вытекает из следующих соображений. Во-первых, изнасило­
вание как преступление с формальным составом считается окон­
ченным с момента начала полового акта 9 4 . Из этого следует, что 
каждый отдельный насильственный половой акт есть самостоятель­
ное преступление, а не одно продолжаемое. Во-вторых, при любом' 
втором изнасиловании для потерпевшей все начинается скачала: 
и физические и душевные страдания. Более того, повторение этих 
страданий усиливает и увеличивает их травмирующую силу, по­
этому для нее новое изнасилование всегда является повторным, а 
не продолжаемым. Наконец, нельзя не учитывать формулировку 
закона. В ч. II ст. 117 УК говорится об изнасиловании, совершен­
ном лицом, ранее совершившим изнасилование, то есть речь идет 

9 ' «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1972, № 4, стр. 7. 
9 2 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1974, № 5, стр. 8. 
™ «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1977, № 6, стр. 1. 

1 Q R 7 У Д К Т 5 постановления Пленума Верховного Суда РСФСР от 5 августа 
л erro в ь ш ° л н е н и п судами РСФСР постановления Пленума Верховного Су­
да i ^ C F от 25 марта 1964 г. «О судебной практике л о делам об изнасиловании», 
«Ьюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 12, стр 8. 



о новом изнасиловании, а предыдущее упоминается лишь как отяг­
чающее обстоятельство, влияющее на квалификацию. 

Наказывается изнасилование, предусмотренное ч. II ст. 117 УК, 
лишением свободы на срок от пяти до десяти лет. 

Часть III ст. 117 УК предусматривает ответственность за изна­
силование, совершенное группой лиц, или изнасилование несовер­
шеннолетней 9 5. 

Говоря об изнасиловании группой лиц, следует иметь в виду, 
что групповое изнасилование имеет место в случае, когда в совер­
шении насильственного полового акта принимало участие два и 
более лиц. Поскольку преступная группа — это одна из форм со­
участия, то для нее свойственны объективные и субъективные при­
знаки соучастия. Первым объективным признаком соучастия яв­
ляется совершение преступления несколькими лицами. При этом 
соучастниками могут быть лишь вменяемые лица, достигшие воз­
раста уголовной ответственности. Отсюда следует, что для при­
знания изнасилования групповым, требуется, чтобы все его участни­
ки или по крайней мере двое из них обладали признаками субъекта 
преступления. Поэтому, если один из двух насильников является 
невменяемым или малолетним, вряд ли можно утверждать о груп­
повом изнасиловании. Правда, Пленум Верховного Суда РСФСР в 
постановлении от 5 августа 1967 г. «О выполнении судами РСФСР 
постановления Пленума Верховного Суда СССР от 25 марта 
1964 г. «О судебной практике по делам об изнасиловании» указал, 
что действия участника группового изнасилования подлежат ква­
лификации по ч. III ст. 117 УК, независимо от того, что остальные 
участники преступления из-за невменяемости, в силу ст. 10 УК 
РСФСР или по другим, предусмотренным законом основаниям, не 
были привлечены к уголовной ответственности 9 6. 

Г. и тринадцатилетний К. увидели лежавшую на земле у желез­
нодорожной станции пьяную В., подняли и повели ее по дороге к 
поселку. В пути следования у Г. возник умысел совершить с В . 
половой акт, воспользовавшись ее беспомощным состоянием. 
С этой целью Г. с помощью К. отвел В. к копне соломы, раздел ее 
и там совершил с ней насильственный половой акт. По предложе­
нию Г., К. также пытался совершить половой акт, но не мог осу­
ществить своего намерения. За изнасилование В. был осужден 
только Г. Его действия суд квалифицировал по ч. III, ст. 117 УК 
по признаку совершения изнасилования группой лиц 9 7 . 

Однако такое суждение и соответствующая ему практика вызы­
вают возражение, так как они не вытекают из содержания ст.ст. 3, 
10, 11 и 17 УК, не соответствуют юридическому значению субъекта 

9 5 В редакции Указа Президиума Верховного Совета РСФСР от 28 апреля 
1980 г «О внесении изменений и дополнений в Уголовный кодекс РСФСР», «Ве­
домости Верховного Совета РСФСР», 1980, № 20, ст. 535. 

9 5 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 12, стр. 8. 
9 7 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1979, № 1, стр. 9. 
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как обязательного признака состава преступления, в том числе и 
состава соучастия. 

Вторым обязательным объективным признаком соучастия яв­
ляется совместность. При групповом изнасиловании она состоит 
в том, что насильственный половой акт был результатом совмест­
ных действий участников группы, при которых действия одного до­
полняли действия другого или обеспечивали успешность их дей­
ствий. Если потерпевшую хотя и изнасиловали двое, но они дей­
ствовали независимо друг от друга, то преступление нельзя ква­
лифицировать по ч. III ст. 117 УК. Т. напоил спиртным М., увел в 
лес и, воспользовавшись ее беспомощным состоянием, изнасило­
вал. Все это из-за кустов наблюдал К., который с разрешения Т. 
изнасиловал потерпевшую. Суд признал, что Т. и К. совершили 
преступление в группе. Верховный Суд РСФСР переквалифициро­
вал их действия по Ч. I ст. 117 УК, указав, что осужденные при 
изнасиловании не оказывали друг другу содействия 9 8. 

Судебная практика в качестве обязательного субъективного 
признака группового изнасилования признает согласованность,/ 
действий виновных. Согласованность предполагает двухстороннюю 
преступную связь. Первым ее элементом можно назвать взаимную 
осведомленность участников о совершении группового изнасило­
вания 9 9 . Отсутствие взаимной осведомленности исключает возмож­
ность квалифицировать действия лиц, изнасиловавших одну и ту 
же потерпевшую, по ч. III ст. 117 УК РСФСР. Ч. в комнате обще'-
жития изнасиловал свою знакомую Ц. В процессе изнасилования в 
комнату вошел Д. — приятель Ч. Увидев происходящее, он тут же 
вышел из комнаты и стал ждать Ч. Когда тот вышел из комнаты, Д., 
не говоря ничего Ч., вошел в комнату, где продолжала находить­
ся Ц., и также изнасиловал ее. За указанные действия Д. и Ч. 
были осуждены по ч. III ст. 102 УК Молдавской ССР (ч. II ст. 117 
УК РСФСР) . Президиум Верховного Суда Молдавской ССР пере­
квалифицировал действия осужденных на ч. I ст. 102 УК Молдав­
ской ССР, указав в постановлении, что по делу не установлена 
осведомленность Д. о намерении Ч. изнасиловать Ц. 1 0 0 . 

Согласованность означает также сговор виновных о совместных 
действиях. Этот сговор может произойти как до совершения 
изнасилования, так и в ходе его. П. отвел в сад пьяную К-
и с применением физического насилия изнасиловал ее. От насилия 
потерпевшая потеряла сознание. Чтобы привести ее в чувство, 
П. стал бить потерпевшую по щекам. В этот момент к ним подо­
шел Я. П. предложил ему совершить с К. половой акт. Я. согла­
сился и тоже изнасиловал К. За эта действия П. и Я. были осуж­
дены по ч. III ст. 117 УК. ' П о протесту председателя Верховного 
Суда РСФСР Президиум Верховного Суда РСФСР переквалифи­
цировал действия осужденных на ч. I ст. 117 УК, поскольку при-

9 8 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1974, № 2, стр. 10. 
9 9 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1979, № 3, стр 23 
1 0 0 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1977, № 6, стр. 27. 
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знал, что совершая изнасилование, они действовали в разное время 
и в отсутствии друг друга, то есть при отсутствии согласованности 
между собою. Пленум Верховного Суда СССР не согласился с 
такой оценкой связи между участниками преступления. Он указал, 
что поскольку Я. по предложению П. присоединился к начатым им 
преступным действиям, то изнасилование следует считать совер­
шенным группой лиц вследствие наличия между ними согласован­
ности. С учетом этого Пленум Верховного Суда СССР отменил 
постановление Президиума Верховного Суда РСФСР и приговор 
оставил без изменения 1 0 1 . 

В судебной практике изнасилование признается групповым не 
только в случаях, когда каждый из ее участников совершил на­
сильственное половое сношение, но и тогда, когда половое сноше­
ние совершил один, а другие оказали на потерпевшую физическое 
или психическое воздействие. Пленум Верховного Суда СССР в 
постановлении от 25 марта 1964 г. на этот счет указал, что «как 
групповое изнасилование должны квалифицироваться не только 
действия лиц, совершивших насильственный половой акт, но и дей­
ствия лиц, содействовавших им путем применения насилия к по­
терпевшей. При этом действия лиц, лично не совершивших поло­
вого акта, но путем применения насилия к потерпевшей содейство­
вавших другим в ее изнасиловании, должны квалифицироваться по 
ч. III ст. 117 УК РСФСР» 1 0 2 . 

Примером такой квалификации преступления служит следую­
щее дело. М. и А. с целью изнасилования пригласили на кварти­
ру М. одноклассниц. Там они затащили К. в спальню и оба, приме­
няя физическое насилие и высказывая угрозы, раздели ее, после 
чего А. вышел, а М. совершил изнасилование потерпевшей. Суд 
признал М. и А. исполнителями изнасилования и обоих осудил 
по ч. III ст. 117 УК Р С Ф С Р 1 0 3 . 

В юридической литературе высказано мнение, разделяющие 
такое суждение 1 0 4 . Более того, отмечается, что • участником 
группового изнасилования будет и лицо, приведшее потерпевшую 
в беспомощное состояние, например, путем спаивания спиртным, с 
целью облегчить совершение изнасилования другим лицом 1 0 5 и что 
исполнителем (соисполнителем) этого преступления может быть и 
женщина 1 0 6 . 

Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 25 марта 
1964 г. не уточнил время физического и психического насилия над 

101 

102 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1976, № 2, стр. 15. 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1964, № 2, стр. 18. 

1 0 3 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1978, № 11, стр. 7. 
1 0 4 «Курс советского уголовного права. Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, стр. 638; 

«Советское уголовное право», М., 1975, сгр. 179 и др. 
1 0 5 А И г н а т о в , Квалификация изнасилования, совершенного при особо 

отягчающих обстоятельствах, «Советская юстиция», 1976, № 3. стр. 13. 
1 0 6 А. И г н а т о в , Ответственность за преступления против нравственности, 

М., 1966, стр. 106; «Уголовный кодекс РСФСР 1960 г. Комментарий», ЛГУ, 1963, 
стр. 234. 
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потерпевшей со стороны лиц, не совершивших полового акта, для 
признания их исполнителями изнасилования. Это привело к тому, 
что отдельные суды признавали исполнителями группового изна­
силования и тех лиц, которые применяли к потерпевшей физиче­
ское воздействие не в момент изнасилования. Так, после распития 
спиртных напитков В., Р. и Б. решили поехать в лес. Для компа­
нии В. пригласила К., но та отказалась. В пути машину останови­
ла М. и попросила подвезти ее до одного из переулков. Ее поса­
дили в кабину. Находившийся за рулем Б. поехал в сторону леса. 
Когда М. обнаружила это, то стала требовать остановить машину. 
Б. выполнил ее требование. В это время в кабину села В. и, не вы­
пуская М., велела ехать дальше. М. стала кричать, но В1, избила 
ее, укусила за щеку, грозила расправой. В лесу Б. остановил ма­
шину. В. вышла из кабины и вместе с Р. отошла в сторону. После 
этого Б. изнасиловал М. За совершенные действия Б. и В. были 
осуждены по ч. III ст. 108 УК Киргизской ССР (ч. III ст. 117 УК 
Р С Ф С Р ) 1 0 7 . 

По нашему мнению, приведенное понимание соисполнения в 
групповом изнасиловании не может считаться бесспорным. Осно­
ванием уголовной ответственности, как известно, является наличие 
в деянии состава преступления — совокупности, предусмотренных 
законом объективных и субъективных признаков, характеризую­
щих общественно опасное деяние как преступление. 

Объективные признаки конкретных преступлений описаны в 
нормах Особенной части УК- Признаки же неоконченных преступ­
лений и составов преступлений, выполненных соучастниками (ор­
ганизаторами, пособниками, подстрекателями), описаны в соответ­
ствующих частях ст.ст. 15 и 17 УК. В этой связи исполнителем 
преступления, по нашему мнению, должен признаваться лишь тот, 
кто полностью выполнил описанное в конкретной норме деяние. 
Если преступление совершено не одним лицом, то его исполни­
телями признаются лишь те, кто полностью выполнил объ­
ективную сторону. Это принципиальное правило четко зафикси­
ровано в руководящем постановлении Пленума Верховного Суда 
СССР от 27 июня 1975 г. «О судебной практике по делам об умыш­
ленном убийстве». В нем сказано, что «в качестве исполнителей 
преступления следует признавать лиц, которые действовали совме­
стно, с умыслом, направленным на совершение убийства, и непо­
средственно участвовали в самом процессе лишения жизни потер­
певшего» 1 0 8. 

Приведенное, вытекающее из закона, положение в равной сте­
пени ^относится и к тем составам, в которых совершение преступ­
лений группой является конструктивным признаком. Указание на 
совершение этих преступлений группой лиц означает, что в выпол­
нении объективной стороны должны принимать участие как мини-

«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1974, № 6, стр. 12. 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1975, № 4, стр. 8. 
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мум два субъекта. Иное суждение приводит к тому, что, например, 
пособники должны признаваться соисполнителями преступления, 
что не может не противоречить смыслу ст. 17 УК. 

Объективная сторона изнасилования слагается из двух обяза­
тельных действий: полового сношения и предшествующего ему 
физического или психического насилия либо использования беспо­
мощного состояния потерпевшей. Поскольку в ч. III ст. 117 УК 
говорится и о групповом изнасиловании, то имеется в виду, что 
каждый из членов группы выполнил полностью объективную сто­
рону преступления. Если один из участников оказал лишь физиче­
ское насилие в отношении потерпевшей, то есть выполнил объек­
тивную сторону частично, то, исходя из смыслового значения изна­
силования как насильственного полового акта, он не совершил по­
следнего. Совершение полового сношения одним не изменяет содер­
жание действий второго. Поэтому оказание на потерпевшую пси­
хического или физического насилия, обеспечившего совершение по­
лового акта другим, по нашему мнению, есть лишь пособничество 
и ни в коей мере не может в силу его самостоятельного значения 
превратиться в соисполнительство. Именно поэтому Верховный Суд 
СССР в определениях по конкретным делам, по которым осужден­
ные, не вступая с потерпевшей в половое сношение, содействовали 
в этом другому путем применения к ней физического и психического 
насилия, отметил, что квалификация по ч. III ст. 117 УК по призна­
ку группового совершения преступления возможна, лишь в том слу­
чае, когда в изнасиловании принимали непосредственное участие 
не менее двух человек, действовавшие согласованно в отношении 
потерпевшей 1 0 9. Признание исполнителем изнасилования лицо, 
действия которого заключались в применении к потерпевшей на­
силия или приведении ее в беспомощное состояние для обеспечения 
другому возможности совершить половой акт, ведет, кроме того, 
к невозможности отграничить исполнение преступления от пособ­
ничества. 

Приведенное выше мнение о причислении к числу исполнителей 
изнасилования тех, кто только оказал физическое воздействие или 
высказал в отношении потерпевшей угрозу, представляется особо 
спорным в тех случаях, когда эту роль выполняла женщина. Дело 
в том, что преступление, предусмотренное ст. 117 УК РСФСР, яв­
ляется преступлением со специальным субъектом. Исполнителями 
таких преступлений могут быть только те лица, которые помимо 
общих признаков, обязательных для всех без исключения субъек­
тов, обладают и специальными, предусмотренными в законе при­
знаками. При_ изнасиловании этим дополнительным признаком 
является пол исполнителя. Последним может быть только мужчи­
на. Лица, не обладающие признаками специального субъекта, в 
случае выполнения ими самостоятельно или совместно с® специ­
альным субъектом объективной стороны соответствующего пре-

1 0 9 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1974, № 3, стр. 17; 1976, № 1, 
стр. 30. 
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ступления не могут быть признаны исполнителями. Этой четкой 
позиции обоснованно и последовательно придерживаются высшие 
судебные органы. Так, в постановлении Пленума Верховного Суда 
СССР от 3 декабря 1962 г. «О судебной практике по делам об от­
ветственности за действия, дезорганизующие работу исправитель­
но-трудовых учреждений» указано, что субъектами этого преступ­
ления могут быть только особо опасные рецидивисты и лица, 
осужденные за тяжкие преступления 1 1 0. Из этого следует, что, если 
в терроризировании заключенных, вставших на путь исправления, 
или в нападении на администрацию исправительно-трудового уч­
реждения, наряду с названными в ст. 77' УК лицами, принимают 
участие заключенные, осужденные за нетяжкие преступления, то 
они не могут признаваться субъектами данного преступления. 
По мнению отдельных авторов, совместное выполнение объективной 
стороны преступления со специальным субъектом, наделен­
ного дополнительными признаками и нснаделенного, дает основа­
ние признать последнего пособником 1 1 1. Это мнение нашло под­
тверждение в постановлении Пленума Верховного Суда СССР от 
12 января 1973 г. «О судебной практике по делам о приписках и 
других искажениях отчетности о выполнении планов». В нем ска­
зано, что «действия, должностных лиц, умышленно исказивших в 
первичных документах учета данные об объеме выполненных ра­
бот, впоследствии внесенные в государственную отчетность, а так­
же непосредственно включивших в соответствующие формы госу­
дарственной отчетности заведомо искаженные данные о выполне­
нии планов или подписавших такую отчетность, не будучи на это 
уполномоченными, при наличии сговора с лицом, на которое воз­
ложена обязанность представления государственной отчетности, 
следует рассматривать как соучастие в совершенном преступ­
лении» 1 1 2 . 

Из анализа приведенного следует, что женщина, выполнившая 
совместно с мужчиной первую часть объективной стороны такого 
преступления, как изнасилование, не может быть признана испол­
нителем данного преступления, а является пособником 1 1 3. Однако 

• юридическая квалификация одних и тех же действий не может 
быть различна й зависимости от того, выполнены ли они женщиной 
или мужчиной. Это в свою очередь подтверждает обоснованность 
суждения о том, что оказание насильнику содействия путем при­
менения к потерпевшей физического или психического насилия 
либо приведения ее перед изнасилованием в беспомощное состоя­

ло «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1962, № 6, стр. 9. 
М. Л ы с о в, Юридическая природа соучастия в преступлениях со спе­

циальным субъектом, «Советская юстиция», 1971, № 21, стр. 10; А. У ш а к о в , 
Квалификация преступлений, совершенных частными лицами в соучастии со спе­
циальным субъектом, «Советская юстиция», 1972, № 12, стр. 7. 

из « Б г о л л е т е н ь Верховного Суда СССР», 1973, № 1, стр. 7. 
В изнасиловании, отмечает Б. С. Куринов, женщины могут участвовать 

лишь в качестве организаторов, подстрекателей и пособников, «Основы научной 
квалификации преступлений», МГУ, 1976, стр. 114. 
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ние независимо от того, кем оно совершено, должно рассматривать, 
ся как пособничество. i 

Имеют место и случаи, когда группа лиц сговаривается о со-
вершении каждым из ее членов изнасилования разных женщин и 
реализует задуманное. При этом возможны два варианта выполне­
ния задуманного. Реализуя первый вариант, соучастники совместно 
оказывают физическое или психическое насилие в отношении каж­
дой из потерпевших. Во втором случае, после сговора насильники 
действуют самостоятельно. В судебной практике такие действия 
квалифицируются по ч. III ст. 117 УК. 

Примером такой юридической оценки действий виновных может 
служить дело Я. и А., которые на такси вывезли за город сестер Л. 
и С. Там А. вытащил из салона машины Л., а Я. —-С. После этого 
Я. затащил С. в траву и там ее изнасиловал. А. увел Л. в другую 
сторону, повалил на землю и пытался изнасиловать, однако это ему 
не удалось. За указанные действия А. и Я. были осуждены по ч. III 
ст. 102 УК Молдавской ССР (ч. III ст. 117 УК Р С Ф С Р ) 1 1 4 . 

Правильность такой квалификации представляется сомнитель­
ной. Как отмечалось выше, о групповом изнасиловании можно го­
ворить только в том случае, когда каждый из виновных совершил 
с потерпевшей половой акт. Кроме того, требуется, чтобы потер­
певшей была одна женщина. Именно в таком случае повышается 
степень общественной опасности преступления, так как изнасило­
вание одной потерпевшей двумя.и более лицами увеличивает при­
чиняемый объекту вред за счет повторения страданий, которые 
приходится перенести женщине. При изнасиловании каждым из 
виновных разных потерпевших без оказания друг другу содействия 
нет не только группового преступления, но и соучастия в нем. Та­
кого именно взгляда суды придерживаются при рассмотрении дру­
гих категорий дел. Так, Б. и Н. договорились совершить несколько 
квартирных краж. Реализуя свое намерение, каждый из них неза­
висимо друг от друга проник в заранее намеченную квартиру и 
совершил кражу личного имущества, которое они совместно про­
дали. За эти действия Б. и К. были осуждены по ч. I ст. 144 УК 1 1 5 . 

Квалифицированным признаком изнасилования является также 
изнасилование несовершеннолетней. Несовершеннолетней считает­
ся потерпевшая, которой к моменту совершения с нею насильст­
венного полового акта не исполнилось 18 лет. По вопросу о момен­
те достижения определенного возраста Пленум Верховного Суда 
СССР в постановлении от 3 декабря 1976 г. «О практике примене­
ния судами законодательства по делам о преступлениях несовер­
шеннолетних и о вовлечении их в преступную и иную антиобще­
ственную деятельность» указал, что лицо считается достигшим' оп­
ределенного возраста не в день рождения, а начиная со следую-

1 1 4 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1975, № 5, стр. 37. Аналогично ре­
шено дело Я. и К., «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1970, № 5, стр. 38. 

1 1 6 «Проблемы борьбы с преступностью», Омск, 1978, стр. 11. 

щих суток. При установлении возраста судебно-медицинской экс­
пертизой днем рождения надлежит считать последний день того 
года, который назван экспертами, а при определении возраста ми­
нимальным и максимальным количеством лет суду следует исхо­
дить из предполагаемого экспертизой минимального возраста 
такого лица п 6 . 

По ч. III ст. 117 УК квалифицируется изнасилование незави : 

симо от того, что несовершеннолетняя была замужем, ранее роди­
ла оебенка либо являлась беременной. При квалификации пре­
ступления по этому признаку берется в расчет объективный воз­
растной признак. Однако поскольку ответственность за изнасило­
вание наступает лишь при наличии вины, важное значение для его 
квалификации имеет и субъективный признак. Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении от 25 марта 1964 г. указал, что в 
силу ст. 3 Основ уголовного законодательства Союза ССР и союз- -
ных республик уголовной ответственности подлежит лицо, которое 
знало или допускало, что совершает насильственный половой акт 
с несовершеннолетней, либо могло и должно было это предвидеть. 
По мысли Пленума, отношение виновного к возрасту потерпевшей 
может быть по типу умышленной и неосторожной вины. 

Между тем изнасилование — это преступление, совершаемое 
только с прямым умыслом. По общепринятому мнению, при совер­
шении умышленного преступления виновный должен сознавать 
наличие всех указанных в диспозиции нормы объективных призна­
ков состава. На это прямо указано в л 3 постановления Пленума 
Верховного Суда СССР от 3 июля 1963 г. «О судебной практике 
по применению законодательства об ответственности за посяга­
тельство на жизнь, здоровье и достоинство работников милиции и 
народных дружинников» 1 1 7 и п. 2 постановления от 12 сентября 
1969 г. «О судебной практике по делам о вовлечении несовершен­
нолетних в преступную и иную антиобщественную деятель­
ность» 1 1 8. 

В деянии, предусмотренном ч. III ст. 117 УК, одним из объек­
тивных признаков, как и в преступлении, предусмотренном ст. 210 
УК, является возраст потерпевшей. Отсюда вытекает, что для ква­
лификации преступления по ч. III ст. 117 УК по признаку изнаси­
лования несовершеннолетней требуется, чтобы виновный сознавал 
тот факт, что потерпевшая не достигла 18 лет. На основании ч. III 
ст. 2 и ст. 8 УК отсутствие у виновного такого сознания лишает 
возможности квалифицировать его действия как изнасилование 
несовершеннолетней. 

Наказывается преступление, предусмотренное ч. III ст. 117 УК, 
лишением свободы на срок от пяти до десяти лет. 

Часть IV ст. 117 УК в редакции от 28 апреля 1980 г. преду­
сматривает ответственность за изнасилование, совершенное особо 

1 1 3 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1977, № 1, стр. 7. 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1963, № 4, стр. 12 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1969, № 5, стр. 14. 
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опасным рецидивистом или повлекшее особо тяжкие последствия ст. 117 УК, так как оно после излечения больного не оставляет 
а равно изнасилование малолеіней. Данное преступление будетдля его здоровья существенных последствии. В т а к и х случаях 
налицо в тех случаях, когда виновный в момент преступления счц.действия виновных квалифицируются в зависимости от конкрет-
тался по закону особо опасным рецидивистом. Пленум Верховног 0ных обстоятельств по ч. I или ч. II ст. 117 УК и ч. I ст. 108 УК . 
Суда СССР в постановлении от 25 июня-1976 г. «О практике при- Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 25 марта 
менения судами законодательства о борьбе с рецидивной преступ-1964 г. указал, что к особо т я ж к и м последствиям дающим осно-
ностью» на этот счет дал следующее общее указание: «По статьямвание квалифицировать действия виновного по ч. IV ст. 117 УК, 
уголовных кодексов союзных республик, предусматривающим по-относятся также самоубийство потерпевшей и ее смерть . Так, Ч. с 
вышенную уголовную ответственность за преступление, совершен-применением физического насилия совершил с А. половой акт. 
ное особо опасным рецидивистом, могут квалифицироваться дей-Не вынеся этого надругательства, А. сразу же после изнасилова-
ствия только тех лиц, которые до совершения этого преступленияния покончила жизнь самоубийством, бросившись под проходив-
в установленном законом порядке уже были признаны особо опас-ший поезд. Содеянное Ч. было квалифицировано по ч. III ст. 117 
ными рецидивистами. УК 1 2 5 - Также квалифицируется покушение на самоубийство, свя-

При решении вопроса об ответственности лица, ранее признан-занное с изнасилованием 1 2 6, 
ного особо опасным рецидивистом, за вновь совершенное им пре- Изнасилование, повлекшее особо тяжкие последствия, являет-
ступление, следует учитывать, что в соответствии со ст. 23 ' Основся преступлением с материальным составом. В этом деянии обяза-
уголовного законодательства Союза ССР и союзных республиктельным признаком состава, относящегося к объективной стороне, 
признание лица особо опасным рецидивистом отменяется при сня-является причинная связь. Отсутствие причинной связи между 
тии с него судимости в дорядке, установленном ст. 47 Основ уго-изнасилованием и возникшими после него у потерпевшей послед-
ловного законодательства Союза ССР и союзных республик» 1 1 9, гтвиями исключает возможность квалифицировать преступление 

Квалифицированным признаком изнасилования является на-по ч. IV ст. 117 УК. Так, Б. согласился подвезти на автомашине 
ступление особо тяжких последствий. Их перечень не дан в ст. Шстудентку А. домой. В пути он изнасиловал ее. После этого она 
УК- Частично характер особо тяжких последствий может бьпызыскочила из машины и стала убегать. Однако при преодолении 
определен на основании анализа чч. I и II ст. 117 и п «е» ст. 102забора сломала себе ногу. Суд первой инстанции квалифицировал 
УК. Так, с учетом п. «е» ст. 102 УК умышленное лишение жизпицействия Б. по ч. III ст. 109 УК Азербайджанской ССР (ч. III 
потерпевшей не входит в число особо тяжких последствий, преду-т. 117 УК РСФСР) . 
смотренных ч. III ст. 117 УК. Часть I ст. 117 УК в качестве при- Судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда 
знака состава называет насилие и угрозу. Объем угрозы не pac-СССР не согласилась с такой квалификацией и переквалифициро-
крыт, но в ч. IV ст. 117 УК говорится об угрозе убийством илизала действия Б. на ч. I ст. 109 УК Азербайджанской ССР, при-
причинить тяжкое телесное повреждение. Из этого следует, чшнав, что между изнасилованием потерпевшей и последовавшим 
ч I ст. 117 УК не охватывает как угрозу убийством, так и причине-sa тем тяжким телесным повреждением нет причинной связи 1 2 7 , 
ния тяжкого телесного повреждения. Стало быть, причинение тяж- Последним признаком особо тяжкого изнасцлования является 
кого телесного повреждения логически входит в особо тяжкие" почзнасилование малолетней. Президиум Верховного Совета СССР 
следствия. В этой связи в судеоной практике к особо тяжким по-з постановлении от 28 апреля 1980 г «О порядке применения ст 1 
следствием, возникшим вследствие изнасилования, относят п р и ч и н е у к а з а Президиума Верховного Совета СССР «Об усилении уголов-
ние потерпевшей тяжких телесных повреждений, повлекших стойчой ответственности за изнасилование» разъяснил что под изна-
кую утрату трудоспособности не менее, чем на одну т р е т ь 1 2 0 , неиз- ; и л ованием малолетней следует понимать изнасилование девочки, 
гладимое обезображение лица 1 2 1 , душевную болезнь 1 2 2 , а такжеіе достигшей четырнадцати лет 1 2 8 

ПОТСрЮ СЛуха, ЗреНИЯ, Прерывание береМеННОСТИ И И Н Ы е ПОСЛеДСТ- П п р р т о п п М , т т „ ^ „ , , ~ , . , ~ ' ілт 11-7 ллг 
вия, предусмотренные в ст 108 УК 1 2 3 . П и і і е ? и ^ Ч - I V С Т - 1 1 7 У К ' н а к а з ь ш а е т с я 

Тяжкое телесное повреждение по признаку опасности д а І о Л ^ у ^ ^ ^ п ^ п ^ Д ° " І ™ * * ™ Л е Т С 0 С С Ы Л " 
жизни в момент причинения, судебной п^актитой не относится к Д У Х Д ° П Я Т И Л е Т И Л И б е з с с ы л к и л и б ° с м е Р ™ о и « « н ь ю . 
ОСОбо ТЯЖКИМИ ПОСЛеДСТВИЯМ, КОТОрЫе ИМеЮТСЯ В ВИДУ В Ч. IV 124 „V. т, 

У

 а «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1970, № 3, стр 28, «Бюллетень 
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«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1976, № 4, стр. 10 1 2 5 «Бюллетень Верховного Суда СССР» 1964 № 2 сто 40 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1970, № 3, стр. 28 1 2 6 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР» 1975 К-'7 сто 10 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1972, № 9, стр. 11. 1 2 7 «Бюллетень Верховного Суда СССР» 1975 № 5 сто 40 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1977, № 5, стр. 3 «Ведомости Верховного Совета СССР» 1980 №'19 гт 348 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1967, № 2, стр 18. ' ' 
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Как у ж е отмечалось, изнасилование считается оконченным с п е в ш а я д о л ж н а находиться в материальной или служеб-
момента н а ч а л а полового акта . Совершение д л я этого Физического 1 Р с т и £ т в и н о в н о г о . Зависимость имеет место в случаях , 
или психического насилия или приведение ж е н щ и н ы в беспомощ. ж е н щ и н а находится на полном или частичном иждивении 
ное состояние без совершения с нею полового сношения по причи- ^ в н о г о и л и к о г д а о т н е г о з а в и с и т улучшение или ухудшение ее 
нам, не зависящим от воли виновного, считается покушением на Ц л ь н о г о П О Л О жения . ' 
изнасилование По этому вопросу Пленум Верховного Суда СССР Служебная зависимость имеет место в случаях , когда ж е н щ и н а 
в постановлении от 25 марта 1964 г. у к а з а л , что при разрешении н а х о д и т с я в с л у ж е б н о м подчинении у виновного, а т а к ж е когда 
дел о покушении на изнасилование с применением физического в и н о в н ы й з а н И м а е т ответственное положение в вышестоящих орга-
насилия суды д о л ж н ы устанавливать , действовал ли подсудимый ^ я в л я е т с я работником контролирующих органов, педагогом, 
с целью совершения полового акта и явилось ли примененное им р а б о т н и к о м правоохранительных органов и т. д. 
насилие средством к достижению этой цели. Только при наличии с о б ъ е к т и в н о й с т о р о н ы р а с с м а т р и в а е м о е преступление состоит 
таких обстоятельств действия виновного могут рассматриваться ß п о н у ж д е н и и ж е н щ и н ы к вступлению в половую связь или к удов-
как | покушение на изнасилование . летворению половой страсти в иной форме . Последнее — это не 

Пленум Верховного Суда СССР в том ж е постановлении ука- п о л о в о е С Н 0 Ш е н и е , а и з в р а щ е н н а я ф о р м а удовлетворения половой 
зал , что при совершении двух и более изнасиловании, ответствен. с т р а с т И ) в т о м ч и с л е и п о т и п у педерастии. 
ность за которые предусмотрена разными частями ст. 117 УК, Понуждение предполагает психическое давление на ж е н щ и н у 
а т а к ж е при совершении в одном случае покушения на изнасило- к а к с р е д с т в о заставить ее уступить д о м о г а т е л ь с т в а м виновного 
вание или соучастии в этом преступлении, а в другом — о к о н ч е н - О н 0 может в ы р а ж а т ь с я в угрозах ухудшить материальное или 
ного изнасилования, действия виновного по к а ж д о м у из указанные с л у ж е б н о е положение ж е н щ и н ы . Например в угрозе о т к а з а т ь в 
преступлений д о л ж н ы к в а л и ф и ц и р о в а т ь с я самостоятельно . предоставлении материальной помощи, снизить ее р а з м е р в угрозе 

Однако, по н а ш е м у мнению, это не означает, что при назначе у в о л и т ь , понизить в должности , перевести на н и ж е о п л а ч и в а е м у ю 
нии н а к а з а н и я в таких случаях надо руководствоваться правила- р а б о т у с худшими условиями, в угрозе поставить неудовлетвори-
ми, изложенными в ст. 40 УК. Данное суждение диктуется тем х е л ь н у ю о ц е н к у н а э к з а м е н е и др . При наличии признаков злоупо-
что эти правила к а с а ю т с я случаев совершения преступлении, пре т р е б л е н и я служебным положением или властью действия винов-
дусмотренных разными статьями Особенной части уголовногс н о г о н а д л е ж и т квалифицировать и по ст 170 УК 
кодекса , а не разными частями одной и той ж е статьи. Таким образом, под понуждением следует понимать воздейст-

ПОНУЖДЕНИЕ ЖЕНЩИНЫ К ВСТУПЛЕНИЮ В ПОЛОВУЮ СВЯЗЬ в и е н а психику ж е н щ и н ы путем фактического причинения вреда ее 
Согласно ст. 118 УК р а с с м а т р и в а е м о е преступление состоит . ^ ^ ^ ^ ^ ^ с л У ж е б н ™ интересам или у г р о з ы . 

Принуждении ЖеНЩИНЫ К ВСТуПЛеНИЮ В ПОЛОВУЮ СВЯЗЬ ИЛИ К УДОВ Е с л и д о м о г а т е л ь £ т в о с о с т о р о н ы л а относительно которого 
летворению половой страсти в иной форме лицом, в отношение б ы л а з а в и с и ^ТБЬ^КЯЗ^Т^^ОЪ^ 
которого ж е н щ и н а я в л я л а с ь материально или по с л у ж б е з а в я ^ зависимости, то его действия не ОБ^^П^^Я^1 
^ О б ъ е к т о м данного преступления я в л я е т с я нарушение п о л о в о ^ Í ^ ^ ^ J ^ ^ T Í T 
С В О & а Д о с Г Г и Ы с т . 118 УК потерпевшей я в л я е т с я только жени,, н е ^ в Г е й S S i i Ä Ä f 
на, достигшая половой зрелости. Если потерпевшая не достигл предлагал раздеться, ра здевшись с а ™ я в и л ч т П а м е р е н с ней 
половой зрелости, то совершение описанных в ст. 118 УК деистви в с т у п И Т Ь в половую связь . За указанные действия К был осужден 
д о л ж н о к в а л и ф и ц и р о в а т ь с я по совокупности преступлении, преду П о ст 118 УК Cvn^z* ™ ^еисгвия *v оыл осужден 
смотренных ст'ст. 1Р18 и-119 УК. Понуждение женщиной м у ж ч и н ^ СУКЛ^СР^^^^^Т^^™™ YZZ°O¡ 
к вступлению в половую связь при условиях, указанных в ст. И ^ е л о , т ак как К„ домогаясь половой бл/зосЙ^ не использовал с л у ! 
У К ' н е В Л е ? е Т У л о в н о й ответственности. жебную зависимость от него потерпевшей и никаких угроз в этом 

1 2 9 В УК Казахской ССР, Латвийской ССР и Эстонской ССР рассматривав плане Не высказал 1 3 1 , 
мый состав преступления отсутствует В соответствующих статьях УК Грузин Не может птпнапмт!.̂  г-,™™,,™™,,,, „ „ „ 
ской ССР, Молдавской ССР и Украинской ССР не предусмотрена ответствен с т . Ш w п " Р преступлением, предусмотренным 
ность за удовлетворение половой страсти в иной форме Кроме того, в УК Мол — " с у ж д е н и е ж е н щ и н ы к вступлению в половую связь 
давской.ССР и Туркменской ССР устанавливается ответственность за испочь 1 3° « K V D C , ^ , 
зование виновным не только материальной и служебной, но и иной зависимое!!'стр 643 советского уголовного права Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 1973, 
Ж е Н Щ И Н Ы - 1 3 1 < < Б ю л л е т е н ь Верховного Суда РСФСР», 1977, № 7, стр. 5. 
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путем обещания предоставить ей какие-то выгоды и преимуществ 
ва В этом случае нет ни ущемления прав женщины, ни угроз, образование в будущем семьи и ее прочность. Отрицательно на 
направленных на ухудшение ее положения, то есть нет предусмот- развитие психики лиц, не достигших половой зрелости, действует 
оенных законом признаков объективной стороны преступления. и удовлетворение с ними половой страсти в извращенной форме. 

~ „ „„мттгпо.итга.™ г- гЬ^п Отсюда следует, что непосредственным объектом рассматриваемо-
Рассматриваемое преступление являете преступлением с фор. ^ С ^ с т у п л £Ц' является нормальное половое развитие детей, 

мальным составом. Оно считается оконченным с момента пон^ж- і и и н с - У У 
дения женщины к вступлению в половую связь или к удовлетвори Потерпевшими в преступлении, предусмотренном ст. 1 1 9 УК, 
нию половой страсти в иной форме, то есть с момента совершения могут быть лица обоего пола. Обязательным признаком, их харак-
действий, направленных на причинение вреда материальным и теризующим, является недостижение ими биологической половой 
служебным интересам женщины. Субъектом преступления яв- зрелости 1 3 4 . Под половой зрелостью понимается такое физиологи-
ляется лицо, достигшее 1 6 лет. Относительно пола виновного в ческое состояние организма, когда он способен полностью выпол-
литературе высказаны неоднозначные мнения. Одни авторы счи- нять половые функции, то есть имеется возможность для нормаль-
тают, что субъектом преступления может быть только мужчина 1 3 2, ного полового сношения, зачатия, вынашивания плода, рождения 
Другие полагают, что им может быть и женщина 1 3 3 . По нашему и кормления ребенка 1 3 & . Биологическая зрелость характеризуется 
мнению, вторая точка зрения является более правильной. В ст. 118 появлением вторичных половых признаков. У мужчин это прояв-
УК пол субъекта преступления не назван. Однако, если говорит! ляется в росте бороды, усов, в низком тембре голоса, у женщин— 
о понуждении женщины к вступлению в половую связь, то субъек в развитии молочных желез, в появлении особенностей телосложе-
том преступления может быть только мужчина. Что же касается ния 1 3 6 . Половое созревание зависит не только от возраста, но и от 
удовлетворения половой страсти в иной форме, то субъектом пр& социально-бытовых условий, наследственности и т. п. 
ступления может быть как мужчина, так и женщина. Кроме того Половая зрелость — это объективная категория, имеющая соб-
требуется, чтобы субъект обладал свойствами, указывающими на ственные психофизические признаки. Для ее определения нуж-
зависимость от него потерпевшего. ны специальные познания. В этой связи для установления половой 

Преступление, предусмотренное ст. 1 1 8 УК, совершается с пря-зрелости обязательно проводится судебно-медицинская эксперти-
мым умыслом. При этом виновный сознает, что понуждает женщи- з а 1 3 7 , которая свои выводы должна делать на основании крите-
ну к вступлению в половую связь или к удовлетворению половой риев, указанных в § 1 9 — 2 3 Правил судебно-медицинской акушер-
страсти в иной форме с использованием ее материальной или слу ско-гинекологической экспертизы, утвержденных Министерством 
жебной от него зависимости и желает этого. Наказывается онс здравоохранения СССР 7 января 1 9 6 6 г. В качестве критериев в 
лишением свободы на срок до трех лет. этих Правилах значатся: общее развитие организма, развитие 

половых органов, способность к совокуплению, способность к за-
ПОЛОВОЕ СНОШЕНИЕ С ЛИЦОМ, НЕ ДОСТИГШИМ чатию, способность к вынашиванию плода, способность к родо-

ПОЛОВОИ ЗРЕЛОСТИ разрешению и способность к вскармливанию. 
Если потерпевшей является девочка, которая не только не ло-

Статья 1 1 9 УК предусматривает ответственность за п о л о в а с т и г л а п о л о в о й з р е Л 0 С Т И ; н о в малолетст^ умственной отста-
сношение с лицом, не достигшим половой зрелости. Опасность это лости и т. п. не могла понимать характера и значения совершаемых 
го преступления состоит в том, что у лица, не достигшего полово с нею действий, содеянное виновным следует рассматривать как 
зрелости, еще не развит, физиологически не раскрыт полово,іИ Знасилование, совершенное с использованием Геопомощного сое 
инстинкт. Вступление с таким лицом в половую связь ведет к о о т о я н и я > и квалифицировать по ч IV ст 1 1 7 У К 1 3 3 ППМСТЯВПЯРТГЯ 
разованию у него отрицательного условного рефлекса, которьп ч т о д л я в ы я с н е н и я в • • потерпевшей :возмХности 
может определить отвращение к половой жизни и страх перед «понимать характер и значение совершаемых ? нею действий нео™ 
в будущем, накладывает отрицательный отпечаток на его психику г ^ С Ш Ш А н е і и деиывии, неоо 
Кроме того, вступление лиц в половую связь до достижения поло 
вой зрелости отрицательно влияет на их здоровье и нравственно^ -
состояние, которое в свою очередь может негативно повлиять нг 1 3 4 П о У к К а з а х с к п й г г р „ „ о „ „ „ п 

половое гНптрН„Л Р и Э с т о н с к ° и ССР ответственность наступает за 
половое сношение с лицом ж е н с к о е пола, не достигшим 16 лет. 

1 3 2 М С. Р а ш к о в с к а я , Преступления против жизни, здоровья, свободы' ^ А в д е е в , Курс судебной медицины, М., 1959, стр. 480—481 
достоинства личности, М., изд. ВЮЗИ, 1959, стр. 63. «Большая медицинская энциклопедия» ч I М 1977 стп 448 
ности! М , " 9 6 6 И с т Н

р

а Г 7 8 В ' ° Т В Є Т С Т В Є Н Н ° С Т Ь М п Р е с т У П Л е н и я П Р 0 Т И В Н Р а в С Т Б Є В ™ В е Р * ° в н о г о Суда РСФСР», 1967, № 12, стр. 8. 
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ходимо проводить судебно-психологическую экспертизу 1 3 9 . Так 
именно и поступают отдельные суды 1 4 0 . 

Объективная сторона преступления, предусмотренного ч. I 
ст. 119 УК, состоит в половом сношении, то есть в совокуплении. 
Это вытекает из медицинского понимания полового акта. 

Половое сношение, как правило, в данном составе ненасильст­
венное. Но оно может быть и принудительным. Однако принуж­
дение в этом случае может состоять в шантаже, угрозе уничтоже­
ния или повреждения имущества, физическом и психическом наси­
лии, не входящем в признаки объективной стороны изнасилования. 

По ч. II ст. 119 УК объективная сторона этого преступления 
выражается в удовлетворении половой страсти в извращенных 
формах 1 4 1 . Правда, в данной норме говорится: «те же действия». 
Однако здесь допущена терминологическая неточность. Естествен­
ный половой акт не может быть совершон в извращенных формах. 
Когда говорят об удовлетворении половой страсти в извращенных 
формах, то имеется в виду не половой акт. 

Описанное в ч. II ст. 119 УК действие может быть совершено 
как без насилия, так и с насилием. Применение насилия влечет 
дополнительную квалификацию в зависимости от его характера. 

По ч. II ст. 119 УК иногда квалифицируется групповое совер­
шение полового акта с лицом, не достигшим половой зрелости 1 4 2. 
Однако такая практика является ошибочной, так как ч. II ст. 119 
УК не предусматривает иного, кроме указанного в ней, квалифи­
цирующего признака. 

Рассматриваемое преступление является умышленным. Как и 
в любом умышленном преступлении, виновный должен сознавать 
объективные признаки, в том числе и то, что потерпевшая (потер­
певший) не достигла половой зрелости. В этой связи указание в 

" практике на то, что психическое отношение виновного к половой 
зрелости потерпевшего лица может быть по типу неосторожности 
(мог и должен сознавать, что потерпевшее лицо не достигло поло­
вой зрелости 1 4 3) представляется ошибочным. При совершении дан­
ного преступления лицо сознает, что вступает в половое сношение 
с лицом, не достигшим половой зрелости, или удовлетворяет с ним 
половую страсть в извращенной форме и желает этого. 

1 3 9 Такой вывод в определенной мере вытекает из п. 7 постановления Пле­
нума Верховного Суда СССР от 3 декабря 1976 г. «О практике применения су­
дами законодательства по делам о преступлениях несовершеннолетних и о вовле­
чении их в преступную и иную антиобщественную деятельность», «Бюллетень 
Верховного Суда СССР», 1977, № 1, стр 10. 

1 4 0 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1973, № 6, стр. 27. 
1 4 1 По УК Азербайджанской ССР, Узбекской ССР и Казахской ССР квалй 

фицированным видом данного преступления является и половое сношение, свя 
заппое с растлением. 

1 4 2 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1975, № 11, стр. 7. 
1 4 3 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1969, № 3, стр. 40. В ст. 119 У* 

Грузинской ССР и ст. 116 УК Эстонской ССР прямо сказано, что недостиже 
ние потерпевшим половой зрелости является заведомым для виновного. 

Субъектами преступления являются лица, достигшие 16 лет, 
мужского и женского пола. 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 119 УК, наказывается 
лишением свободы на срок до трех лет, а предусмотренные ч. II 
ст. 119 УК, — лишением свободы на срок до шести лет. 

РАЗВРАТНЫЕ ДЕЙСТВИЯ 

Статья 120 УК устанавливает уголовную ответственность за 
развратные действия в отношении несовершеннолетних. Особен­
ность общественной опасности данного преступления состоит в 
том, что оно препятствует нормальному половому развитию и по­
ловому воспитанию несовершеннолетних. Знакомство в детском 
возрасте с половыми отношениями, удовлетворение с несовершен­
нолетним половой страсти в извращенных формах, морально раз­
лагает их и может служить причиной для возникновения у них 
сексуальных отклонений. Отсюда, объектом развратных действий 
является нормальное половое развитие и половое воспитание под­
ростков. 

Потерпевшими в данном преступлении могут быть лица обоего 
пола, не достигшие 18 лет 1 4 4 . Возраст здесь является решающим 
фактором. Следовательно, не имеет значения, что потрепевший мог 
находиться в браке (фактическом или юридическом), а лицо жен­
ского пола беременной или рожавшей. В этой связи представляет­
ся ошибочным утверждение отдельных авторов о том, что потер­
певшим в преступлении, предусмотренном ст. 120 УК, может быть 
только лицо, достигшее половой зрелости. Правда, оно имеет 
смысл, если развратные действия совершены с несовершеннолет­
ними беременными или рожавшими женщинами, то есть с лица­
ми, достигшими нормального полового развития и получившими 
достаточное половое воспитание. Именно поэтому в УК большин­
ства союзных республик возраст потерпевших ниже, чем по УК 
РСФСР. 

В законе лишь в обобщенной форме называется объективная 
сторона. Ее содержание раскрывается юридической и медицинской 
практикой. Отмечается, что развратные действия могут иметь 
физическое и интеллектуальное выражение. Физические разврат­
ные действия состоят в манипуляциях сексуального характера 1 4 5 , 
то есть в манипуляциях с половыми органами, не связанных с сово­
куплением. К ним можно отнести поглаживание половых органов, 
введение пальцев во влагалище, удовлетворение с помощью несо­
вершеннолетнего половой страсти в извращенных формах, в том 
числе и совершение акта педерастии с девочкой. Судебная прак-

Г Г р Ш т П ° У К Г Р У з и н с к ° й ССР, Литовской ССР, Молдавской ССР, Таджикской 
пяччп 1 у р к м е ы с . к о й С С Р - Украинской С С Р и Эстонской ССР ответственность за 
2 , е Действия наступает лишь в случаях, когда они совершены в отно-
уХк™"Ц'ггет/ОСТ'игших 1 6 л е т ' а п о У К Казахской С С Р , Киргизской ССР и 

145 к ^ Р ~ к о г д а о н и совершены в отношении малолетних. 
«ьолыпая медицинская энциклопедия», т. 2, М., 1974, стр. 499. 
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тика квалифицирует по ст. 120 УК и случаи добровольного отказа 
от изнасилования в стадии покушения. Так, Д. был осужден по 
ст. 15 и ч. III ст. 117 УК. за то, что, встретив по пути на станцию 
двенадцатилетнюю девочку, возвращавшуюся из школы домой, 
затащил ее в машину и предпринял попытку совершить с ней по 
ловой акт. Однако девочка стала громко кричать и Д., испугав^ 
шись, отпустил ее. Судебная коллегия по уголовным делам Вер 
ховного Суда РСФСР, рассматривая дело в кассационном поряд 
ке, переквалифицировала действия Д. на ст. 120 УК РСФСР 1 4 Ь 

Развратными действиями считается также склонение несовер 
шеннолетних к занятию онанизмом, совершение в их присутствия 
сексуальных действий, обнажение и демонстрация перед ними по 
ловых органов. 

Развратные действия могут состоять в непристойных беседах 
на сексуальные темы, в показе порнографических изображений, 
в даче несовершеннолетним литературы, способной вызвать у них 
половое возбуждение и т. д. 

Развратные действия с несовершеннолетними могут быть совер­
шены как с их согласия, так и по принуждению. 

Преступление, предусмотренное ст. 120 УК, является преступ­
лением с формальным составом. Оно считается оконченным с 
момента начала описанных выше действий. Если развратные дей­
ствия сопровождались физическим или психическим насилие^, то 
в зависимости от их характера действия виновного следует квали 
фицировать по нормам, предусматривающим ответственность за 
причинение вреда здоровью, чести, достоинству, а также по ст. 201 
УК. 

Рассматриваемое преступление является умышленным. Оно 
может быть совершено как с прямым, так и косвенным умыслом 
При прямом умысле виновный сознает, что совершает развратные 
действия в отношении несовершеннолетнего и желает этого. При 
косвенном умысле виновный сознает, что совершает развратные 
действия в отношении несовершеннолетнего, не желает, но созна­
тельно допускает это. 

Мотивы не являются обязательными признаками состава 
Поэтому побуждением для совершения данного преступления мо 
гут быть как сексуальные потребности виновного, так и другие. 

Субъектом рассматриваемого преступления являются лицг 
обоего пола. По общему правилу (ст. 10 УК) возраст субъекта 
должен быть не ниже 16 лет. Однако при решении вопроса об уго 
ловной ответственности лиц, не достигших совершеннолетия, зг 
развратные действия в отношении несовершеннолетних, как указа.» 
Пленум Верховного Суда СССР в постановлении от 25 март! 
1964 г. «О судебной практике по делам об изнасиловании», судь 
должны учитывать что закон направлен на охрану нормальное 
развития несовершеннолетних обоего пола. Поэтому в каждо! 

конкретном случае, исходя из возраста несовершеннолетних, дан­
ных, характеризующих их личность, наступивших последствий и 
иных обстоятельств дела, суды должны обсуждать вопрос о целе­
сообразности применения к несовершеннолетнему мер уголовного 
наказания 1 4 7 . 

Следует иметь в виду, что Пленум Верховного Суда СССР в 
постановлении от 3 декабря 1976 г. «О практике применения суда­
ми законодательства по делам о преступлениях несовершеннолет­
них и вовлечении их в преступную и иную антиобщественную дея­
тельность» 1 4 8, то есть о преступлениях, предусмотренных ст. 210 
УК, указал, что их субъектом может быть лицо, достигшее совер­
шеннолетия. Преставляется, что в отношении возраста субъектов 
преступления, предусмотренных ст.ст. 120 и 210 УК, не должно 
быть различий. 

Рассматриваемое преступление наказывается лишением свобо­
ды на срок до трех лет. 

МУЖЕЛОЖСТВО 

Статья 121 УК предусматривает ответственность за мужелож­
ство, под которым закон понимает половое сношение мужчины с 
мужчиной Представляется, что приведенное определение муже­
ложства является неточным. Дело в том, что половое сношение — 
это физиологический акт, биологически направленный на зачатие 
плода. Поэтому он возможен между разнополыми людьми и стро­
го естественным способом. Фактически мужеложство это один из 
видов удовлетворения половой страсти в форме педерастии. В ме­
дицинской науке мужеложство так и понимается. «О мужеложст­
ве можно говорить только в том случае, — писал известный спе­
циалист в области судебной медицины М. И. Авдеев, — если имело 
место введение полового члена в заднепроходное отверстие» 1 4 9. 

В жизни возможны случаи удовлетворения половой страсти 
мужчины с мужчиной и в других извращенных формах, но они не 
влекут уголовной ответственности, так как не предусмотрены 
законом. Если же удовлетворение половой страсти в иных извра­
щенных формах было сопряжено с физическим или психическим 
насилием, то ответственность наступает как за преступления про­
тив жизни или здоровья. 

Опасность рассматриваемого преступления состоит в том, что 
оно причиняет вред нормальному укладу половых отношений. Кро­
ме того, для пассивного участника мужеложство таит в себе воз­
можность возникновения болезней прямой кишки. Мужеложство 
с несовершеннолетними, а также сопряженное с насилием, может 
вести к физическим и психическим травмам у потерпевшего. Нако­
нец, пассивный участник может использовать мужеложство 
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1964, № 3, стр \1. 
1977, № 1, стр. 21. 

57 



как источник получения нетрудовых доходов (проституирова­
ние) 

Потерпевшим является только мужчина. Удовлетворение поло-
вой страсти со взрослой женщиной с ее согласия по типу педера­
стии не влечет уголовной ответственности. Насильственное удов­
летворение подобным образом половой страсти со 4взрослой жен­
щиной в зависимости от характера насилия влечет ответственность 
п о с т с т 108—112, 207 УК 

Объективная сторона мужеложства состоит во введении муж­
ского полового органа в заднепроходное отверстие другого муж­
чины 

Рассматриваемое преступление является преступлением с фор­
мальным составом Оно считается оконченным с момента начала 
указанного акта 

Мужеложство — преступление, совершаемое с прямым умыс­
лом Виновный сознает, что совершает акт мужеложства и желает 
совершить его 

Субъектами преступления, предусмотренного ч I ст 121 УК, 
являются лица мужского пола, достигшие 16 лет 

Наказывается данное преступление лишением свободы на срок 
до пяти лет 

Часть II ст 121 УК предусматривает ответственность за ква­
лифицированный вид мужеложства, то есть за мужеложство, со­
вершенное с применением физического насилия, угроз или в отно­
шении несовершеннолетнего, ли0о с использованием зависимого 
положения потерпевшего 

Мужеложство, совершенное с применением физического наси­
лия и угроз, является преступлением со сложным составом по 
признакам двухобъектности (дополнительными объектами высту­
пают жизнь, здоровье, свобода) и наличия двух действий. 

В диспозиции ст 121 УК не очерчивается объем физического 
насилия и не называются блага, в отношении которых высказы­
вается угроза В этой связи физическое насилие может состоять в 
причинении тяжкого, менее тяжкого, легкого телесного поврежде­
ния, в истязании, ограничении свободы. Если при мужеложстве 
причинено тяжкое телесное повреждение, явившееся результатом 
истязаний и мучений, или повлекло смерть потерпевшего, то соде­
янное следует квалифицировать по совокупности преступлении, 
предусмотренных ст ст 121, 102, 103, ч II ст. 108 УК. 

Угроза, как и при изнасиловании, должна состоять в обеща­
нии учинить физическое насилие Поскольку угроза физическим 
насилием преследует цель сломить сопротивление потерпевшего, 
то она должна носить реальный характер и создавать у потерпев­
шего впечатление немедленной ее реализации Угроза причинить 
насилие в будущем создает предпосылки не допустить акта муже­
ложства путем обращения к соответствующим органам власти или 
другим путем и-поэтому не образует признака этого преступления 
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Угроза, являясь элементом объективной стороны квалифицирот 
ванного мужеложства, как и при изнасиловании, должна быть 
обращена к потерпевшим 

Использование зависимого положения потерпевшего предпола­
гает материальную или служебную зависимость, основанную на 
отношениях родства или подчиненности, а также зависимость, 
вытекающую из болезненного состояния потерпевшего. 

Совершение мужеложства в отношении несовершеннолетнего 
является квалифицированным видом преступления, независимо от 
согласия потерпевшего. Но при этом требуется, чтобы несовершен­
нолетний выполнял пассивную роль. Такое суждение вытекает из 
закона, в котором сказано: «мужеложство . . . в отношении несо­
вершеннолетнего», а не с несовершеннолетним. Мужеложство с 
несовершеннолетним, когда он выполняет активную роль, должно 
квалифицироваться па ч I ст 121 УК. 

Квалифицированный вид мужеложства — преступление, совер­
шаемое с прямым умыслом. При этом виновный сознает, что со­
вершает акт мужеложства с применением физического насилия, 
угроз, с использованием зависимого положения потерпевшего или 
в отношении несовершеннолетнего и желает этого Утверждение 
в литературе о том, что виновный должен не только знать, но и 
предполагать, что потерпевший является несовершеннолетним 1 5 0, 
не отвечает объему сознания объективных признаков преступле­
ния, совершаемых с прямым умыслом 

Наказывается преступление, предусмотренное ч II ст 121 УК, 
лишением свободы на срок до восьми лет. 

§ 3 . П Р Е С Т У П Л Е Н И Я П Р О Т И В ЧЕСТИ 
И Д О С Т О И Н С Т В А Л И Ч Н О С Т И 

Духовные ценности имеют не менее важное значение в жизни 
советского общества, чем материальные. В числе духовных ценно­
стей одно из самых существенных—это чувство собственного досто­
инства, доброе имя, личная честь. По мере развития Советского 
государства, повышения материального и культурного уровня 
жизни людей, упрочения их места в обществе укрепляется и чув­
ство чести и достоинства. Ныне честь и достоинство граждан при­
обрели настолько высокую значимость, что послужили основанием 
для закрепления их защиты в Конституции СССР (ст. 57). 

Унижение чести и достоинства причиняет существенный вред 
человеку, вызывает у него отрицательные эмоции, снижает работо­
способность, ранит его душу, травмирует психику и может вы­
звать болезнь и даже смерть Вот почему посягательства на честь 

1 5 0 А И И г н а т о в , Ответственность за преступления против нравствен­
ности, М , 1966, стр 184 
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и достоинство имеют существенную общественную опасность И 
считаются преступлениями. 

Честь и достоинство — объекты ряда преступлений. Честь и 
достоинство легко уязвимы и вред им может быть причинен самы­
ми разнообразными способами. Для поругания чести человека, 
причинения ему моральных страданий иногда достаточно всего 
одного слова или циничного действия. 

На защиту чести и достоинства направлены ряд уголовно-пра­
вовых норм (ст.ст. 130, 131, 192, 1921, 243, 244 УК), некоторые из 
них направлены только на защиту чести и достоинства (ст.ст. 130, 
131 УК). Другие нормы наряду с защитой чести и достоинства 
имеют целью охрану и иных интересов. 

Отсюда следует, что преступления против чести и достоинства 
личности — это предусмотренные ст.ст. 130 и 131 УК общественно 
опасные действия, направленные на унижение чести и достоинства 
человека. 

КЛЕВЕТА 

Статья 130" УК определяет клевету как распространение заве­
домо ложных, позорящих другое лицо измышлений. 

Клевета является средством опорочивания, очернения человека 
в глазах членов коллектива, общества. Она рассчитана на созда­
ние у людей неправильного мнения об оклеветанном. Кроме того, 
клевета может вносить помехи в работу учреждений и организаций, 
например, в случаях отстранения оклеветанного от работы или при 
проведении проверки клеветнических сведений. 

Потерпевшим в этом преступлении может быть только физи­
ческое лицо, не являющееся психически больным и малолетним. 

Предметом преступления здесь являются сведения о каких-то 
событиях и действиях. Правда, в литературе указывается, что 
предметом преступления может быть и характеристика потерпев­
шего 1 5 1 . Однако с этим согласиться нельзя. Характеристика — это 
оценка лица, а не сообщение о его действиях. Для правильного 
понимания предмета преступления клеветы важное значение имеет 
следующее суждение К. Маркса: «Если я скажу: «вы украли се­
ребряную ложку», то я возложу на вас клевету... Если же я ска­
жу: «вы — вор, у вас воровские наклонности», то я оскорблю 
вас» 1 5 2 . В литературе отмечается, что клеветой является 
обвинение в определенных фактах 1 5 3 . При таком определении кле­
веты факты становятся предметом преступления. Однако факты — 
это обстоятельства реального характера. В силу существа факта 
он не может быть предметом клеветы. Им являются несущест­
вующие, выдуманные сведения. 

1 5 1 И. С. Н о й, Охрана чести и достоинства личности в советском уголов­
ном праве, Саратов, 1951, стр. 27. 

1В« К. М а р к с и Ф Г Э н г е л ь с , Соч., т. 6, стр. 241. 
5 3 А. А. П и о н т к о в с к и й , В. Д . М е н ь ш а г и н , Курс советского уголов­

ного права. Часть Особенная, т. 1, М., 1955, стр. 663. 

С объективной стороны клевета может быть осуществлена 
только действием, содержание которого состоит в распространении 
ложных сведений, порочащих другое лицо. Ложными признаются 
сведения, не соответствующие фактическим обстоятельствам, на­
пример, 'распространение о честном человеке сведений, что он 
занимается совершением преступлений, или о допущении им амо­
ральных поступков. Порочащими признаются такие сведения, кото-__ 
рые умаляют честь и достоинство гражданина в общественном 
мнении или мнении отдельных граждан с точки зрения соблюдения 
законов, правил социалистического общежития и приниципов ком­
мунистической морали 1 5 4 . 

Вопрос о том, являются ли распространяемые сведения позо­
рящими данное лицо, решается судом в каждом конкретном слу­
чае, исходя из правосознания и принципов коммунистической мо­
рали. Для суда не является обязательной субъективная оценка 
потерпевшим распространенных в отношении него ложных сведе­
ний. 

Позорящие сведения при клевете могут относиться к прошлому 
или настоящему периоду жизни человека. ( 

Примером клеветы могут служить действия М., осужденною 
по ст. 130 УК, который в своих многочисленных заявлениях в раз­
личные инстанции распространял заведомо ложные измышления 
о корыстных злоупотреблениях своим служебным положением 
отдельными руководителями завода 1 5 5 . 

Распространение клеветнических измышлений может быть 
совершено любым способом: устно, письменно, в виде изображе­
ний, жестов. 

Преступление, 'предусмотренное ст. 130 УК, совершается толь­
ко с прямым умыслом. Это вытекает из закона, в котором указы­
вается на то, что виновный распространяет сведения, заведомо для 
него ложные. Совершая преступление, виновный сознает, что рас­
пространяет заведомо ложные, позорящие другое лицо измышле­
ния и желает этого. 

Субъектом рассматриваемого преступления является вменяе­
мое лицо, достигшее 16 лет. 

Преступление, предусмотренное ч. I ст. 130 УК, наказывается 
лишением свободы на срок до одного года или исправительными 
работами на тот же срок, или штрафом до пятнадцати рублей, или 
возложением обязанности загладить причиненный вред, или об­
щественным порицанием либо влечет применение мер обществен­
ного воздействия. 

Часть II ст. 130 УК предусматривает ответственность за клеве­
ту в печатном или иным способом размноженном произведении, 
а равно совершенную лицом, ранее судимым за клевету. Степень 
общественной опасности клеветы в печати повышается за счет 

™ «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1972, № 4, стр. 12. 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1973, № 7, стр. 10. 

61 «0 



того, что распространение измышлений таким путем порочит по. 
терпевшего в глазах значительного круга людей и этим причиняет 
ему более существенные душевные страдания, чем в иных случаях 
Клевета со стороны лица, ранее совершившего такое же престугь 
ление, является более тяжким преступлением по сравнению с кле­
ветой, совершенной впервые, за счет свойств личности виновного, 
свидетельствующих о том, что потребность в клевете у такого лица 
приобрела более стойкий характер, в связи с чем и оно само стало 
более общественно опасным. 

Под клеветой в печати понимается распространение пороча­
щих другое лицо ложных сведений в печатных изданиях, публикуе­
мых с разрешения государственных органов. К таким изданиям 
относятся газеты, журналы, брошюры, книги. 

Под клеветой в произведении, размноженном иным способом,-
понимается распространение ложных измышлений, порочащих 
конкретное лицо путем рассылки или расклейки листовок, писем, 
выполненных на ротаторе, пишущей машинке под копирку и т. д 

Распространение клеветнических измышлений возможно по 
радио и телевидению. В таком случае клевета имеет такую же сте 
пень общественной опасности как и клевета в печати. Однако рас­
пространение ложных сведений по радио и телевидению не являет­
ся конструктивным признаком состава преступления и поэтому кле­
вета в этом случае должна квалифицироваться по ч. I ст. 130 УК. 

Для квалификации клеветы по ч. II ст. 130 УК по признаку ее 
совершения лицом, ранее судимым за клевету, требуется, чтобы 
виновный ранее был осужден именно за клевету и чтобы судимость 
с него не была снята или погашена в установленном законом по­
рядке. 

Наказывается данный вид клеветы лишением свободы на срок 
до трех лет или исправительными работами на срок до одного 
года. 

Часть III ст. 130 УК предусматривает ответственность за кле­
вету, соединенную с обвинением в совершении государственного 
или иного тяжкого преступления Такая клевета наиболее опасна, 
так как не только унижает честь и достоинство личности, не только 
наиболее существенно порочит человека, но и может в определен­
ных условиях привести к возбуждению против него уголовного 
дела. 

Для квалификации по ч. III ст. 130 УК требуется, чтобы рас­
пространяемые ложные сведения касались якобы совершенных 
потерпевшим тяжких преступлений и в первую очередь преступле­
ний, предусмотренных главой первой Особенной части УК РСФСР, 
о чем прямо указано в диспозиции этой нормы. Правда, из 25 пре­
ступлений, описанных в этой главе, одиннадцать не относятся к 
тяжким (ст. 7 1 УК). Но поскольку в диспозиции четко указывает­
ся как признак состава обвинение в государственном преступле­
нии, то распространение ложных измышлений в совершении лицом 
любого государственного преступления, в том числе и неосторож-

62 

ного (ст. 85 УК), должно квалифицироваться по ч. III ст. 130 УК. 
Для преступления, предусмотренного ч. III ст. 130 УК, способ 

распространения ложных измышлений значения не имеет. Наказы­
вается данный вид клеветы лишением свободы на срок до пяти лет. 

Клевету, предусмотренную ч. III ст. 130 УК, следует отличать 
от ложного'доноса (ст. 180 УК). Отличие состоит в том, что лож­
ным доносом считается сообщение сведений о любом преступлении. 
Квалифицированным видом клеветы может быть лишь распростра­
нение ложных измышлений о совершении лицом государственного 
или иного тяжкого прступления. Если клевета сопряжена с лож- -
ным обвинением в совершении тяжких преступлений, то она долж­
на квалифицироваться в зависимости от формы ее распростране­
ния по ч. I или ч. II ст. 130 УК. Квалифицированным видом лож­
ного доноса является обвинение только в тяжких преступлениях, 
а квалифицированным видом клеветы является обвинение и в 
нетяжких преступлениях, описанных в главе первой Особенной части 
УК РСФСР. 

Наиболее существенное отличие ложного доноса от квалифи­
цированного вида клеветы состоит в том, что первый имеет место 
лишь в случаях, когда ложное обвинение выдвигается перед пра­
воохранительными органами, в то время как клевета — это рас­
пространение ложных сведений среди граждан и должностных лиц, 
не обладающих правом возбуждать уголовное дело. При ложном 
доносе сведения о совершенном преступлении могут касаться как 
конкретного человека, так и носить неопределенный характер. При 
клевете ложное обвинение должно быть направлено на конкретное 
лицо, ложный же донос преследует, как правило, цель привлече­
ния кого-то к уголовной ответственности. Клевета преследует цель 
опозорить, унизить, очернить потерпевшего в глазах обществен­
ности и восстановить против него общественное мнение 1 5 6 . Нако­
нец, клевета состоит в каком-то ложном утверждении. Ложный 
донос состоит в сообщении конкретных данных о месте и времени 
совершения преступления 

ОСКОРБЛЕНИЕ 

Согласно ст. 131 УК оскорбление — это умышленное унижение 
чести и достоинства личности, выраженное в неприличной форме. 

Потерпевшим в данном преступлении может быть психически 
полноценное, конкретное и частное лицо, способное оценить харак­
тер совершенных против него действий. Если действия, формально 
содержащие признаки оскорбления, не имеют персональной на­
правленности, то их нельзя квалифицировать по ст. 131 УК, а надо 
рассматривать как хулиганство 1 5 7 . Аналогично оценивается и 
оскорбление национальных чувств 1 5 8 . 

157 

158 

«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1979, № 12, стр. 8. 
«Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1972, № 6, стр. 10. 
«Бюллетень Верховного Суда СССР», 1971, № 1, стр. 30. 
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Объективная сторона этого преступления выражается в дейст­
виях, унижающих человеческое достоинство. Унижение человече­
ского достоинства — это отрицательная оценка личности. 

К. Маркс указывал, что в понятие оскорбления входит «обви­
нение в определенном пороке и оскорбительные выражения обще­
го характера» 1 5 9 . Однако не всякая унизительная оценка личности 
образует состав оскорбления. По УК РСФСР требуется, чтобы 
она была выражена в неприличной форме 1 6 0 , то есть была бы не­
благопристойной 1 6 1 и связанной с нарушением социалистического 
общежития 1 6 2 . Неприличная форма оскорбления выражается в не­
цензурных словах, неприличных жестах и др. 

Оскорбительные действия могут выражаться в словесной уст­
ной и письменной форме, в телодвижениях, в том числе в виде 
плевка, нанесения пощечины и т. п. Так, В., будучи в нетрезвом 
состоянии, на автобусной остановке приставал к гражданам. На 
замечание Н. В. поднял свою валявшуюся в грязи фуражку и стал 
вытирать ее о пальто Н. В это время к В подошел Г. и потребовал, 
чтобы тот прекратил хулиганство. В ответ на законное требова­
ние В. дважды ударил Г грязной фуражкой по лицу. Эти дейст­
вия суд обоснованно признал оскорблением 1 6 3. 

Оскорбление будет налицо лишь в том случае, если потерпев­
ший осознал, что его достоинство унижено Вопрос о том, является 
ли то или иное действие оскорблением, решается судом с точки 
зрения существующей в нашем обществе морали. 

Оскорбление наносится обычно публично, то есть в присутст­
вии потерпевшего. Заочное оскорбление может быть признано 
преступлением, если виновный рассчитывал на то, что оно будет 
передано оскорбленному. 

Преступление, предусмотренное ст. 131 УК, является преступ­
лением с формальным составом Оно считается оконченным с мо­
мента совершения действий, унижающих честь и достоинство лич­
ности и осознания потерпевшим их значимости. 

С субъективной стороны оскорбление — действие, совершаемое 
с прямым умыслом 1 6 4 . Виновный сознает, что в неприличной форме 
унижает честь и достоинство личности и желает этого 

Субъектом преступления являются лица, достигшие 16 лет. 

1 5 9 К. М а р к с и Ф Э н г е л ь с , Соч, т 6, стр 241 
1 6 0 По УК Латвийской ССР, Молдавской ССР и некоторых других респуб­

лик неприличная форма не входит в состав оскорбления 
1 6 1 См И О ж е г о в , Стоварь русского языка, М , 1972, стр 41. 

1 6 2 А Н и к о л а е в , Ответственность за клевету и оскорбление, «Советская 
юстиция», 1963, № 20, стр 22 

1 5 3 «Социалистическая законность», 1963, № 1, С тр 83—84 
1 6 4 «Курс советского уголовного права Часть Особенная», т. 3, ЛГУ, 

стр 616; И И С о л о д к и н И Г Ф и л а н о в с к и й , Ответственность за кле­
вету, оскорбление и побои, МД959, стр 15 По мнению А А. Пионтковского, 
оскорбление возможно и с косвенным умыслом (см А А П и о н т к о в с к и й , 
В. Д . М е н ь ш а г и н , Курс советского УГОЛОВНОГО права Часть Особенная, т 1, 
М., 1955, стр 660) 
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Наказывается преступление исправительными работами на срок 
до шести месяцев или штрафом до пятидесяти рублей, или возло­
жением обязанности загладить причиненный вред, или обществен­
ным порицанием либо влечет применение мер общественного воз­
действия. 

Часть II ст. 131 УК предусматривает ответственность за квали­
фицированный вид оскорбления — оскорбление в печати, а равно 
нанесенное лицом, ранее судимым за оскорбление 1 6 5 . 

Наказывается данный вид оскорбления исправительными ра­
ботами на срок до одного года или штрафом до ста рублей. 

Оскорбление отличается от клеветы прежде всего характером 
действия. Оскорбление — это отрицательная оценка личности, вы­
сказанная в неприличной форме. При этом виновный в своей оцен­
ке может исходить из фактических данных. Клевета — распростра­
нение ложных сведений. Оскорбление считается оконченным с мо­
мента осознания потерпевшим характера оценки его личности. 
Клевета считается оконченной с момента распространения заведо­
мо ложных и позорящих другое лицо измышлений независимо от 
того, стали ли данные сведения известны потерпевшему или нет. 
При оскорблении виновный стремится нанести обиду потерпевше­
му. При клевете виновный стремится опорочить потерпевшего в 
глазах окружающих, восстановить против него общественность 1 6 6. 

Оскорбление путем действия отличается от нанесения побоев 
(ст. 112 УК). «При оскорблении,— пишет А. Николаев,— последнее 
направлено на унижение человеческого достоинства, и виновный 
преследует цель нанесения обиды потерпевшему. При нанесении 
побоев причиняются телесные повреждения, хотя и без расстрой­
ства здоровья, или физическая боль. Виновный при этом преследу­
ет цель причинения физического вреда потерпевшему» 1 6 7. 

Действительно, оскорбление насильственным действием харак­
теризуется целью, которую преследует виновный. Он меньше всего 
стремится причинить физическую боль Отсюда и способ оскорбле­
ния действием: пощечина, осквернение лица, одежды. 

Оскорбление отличается и от хулиганства, совершенного в виде 
оскорблений и побоев. Их отличает направленность умысла винов­
ного, мотивы, цели и обстоятельства совершенных им действий. 
Для хулиганства свойственно нарушение общественного порядка и 
соответствующее к нему психическое отношение. Оскорбление та­
кой направленности не имеет. Учитывая это, Пленум Верховного 
Суда СССР в постановлении от 16 октября 1972 г. «О судебной 
практике по делам о хулиганстве» указал, что нанесение оскорб­
лений и побоев, совершенное в семье, в квартире, в отношении род­
ственников, знакомых и вызванное личными неприязненными от­
ношениями, неправильными действиями потерпевших и т. п., долж-

1 6 5 См описание этих признаков выше в разделе, посвященном клевете 
1 6 6 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1978, № 12, стр 8 
1 6 7 А. Н и к о л а е в , Ответственность за клевету и оскорбление, «Советская 

юстиция», 1963, № 20, стр. 22 
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но квалифицироваться по статье УК союзных республик, пре­
дусматривающей ответственность за преступления против лич­
ности 1 6 8 . 

§ 4. П Р Е С Т У П Л Е Н И Я П Р О Т И В Л И Ч Н О Й С В О Б О Д Ы 

Статья 54 Конституции СССР устанавливает, что гражданам 
СССР гарантируется неприкосновенность личности. Никто не мо­
жет быть подвергнут аресту иначе как на основании судебного ре­
шения или с санкции прокурора. 

Лишение свободы преступника при его задержании не содер­
жит общественной опасности и признается правомерным 1 6 9 . Лише­
ние свободы в иных случаях является общественно опасным и 
влечет уголовную ответственность. Она установлена ст.ст. 126 и 
178 УК- При этом лишение свободы работниками правоохрани­
тельных органов прежде всего посягает на советское правосудие. 
Личная свобода граждан здесь выступает дополнительным объек­
том (ст. 178 УК). Если такие же действия совершаются другими 
должностными лицами, то они квалифицируются по ст. 171 УК-

В юридической литературе к преступлениям против личной 
свободы относят и похищение ребенка. Представляется, что в 
случаях похищения ребенка вред причиняется прежде всего семье 
и родителям Особенно наглядно это видно при хищении младен­
цев и малолетних детей, то есть тех, кто не осознает факта изме­
нения их положения. Конечно, если похищаются подростки и если 
они помещаются в закрытые помещения, то они фактически лиша­
ются свободы. В этом случае, по нашему мнению, действия винов­
ного следует квалифицировать по совокупности преступлений, пре­
дусмотренных ст.ст. 126 и 125 УК-

Статья 126 УК устанавливает ответственность за незаконное 
лишение свободы. 

Объектом рассматриваемого преступления является личная 
свобода граждан, гарантируемая Конституцией СССР. 

Потерпевшим здесь может быть любое физическое лицо, пони­
мающее, что оно изолировано. 

Объективная сторона выражается в действии. Его содержание 
состоит в незаконном лишении свободы. 

Незаконным признается такое лишение свободы, которое со­
вершено с нарушением ст. 54 Конституции СССР, при превышении 
мер, направленных на задержание преступника, и мер крайней 
необходимости. Лишение свободы состоит в лишении права на сво­
бодное передвижение и возможности менять по своему усмотрению 
место пребывания. Оно может быть осуществлено путем запира­
ния потерпевшего в помещении, приставлении к нему охраны и 
тому подобных действий. 

Рассматриваемое преступление является преступлением с фор-
1 6 8 «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1972, № 6, стр. 19. 
1 6 9 См. ч. I l l ст. 15 УК УССР и ч. III ст. 13 УК Узбекской ССР. 
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мальным составом. Оно считается оконченным с момента начала 
действий, ограничивших право лица на свободу передвижения. 

С субъективной стороны незаконное лишение свободы — пре­
ступление, совершенное с прямым умыслом. Такой вывод вытекает 
из того, что оно совершается помимо воли потерпевшего и с при­
менением к нему физического и психического насилия. При выпол­
нении этого преступления виновный сознает, что незаконно лиша­
ет кого-либо свободы и желает это сделать. 

Субъектом преступления является физическое лицо, достигшее 
возраста 16 лет. 

Наказывается преступление, предусмотренное ст. 126 УК, лише­
нием свободы сроком до шести месяцев или исправительными ра­
ботами на этот же срок, или общественным порицанием. 

Квалифицированным видом данного преступления является 
незаконное лишение свободы, совершенное способом, опасным для 
жизни и здоровья потерпевшего или сопровождавшееся причине­
нием ему физических страданий. 

Лишение свободы способом, опасным для жизни и здоровья, 
имеет место в случаях совершения действий, способных причинить 
вред для названных благ, например, при применении или угрозе 
применения огнестрельного оружия, при помещении потерпевшего 
в холодный подвал, при оставлении его долгое время в связанном 
состоянии на морозе или под палящим солнцем. Если в результате 
таких действий причиняется вред жизни и здоровью потерпевшего, 
то они должны квалифицироваться по совокупности преступлений, 
предусмотренных ст. 126 УК и статьями, устанавливающими ответ­
ственность за иные деяния против личности. 

Незаконное лишение свободы, сопровождающееся причинением 
потерпевшему физических страданий, имеет место в случаях' его 
связывания, отказа в предоставлении пищи, воды, теплой одежды, 
причинения боли и т. д. 

Наказывается данное преступление лишением свободы на срок 
до трех лет. 

§ 5. П Р Е С Т У П Л Е Н И Я П Р О Т И В С Е М Ь И 

Процесс формирования и развития личности продолжается на 
протяжении всей жизни. При этом особо важная роль в данном 
процессе принадлежит семье. В Конституции СССР отмечено, что 
семья находится под защитой государства и что оно проявляв! за­
боту о семье, осуществляя большой комплекс социально-экономи­
ческих мероприятий (ст. 54) 1 7 0 , возлагая на граждан обязанность 

1 7 0 В 1977 году расходы на выплату пособий матерям только из государст­
венного бюджета составили на пособия по родам, на предметы ухода за ребен­
к о м — 1 370 млн руб.; пособия на детей в малообеспеченных семьях — 
877 млн руб.; пособия многодетным матерям-—355 млн руб В дошкольных уч­
реждениях воспитывалось 13 млн малышей и находилось в группах продпенного 
дня — 9,3 млн. учащихся, «Политическое образование», 1979, № 9 , стр. 137, 
138, 183. 
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заботиться о воспитании детей, и обязанность детей заботиться о 
родителях и оказывать им помощь (ст. 66). 

Конституционно-правовое закрепление ответственности родите­
лей за воспитание детей, а детей за помощь родителям — яркое 
свидетельство того, что в условиях развитого социализма социаль­
ная роль семьи неуклонно возрастает. 

Распад семьи, как правило, ведет к.тяжелым последствиям и 
прежде всего для несовершеннолетних детей и нуждающихся в по­
мощи родителей. Страдает и дело воспитания детей, нравственные 
начала семьи, ее материальная обеспеченность. Для того чтобы в 
какой-то степени гарантировать воспитание детей, их имуществен­
ные интересы при распаде семьи, КоБС РСФСР предусмотрел усы­
новление, опеку и попечительство и взыскание алиментов на со­
держание детей и родителей. 

Нарушение обязанностей, связанных с опекой и попечительст­
вом, а также уклонение от уплаты алиментов, представляет обще­
ственную опасность. 

Большое значение для нормальной жизни семьи и вос­
питания в ней чужих детей имеет тайна усыновления. Раскры­
тие ребенку тайны усыновления может тяжело травмировать его 
психику, осложнить его отношения с усыновителями и затруднить 
его воспитание. Именно поэтому оно является общественно 
опасным. 

Серьезный вред семье в целом и делу физического и нравствен­
ного воспитания детей причиняет похищение или подмен ребенка. 
Это действие травмирует родителей н их близких и может причи­
нить психический и физический вред детям. 

В целях защиты семьи от общественно опасных посягательств 
УК РСФСР предусмотрел уголовную ответственность за злостное 
уклонение от уплаты алиментов или содержания детей (ст. 122), 
злостное уклонение от оказания помощи родителям (ст. 123), зло­
употребление опекунскими обязанностями (ст. 124), разглашение 
тайны усыновления (ст. 1241) и похищение или подмен ребенка 
(ст. 125) 171. 

Объектом перечисленных преступлений является семья, ее ма­
териальные и имущественные интересы, интересы воспитания де­
тей. Содержание объекта этой группы преступлений соответствует 
их фактической направленности и вытекает из ст.ст. 54 и 66 Кон­
ституции СССР, а также из Кодекса о браке и семье РСФСР, регу­
лирующего брачно-семейные отношения и имущественные отно­
шения в семье. 

1 7 1 В УК Народной Республики Болгарии названные преступления помещены 
в главе о преступлениях против брака, семьи и молодежи. 
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ЗЛОСТНОЕ УКЛОНЕНИЕ ОТ УПЛАТЫ АЛИМЕНТОВ 
ИЛИ ОТ СОДЕРЖАНИЯ ДЕТЕЙ 

Статья 122 УК устанавливает уголовную ответственность за 
злостное уклонение родителей от уплаты по решению суда средств 
на содержание несовершеннолетних детей или от содержания со­
стоящих на их иждивении совершеннолетних, но нетрудоспособных 
детей. 4 

Потерпевшими в этом преступлении являются несовершеннолет­
ние дети и совершеннолетние, но нетрудоспособные дети. К детям 
относятся лица, находящиеся в кровном родстве с виновным, за­
регистрированные в органах загса, а также усыновленные на осно­
вании ст. 16 Основ законодательства Союза ССР и союзных рес­
публик о браке и семье. 

Несовершеннолетние дети — лица, не достигшие 18-летнего воз­
раста. К нетрудоспособным детям относятся лица,'имеющие инва­
лидность I и II группы. Нетрудоспособные дети могут быть потер­
певшими в случае, когда они находятся на иждивении виновного. 
Если ребенок, рожденный неполноценным, не был принят родите­
лями и поступил в специальное учреждение, где жил до совершен­
нолетия, или стал инвалидом после совершеннолетия, имея само­
стоятельный заработок, он не может считаться находящимся на 
иждивении родителей и лиц, их заменяющих. 

Объективная сторона рассматриваемого преступления выра­
жается в бездействии, то есть в уклонении от уплаты средств на 
содержание названных выше лиц. Юридическим основанием для 
выполнения соответствующей обязанности, которая в данном слу­
чае нарушается, является вступившее в законную силу решение 
суда. Определение суда о временном взыскании алиментов до рас­
смотрения дела по существу такого значения не имеет 1 7 2 . 

Под уклонением родителей от уплаты по решению суда средств 
на содержание детей, как разъяснил Пленум Верховного Суда 
РСФСР в постановлении от 19 марта 1969 г. «О судебной практике 
по делам о преступлениях, предусмотренных ст. 122 УК РСФСР», 
следует понимать прямой отказ от уплаты присужденных судом 
алиментов^ на содержание детей, а также сокрытие виновным сво­
его действительного заработка, смену работы или места житель­
ства с целью избежать удержаний по исполнительному листу, ук­
лонение с той же целью от общественно полезного труд а. и иные 
действия, свидетельствующие об уклонении от уплаты по решению 
суда средств на содержание детей 1 7 3 . , 

Требуется также, чтобы уклонение от уплаты алиментов было 
злостным. В ст. 122 УК не раскрывается содержание понятия зло­
стности. Это сделал Пленум Верховного Суда РСФСР в назван­
ном постановлении, указав, что вопрос о том, является ли уклоне­
ние от уплаты алиментов на содержание детей злостным, решается 

1 7 2 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1975, № 9, с х р ц 
1 7 3 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1969, № 7, стр' 5 . ' 
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в каждом конкретном случае с учетом продолжительности и при­
чин неуплаты виновным алиментов и всех других обстоятельств 
дела. Далее Пленум дал примерный перечень обстоятельств, сви­
детельствующих о злостном характере уклонения от уплаты али­
ментов. К ним, в частности, отнесены повторность совершения 
преступления, уклонение от уплаты алиментов несмотря на преду­
преждения, розыск виновного ввиду сокрытия им своего места 
жительства 1 7 4 . 

Злостность при неуплате алиментов хотя в ст. 122 УК 
и не раскрыта, но ее более конкретное содержание может быть вы­
явлено на основании систематического толкования. Как признак 
состава злостность названа в ст.ст. 1971, 198, 1982 УК. Здесь зло­
стным правонарушение признается лишь в случаях, если виновный 
дважды подвергался административному воздействию за такое же 
нарушение. В ст. 206 УК одним из видов злостного хулиганства 
признается хулиганство, совершенное лицом, ранее судимым за та­
кое же преступление. 

Поскольку в законе иного толкования злостности нет, то и при­
менительно к преступлению, предусмотренному ст. 122 УК, злост­
ным уклонением от уплаты алиментов на содержание детей сле­
дует признавать уклонение, которое последовало после предупреж­
дения виновного соответствующими органами власти или совер­
шено лицом, ранее судимым за такое же преступление. Так и по­
нимают злостность большинство судов, рассматривавших дела о 
преступлениях, предусмотренных ст. 122. УК. Продолжительное 
уклонение от уплаты алиментов, сокрытие части заработка сами по 
себе еще не определяют злостный характер правонарушения, так 

.как злостность это и субъективный признак, свидетельствующий об 
упорном нежелании платить алименты, о наличии которого можно 
сделать вывод в случаях, если лицо продолжает общественно опас­
ное поведение несмотря на принятые к нему меры воздействия 1 ' 1 . 

Преступление, предусмотренное ст. 122 УК, является длящимся 
преступлением с формальным составом. Считается оно окончен­
ным с момента начала злостного невыполнения правовой обязан­
ности. Оно совершается только с прямым умыслом. При эгом ви­
новный сознает, что злостно уклоняется от уплаты по решению 
суда средств на содержание несовершеннолетних детей или от со­
держания состоящих на его иждивении совершеннолетних, но нетру­
доспособных детей, и желает так действовать. 

1 7 4 В С а в е л ь е в а , Понятие злостности при уклонении от уплаты а ли 
ментов, «Советская юстиция», 1977, № 19, стр 22. 

1 7 5 В постановлении Пленума Верховного Суда СССР от 3 июля 1963 г 
«О судебной практике по применению законодательства об ответственности за 
посягательство на жизнь, здоровье и достоинство работников милиции и народ­
ных дружинников» указано, что злостным неповиновением следует считать отказ 
от исполнения настойчивых, неоднократно повторенных распоряжений и требо­
ваний соответствующих лиц, «Бюллетень Верховного Суда СССР», 1963, № 4, 
стр. 7 
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Субъекты рассматриваемого преступления — специальные. Ими 
являются родители, то есть лица, записанные отцом или матерью 
ребенка в книге записей рождений, в том числе и усыновители. 
Поскольку лишение родительских прав не освобождает родителей 
от обязанности по содержанию детей, вопрос об ответственности 
по ст. 122 УК родителей, лишенных родительских прав, должен ре­
шаться на общих основаниях. 

Лица, выплачивающие средства на содержание детей по реше­
нию суда на основании ст. 85 Кодекса о браке и семье, не являют­
ся субьектами данного преступления. 

Наказывается рассматриваемое преступление лишением свобо­
ды на срок до одного года или ссылкой на срок до трех лет, или 
исправительными работами на срок до одного года 

ЗЛОСТНОЕ УКЛОНЕНИЕ ОТ ОКАЗАНИЯ ПОМОЩИ РОДИТЕЛЯМ 

Статья 123 УК предусматривает уголовную ответственность за 
злостное уклонение от уплаты по решению суда средств на содер­
жание нетрудоспособных | родителей. 

Потерпевшими в данном преступлении являются нетрудоспо­
собные родители. Родителями признаются лица обоего пола, запи­
санные отцом или матерью виновного в книге- записей рождений, 
в том числе и те, отцовство которых установлено в порядке, ПР' -
дусмотренном ст. 16 Основ законодательства Союза ССР и союз­
ных республик о браке и семье (усыновители) Нетрудоспособны­
ми родителями признаются инвалиды и лица, достигшие пенсион­
ного возраста как по общему правилу (отец — 60 лет, мать — 
55 лет), так и при наличии льготных условий 1 7 6 . ,По мнению от­
дельных авторов, к числу нетрудоспособных не относятся инвали­
ды III группы 1 7 7 . Однако согласно Указу Президиума Верховного 
Совета СССР от 12 июня 1970 г. «Об условном осуждении к ли­
шению свободы с обязательным привлечением к труду» и поста­
новлению Президиума Верховного Совета СССР от 12 июня 1970 г. 
«О порядке применения Указа Президиума Верховного Совета 
СССР от 12 июня 1970 г. «Об условном осуждении к лишению сво­
боды с обязательным привлечением к труду» нетрудоспособными 
признаются инвалиды I, II и III группы 1 7 8 . В этой связи, видимо, 
надо согласиться с теми авторами, которые считают, что к нетру­
доспособным в смысле ст. 123 УК относятся и инвалиды 
III группы 1 7 9 . • 

В соответствии со ст. 77 КоБС РСФСР родители, которым дети 
обязаны оказывать помощь, должны быть не только нетрудоспо­
собными, но и нуждающимися. Следовательно, потерпевшими в 

1 7 6 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1969, № 7, стр 5 
1 7 7 Е. Б е л о г о р с к а я, Содержание детьми нетрудоспособных и нуждаю­

щихся родителей, «Советская юстиция», 1975, № 20, стр И 
1 7 8 «Ведомости Верховного Совета СССР», 1970, № 24, ст ст 204, 205 
1 7 9 «Советское государство и право», 1962, № 6, стр. 79 

71 



преступлении, предусмотренном ст. 122 УК, являются нуждающие­
ся родители. 

Закон не разъясняет понятие нуждаемости. В судебной прак­
тике при выяснении нуждаемости родителей учитываются получае­
мые ими средства и пособия в порядке социального обеспечения^ 
доходы от подсобного хозяйства и т. п. 

Объективная сторона рассматриваемого преступления состоит 
в бездействии, выразившемся в злостном уклонении от уплаты 
средств на содержание нетрудоспособных родителей. Юридиче­
ским источником обязанности выплачивать средства является ре­
шение суда. Преступление является длящимся с формальным со­
ставом. 

Вина состоит в прямом умысле. Виновный сознает, что злостно 
уклоняется от уплаты средств на содержание нетрудоспособных 
родителей и желает так действовать. 

Согласно ст. 77 КоБС РСФСР обязанность содержать нетрудо­
способных родителей может быть возложена только на совершенно­
летних детей. Отсюда следует, что субъектом рассматриваемого 
преступления являются взрослые дети, имеющие или могущие 
иметь постоянный заработок или другие источники дохода. 

Наказывается преступление, предусмотренное ст. 123 УК, ис­
правительными работами на срок до одного года или обществен­
ным порицанием либо влечет применение мер общественного воз­
действия. 

ЗЛОУПОТРЕБЛЕНИЕ ОПЕКУНСКИМИ ОБЯЗАН НОС I ИМИ 

Статья 124 УК устанавливает ответственность за использова­
ние опеки в корыстных целях или оставление подопечных без 
надзора и необходимой помощи. 

Для более правильного и глубокого уяснения признаков рас­
сматриваемого преступления целесообразно обратиться к Г1\ 
РСФСР и КоБС РСФСР. Согласно ст. 119 КоБС РСФСР целью 
опеки является воспитание несовершеннолетних, защита их личных 
и имущественных прав. Поэтому опекуны и подопечные обязаны 
проживать совместно (ст. 129 КоБС РСФСР) . Отсюда следует, что 
объектом преступления, предусмотренного ст. 124 УК, наряду с 
семьей, отношениями в семье, связанными с воспитанием детей 1 8 0 , 
являются также имущественные права. 

В соответствии со ст. 121 КоБС РСФСР опека устанавливается 
над детьми, не достигшими пятнадцати лет, а также над лицами, 
признанными судом недееспособными вследствие душевной болез­
ни или слабоумия. С учетом этого потерпевшим в анализируемом 
преступлении может быть подросток до пятнадцати лет и лица, 
признанные судом недееспособными вследствие душевной болезни 
или слабоумия. 

1 8 0 В литературе обоснованно -отмечается, что опека есть одна из правовых 
форм государственной заботы о детях, обеспечивающая прежде всего их семей­
ное воспитание. См. В А Р я с е н ц е в , Семейное право, М , 1971, стр 279 

72 

С объективной стороны преступление, предусмотренное ст. 124 
УК, может быть совершено путем как действия, так и бездействия. 
При выяснении содержания деяния следует иметь в виду, что опеку­
ны над несовершеннолетними обязаны: воспитывать подопечных в 
духе морального кодекса строителя коммунизма, заботиться об их 
физическом развитии, обучении и подготовке к общественно полез­
ной деятельности, защищать их права и интересы; заботиться о их 
содержании, о создании им необходимых бытовых условий, об 
обеспечении их уходом и лечением; опекуны над душевнобольны­
ми, кроме того, обязаны следить за осуществлением над подопеч­
ными медицинского наблюдения. Опекуны обязаны охранять иму­
щество подопечных. Они являются законными представителями 
подопечных и совершают от их имени и в их интересах необходи­
мые сделки (ст. ст. 128, 129, 131, 132 КоБС РСФСР, ст. 15, 16 ГК 
РСФСР) . 

В данном составе деяние состоит в использовании опеки в ко­
рыстных целях или в оставлении подопечных без надзора и необ­
ходимой помощи. Использование опеки в корыстных целях может 
выражаться в эксплуатации труда подопечных, в совершении иму­
щественных сделок в ущерб их интересам, в том числе и с нару­
шением установленного законом порядка, то есть без разрешения 
органов опеки (ст. 133 КоБС РСФСР) , а также совершение до­
говора от имени подопечного (действие), неуплата за пользование 
имуществом подопечного (бездействие). 

Оставление подопечных без надзора и необходимой помощи 
(бездействие) выражается в невыполнении перечисленных выше 
обязанностей. Юридическим источником обязанности действовать 
являются ст.ст. 128, 129, 131, 132 КоБС РСФСР и решение испол­
кома местного Совета народных депутатов о назначении конкрет­
ного лица в качестве опекуна, принятое с согласия последнего 
(ст. 126 КоБС РСФСР) . 

Рассматриваемое преступление является преступлением с фор­
мальным составом. Оно считается законченным с начала соверше­
ния действий или невыполнения возложенных законом обязанно-' 
стей. 

С объективной стороны преступление, предусмотренное ст. 124 
УК, является умышленным. Совершая его, лицо сознает, что ис­
пользует в корыстных целях опеку либо оставляет подопечного без 
надзора и необходимой помощи и желает так действовать. При 
совершении действий, состоящих в корыстном использовании опе­
ки, обязательным признаком субъективной стороны является 
мотив — корысть (стремление к получению материальных выгод) 
и цель —• нажива (получение нетрудовых доходов). 

Согласно ст. 126 КоБС РСФСР опекуном может быть лицо, 
достигшее восемнадцати лет. Отсюда следует, что субъектом рас­
сматриваемого преступления является лицо, достигшее 18 лет, ко­
торое орган опеки назначил опекуном. 
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Наказыватся преступление, предусмотренное ст. 124 УК, 
лишением свободы на срок до двух лет или исправительными ра­
ботами на срок до одного года. 

РАЗГЛАШЕНИЕ ТАЙНЫ УСЫНОВЛЕНИЯ 

Статья 1241 УК устанавливает ответственность за разглашение 
тайны усыновления против воли усыновителя. 

Советское законодательство предусматривает усыновление 
(удочерение) в целях создания условий для нормального воспита­
ния в семье приемных детей и для установления между усынови­
телями и усыновленными отношений, равных родственным. Для 
этого законодатель предусмотрел ряд мер. В частности, усынов­
ленные и их потомство по отношению к усыновителям и их род­
ственникам, а усыновители и их родственники по отношению к 
усыновленным и их потомству приравниваются в личных и иму­
щественных правах и обязанностях к родственникам по происхож­
дению (ст. 108 КоБС РСФСР) . По просьбе усыновителя при вы­
несении решения об усыновлении усыновленному присваивается 
фамилия усыновителя и отчество по его имени (ст. 105 КоБС 
РСФСР) ; не допускается отмена усыновления (ст. 116 КоБС 
РСФСР) . Устанавливается тайна усыновления. Для обеспечения 
тайны усыновления по просьбе усыновителя могут быть изменены 
место рождения усыновленного ребенка, дата рождения (ст. ПО 
КоБС РСФСР) . Эту же цель имеет и статья 1241 УК-

Объективная сторона рассматриваемого преступления состоит в 
разглашении тайны усыновления против воли усыновителя. Раз­
глашение тайны усыновления выражается в сообщении кому бы 
то ни было того факта, что усыновители не являются родителями 
усыновленного. Преступление имеет формальный состав. Оно счи­
тается оконченным с момента предания огласке факта усынов­
ления. 

Преступление, предусмотренное ст. 1241 УК, является умыш­
ленным. Совершая его, лицо сознает, что помимо воли усыновите­
ля разглашает тайну усыновления и желает так действовать. 

Субъектом рассматриваемого преступления является лицо, до­
стигшее 16 лет. Им может быть работник загса, исполкома, род­
ственник усыновителя или усыновленного и другие лица. 

Данное преступление наказывается исправительными работами 
на срок до одного года или штрафом до пятнадцати рублей либо' 

'общественным порицанием. 
ПОХИЩЕНИЕ ИЛИ ПОДМЕН РЕБЕНКА 

Часть I ст. 125 УК предусматривает ответственность за похи­
щение чужого ребенка или подмен ребенка, совершенные с ко­
рыстной целью или из иных низменных побуждений. 

В данном преступлении потерпевшими являются родители, 
лица, их заменяющие, и дети. В этой связи похищение своего ре­
бенка не образует состава преступления, предусмотренного ст. 125 
74 

УК. Относительно возраста ребенка в уголовном кодексе указаний 
нет. Если же взять за основу при определении возраста ребенка 
дееспособность, то предельным возрастом потерпевшего следует 
признать пятнадцать лет (ст. 13 ГК). 

Объективная сторона данного преступления состоит в похище­
нии чужого ребенка, то есть в его изъятии у родителей и лиц, "их 
заменяющих, или у лиц, у которых ребенок находится на попече­
нии, и лишении их возможности выполнять возложенные законом 
функции по воспитанию, содержанию, а также охране личных и 
имущественных прав детей. 

Объективная сторона такого преступления, как подмен ребенка, 
состоит в изъятии у указанных выше лиц ребенка и оставлении им 
другого, не их ребенка. 

Похищение и подмен ребенка могут быть совершены тайно и 
открыто, в том числе и путем применения насилия как в отноше­
нии лиц, на попечении которых находится ребенок, так и в отно­
шении ребенка. 

Рассматриваемое преступление является преступлением с фор­
мальным составом. 

С субъективной стороны данное преступление является умыш­
ленным. Оно может быть совершено только с прямым умыслом. 
При этом виновный сознает, что похищает или осуществляет под­
мен чужого ребенка и желает совершить это. 

Обязательными признаками субъективной стороны преступле­
ния являются мотив и цель. В качестве мотива могут быть корысть 
и иные низменные побуждения. Корысть как мотив преступления 
состоит в стремлении к получению материальных благ и выгод 
имущественного характера. Хищением из корысти может считаться 
похищение ребенка для истребования выкупа как условия его 
возвращения. 

Иные низменные побуждения — это месть, зависть, хулиганские 
мотивы. К низменным побуждениям не относится стремление к 
сохранению семьи. Так, К , желая сохранить и укрепить семью, 
обманула своего мужа, сказав, что она беременна, а затем на улице 
из коляски похитила трехмесячного ребенка, которого зарегистри­
ровала на свое имя в одном из сельских Советов Ленинградской 
области. За указанные действия К. была осуждена по ч. I ст. 125 
УК. Судебная коллегия по уголовным делам Ленинградского город­
ского суда изменила квалификацию преступления, совершенного К-, 
с ч. I на ч. II ст. 125 УК, указав в определении, что похищение ре­
бенка по мотивам стремления сохранить семью не относится к 
низменным побуждениям 1 8 1 . 

Целью в данном преступлении является незаконное обогащение, 
извлечение материальной выгоды 1 8 2 . 

Субъектом рассматриваемого преступления является лицо, до-

1 8 1 «Бюллетень Верховного Суда РСФСР», 1974, № 2, стр 10. 
1 8 2 Т а м ж е 

75 



стигшее шестнадцати лет. Кроме того, требуется, чтобы оно было 
ребенку чужим. 

Наказывается данное преступление лишением свободы на срок 
до семи лет. 

Часть II ст. 125 УК предусматривает ответственность за похи­
щение или подмен чужого ребенка без признаков, указанных в ча­
сти первой. Наказывается оно лишением свободы на срок до одного 
года или исправительными работами на тот ж е срок. 
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