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Вступне слово 

За дорученням ректорату та Вченої ради Київського національного 
університету внутрішніх справ вітаю всіх присутніх з початком науково

практичної конференції «Засади кримінального судочинства та їх реалі
зація в законотворчій і правозастосовній діяльності», присвяченої па
м'яті професора Анатолія Яковича Дубинського. 

Проблематика, що визначає тематику нашої зустрічі, є в однаковій 

мірі актуальною для академічної науки та діяльності правоохоронних 
відомств. Цей факт підтверджує зацікавленість практиків сучасними 

, науковими розробками в галузі кримінально-процесуальної науки. Со
ціальні і політичні змінv. в українському суспільстві впродовж останніх 
двох десятиліть творення незалежної, суверенної, правової держави по

требують комплексного вивчення. Особлива увага в цьому завданні від
водиться проблемам реформування вітчизняного судочинства, забезпе

чення кримінально-процесуальної діяльності, кадрового забезпечення 

слідчих підрозділів органів внутрішніх справ. 
Питанням кримінального процесу приділяється значна увага в нашо

му вузі. Свідченням чого є діяльність наукової школи з проблем кримі

нального процесу, ефективне функціонування спеціалізованої вченої ра

ди із захисту дисертацій з кримінального процесу, криміналістики та 

судової експертизи, видання літератури відповідного профілю. В основі 

цієї роботи великий внесок належить заслуженому діячу науки і техніки 

України, доктору юридичних наук, професору А. Я. Дубинському. 

Влаштувавшись до Київської вищої школи МВС СРСР після практич
ної роботи в слідчих органах, Анатолій Якович пройшов шлях від викла
дача до професора кафедри кримінального процесу . За час викладання у 

навчальному закладі наполегливий фахівець А. Я. Дубинський захистив 
кандидатську (1971 р.) і докторську (1984 р . ) дисертації, отримав звання 

професора (1987 р ). Професор Дубинський створив надійний фундамент, 
що дало розвиток його науковій школі, яка плідно функціонує й сьогодні. 

У нашому університеті за останні 5 років захищено 330 кандидат
ських та 28 докторських дисертацій. За спеціальністю 12.00.09 - кримі

нальний процес та криміналістика; судова експертиза захистилося 95 нау
ковців. Серед них 6 докторів наук: Галаган В . І., Лук'янчикав Є. Д., Ста
хівський С. М., Лисенко В. В . , Удалова Л. Д., Карпов Н. С. Ці науковці 
nродовжують дослідження, заnочатковані професором А. Я. Дубинським . 

З nроблем, винесених сьогодні на обговорення, науковцями нашого 
вузу nідготовлена значна кількість монографічної, наукової і навчально
методичної літератури. Серед опублікованих праць чимало таких , які 

становлять значний інтерес для наукової ос:Іі..дL. rwак-т~ни.~-... 
nрацівників . Націс•і/3.' uІІ<і IIJj.ЧL'HІ :ІІі'! ;р .. ,,.-.~:.ІіЯ 
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Отримали широке визнання наші підручники - «Кримінальний про

цес України», «Судові та правоохоронні органи України», «Теорія дока

зів у кримінальному процесі України»; посібники - «Зразки основних кри
мінально-процесуальних документів досудового провадження», «Кримі

нально-процесуальне право України» та багато інших видань. 

Із найкращими з них ви матимете можливість ознайомитись на стенді 
нашого залу під час перерви. Чільне місце займають й роботи професора 

А: Я. Дубинського. 

Враховуючи профіль нашого вузу, на замовлення правоохоронних ор

ганів України наукові та науково-педагогічні працівники беруть активну 

участь у наукових розробках, зокрема щороку виконуються понад 1 О нау
ково-дослідницьких тем, які впроваджуються в практичну діяльність 

Головного слідчого управління МВС України. 

Плідною є законотворча робота науковців. На виконання звернень 
Верхавої Ради України, доручень та розпоряджень МВС Украі'ни та ін

ших центральних органів виконавчої влади останніми роками універси

тет брав активну участь у розробці проекту нової редакції Кримінально

процесуального кодексу України; законопроектів «Про засади запобіган

ня та протидії корупції»; «Про органи внутрішніх справ України»; «Про 

національну міліцію»; «Про оперативно-розшукову діяльність»; «Про 

антикорупційне бюро України»; «Про внесення змін до КПК України 

(щодо приведення окремих положень КПК у відповідність із Конститу

цією України та КК України)»; «Про внесення змін до деяких Законів 

України (щодо підвищення ефективності і законності кримінального 

процесу)»; «Про внесення змін до Закону України «Про судоустрій Укра

їни» й інших, низки постанов та рішень Кабінету Міністрів України, на

казів, вказівок, інструкцій та методичних рекомендацій МВС України. 

Готуються висновки на звернення Конституційного Суду України та 

Верховного Суду України. Чільне місце в цій роботі належить кафедрам 
кримінального процесу, криміналістики, кримінально-процесуальної діяль

ності, кримінального права, процесу та криміналістики, досудового роз

слідування, кримінально-правових дисциплін. 
Дорогі друзі! Оргкомітет конференції, відповідно до отриманих допо

відей і повідомлень, узагальнив наявні матеріали, а їх зібрано близько 

двохсот, та опублікував і'х у збірнику тез. 
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Дозвольте побажати всім плідної роботи. Дякую за увагу! 

ДЖУЖА Олександр Миколайович, 

доктор юридичних наук, професор, 
заслужений юрист України, 

проректор Київського національного університету 
внутрішніх справ з наукової роботи 
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ПЕРШИЙ СЕРЕД РІВНИХ 

ШАКУН Василь Іванович, 

доктор юридичних наук, професор, 

член-кореспондент АПрН України, 

заслужений діяч науки і техніки 

України, Київський національний 
університет внутрішніх справ, пер
ший проректор 

Завтрашній день української міліції формується сьогодні, коли 
до навчальних аудиторій прийшли майбутні слідчі, криміналісти, 
працівники карного розшуку, які будуть творити фундамент вітчи
зняної державності. Будемо сподіватися, що наша молода держава, 
в свою чергу, зробить усе можливе для їх становлення і підтримки. 
Найкращі випускники, напевне, пов' я жуть свою долю з науковими 
дослідженнями, будуть вивчати праці відомих вчених, засновників 
наукових шкіл Київського національного університету внутрішніх 
справ, що становлять гордість вітчизняної правової науки. 

Звертаючись до історії навчального закладу, ми відкриваємо 
для молодого покоління імена вчених, які зробили вагомий внесок 
у процес його розбудови. До таких особистостей відноситься і 
Анатолій Якович Дубинський. Вперше мені довелось познайоми
тись з Анатолієм Яковичем у 1974 р. під час матчу на першість 
колективів фізичної культури товариства «динамо» з волейболу 
між командами Київської вищої школи МВС СРСР і Південно
західного управління транспортної міліції, де мені на той час до
велося працювати. Він ~ирізнявся серед інших членів команди то
лерантною поведінкою, витримкою і, в той же час, великим праг
ненням до перемоги. Власне, він був лідером команди. Таким, до 
речі, він був і в науці. 

«При майстрах якось легше . Вони - як атланти. Держать небо 
на плечах. Тому і є висота» .- Цими словами славетної україн
ської поетеси Ліни Костенко найвлучніше можна передати вра
ження учнів Анатолія Яковича Дубинського, коли вони згадують 
свого вчителя. Особливою, можна сказати, природною рисою 
Анатолія Яковича була його доброта, щирість, непідробна участь 
у долі людей, бажання допомогти і nідтримати їх у складній жит
тєвій ситуації. Тому й невипадково, що він привів у велику науку 
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майже два десятки здібних вчених, які уже сьогодні мають своїх 
nослідовників. 

Він без всяких заздрощів ставився до більш молодих колег, 
умів відшукувати іскри таланту в інших, всіляко оберігав, настав
ляв і підтримував молодих вчених. 

На жаль, його турбота, самоnожертвування не завжди належ
ним чином знаходили відгук. Йому довелося відчути біль розчару
вань і непорозумінь. Проте, душевні рани не змогли його зламати, 
не посіяли сумніви в кращих якостях людей, з якими його зводила 
доля. А. Я. Дубинський до останнього дня носив на своїх плечах 
-міліцейські погони і не втратив офіцерську честь, що, на жаль, 
стало непоодиноким явищем у наш час. 

Знаменно, що практично все життя А. Я. Дубинського пройшло 
в м. Києві. У 1956 році закінчив юридичний факультет Київсько
го державного університету ім. Т. Г. Шевченка. У тому ж році був 
направлений на службу в органи внутрішніх справ і все своє пода
льше життя пов'язав зі слідством. Будучи здібним фахівцем, за 
короткий термін пройшов шлях від рядового слідчого до началь
ника слідчого відділення в Управлінні внутрішніх справ м. Києва. 
У 1962 р. допитливого, схильного до науки слідчого зараховують на 
кафедру кримінального права і процесу Вищої школи Міністерства 
охорони громадського порядку УРСР. На цій кафедрі він пропрацю

вав майже ЗО років, де був викладачем, старшим викладачем, до
центом, а з 1985 р.- професором кафедри. Тут його у 1973 р. оби
рають доцентом, а у 1987 р. присвоюють звання професора. 

З першого дня роботи у навчальному закладі Анатолій Якович ак
тивно взявся за наукове дослідження, яке у 1971 р. успішно завер
шилось захистом кандидатської дисертації «Закриття кримінальної 

справи в стадії дізнання та попереднього слідства (на матеріалах 
МВС Української РСР)». На цьому А. Я. Дубинський не зупиня
є:ься, активно публікується, працює над докторською дисерта
шєю. Сьогодні ми можемо констатувати, що саме Анатолій Якович 
Дубинський був першим в історії нашого навчального закладу, 
вихованим в його стінах, кандидатом юридичних наук, якому у 
1 984 р. вдалося успішно захистити докторську дисертацію «Пра
во~ і та організаційні проблеми виконання процесуальних рішень 
слщчого». Анатолій Якович завжди був затребуваною людиною і 
науковцем. Протягом багатьох років він працював науковим 
консультантом комітетів Верховної Ради України, членом Науко
во-консультативної ради Верховного Суду України. При цьому він 
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не полишав плідної творчої роботи. Автор та співавтор 128 науко
вих праць, серед яких найбільш визначні: «Прекращение уголов
ного дела в стадии предварительного следствия» (І 975), «Руковод
ствуясь законом» (1976), «Дознание в органах внутренних дел 
Украинской СССР» (1980), «Уголовно-процессуальньІЙ кодекс 

Украинской СССР: Научно-практический комментарий» (1984), 
«Исполнение процессуальньІх решений следователя: правовь1е и 
организационньІе проблемьш (1984) та ін. 

А. Я. Дубинському вдалося створити власну наукову школу, 

підготувати десятки вчених. Серед його учнів є відомі вчені, полі
тики, керівники кафедр. Анатолій Якович міг би сьогодні горди
тися іменами Є. Д. Лук'янчикова, Д. П. Письменного, О. І. Галагана, 
А. М. Денисюка, П. П. Підюкова, О. М. Подопрєлова, А. О. Ляша, 
Г. О. Омельченка, Ю. І. Азарова, С. М. Стахівського, В. М. Яго
динського. Плідну працю А. Я. Дубинського відзначено держав
ними нагородами: медалями «За бездоганну службу» І-Ш ступе
нів, «Ветеран праці», «За доблесну працю», у 1993 році йому було 
присвоєно почесне звання «Заслужений діяч науки і техніки Укра
їни». 

Анатолій Якович, як кожна талановита людина, мріяв про най
краще майбутнє для нашої держави і робив все можливе для того, 
щоб майбутні покоління мали можливість продовжувати його 
справу. 

Товариші і учні професора Анатолія Яковича Дубинського ша
нують свого Вчителя і впевнені, що молодь пам'ятатиме ім'я цієї 
видатної людини- педагога і науковця. 



ВЧЕНИЙ, ПЕДАГОГ, ВИХОВАТЕЛЬ 

МИСЛИВИЙ Володимир Андрійович, 
доктор юридичних наук, професор, 

Дніпропетровський державний уні

верситет внутрішніх справ, проректор 

з наукової роботи 

У перше Анатолія Яковича Дубинського я побачив навесні 
1980 року в м. Запоріжжі, куди він прибув літаком зі своїм ад'юнктом 
Дмитром Письменним на нараду працівників органів попередньо
го слідства Міністерства внутрішніх справ СРСР. На той час, після 
закінчення Харківського юридичного інституту, я вже восьмий рік 
працював в слідчих органах УВС Запорізького облвиконкому. Ра
зом з Дмитром я навчався в інституті, тому було приємно викона
ти його прохання щодо зустрічі в аеропорту. Нарада слідчих від
бувалася у приміщенні нещодавно збудованого заводом «Дніпро
спецсталь» Палацу культури «Жовтневий». Це була недавно побу
дована сучасна «білосніжна» споруда, яка наче відбивала собою 
назву свого підприємства зі світовим ім'ям. Було приємно бачити, 
що гостям вона подобається. За збігом обставин палац був розта
шований у центрі міста в Орджонікідзевському районі, у райвід
ділі якого я обіймав посаду заступника начальника слідчого від
дшення. 

Нас попередили, що слідче відцілення буде показовим для учас
ників конференції. Для нашого колективу це здалося не складним, 
адже приміщення було новим, обладнаним виключно сучасними 

меблями, оргтехнікою та, навіть, диктофономашбюро. До речі, за 
рейтингом колектив наших слідчих був найкращим за всіма показ
никами в області. Звичайно, що працювали ми, як сказано в одній 
з пісень, практично без вихідних. 

Достатній досвід роботи слідчого поступово приводив до дум
ки, що маєш робити щось більше. Отже, зустріч з професором, 
людиною юридичної науки, яка в минулому працювала в органах 

розслідування МВС, була для мене чимось більшим, ніж просто 
знайомство з новою людиною . Анатолій Якович одразу справив 
враження інтелектуала, справжнього фахівця, який чудово знався 
У слідчому ремеслі і водночас володів складними теоретичними 
положеннями наук кримінально-правового циклу. 
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На нараді були присутні керівництво слідчого апарату, відомі 
вчею-юристи та понад трьохсот працівників попереднього слідст
ва, які прибули до Запоріжжя з різних куточків Радянського Союзу 
та презентували собою еліту цієї відносно молодої служби органів 
внутрІШНІХ справ. 

Уже з моменту прибуття Анатолія Яковича до готелю стало 
очевидним, що він знаний фахівець у наукових колах, адже у фойє 
його одразу оточили російські колеги та почали обговорювати 
найновіші події в юриспруденції. Дещо пізніше я усвідомив, що 
серед них було багато фундаторів кримінально-процесуального 
права, криміналістики, кримінального права та кримінології. Ціка
вим було спостерігати за особливостями спілкування вчених, від
чувалася їх відкритість, намагання обмінятись думками з приводу 
наукових досягнень та бажання закріпити творчі відносини обмі
ном власними науковими працями. 

Ще ·складніше виглядала ситуація перед початком наради, коли 
вчені та практичні працівники зібралися у стінах палацу культури, 
де коло спілкування стало ще більшим. У приміщенні холу палацу 
організатори наради облаштували його стіни безліччю великих 
планшетів, на яких відображались проблеми розбудови слідчого 

о о 

апарату, основНІ показники р1вня, структури та динам1ки злочин-

ності на території СРСР та союзних республік, а також дані про 
діяльність оргаНІв попереднього слідства. 

Анатолій Якович як вчений одразу оцінив важливість та унікаль
ність такої інформації для навчального процесу та науково
дослідної роботи. Тим більше, що на той час інформація про зло
чинність в абсолютних показниках була суворо обмежена та дру
кувалася, як правило, не менше ніж під грифом «для службового 
користування». Можливо, що враховуючи рівень присутніх на на
раді, її організатори оприлюднили ці дані для учасників. 

Розуміючи, що Анатолій Якович зацікавився цією інформацією, 
я запропонував відзняти планшети на фотоплівку. Звичайно тоді 
ще не було цифрової фототехніки, проте одна фотоплівка дозволя
ла заекспонувати понад тридцять планшетів. Таким чином фото
апарат «Зенит», яким були обладнані слідчі портфелі того часу, 
надав певну допомогу наущ. 

Дійсність побудована таким чином, що особа, отримавши юри
дичну освіту, та поступово піднявшись на відповідний щабель по 
службових сходинках, досить критично ставиться до своїх моло
дих колег, забуваючи, що в минулому їі освіченість мало чим 

24 



ідрізнялась від наступників, а тому вбачає за собою наявність 
:1-1ачних переваг наві':ь перед вчи:гел:ями. Спілкуючись з профес~
роl\1 я шви~ко зрозу:-пв, що наявюсть великого пр~ктичного досвІ

дУ, володІння у~Ікальними пр~l\ладами вир1ше~ня питань, 

nов'язаних з розсЛІдуванням, квалнрікацією та запобІганням зло
чинних посягань, не давало підстав відчувати, що саме це дає сут
тєві переваги. Анатолій Якович ненав'язливо давав зрозуміти , що 
знання теорії, численних кримінально-правових доктрин виробляє 
у фахівця чіткі алгоритми, що є на~бі?ьш. до~!льним по~івняно з 
»акопиченням численних прецедентш ІЗ сЛІдчо! та судово! практи

ки. Нарешті, він порадив при баж нні продовжити навчання та 
зайнятись науковою діяльністю. Думаю, що така порада знаного 
науковця багато чого варта. Для мене вона без перебільшення була 
доленосною. 

Подальше знайомство з Анатолієм Яковичем Дубинським про
довжилось через певний час, після мого вступу до ад'юнктури Ки
ївської вищої школи МВС СРСР ім. Ф. Е. Дзержинського. Я за
ймався підготовкою дисертаційного дослідження на кафедрі кри
мінології та профілактики, протt при будь-якій можливості 
спілкувався з колегами з інших кафедр, і звичайно з кафедрою 
кримінального процесу, на якій ВИЮІадав Анатолій Якович. На мій 
погляд, це був дійсно професор СВ()ЄЇ справи, він ніколи не зали
шав без відповіді жодного питання, що ставились йому в аудиторії 
або поза нею, незалежно від того, стосувались вони кримінального 
процесу чи іншої спорідненої дисцнпліни. Звичайно, в теорії та на 
практиці завжди існують дискусійні питання, на які важко знайти 
однозначні відповіді, проте мені подобалось те, що він пропонував 
переважно логічні умовиводи. Наприклад, на питання «Чи краще 
суди присяжних на відміну від звичайних» Анатолій Якович від
повів, що правосуддя має залежатн не від кількості суддів, а від 
професійних та інших якостей працівників судової системи. Після 
закінчення ад'юнктури я декілька років працював у слідчому 
управлінні УВС Київського міськвиконкому . Цікаво, що професор 
Дубинський працював не тільки зі своїми ад'юнктами, але й не 
забував тих, хто цікавився наукою та викладацькою діяльністю. 
У всякому разі він не раз пропонував мені прочитати лекцію з особ
ливостей застосування кримінальнt)-процесуальних норм при роз
слідуванні дорожньо-транспортних злочинів. Звичайно я критично 
оцінював свої виступи, проте вражало , що професор знаходився 
в лекційному залі-амфітеатрі серед слухачів-офіцерів і уважно 
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слідкував за лектором. Пізніше я усвідомив, що залучення практич
них працівників до читання лекцій є однією з важливих рекомен
дацій для науково-педагогічного складу. Очевидно, що для Анато
лія Яковича цей процес не був формальним, адже після лекції він 
ретельно давав оцінку цьому дійству, вказував на помилки, прора
хунки та пропонував рекомендації щодо їх усунення. 

Анатолій Якович був вихованою людиною, у всякому разі це 

відчуття залишилося у мене на все життя. Я жодного разу не бачив 
його розлюченим або лукавим чи здатнимдонеоб'єктивної оцінки 
наукової праці з будь-яких міркувань. Він не прагнув керівних по
сад, його приваблювала наукова робота, може тому в нього було 
багато талановитих учнів, таких як Валерій Батюк, Олександр Га
лаган, Григорій Омельченко, Дмитро Письменний та багато інших. 
Він мав природну обдарованість зацікавлювати своїх майбутніх 
послідовників, виховувати в них найкращі якості дослідників та 
викладачш. 

При цьому так відбувалося не тільки під час засідань кафедри, 
проведення навчального процесу, наукових конференцій або обго
ворення дисертацій. Згадую виїзд особового складу на збирання 
врожаю капусти у Березань, що під Києвом. У ті часи виконати цю 
роботу до перших морозів селяни не завжди встигали, тому бага
точисленний загін постійного та перемінного складу Київської 
вищої школи завжди приходив на допомогу, адже ступінь органі
зованості міліцейської спільноти була незрівняною з іншими ко
лективами. 

Я спостерігав як Анатолій Якович рубав капусту на довжелез
ному рядку разом з молодими викладачами та ад'юнктами. Під час 

обідньої перерви усі розташовувалися за <щеховим» принципом 
або віковими ознаками. Проте Дубинський, як завжди, й тут був з 
молоддю. На перший погляд, нічого незвичайного в цьому не бу
ло, але насправді його присутність серед майбутніх вчених була 
дуже корисною. Хоча вона й передбачала спілкування на рівних 
з самим професором, проте ніколи не переходила меж поваги у 
взаєминах. Визнаний авторитет вченого не викликав жодного ба
жання розповідати якихось дурниць у його присутності. І що ціка
во, розмови так чи інакше поверталися до юридичної науки та ·й 

сучасних проблем. Відбувалося це тому, що Анатолій Якович був 
ученим з універсальними знаннями, що дозволяло йому легко 
орієнтуватися серед різних галузей права, а це, у свою чергу, дава
ло можливість ад'юнктам різних кафедр брати участь у дискусії 
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або прислуховуватися до обміну думками. Серед обговорюваних 
тем були такі, для опанування якими самостійно вимагалося бага
то часу, а тут вони викладались як на долоНІ. 

Анатолій Якович Дубинський завжди залишається для мене 

зразком вченого, педагога, вихователя-мшщейського вченого
інтелігента, одного з небагатьох, хто найкраще поєднав практику 
та теорію педагогічної діяльності з правоохоронною наукою орга
нів внутрішніх справ. 



СТРОКИ ТРИМАННЯ ПІД ВАРТОЮ: 
ДЕЯКІ ПИТАННЯ УДОСКОНАЛЕННЯ 

ПР АВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ 

АЗАРОВ Юрій Іванович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Київський національний універ
ситет внутрішніх справ, завідувач 
кафедри 

ЗАЇКА Сергій Олександрович, 
кандидат юридичних наук, доцент, 

Київський національний універси
тет внутрішніх справ, доцент ка

федри кримінального права, про
цесу та криміналістики 

Загальний строк досудового слідства та тримання під вартою від
повідно до ч. 1 ст. 120 та ч. 1 ст. 156 КПК України встановлений у 
межах двох місяців . І хоча чинним законодавством не передбачено 
будь-яких наслідків порушення зазначеного строку для встанов
лення істини по кримінальній справі, таке порушення може бути 
підставою для притягнення сшдчого до дисциплінарної відпові
дальності. У разі закінчення строку тримання обвинуваченого, 
щодо якого постанова судді про продовження строку тримання під . . . 
вартою на день заКІнчення строКІв тримання шд вартою не на-

дійшла, начальник місця попереднього ув' язнення зобов' язаний 
негайно звільнити обвинуваченого з-під варти (ч . 8 ст . 156 КПК; 
ч . 1 ст. 20 Закону України «Про попереднє ув'язнення»; п. 2.2.3 
Наказу Державного департаменту України з питань виконання по

карань від 20 вересня 2000 р. N!! 192), однак, практично такі випад
ки не трапляються. Вказану проблему варто проаналізувати й 
зупинитися на ній детальНІше . 

Дане питання набуло загальноєвропейського значення після рі
шення Європейського суду з прав людини у справі «Ассанідзе 
проти Грузії». У цій справі оскаржувалося продовження строку 
тримання особи під вартою, незважаючи на набрання законної си
ли обов'язкового для виконання рішення суду. 
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заявник по вказаній справі- Тенгіз Ассанідзе, громадянин Гру
··· свого часу він обіймав посаду мера міста Батумі і був членом 
~~рх.овної Ради Аджарської Автономно~ Республіки у ск~аді Гру

... За обвинуваченням у незаконних фшансових операщях щодо 
~~~умської тютюнової компанії, у незаконному зберіганні та кори-
туванні вогнепальною зброєю, 2 8 листопада 1994 р. його було 

с асуджено до восьми років позбав ення волі з конфіскацією майна 
~а стягненням матеріальної шкоди, завданої компанії. 27 квітня 
1995 р. Верховний Суд Грузії, розглянувши апеляцію засудженого, 
залишив вирок по обвинуваченнк) у незаконних фінансових опе
раціях без змін. 1 жовтня 1999 р. заявника помилував Президент 
Республіки, але місцеві органи Аджарії не звільнили його. У той 
час, коли заявник усе ще перебу:вав під вартою (незважаючи на 
помилування), 11 грудня 1999 р. йому було пред'явлено нове об
винувачення, пов'язане з викраденням людини. 2 жовтня 2000 р. 
Вищий суд Аджарії засудив заявн:ика до дванадцяти років позбав
лення волі. 29 січня 2001 р. Верх01зний Суд Грузії виправдав Асса
нідзе , але органи влади не звільннли його, тобто, понад три роки 
після виправдання заявника продовжували тримати у камері слід
чого ізолятора. 

Європейський суд з прав людш-:~и констатувавши, що тримання 
під вартою не було засновано ні нn якому положенні закону чи рі
шенні суду, прийшов у своїй пос"tанові до висновку, що у справі 
допущене порушення п. 1 ст. 5 Конвенції про захист прав та осно
воположних свобод людини - «кожна людина має право на свобо
ду та особисту недоторканість. Жодна людина не може бути по
збавлена волі інакше ніж відпові.rщо до процедури, встановленої 
законом» (постанова прийнята одноголосно) і зажадав від Грузії 
забезпечити звільнення заявника з~під варти якомога швидше. 
Щодо нашої країни, то у цьому питанні ми теж «не відстаємо». 

З цього приводу варто навести таю1й приклад. 
На одній з прес-конференцій колишній прокурор Донецької об

ласті О. Баганець повідомив, що в ході перевірок виправних уста
нов області, у Торезькій виправній колонії N~ 28 було виявлено 
такий факт. У даній установі перебував чоловік, який відбував за 
сукупністю злочинів дев'ятирічн покарання у виді позбавлення 
волі. Ухвалою Верховного Суду України вирок у частині засу
дження даної особи за спричинення тяжких тілесних ушкоджень 
було скасовано, а справу направл(:но на додаткове розслідування. 
Пізніше вказану кримінальну спрцву було закрито за відсутністю 
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складу злочину. Таким чином, до втручання прокуратури особа 
незаконно перебувала в місцях позбавлення волі більше десяти 
МІСЯЦІВ . 

Порушення строків тримання під вартою обумовлені як об'єк
тивними, так і суб'єктивними причинами. В основному це виникає 
із-за завантаженості слідчих та їх недостатньої кваліфікації та до
свідченості. Не є секретом те, що слідчі часто не встигають у від
ведений законом строк провести всебічне, повне та об'єктивне до

судове розслідування, не кажучи вже про своєчасне відслідкову
вання за строками тримання під вартою. До того ж, деякі слідчі 
щиро вважають, що порушення строків тримання під вартою - не
значне порушення. Тому в прокуратуру й до суду з клопотанням 

про продовження строку тримання під вартою, як правило, звер
таються у самий останній момент. Це призводить до того, що про
курор й суддя не в змозі детально вивчити матеріали кримінальної 
справи і вирішити питання про необхідність продовження строку 
тримання під вартою. Непоодинокими є випадки, коли строк уже 
закінчився , а рішення по суті так і не прийнято. 

Захисники обвинувачених у більшості випадків інформують 
прокуратуру й суд про те, що строки тримання під вартою пору

шені. Однак, навіть якщо прокуратура визнає скаргу обгрунтова
ною, положення обвинуваченого, у більшості випадків, не зміню

ється у позитивний бік. Він як перебував, так і продовжує пере
бувати у слідчому ізоляторі, хоча закон каже про це зовсім 
навпаки. 

Відповідно до кримінально-процесуального законодавства, у 
разі закінчення строку тримання під вартою як запобіжного захо
ду, передбаченого частинами першою і другою ст. 156 КПК, якщо 
цей строк не продовжено у встановленому КПК порядку, орган 
дізнання, слідчий, прокурор зобов'язаний негайно звільнити особу 
з-під варти ( ч. І О ст. 156 КПК). Начальник місця досудового ув' яз
нення зобов' язаний негайно звільнити з-під варти обвинуваченого, 
щодо якого постанова судді про продовження строку тримання під 
вартою на день закінчення строків тримання під вартою, передба
чених частинами 1, 2 і 6 ст. 156 КПК, не надійшла. При цьому він 
направляє повідомлення особі чи органу, у провадженні яких пе
ребуває справа, та відповідному прокурору, який здійснює нагляд 
за розслідуванням (ч. 11 ст. 156 КПК). 

Порочна практика полягає в тому, що коли відповідно до закону 
обвинувачений повинен бути звільнений з-під варти беззаперечно 
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й без будь-яких попередніх умов, він продовжує перебувати у ка
мері слідчого ізолятора. У цьому випадку явно просліджується 
«замкнуте коло» суб'єктивних умов: слідчий сподівається, що 
строк буде продовжено; адміністрація слідчого ізолятора просто 
не ризикне відкрити двері перед людиною, яка була взята під вар
ту відповідно до закону. 

Безсумнівно, вказана практика сама по собі є певним «Зачаро
ваним колом». Зрозуміло, що відразу це «коло» не розімкнути. 
Тим більше, поспішність у такому серйозному питанні була б при
наймні нерозумною вже хоча б тому, що у таких випадках потріб

но буде звільнити з-під варти дуже багатьох осіб, які вчинили, як 
правило, тяжкі злочини. Але, з іншого боку, ця практика веде до 
того, що слідчий чудово розуміє,- коли б він не звернувся з клопо
танням про продовження строку, за наявностІ певних доказІВ ви

ни строк обов'язково буде продовжено незалежно від того, чи бу-. . 
ли допущеНІ порушення кримшально-процесуального законодав

ства, чи ні. Оскільки для посадових осіб, які вирішують питання 
про продовження строку, є очевидним, що ця людина- злочинець, 

що вина їі доведена, а значить, вона повинна перебувати під 

вартою. 

Можливо, з обивательської точкИ зору така позиція є цілком 
справедливою, а стало бути цілком прийнятною, однак з точки зору 

кримінально-процесуального закону це абсолютно є неприпусти
мо. Тоді як чітке дотримання права- і є гарантія справедливості. 
Відповідно до закону, у випадку, якщо строк тримання під вартою 
закінчився, а підтвердження про продовження своєчасно не на
дійшло, особа повинна бути звільнена точно в день закінчення 
строку тримання під вартою незалежно від характеру пред'яв
леного обвинувачення. У даному випадку мова йде виклюtшо про 

те, що для об'єктивного вирішення будь-якої кримінальної справи 
необхідно неухильно дотримуватися букви й духу закону. 
Цю порочну практику красномовно ілюструє оголошення на 

дверях спецчастини у слідчому ізоляторі, яке слідчим довелося 

неодноразово бачити. Цитуємо: «Слідчим та іншим прокурорсько
слідчим працівникам не будуть видаватися для допиту й інших 
слідчих дій обвинувачені, відносно яких не надійшло підтвер
дження про продовження строку тримання під вартою». Тобто 
адміністрація слідчого ізолятора уже заздалегідь припускає (пе
редбачає), що строк тримання під вартою обов'язково буде про
довжено. 

ЗІ 



Відповідно до закону ізолятор вправі утримувати людину тіль-. . 
ки у тому випадку, коли на це є законю шдстави- рІшення суду. 

На практиці ж людину тримають у ізоляторі доти, доки не надійде 
відповідний документ про звільнення. Ця практика вже настільки 
укоренилась у життя, що на подібні порушення закону майже ні
хто не звертає уваги. 

Необхідно визнати, що крім практичних моментів, спостеріга
ються ще й певні «нестиковки» у самому законі. Хоча слідчий, 
прокурор зобов'язані негайно звільнити з-під варти будь-яку осо
бу, відносно якої порушені строки тримання під вартою, однак 
миттєво вирішити це питання неможливо. Навіть якщо захисник 
звернеться до прокурора і заявить про те, що його підзахисний пе
ребуває під вартою без відповідного рішення, чи без продовження 
строку, то прокурору все одно знадобиться певний час, щоб пере
вірити цю інформацію. 

Виникає доречне питання: як з цим явищем боротися? Вважає
мо, найбільш розумним, хоча й безумовно певною мірою тяжким 
для слідчих й прокурорських працівників, вирішенням даної проб
леми може стати тільки одне: зобов'язати начальників слідчих 
ізоляторів звільняти з-під варти будь-яку особу, відносно якої за-
юнчилися строки затримання, тримання під вартою, а дані про 
продовження строку своєчасно не надійшли. Звільняти незалежно 
від характеру пред'явленого обвинувачення, відомостей про особу 
й інших обставин. Справа в тому, що слідчий ізолятор- установа, 
яка об'єктивно незаінтересована ні у звільненні, ні у перебуванні 
особи під вартою. І у цій ситуації слідчий ізолятор - єдиний не
упереджений арбітр, якого просто слід зобов'язати діяти відповід
но до закону. 

Як казали колись: «Закон суворий, але це закон». Тому як би не 
погіршувалося положення тієї чи іншої сторони у кримінальному 
процесі, необхідно чітко дотримуватися букви закону. Тільки тоді 
можна досягти бажаного- усебічного, повного і об'єктивного роз
слідування та судового розгляду кримінальних справ. 

Чи потрібні зміни законодавства? Вважаємо, що так. Якщо під
ходити до цього питання формально, то існуючих нормативно
правових актів цілком достатньо для того, щоб не порушувались 
права громадян. Закон чітко визначає підстави й умови тримання 
особи під вартою та одночасно умови звільнення з-під варти, 
але фактично практика превалює над законом . Звідси робимо 
висновок, що законодавче регулювання недосконале. І хоча ми 
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м-аємо врегульованІ законом ситуації, маємо механізм виконання, 
аЛе не маємо третьої складової - дієвої відповідальності за неви

конання. 

Закон не повинен залежати від особистої порядності чи непо
рядності окремих його виконавців. Він повинен мати механізм 
обов'язкового виконання, у протилежному виnадку він працювати 
не буде. Тому необхідно законодавчо виключити можливості без
карного порушення nроцесуальних норм у питаннях строюв три

мання під вартою. Також необхідно передбачити реальну дисцип
лінарну відловідальність (аж до звільнення із займаної посади) на
чальників слідчих ізоляторів, прокурорів, слідчих, осіб, які . . 
проводять дІзнання, за незаконне тримання громадян ЛІд вартою. 

І тоді вже начальник слідчого ізолятора буде заінтересований у 
тому, щоб все відбувалося відповідно до закону. Він буде сам від
слідковувати nеребування в ізоляторі осіб, відносно яких nорушені 
строки тримання ЛІд вартою. 

Ми вnевнені, що жорстка норма, яка зобов'язує начальника слід-
чого ізолятора негайно звшьнити кожного, кого незаконно трима
ють під вартою, найкращим чином буде стимулювати пунктуаль

ність слідчих. Оскільки слідчий буде чітко знати, що якщо він по
рушить строки тримання лід вартою, то обвинуваченого звільнять 
з-під варти і його доведеться потім довго шукати на волі. 
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Прикладні можливості перевірок на поліграфі, на жаль, ще не
достатньо відомі їх реальним і потенційним користувачам (пра
цівникам оперативних підрозділів, слідчим), внаслідок чого втра
чається інтерес до проведення спеціального психофізіологічного 
дослідження, особливо в ситуаціях загострення наявної інформа
тивної потреби, коли його застосування при розкритті та розслі

дуванні злочинів може виявитися цілком доречним та вкрай не

обхідним. 
Іншим суперечливим фактором ефективного використання 

можливостей поліграфного дослідження є суперечності право
вої регламентації подібного дослідження, що також певним 
чином пригальмовує широке застосування подібних сучасних 
технологій. 

В основу використання поліграфа покладено той факт, що чим 
вагомішою є для людини інформація, яку вона намагається прихо-
вати, тим вищий ршень психологічного напруження при відповіді 
на конкретно поставлені запитання. Суть детекції неправди зво
диться до виявлення та апаратної фіксації психофізіологічних змін 
стану людини залежно від особистісної значущості певних оди
ниць інформації. 
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Окремі юридичні праці (Я. В. Комісарова, В. М. Ніколайчук, 
д. А. Мовчан) окреслили метод «детекції брехні», у першу чергу, 
як спеціальне психофізіологічне дослідження, що є одним з видів 
оnитування з використанням технічних засобів (поліграфа). З цьо
го можна зробити висновок, що воно не обмежується процесуаль
но визначеною експертною д1яльюстю, хоча, у першу чергу, ак-

11ент робиться саме на цьому. Звідси, такого роду інноваційні ме
тоди можуть бути використані й в процесі проведення оперативно
розшукових заходів для формування, висунення та відпрацювання 
версій по оперативно-розшуковій та кримінальній справах. Подіб-. . 
не апаратне опитування не є чистою комуНІкативною сшдчою 

дією, а відноситься більшою мірою до експертизи психофізіоло
гічних реакцій із застосуванням спеціальних технічних засобів, 
здатних їх фіксувати. До того ж, доволі часто ініціаторами його 
проведення є саме працівники оперативних підрозділів (напри
клад, співробітники підрозділів по боротьбі з організованою зло
чинністю). Однак, інформація, що надходить від особи в ході опи
тування, має імовірнісний характер і тільки орієнтуюче значення 
для суб'єкта оперативно-розшукової діяльності (далі - ОРД), бо 
результати спеціального психофізіологічного дослідження не є 
доказами та не мають вІДповІДного процесуального засвІДчення. 

Використання поліграфа в ОРД опосередковано підтверджено 
правами працівників оперативних підрозділів, зокрема п. 9 ст. 8 
Закону У країни «Про оперативно-розшукову діяльність» вказує на 
можливість оперативних підрозділів застосовувати технічні засоби 
отримання інформації. Проте впровадження такого пізнавального 

інструменту в оперативно-розшуковий процес не завжди вказує на 
одноосібне проведення його працівником оперативного підрозді
лу, адже воно може здійснюватися суб'єктом ОРД з використан
ням допомоги кваліфікованого спеціаліста. Виходячи з цього, ми 
поділяємо намагання сучасного нормотворця визначити у проек
тах Закону України «Про оперативно-розшукову діяльність» полі
графне опитування як оперативно-розшуковий захід, що полягає в 
отриманні відомостей щодо злочинної діяльності від особи шля
хом проведення П опитування за спеціальною методикою з одно
часною реєстрацією за допомогою nоліграфа Гі психофізіологічних 
реакцій на психологічні стимули: запитання, предмети, фотографії 
тощо. 

Водночас, дискусійною, на наш погляд, можна назвати абсолют
ну впсвненість окремих авторів (А. Є. Чєчєтін) щодо віднесення 
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психофізіологічного методу «детекції брехні» з використанням 
поліграфа до категорії оперативно-розшукових, заснованого на 

і~струментальних засобах дослідження невербальної інформації. 
Иого, безумовно, можна зарахувати до позитивного пізнавального 
інструментарію у напрямку встановлення істини з події чи факту, 
що становить оперативний інтерес. Той факт, що поліграфічні до-

сшдження почали розвиватися саме по лінії діяльності оператив
них підрозділів спеціальних служб, не дає переконаності у його 
виключній оперативно-розшуковій «природі», а лише визнача
ється відсутністю процесуального регламенту застосування їх на . . 
досудовому сшдств1 та судовому провадженНІ. 

З появою на пострадянських теренах оперативно-розшукових 
законодавчих актів ОРД була офіційно визнана державною діяль
ністю, але, в той час, були встановлені й жорсткі рамки щодо Гі 
здшснення. Водночас у більшості вказаних законів, хоча і в різ
ній формі, робився акцент на процесуальному аспекті ОРД. 
У зв'язку з цим вважаємо, що спеціальне поліграфологічне до-
слідження має здійснюватися 1 після порушення кримінальної 
справи. 

Залучення поліграфолога у кримінальний процес може відбу
ватися у вигляді спеціаліста або експерта. Згідно з частинами 1, 2 
ст. 75 КПК України він може застосовувати відповідні наукові, 
технічні або інші спеціальні знання та надавати висновок з до
слщжуваних питань. 

Як спеціаліст, поліграфолог, використовуJ?ЧИ свої спеціальні 
знання, може надавати допомогу слідчому в провадженні окре
мих слідчих дій і як технічний виконавець допомагає в одержанні 
зразків експертного дослідження. Як експерт поліграфолог дослі

джує направлений йому на експертизу предмет доказування і 
формулює висновки з поставлених питань. Таким предметом мо
жуть бути, у тому числі, матеріально фіксовані відображення 
психофізіологічних станів особи, одержані під час допиту з ви
користанням технічного засобу (поліграфа), а не сам підекс
пертний. 

Виходячи з наведеного, поліграфологічний аналіз психофізіоло
гічних станів об'єкта складається з двох компонентів: 1) формальне 
одержання зразків технічно зафіксованої динаміки психофізіологіч-. . 
них змш в контексп конкретних питань та надання первинних по

яснень; 2) фунтовна інтерпретація одержаних даних поліграфоло
гічного дослідження (у виді висновку експерта). 
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До зразків для експертного дослідження можна зарахувати й 
матеріалізовані (зафіксовані) результати поліграфологічного об
стеження психофізіологічних реакцій особи під час проведення 
допиту. При цьому за аналогією положень ст. 199 КПК України 
для відібрання зразків технічно зафіксованої динаміки психофізіо
логічних змін слідчий використовує допомогу спеціаліста-полігра
фолога, про що робиться відмітка у протоколі допиту . При цьому 

слід наголосити, що поліграфолог має необмежені можливості ви
користання всіх необхідних технічних засобів, як це не обмежу-. . 
ється для проведення шших видш експертиз. 

У зв'язку з тим, що поліграфологічне обстеження проводиться 
переважно у комунікативних процедурах, тому є доцільність у 
конкретизації окремих положень ст. 128-1 КПК України «Участь 
спеціаліста при проведенні слідчих дій» або внесенні доповнення 
до КПК України у виді окремої ст. 128-2 «Участь спеціаліста-полі
графолога при проведенні допиту». 

Спеціаліст-поліграфолог, який бере участь у проведенні допи
ту , надає орієнтуючу інформацію щодо змін психологічних ста
нів допитуваного залежно від поставлених питань. Згідно своїх 
повноважень (ст. 128-1 КПК України) спеціаліст зобов'язаний 
надавати пояснення з приводу результатів поліграфологічного 
обстеження. Виходячи з цього, спеціаліст-поліграфолог надає 
тлумачення психофізіологічних змін допитуваного не у процесі 
слідчої дії, як це передбачено обов' яз ками спеціаліста (ст. 128-1 
КПК України), а після неї, бо виконує у ній виключно роль тех
нічного супроводження . У процесі допиту він вправі з дозволу 
слідчого лише задавати уточнюючі запитання особі, що допи
тується. 

Проблемним моментом можна визнати й те, що фахівець, який 
інтерпретує одержані в ході поліграфологічного обстеження дані , 
за аналогією підлягає допиту як свідок (ст. 167 КПК України) для 
роз'яснення результатів діагностування. Однак, така слідча дія 
проводиться, напевне, за відсутності окремої статті КПК України, 
яка регламентувала б порядок допиту особи саме у даному статусі, 
тому доцільно окреслити поле компетенції спеціаліста суто меха
н ізмом технічного забезпечення виокремлення психофізіологічних 
показників динамічних реакцій під час допиту, з відповідними пов
новаженнями у межах компетенції його статусу. Якщо ж необ
хідна кваліфікована оцінка та інтерпретація одержаних в ході по
ліграфологічного обстеження зафіксованих даних, то має залуча-
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тися особа вже як експерт, який може не лише надавати пояснен
ня, але й допитуватися згідно зі ст . 201 КПК України «Допит екс
перта». 

Крім того, невирішеним залишається питання процесуального 
закріплення зафіксованих результатів психофізіологічного дослі
дження. Безумовно, кожен факт застосування технічних засобів в 
ході проведення слідчих дій відображається у протоколі: у ньому 
має зазначатися, які технічні засоби використовувалися та в яких 
умовах. Тому логічно вважати, що технічно зафіксовані результа
ти використання поліграфа в процесі допиту, мають, на рівні з ін
шими, визнаватися носіями інформації, здатними підтверджува
ти обставини і факти, які мають значення по справі (ст. 82 КПК 
України). Звідси, результати психофізіологічного дослідження з 
використанням поліграфа повинні долучатися як додатки до про
токолу допиту відповідно до правил, передбачених ст. 85-1 КПК 
України. У такий спосіб можна використати можливість їх відтво
рення в ході проведення подальшої експертизи (зокрема, судово
психологічної), адже психофізіологічне дослідження з викорис
танням поліграфа, якщо воно має самостійне процесуально фік
соване значення, потребує залучення експерта для інтерпретації 
змісту. Відтак, за наявності підстав їі проsедення поліграфолог 
може одержувати статус експерта. 

Призначена слідчим чи суддею така судово-психологічна екс
пертиза, як психофізіологічне дослідження особи з використанням 
поліграфа, набуває обов 'язкового характеру щодо підекспертного, 
наряду із іншими видами судових експертиз (як це, наприклад, 
відбувається щодо судово-медичних експертиз). 

Беручи до уваги, що аналізу експерта підлягає не сама особа, а 
одержані та зафіксовані в результаті поліграфологічного обсте
ження матеріалізовані носії, дослідження може проводитися додат

ково або повторно за необхідності. До того ж, висновки експерт
та в такому разі не мають оціночного судження, а враховуються та 
інтерпретуються слідчим чи судом на загальних правових підста-
вах після одержання ВІДПОВІДних пояснень в ході його допиту, як 
окремої процесуальної дії (за правилами допиту експерта згідно 
ст. 201 КПК України). 

На підставі викладеного є необхідність внесення доповнень до 
Закону України «Про судову експертизу» з метою зарахування 
психофізіологічного дослідження з використанням поліграфа до 
різновиду судово-психологічних експертиз. Висновок експерта-
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поліграфолога за таких підстав має підпадати під дію ст. 65 КПК 
України та мати доказове значення у кримінальній справі. 

Отже, можна визначити, що психофізіологічне обстеження не 
потребує окремої правової регламентації, адже існує достатня 
нормативна база активного його впровадження в ОРД та кримі
нальний процес. Однак це не виключає можливості уточнення 
деяких позицій для подолання певних суперечностей теоретич
них та прикладних засад. Це, насамперед, пов'язано з необхідніс
тю усвідомлення такого різновиду дослідження як варіанту тех
нічної фіксації й інтерпретації інформації при проведенні проце
суальних та позапроцесуальних дій (заходів) у напрямі розкриття 
та розслідування злочинів. 
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кандидат юридичних наук, Національ
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служби України ім. Б. Хмельницького, 
викладач кафедри кримінального про

цесу та криміналістики 

Метою підготовки цих тез конференції є з'ясування сутності 
кримінально-процесуальної відповідальності в аспекті поняття, 
класифікації та характеристики їі функцій. Даний підхід надає 
змогу зрозуміти правове явище кримінально-процесуальної відпо-
відальностІ як з позицій ії соціально-правового призначення, так і . . . 
направлення впливу на суспшью правовІДносини. 

Теоретичним підгрунтям цієї розвідки щодо функцій кримі
нально-nроцесуальної відповідальності стали наукові праці таких 
вітчизняних та зарубіжних учених, як: Г. М. Вєтрова, Д. А. Ліпін
ський, М. П. Трофімова, З. Ф. Коврига, О. І. Литвинчук, І. С. Са
мощенко, М. С. Строгович, Р. Л. Хачатуров, М. Є. Шумнло та ін. 
Також слід відмітити, що питання кримінально-nроцесуальної діяль

ності в Україні на теоретичному рівні досліджені мало. 
Поняття функцій кримінально-nроцесуальної відnовідальності 

обумовлено nоняттям функцій юридичної відповідальності зага
лом, оскільки останнє є родовим та базисним для nершого. У літе
ратурі зазначається, що функції юридичної відnовідальності - це 
основні напрями вnливу юридичної відnовідальності на суспільні 
відносини, поведінку суб'єктів, мораль, nравосвідомість, культуру, 
в яких розкривається ії сутність, соціальне призначення і через 
які досягається мета юридичної відповідальності (Р. Л. Хачатуров, 
Д. А. Ліnінський та ін.). Ми цілком nогоджуємося з таким визна-
ченням 1 покладаємо його в основу нашого дослідження. 

Наведені складові nоняття функцій юридичної відnовідальності 
у розрізі функцій кримінально-nроцесуальної відnовідальності на
бувають наступного вигляду. 
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функції кримінально-процесуальної відповідальності - це ос

~:~овні напрями впливу кримінально-процесуальної відповідальності 
~:~а кр.имінально-процесуальні правовідносини., по~едінку суб'єктів 
кримІнального судо:_~нств~, марал~, правосвІДомІсть, к?'льтуру, ~ 

яJ<ИХ розкривається 11 сутюсть, сощальне призначення 1 через яю 

досягається мета кримін~ь~о-пр~цесуальн?ї відп?відальності. 
Щодо мети юридичнО! ВІДПОВІДальносТІ, учею висловлюються 

неоднозначно. Ми не наводимо тут весь спектр наукових поглядів 
на мету юридичної відповідальності, оскільки це знаходиться за 
межами предмету цього дослідження. Але ця мета покладена в ос
нову визначення поняття функцій юридичної відповідальності. 
у свою чергу, й функції беруть участь у реалізації мети відnовідаль
ності. Наведемо хоч і не безспірну, але прийнятну точку зору 
М. П. Трофімової, що юридична відповідальність має таку мету: 
1) створення упорядкованого стану суспільних відносин; 2) пре
венція правопорушень, забезпечення правомірноУ поведінки, зни
ження рівня правопорушень; З) виховання активноУ громадянської 
позиції, формування поважного ставлення до закону; 4) покарання 
правопорушників; 5) відновлення суспільних відносин. 

Кожний елемент мети юридичної відповідальності досягається 
реалізацією того чи іншого виду функції юридичної відповідаль
ності у суспільних правовідносинах. Як і усі інші види юридичної 
відповідальності, кримінально-процесуальна відповідальність ви-
конує регулятивну, превентивну, каральну, вІДновлювальну та ви

ховну функції'. Дана класифікація підтримується більшістю учених 
та прийнята у загальній теорії права. Як бачимо кожна функція за 
своєю назвою відповідає назві мети юридично]' відповідальності, 
наведеній вище. 

Характерними структурними елементами функцій юридично]' 
відповідальності є їх мета та відображення напряму впливу на су
спільні відносини, характер впливу, обумовленість закономірностя
ми суспільного розвитку та удосконаленням суспільних відносин. 

Регулятивний вплив кримінально-процесуальної відповідально
сті полягає у необхідності закріплення та оформлення динаміки 
кримінально-процесуальних правовідносин. Мета регулятивної 
функції- сформувати правомірну поведінку суб'єктів криміналь
ного судочинства для остаточного досягнення мети кримінального 
судочинства. Засобами регулятивного впливу на суспільні відно
сини у сфері кримінального судочинства є: закріплення прав та 
обов'язків суб'єктів кримінального судочинства, визначення пра-
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вового статусу та відповідальності цих суб'єктів у їх статичному 
вигляді, тобто у законі (статистична підфункція). Динамічний бік 
цієї функції виявляється у впливі закону на поведінку суб'єктів 
кримінального судочинства, що часто поєднано із загрозою засто

сування державно-правового примусу. Регулятивио-динамічна під
функція направлена не на закріплення правовідносин, а на їх розви
ток, зміну та удосконалення. Необхідність виконання закону вияв
ляється також і через установки моралі, культуру в суспільстві, 
правосвідомість суб'єкта регулювання, що указує на позитивний 
(перспективний) аспект кримінально-процесуальної відповідаль
ності (відповідальне ставлення до своїх обов'язків з боку суб'єктів 
кримінального процесу). 

Превентивний вплив кримінально-процесуальної відповідаль
ності виражається у: по-перше, даний вид превенції направлений 
на попередження не тільки кримінально-процесуальних правопо
рушень, але й дисциплінарних і кримінальних. Підкреслюємо вза
ємозв'язок між вказаними видами юридичної відповідальності й 
неможливість в окремих випадках самостійно реалізувати про
цесуальну відповідальність без матеріальної. Яке превентивне 
значення кримінально-процесуального відношення: усунення слід
чого від провадження у кримінальній справі за порушення кри
мінально-процесуального закону без накладення на нього дисцип
лінарного стягнення? По-друге, ця превенція загалом сприяє за
безпеченню виконання завдань кримінального судочинства. 
У розрізі правильного застосування закону - стабілізації рівня пра
вопорушень за найнижчими показниками. Звісно, не можливо ста

вити завдання повного викоршення правопорушень, у тому ж чис

лі й кримінально-процесуальних, як це робилося у радянські часи 
нашої історії, оскільки доведено, що така правова поштика є уто
пічним правовим ідеалізмом. По-третє, конкретно-превентивний 
вплив поєднується з каральним, вІДновлюєальним та виховним. 

Мета попередження правопорушення досягається шляхом форму
вання правомірної поведінки суб'єктів кримінально-процесуальної . . . 
ВІДПОВІДалЬНОСТІ. 

Каральний вплив кримінально-процесуальної відповідальності 
обумовлений його поєднанням з каральними функціями інших ви
дів відповідальності, які можуть застосовуватися до суб'єктів кри
мінального судочинства. Способами реалізації карального впливу є 
осуд правопорушника, застосування до правопорушника право

обмежень, передбачених санкцією порушеної кримінально-проце-
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суальної норми. Тобто, каральний вплив кримінально-проце

суальної відповідальності може мати матеріальний характер (об
меження майнових прав), психологічний (у виді разового ocy
Jl,Y, зауваження головуючого), організаційно-правовий (видалення 
із зали суду, повернення справи на додатковий (повторний) судо
вий розгляд), погіршення становища суб'єкта кримінального судо
чинства (застосування більш суворого заходу процесуального 
nримусу). Проблеми санкцій за кримінально-процесуальні право

лорушення зараз нами не розглядаються. Відмітимо, що при реалі
зації каральної функції застосовуються лише каральні санкції. 
У цій функції відображається більшою мірою негативний аспект 
кримінально-процесуальної відповідальності і здебільшого він за
стосовується до учасників процесу, а не до посадових осіб, що ве
дуть кримінальний процес. Нерівність карального впливу можливо 

спостерігати між сторонами захисту та обвинувачення. Сторона 
обвинувачення (яка діє як на публічних, так і на приватних засадах
потерпілий) безсумнівно має більший обсяг обов'язків в кримі-. . 
нальному судочинствІ, поставлена у суворІ часовІ параметри, чого 

не скажеш про обвинуваченого (підозрюваного, підсудного) та його 
захисника. Про так звані зловживання процесуальними права

ми мова давно здебільшого ведеться саме на адресу захисника та 
обвинуваченого, а законодавець й досі не реагує на відсутність за
конодавчої визначеності окремих процедур кримінального судо
чинства, наприклад: ознайомлення згаданих суб'єктів з матеріала
ми справи по закінченню досудового розслідування, виклику захис
ника для участі у слідчих діях та ін. За допомогою нескладних 
процесуальних маніпуляцій захисника, навіть без порушення при
писів кримінального закону, можна успішно розвалити справу, а 
кримінальний процес існує, як ми гадаємо, перш за все, для віднов
лення «соціальної справедливості», в інтересах потерпілого та су
спільства. Так, задекларована рівність сторін переховує у собі не
рівну відповідальність їі учасників. 

Відновлювальний вплив кримінально-процесуальної відпові
дальності полягає у застосуванні відновлювальних санкцій для при

ведення поведінки суб'єктів кримінального судочинства до вимог 
закону, у кінцевому випадку - відновлення соціальної справедли
вості та кримінально-процесуальних відносин. Відновлення пра
вового становища, що існувало до правопорушення, може бути 
добровільним або примусовим. Підфункціями відновлювальної 
Функції є компенсаційна, правовідновлювальна, реституційна, 
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відшкодовувальна залежно від форми правовідновлення. Слід від~ 
мітити, що підфункціям відновлювальної функції у вітчизнянЩ 
науці приділеного вкрай мало уваги . А це самостійні процесуальні 
інститути (реабілітація, відшкодування шкоди, завданої злочином 
чи неправильним або нерезультативним кримінальним пересліду~ 
ванням та ін . ), шо потребують свого розвитку, але в умовах зміша~ 
ного кримінального процесу з ознаками обвинувального ця тема 
широко не дискутується. 

Виховний вплив кримінально-процесуальної відповідальності 
направлений на формування мотивації у суб'єкта кримінального 
судочинства належноУ поведінки при реалізації кримінально
процесуальних норм. Цьому, насамперед, сприяє справедливість 

самого кримінально-процесуального закону, відображення у ньому 
високих моральних цінностей та позитивних суспільних устоїв, 
розумно встановлений баланс між інтересами держави, суспіль
ства та інтересами конкретного суб'єкта. Такий стан законодавства 
СПрИЯЄ ВИСОКіЙ громадській свідомості громадян, ЩО СПОСТерігає
МО у багатьох європейських країнах, де громадяни, маючи високу 
гордість за дерЖаву та впевненість у благонадійності їі правової 
системи, часто стають активними учасниками кримшального про

цесу - заявниками про злочин та свідками. Цьому також сприяє 
розвинута система безпеки та захисту прав таких громадян, систе
ма заохочень (винагородИ, пільги). При реалізації виховної функції 
на відміну від інших притаманне переконання, а не примус. Хоча 
щодо посадових осіб судових та правоохоронних органів і осіб, які 
відбувають покарання, переважає примусово-владний характер 
реалізації цієї функції. 

У даній публікації ми зробили спробу охарактеризувати функції 

кримін~ьно-процесуаль~ої в~дповідал~ності з метою розкритт~ 
сутностІ цього виду вщповщальносп у зазначеному аспекп. 

У подальшому розвиток цієї теми сприятиме не тільки збагаченню 
теорії кримінального процесу, кримінально-процесуального зако
нодавства та практики його застосування, а й укріпленню суспіль

ної практики довіри до правової системи держави , їі правоохорон
них інститутів , формуванню поглядів на кримінальний процес як 
на надійний правовий засіб захисту прав та законних інтересів ко
жної людини, що відповідало б передовим сучасним соціальним та 
моральним цінностям про державу, право і людину. 



ЗАМІСТЬ У ДОСКОНАЛЕННЯ -
ЗНИЩЕННЯ В ПРОЕКТАХ 

КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 
КОДЕКСУ УКРАЇНИ 

ПРОЦЕСУАЛЬНОГОІНСТИТУТУ 
<<СУБ'ЄКТИ КРИМІНАЛЬНОГО 

СУДОЧИНСТВА>> 

БАБКОВА Валентина Семенівна, 

кандидат юридичних наук, Національ

на юридична академія імені Ярослава 

Мудрого, доцент кафедри організації 

судових та правоохоронних органів 

КОЖЕВНІКОВ 
Геннадій Костянтинович, 

кандидат юридичних наук, Національ

на академія прокуратури України, про
фесор кафедри теорії прокурорського 

нагляду та кримінального процесу 

Така занадто різка, на перший погляд, назва тез виступу на 
науково-практичній конференції, присвяченій пам'яті професора 
А. Я. Дубинського, відомого своїм, з одного боку, революційним 
підходом до питань реформування діючого в радянській Україні 
кримінального судочинства, а з іншого -дуже обережним застосу
ванням «хірургічних» методів зміни його (кримінального процесу) 
головних постулатів, все ж відповідає одному з напрямів роботи 
конференції: «У досконалення кримінально-процесуального зако
нодавства України як складової частини реалізації Концепції судо
во-правової реформи». Затягування із прийняттям нового КПК 
України (як відомо перший проект КПК був оприлюднений майже 
І? років тому), на жаль, не призвело до якісного остаточного ва
РІанту проекту КПК, який був представлений Верховною Радою 
України для обговорення в січні 2008 року. 

Стосовно заявленого у назві тез заголовку зазначимо, що як і в 
nершому варіанті, так і в останньому проекті КПК у п. 49 ст. 6 
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«Суб'єкти кримінального провадження» наведено перелік служба.. 
вих осіб та органів, які ведуть процес; осіб, що притягаютьсsr 
до кримінальної відповідальності, та фізичних і юридичних осіб 
які беруть участь у кримінальному судочинстві, без будь-якої ї~ 
градації за процесуальними правами і обов'язками, наявністю у 
кожного з них певних процесуальних функцій. Класифікаці}І 
суб'єктів за таким їх механічним переліком втрачає будь-який сенс 
і не дає можливості зрозуміти місце і значення кожного з них (на
приклад, прокурора і понятого) у кримінальному судочинстві. 

Пункт 49 «Суб'єкти кримінального судочинства» включати до 
КПК немає потреби, оскільки цим терміном об'єднуються різні за 
своїм правовим положенням особи, які в жодній статті кодексу не 
згадуються разом: хіба можна собі уявити норму КПК де б йшло
ся: «Суб'єкти кримінального судочинства мають право, або 
суб'єкти ... зобов'язані ... » До того ж передбачити в одній нормі 
КПК усіх суб'єктів кримінально-процесуальних правовідносин 
досить складно, про що свідчить і сам п. 49 ст. б проекту КПК, 
в якому відсутні, наприклад, такі суб'єкти як педагог, особа, щодо 
якої порушено кримінальну справу та інші. Виходить, що таких 
суб'єктів не існує взагалі, оскільки вони не названі у відповідній 

статтІ проекту. 

Безсумнівно, започаткований сорок років тому діючим КПК 
України поділ суб'єктів кримінального судочинства на окремі 
групи слід визнати значним досягненням законотворчого процесу, 
хоча розмежування їх за процесуальним станом у Законі не було 
доведено до кінця. Так, визначивши у п. 8 ст. 32 КПК України ко
ло учасників процесу, які для відстоювання своїх законних інтере
сів були наділені майже однаковим обсягом прав під час прова
дження у кримінальній справі, законодавець не пішов далі і не ви
окремив осіб та органи, які ведуть процес, та осіб, які залучаються 

до участі у справі. Водночас наука кримінального процесу за
повнила цю прогалину (професори С. А. Альперт, М. І. Бажанов, 
Р. Д. Рахунов, М. С. Строгович та інші) внаслідок чого сучасний 
кримінальний процес отримав струнку систему його суб'єктів: 
службові особи та органи, що ведуть процес; учасники процесу 
(фізичні та юридичні особи, які мають законні інтереси у справі і 
наділені для їх відстоювання колом певних прав); особи, які не 

мають у процесі законних інтересів, але залучаються до участі у 
ньому з метою виконання завдань кримінального судочинства. 
Якби законодавець персслідував мету удосконалення статусу 

46 



б 'єктів кримінального судочинства у новому кримінально
с~0цесуальному законі, то ми у проекті КПК мали б струнку сис
~смУ їх визначення у п. 49 ст. 6 «Суб'єкти кримінального nрова
jl)кення: Органи та службові особи, що ведуть процес: суд, суд
дя- .. ; Учасни~и процесу: потерпіл!1й, його представник ... ; Інші 
суб 'єкти кримшального процес~: свщок, експерт ... ». 
А за представленою редакщєю проекту виникають питання з 

приводу відсутності логіки у його авторів щодо визначеності про
цесуального статусу суб'єктів кримінального судочинства. У пунк
ті 58 ст. 6 проекту «Учасники судового розгляду» ми, здавалось 
бн, знаходимо раніше існуюче формулювання п. 8 ст. 32 чинного 
КПК України -де перелічені у більшості своїй особи, які мають 
свої законю ІНтереси у процесІ 1 наділені для їх відстоювання ком
плексом прав: підозрюваний, обвинувачений, підсудний, засудже
ний , виправданий, їхні захисники і законні представники, потерпі
лий і його представник, особа, стосовно якої відмовлено у пору
шенні провадження в кримінальній справі чи закрито провадження 
в кримінальній сnраві, цивільний позивач, цивільний відповідач 
та їхні представники, які беруть участь у судовому розгляді». Але 
при аналізі цієї норми виникає низка запитань. По-перше, що таке 
судовий розгляд? Пункт 6 ст. 6 проекту не дає визначення цього 
терміна , але наводить роз'яснення терміна - «головний судо

вий розгляд» - розгляд кримінальної справи для перевірки 
пред 'явленого особі обвинувачення чи наявності підстав для за

стосування примусових заходів медичного або виховного характе

ру. Тоді за логікою під судовим розглядом слід розуміти вирішен
ня суддею питання щодо обрання підозрюваному чи обвинуваче
ному запобіжного заходу у виді взяття під варту, проведення 
обшуку в житловому чи іншому володінні особи і т. ін. Але при 
чому тоді підсудний і засуджений, потерпілий, цивільний позивач 
і цивільний відповідач? По-друге, якщо у перелік учасників судо
вого розгляду включено прокурора, який, зрозуміло, ніякого закон
ного і незаконного інтересу у справі не повинен мати, то чому до 
цієї норми не включено й інших учасників судового розгляду, які 
теж не мають своїх інтересів у справі , але без їх участі судовий роз
гляд неможливий: свідок, перекладач , експерт та інші? 

Тому nропонуємо звернутись до усталеної системи класифікації 
суб 'єктів в теорії кримінального процесу, а в проекті КПК в п . 58 
ст . 6 «Учасники кримінального судочинства» вказати осіб , які 
мають свій законний інтерес в кримінальній справі і надшенІ 
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однаковим комплексом процесуальних прав для захисту цих штере~ 

сів: підозрюваний, обвинувачений, підсудний, засуджений, випра~ 
вданий, їх захисники і законні представники, потерпілий і його 
представники, позивач, відповідач та їх представники. Тоді у від~ 
повідних статтях КПК можна безумовно писати про право подання 
клопотань учасниками процесу, ознайомлення учасниюв процесу 

із матеріалами досудового слідства, подання учасниками процесу 
апеляції і т. ін. Тоді цілком логічно буде виглядати наступний 

пункт п. б ст. 59 «Учасники судового розгляду», в якому будуть 
перелічені всі особи, які беруть участь у судовому (головному) 
розгляді справи і мають майже однакові права і обов'язки. 

Небажання авторів законопроекту поглибленого викладення 
процесуального стану суб'єктів кримінального судочинства при
звело і до явної помилки при визначенні такого важливого 
суб' єкта як законний представник. У пункті 1б ст. б проекту зазначе
но, «Законні представники - батьки, а якщо їх немає - інші повноліт
ні близькі родичі, опікуни, піклувальники, представники органів 
опіки і піклування, представники установ і організацій, під опікою 
чи на піклуванні яких перебуває неповнолітній, недієздатний чи об
межено дієздатний». Таке положення щодо близьких родичів як 
законних представників свідчить про повне нерозуміння авторами 
сутності і функцій таких суб'єктів кримінально-процесуальних 
правовідносин як законні представники. Законні представники -
це особи, які за законом зобов' язані представляти інтереси непов
нолітніх та недієздатних, тобто законне представництво це не пра
во, а обов'язок, який набувають тільки батьки при народженні ди
тини і аж ніяк не може набувати цей обов' язок, тільки за наро
дженням другої дитини, наприклад, старший брат або сестра. Жоден 
закон не зобов'язує близьких родичів представляти інтереси інших 
близьких родичів. Більш того, Закон передбачає кримінальну від

повідальність за злісне невиконання обов'язків по догляду за ди
тиною батьками, опікунами чи піклувальниками (ст. 1бб КК Ук
раїни), а інші близькі родичі такої кримінальної відповідально
сті не несуть. 1 як бути, якщо керуватись п. lб ст. б проекту, коли 
інтереси, наприклад, між братами, один з яких є недієздатним по
терпілим, не збігаються? У цьому випадку автори проекту знехту
вали нормами Сімейного кодексу України, який по відношенню до 
відповідних норм КПК має пріоритетний характер. Так, у ст. 244 
СК України вказано, що не може бути опікуном, піклувальником 
дитини особа, яка зловживає спиртними напоями, наркотичними 
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засобами, особа, позбавлена батьківських прав, а також особа, ін
rереси, якої суперечать інтересам дитини. За змістом п. 16 ст. 6 
проеК1у КПК України саме така людина, маючи тільки статус бли
зького родича, механічно може набути і статус законного предста-
81mка на підставі кровного рідства. Тому ми вважаємо, що зміни у 
класичному формулюв::1нні в чинному КПК України статусу за
конного представника: «батьки, опікуни, піклувальники даної осо
би або представники тих установ і організацій, під опікою чи опі
куванн~м яких вона перебуває» (п. 10 ст. 32 КПК України) непри
nустиМІ. 

Детальне обгрунтування позиції авторів щодо заявленої теми 
наведено у виступі на конференції. 



НАКЛАДЕННЯ АРЕШТУ НА МАЙНО 
ПІД ЧАС ДІЗНАННЯ 

ВАУ ЛІН Олег Вячеславович, 

кандидат юридичних наук, доцент 

:Київський національний універси:: 
тет внутрішніх справ, професор ка. 

федри кримінально-правових дис. 

циплін 

Подальший розвиток демократії в Україні передбачає створення 
надійного механізму захисту і охорони права власності. За ст. 41 
Конституції України кожний має володіти, користуватися, розпо
ряджатися своєю власністю і не може бути протиправно позбавле
ний іі Це, безперечно, стосується й громадян, які притягаються до 
кримінальної відповідальності. Посягання проти власності домі
нують в структурі злочинності. За їх вчинення у 2007 р. було засу
джено 59,6 тис. осіб (39% від усіх засуджених). Серед додаткових 
покарань за вчинення корисливих злочинів застосовується конфі
скація майна, яку в 2007 р. суди застосували до 5,7 тис. (36%) за
суджених, щодо відшкодування завданих злочинами збитків під
лягало стягненню 391 млн 31 б тис. грн. 

Незважаючи на те, що діяльність органів кримінальної юстиції 
в Україні поступово набуває форм, які гарантують охорону прав і 
законних інтересів осіб, а за своїм змістом наближується до між
народних стандартів, правова регламентація дій із забезпечення 
відшкодування шкоди і можливої конфіскації майна на початкових 
етапах кримшального процесу вимагає вдосконалення. 

Так, нещодавно окремі судді поставили під сумнів наявність 
права в органу дізнання накладати арешт на майно підозрюваного 
під час дізнання. У своїй позиції вони спиралися на аналіз змісту 
ст. 125 КПК, в якій йдеться лише про слідчого, як суб'єкта, на яко
го покладено обов'язок забезпечення цивільного позову і можли
вої конфіскації майна, і статей гл. І О «Дізнання» КПК, в яких пря
мо не зазначено про арешт майна. На їх думку, орган дізнання не 
має права накладати арешт на майно, а дізнавач,- здійснювати 
опис такого майна. Нібито покладений на орган дізнання ст. 29 
КПК обов'язок вжити заходів до забезпечення цивільного позову 
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а можливої конфіскації майна, обмежується лише розшуком май-
1' . 
а nІдозрюваного. 

~ . 
nроте для правильного тлумачення норм кримшально-проце-

суальног~ права, які утв~рюють пов'язані мі~. собою інститути 
дізнання 1 забезпечення вІДшкодування завдан01 злочином шкоди 

1.а можливої конфіскації майна, потрібно врахувати різні способи 
такого тлумачення (лексико-граматичний, логічний, системний, 
історичний, телеологічни.й або цільовий, функціональний), ком
nлексне поєдна~ня яких 1 увесь спектр характерних ~ля н~х пра

вил дає можливІсть зрозумпи волю законодавця у вир1шеню цього 

nитання. 

Важливою ознакою процесуального права є його системність. 
Між нормами 'права і інститутами існують різноманітні зв'язки, 
найважливіші з яких - функціональні. Вони виражають взаємозу
мовленість і взаємозалежність норм 1 шститутів права в процесі їх 
функціонування. Виразом функціональних зв'язків у структурі 
права є відносини субординації і координації. Зв'язки субордина
ції зумовлюють супідрядність правових норм за вертикаллю: на
приклад, спеціальних і загальних норм. Зв'язки координації вияв-. . 
ляються коли норми дІють у поєднанНІ. 

Законодавець, запроваджуючи у 1860 р. вітчизняні органи 
дізнання, поклав на них місію сприяння слідчим і судам у дося
гненні завдань кримінального процесу (0. А. Квачевський). Задум 
законодавця з того часу не змінився. У ХІХ ст. заходи примусу 

у невідкладних випадках перед судом ініціював дізнавач як 
уповноважений вчиняти всі акти слідчої компетенції (М. В. Ду
ховськой). 

За статтями 256, 258, 259 Статуту кримінального судочинства 
1864 р. органи дізнання зобов' язані були вживати заходів для збе
реження слідів злочину і залучення підозрюваного до участі в 
справі (затримання, невідкладні слідчі дії) і до вступу слідчого у 
справу заміняти його. В силу ст. 268 цього статуту слідчий для за
безпечення цивільного позову або конфіскації майна зобов'язаний 
був звертатися з поданням до суду для накладання арешту на май
но обвинуваченого. 

Схожі правила були у статтях 103, 107 гл. VIII «Про дізнання» і 
статтях І 1 1, 122, 123, 124 гл. ІХ «Загальні умови провадження по
переднього слідства» КПК УРСР 1922 р. і статтях 9 5, 97, І 02 та ін . 
розд. VIII «Дізнання» і статтях 116, 117, 118, 119 розд. ІХ «Засади 
досудового слідства» КПК УРСР 1927 р. 
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З введенням в дію у 1961 р. чинного КПК, дізнання є однією із 
форм досудового розслідування, що існує поряд з досудовим слід
ством. Повноваження, які закон надавав слідчому, за винятком 
тих, що визначали його процесуальну незалежність (ч. 2 ст. 114 
КПК), під час дізнання цілком поширювалися на органи дізнання. 
Наявність в органу дізнання обов' язку і права накладати арешт на 
майно підозрюваного закладено в дух КПК і не викликає сумнівів 
у дослідників проблем забезпечення відшкодування завданої зло
чином шкоди і конфіскації майна у кримінальному судочинстві 
України (Я. О. Клименко, Л. А. Гарбавський та ін.). 

Причинами, які зумовили необхідність у тлумаченні норм, що 
визначають забезпечення цивільного позову і можливої конфіска
ціУ rv1айна підозрюваного під час дізнання, стали пев_ні прогалини у 
врегулюванні функціональних зв' язків між нормами зазначених 
інститутів. Виникли вони через прорахунки законодавця при при
йнятті 30.06.1993 р. Закону «Про внесення до деяких законодавчих 
актів України змін і доповнень щодо удосконалення попереднього . . . 
розсшдування», за яким органи дІзнання перестали заюнчувати 

справи із складанням обвинувального висновку. Із зміною статей 104, 
108 та ін. КПК їх повноваження були обмежені, а ст. 105, з пере
ліком невідкладних слідчих дій і процесуальних заходів, була 

скасована. 

Певний час це не заважало ефективному застосуванню органа
ми дізнання норм, які регламентують арешт майна підозрюваного. 
Проте з прийняттям 21.06.2001 р. змін до КПК був посилений судо
вий контроль за досудовим розслідуванням і судді, схильні до бук

вального тлумачення закону, почали критично ставитися до на

кладення арешту на майно під час дізнання. 
Зрозуміло, що найкращим виходом з дискусії є приведення 

норм права у відповідність до потреб практики. Але одною з важ
шших умов ефективності кримінального судочинства є правильне . . 
тлумачення кримшально-процесуального закону органами кримІ-

нальної юстиції. 

Якщо під законністю в кримінальному процесі розуміти лише 
додержання норм, що регламентують проведення процесуальних 

дій, та Ігнорувати вимоги норм, які визначають завдання і принци
пи кримінального процесу, загальні положення його окремих ета
пів, правове становище його суб'єктів, то накладання арешту на 
майно підозрюваного, як і провадження багатьох слідчих та інших 
дій під час дізнання, дійсно можна ставити під сумнів. Але тоді 
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потрібно заради форми принести в жертву зміст кримінально
процесуального права, забути про застосування закону за анало
гією і вдатися до шкідливого формалізму. 
У сучасних умовах оновлення процесуального законодавства в 

ньому неминучІ прогалини, до заповнення яких органи досудового 

розслідування, прокуратури і суду мають долати їх допустимим в 
процесуальній діяльності засобом- застосуванням аналогії закону. 
Щоб застосування цього закону за аналогією не призвело до по
рушення законності, слід додержуватися таких умов: 1) передба
чений законом випадок повинен бути подібним до того, до якого 
закон застосовується за ана.Jюгією; 2) це в жодному разі не може 
вести до обмеження прав осіб, які беруть участь у справі, або до 
покладення на них не передбачених законом обов'язків; З) не до
пускати вчинення дій, не передбачених нормами закону (М. М. Ми
хеєнко ). При цьому, слід мати на увазі, що суперечності між загаль
ною нормою і окремою (конкретною) нормою вирішуються на ко-
ристь загальної норми, а суперечностІ МІЖ загальними правилами і 
спеціальними (винятковими) підлягають вирішенню на користь 
виняткових норм (Ю. М. Грошевий). 

Важливі для правильного вирішення питання щодо участі 
суб'єктів дізнання у забезпеченні цивільного позову і можливої 
конфіскації майна загальні норми є в статтях 2, 4, 28, 29 гл. 1 
розд. І «Загальні положення» КПК, оскільки їх дія поширюється 
на всі етапи кримінального процесу, зокрема і на дізнання. 

Стаття 2 КПК завданнями кримінального процесу визначає 
охорону прав та законних інтересів фізичних і юридичних осіб, які 
беруть в ньому участь, швидке і повне розкриття злочинів, викриття 
винних та забезпечення правильного застосування закону з тим, 
щоб кожний, хто вчинив злочин, був притягнутий до відповідаль
ності і жоден невинуватий не був покараний. 

Як уявляється, охорона прав та законних інтересів учасників 
процесу органічно включає забезпечення відшкодування збитків, 
завданих злочином, а притягнення винних до відповідальності,
виконання вироку в частині конфіскації майна. З цією метою зако
нодавець в статтях 28, 29 КПК закріплює стрижневі норми інсти
туту цивільного позову і забезпечення відшкодування завданої 
злочином шкоди та можливої конфіскації майна, основні поло
ження яких стосуються органів та осіб, які здійснюють дізнання, 
а саме : 1) цивільний позов може бути пред'явлений під час ді
знання (ч. З ст. 28); 2) за наявності достатніх даних про те, що 
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злочином завдана матеріальна шкода, або понесені витрати закла. 
дом охорони здоров'я на стаціонарне лікування потерпілого, орга11 
дізнання зобов'язаний вжити заходів до забезпечення цивільного 
позову (ч. 1 ст. 29); З) при провадженні в справі про злочин, за 
який може бути застосована додаткова міра покарання у виді ко11• 
фіскації майна, орган дізнання, зобов'язаний вжити заходів до за. 
безпечення можливої конфіскації майна (ч. З ст. 29). 

Одночасно потрібно врахувати вплив принципу публічності, 
який зобов' язу є орган дізнання в справі, яка перебуває в його про. 
вадженні, вживати всі передбачені законом заходи (ст. 4 КПК), а 
для забезпечення цивільного позову і можливої конфіскації майна 
такі заходи можуть бути процесуальними і оперативно-розшуко
вими. Але, незважаючи на ч. 1 ст. 103 КПК, якою «на органи ді
знання покладається вжиття необхідних оперативно-розшукових 
заходів», вказані заходи здійснюються за межами кримінально
процесуальної діяльності і не є об'єктом регламентації криміналь
но-процесуального права. Процесуальні ж заходи забезпечення 
цивільного позову і можливої конфіскації майна є загальними (до
пити, огляди, обшуки, виїмки тощо) і спеціальними (арешт майна). 

Аналіз положень статей 43-1, 48, 53 та ін. гл. З «Учасники про
цесу, їх права і обов'язки», статей 61-1, 62, 63 гл. 4 «Обставини, 
що виключають можливість участі в кримінальному судочинстві», 
статті 64, 65, 66, 67, 69, 70 гл. 5 «Докази» розд. І КПК вказує на те, 
що дізнавач наділений повноваженнями, тотожними зі слідчим. 
КПК уповноважує дізнавача будувати процесуальні відносини і 
проводити дії з потерпілим, цивільним позивачем, відповідачем, їх 
представниками, з підозрюваним, так, щоб забезпечити як встанов
лення обставин, що входять до предмета доказування, так і права, 

законні інтереси та обов'язки цих осіб у зв'язку із завданою зло
чином шкодою, заявленим у справі цивільним позовом і можли

вою конфіскацією майна. При цьому, цивільний позивач або його 
представник мають право просити орган дІзнання про вжиття за

ходів до забезпечення заявленого ними позову; подавати скарги на 
дії дізнавача (ч. 2 ст. 50 КПК). Цивільний позивач зобов'язаний на 
вимогу органу дізнання, пред'являти всі необхідні документи, по
в'язані із заявленим позовом (ч. 3 ст. 50 КПК). Дізнавач зобов'яза
ний не лише роз'яснити права цим учасникам, а й створити належ

ні умови та надати необхідну допомогу для реалізації кожним з 
них своїх процесуальних прав (ст. 53 КПК). 

Аналіз змісту норм, які містяться в гл. 11 «Основні положення 
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судового слідства» розд. 11 КПК вказує на те, що при їх викладенні 
йдеться лише про слідчого. Проте, їх системний аналіз безумовно 
свідчить, що значна частина норм цієї глави, як і гл. 14 «Допит 
свідка і потерпілого», гл. 15 «Очна ставка, пред'явлення для впі
зІ'!аннЯ>>, гл. 16 «Обшук і виїмка», гл. 17 «Огляд, освідування, від
творення обстановки та обставин події», гл. 18 «Проведення екс
пертизи», гл. 19 «Зупинення досудового слідства», гл. 20 «Закін
чення досудового слідства» розд. ІІ КПК, орієнтовані і на дізнання, 
оскільки це обумовлено викладеними в розд. І «Загальними поло
женнями», а також нормами гл. 1 О «Дізнання», гл. 13 «Запобіжні 
заходи», гл. 21 «Нагляд прокурора за виконанням законів органа
ми дізнання і досудового слідства». 

Отже, статті 125, 126 КПК не є якимись спеціальними нормами, 
розрахованими на їх використання виключно слідчим, а є лише 
такими, що буквально не відповідають тексту загальних норм, за
кріплених у статтях 28, 29 КПК, що посідають в ієрархії норм 
кримінально-процесуального права вищий рівень. Положення 
статтей 125, 126 цілком мають застосовуватися під час дізнання 
щодо підозрюваного за наявності до того передбачених в законі 
підстав. Таким чином, відразу після встановлення достатніх даних 
про те, що злочином завдано матеріальну шкоду особі, орган ді
знання зобов'язаний за власною ініціативою, вказівкою прокурора 

чи клопотанням цивільного позивача вжити заходів до забезпе
чення цивільного позову. 

Згідно зі ст. 126 КПК, яка регламентує порядок забезпечення 
цивільного позову і можливої конфіскації майна, під час дізнання 
може бути за постановою начальника органа дізнання або затвер
дженою ним постановою дізнавача накладений арешт на цінності 

та інше майно підозрюваного, якщо завдано матеріальної шкоди 
злочином, у вчиненні якого особа підозрюється, або якщо за вчи

нення цього злочину може бути призначено конфіскацію майна. 
Накласти арешт на вклади підозрюваного може винятково суд (ч. І 
ст. 126 КПК). 
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В системе норм уголовно-процессуального права центральное 
место принадлежит законодательнь1м правилам, регламентирую

щим уголовно-процессуальнь1е правоотношения, через которь1е 

могут бьпь не только реализованЬІ процессуальньІе права граждан, 
вовлечённь1х в сферу уголовного судопроизводства, но и защище
ньІ их материально-правовь1е интересь1. В связи с тем, что право
вьrе связи в форме правоотношений между субьектами судапроиз
водства составляют его сущность, воплощают принцип законно

сти, в теории процессуального права проблемь1 уголовно-процес
суальньІх правоотношений по-прежнему актуальнь1, имеют важное 

методологическос значение как для науки уголовного процесса, 

таки практики уголовного судопроизводства. 

Различньrм аспектам реализации субьективнь1х прав и обязан
ностей в пределах проблем уголовно-процессуальнЬІх правоотно
шений посвящались работь1 учёнь1х в сфере различнь1х отраслей 
права. Трудь1, посвящённьІе проблемам уголовно-процессуальньІХ 
правоотношений и опубликованнЬІе в различнь1е периодь1, сфор
мировали теоретическую базу для совершенствования непрерьшно 
изменяющихся юридических связей между субьектами уголовного 
судопроизводства. В то же время многие аспекть1 правового регу
лирования уголовно-процессуальньІх правоотношений разработа

ньІ недастаточно всесторонне, глубоко и полно. 
В опубликованньrх учебниках по уголовному процессу об уго

ловно-процессуальньІх отношениях содержатся, как правило, 

вводнь1е, практически ознакомитсльньrе сведения общего характс-
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а явно недостаточнь1е для формирования у студентов- будуших 
Р '3воведов - полного и всеобьемлющего представлення об однОJ\·І 
~; 0сновополагающих институтов судопроизводства. Кроме зтого, 

0 
времени защитьІ профессором В. П. Божьевь1м диссертации на 

~оискание научной степени доктора юридических наук в 1994 г. по 
теме «Уголовно-процессуальньJе правоотношения» и с принятием 

в ноябре 2002 г. нового Уголовно-процессуального кодекса РФ 
многое изменилась применительно к институту уголовно-процес

суальньІх правоотношений в уголовном судопроизводстве. Одно
временно в Украине - едва ли не в единетвенной стране на терри
тории бьшшего СССР- продолжает действовать принятьІЙ в 1960 г. 
УПК с многочисленнь1ми изменениями и дополнениями, которь1х 

сегодня насчитьшается уже более сотни. 
В своё время В. М. Горшенёв писал, что в юридической науке и 

практике многие годьІ наблюдалось состояние «процессуального 
нигилизмю>. Зто проявлялось, по его мнению, в недооценке роли и 
значения потребностей процедурно-процессуального регулирова
ния ряда сфер осуществления государственньІх полномочий, по
рядка реализации отдельньІх прав и свобод граждан, установлен
ньJх законодательством, а также в том, что« ... в науке общей тео
рии . . . права все теоретические положения о норме права, 

правоотношениях (разрядка - наша) и других правовь1х категорнях 

основьшаются главньІм образом на характеристике примеров из 
практики реализации норм материального права. В качестве обьек
та научного исследования также в основном используются фактьІ 
материально-правового содержания. Например, в многотомном 

курсе марксистско-ленинской общей теории государства и права в 

разделе, посвящённом социалистическому праву, нет ни одной 
фразь1 о процессуальнь1х нормах, об особенностях процессуально
го права»! Несомненно, что в современньІх бь1стро меняющихся 
условиях необходимь1 новьІе подходьІ в разработке теории право

отношений, чему в значительной степени способствует новое от

ношение к человеку и гражданину, обновление законодательства, 
прежде всего, с пазиций повь1шения зффективности правовьІх 
средств защитьІ интересов личности . 

К сожалению, многие теоретические и практические проблемь1 
уголовно-процессуальньJх правовьІх отношений не нашли доста
точной разработки и для удовлетворения существующих острь1х 
потребностей практики современного досудебного следствия, рас
смотрения и разрешения уголовнь1х дел в судах. Так, кардиналь-
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нь1е изменения в общественной жизни и возникновение новь1 
общественньІх явлений, существенно повлиявших на ранее суще 

ствовавший порядок производства по уголовнь1м делам, а также 
повлекших принятие новьІх уголовно-процессуальньІх кодексов 8 
большинстве стран постсоветского пространства, вьІзьшают ост. 

рую необходимость дальнейшей оптимизац11и регулирования уг0• 

ловно-процессуальнь1х правоотношений. 
Например, два десятилетия назад невозможно бьІло себе пред. 

ставить, что по угшювньІм делам ряд субьектов уголовного про. 
цесса необходимо будет охранять от возмажной расправьІ со сто. 
ронь1 организованньІх преступньІх формирований путём заменЬІ 
псевдонимом реальньІх биографических и других установочньІх 
даннь1х, а также с помощью инь1х дополнительнь1х мер. Возмож
ность отказа евидетеля и потерпевшего от дачи обьяснений в от
ношении самого себя и близких родетвенникав стала конститу

ционной нормой, а подозреваемьІе и обвиняемь1е по уголовньІм 
делам с начала 90-х годов получили возможность общения с за
щитником ещё до начала первого допроса и т. д. 

НазванньІе и ряд других особенностей правовь1х отношений, 
получивших новое развитие в условиях демократизации совре

менного общества, вьІЗЬІвают необходимость всестороннего и уг
лублённого анализа уголовно-процессуальньІх правоотношений и 

законодательнь1х правил, регулирующих зти юридические связи 

между участниками судопроизводства. Теория права в ньшешнем 
состоянии индифферентна к различням материального и процес

суального права при оценке правовь1х явлений и в большей степе

ни её можно считать «теорией материального права». Зто в равной 
степени имеет отношение и к уголовно-процессуальньІм правоот

ношениям, возникающим в процессе возбуждения, расследования 
и судебного рассмотрения уголовнь1х дел. На данное обстоятель
ство не раз обращалось внимание в юридической литературе и 
справедливо отмечалось, что изучению процессуальньІх норм, 

регламентирующих процессуальнь1е отношения субьектов суда
производства, уделяется недастаточно внимания. 

Проблемь1, связаннь1е с надлежащей регламентацией уголовно
процессуальньІх правоотношений, по-прежнему образуют одно из 

актуальнь1х научньІх направлений в области уголовного судопро
изводства. Субьектьт уголовного процесса вступают в уголовно
процессуальньІе правоотношения на всех зтапах судопроизвод

ства. Позтому вопрось1 процессуальной рсгламентации институтов, 
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вязанньІх с возникновением, изменением и прекращением уго-
с ~ 
ловно-проuессуальньІх правовь1х отношении, имеют важное само-

стоятельное значение и во многом определяют весь ход производ

ства по уголовнь1м делам. Законодательнь1е правила, регулирую
]І]І'Іе уголовно-процессуальнь1е правоотношения и закреплённьІе в 

уголовно-процессуальном кодексе УкраиньІ и в других законода
тельньІх актах, представляют собой программу реализации гаран
тнй законнь1х прав и интересов участников уголовного процесса, а 

~:~адлежащее исполнение зтих предписаний обеспечивает решение 
задач судапроизводства в целом. 

Институт уголовно-процессуальнь1х отношений содержит ряд 

правовьІх категорий, которь1е носят самостоятельньІЙ характер и 
требуют тщательной и углублённой разработки в теории уголов
ного процесса: 

1) общее понятие и содержание уголовно-процессуальньІх от
ношений; 

2) основания их возникновения, изменения и прекращения ( са
мостоятельного изучения здесь требуют правоотношения приоста

новления и возобновления отношений на разнЬІх стадиях, а также, 
так назьшаемь1х, «фактических составов»); 

З) связь уголовно-процессуальньІх отношений с материальнь1ми 
уголовно-правовьІМи отношениями; 

4) субьектньІЙ состав уголовно-процессуальнь1х отношений 
(развитию подлежит общая и специальная - внутривидовая - клас
сификация субьектов); 

5) соотношение содержания и формЬІ уголовно-процессуальньІх 
отношений; 

б) применение норм уголовно-процессуального права; 
7) реализация уголовно-процессуальньІх отношений, в том чис

ле и в свете новьІх направлений судопроизводства, неизвестнь1х 

науке и практике уголовного процесса всего десятки лет назад 

(обеспечение безопасности участников; применение видеоконфе
ренций в ходе судопроизводства); 

8) система уголовно-процессуальнь1х отношений; 
9) взаимосвязь уголовно-процессуальньІх отношений; 
10) временнь1е предель1 действия уголовнЬІх материальнь1х и 

Уrоловно-процессуальньІх правоотношений. Здесь очерчень1 толь
ко узловьІе проблемьІ теории и практики уголовно-процессуаль
НЬІХ nравоотношений, но несомненно существуют и ряд других 
важньІх асnектов, вьІзьшающих практический интерес. 
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Дополнительная и всесторонняя научная разработка пробле 
уголовно-процессуальньІх правоотношений создает основу д.11 

глубоких дальнейших теоретических и прикладнь1х исследованІііі 
многих, не только общих, но и частнь1х, практических аспекто'8 
расследования и разрешения уголовньІх дел, применения норм 

уголовно-процессуального права, юридической регламентацІіІі 

правового положения участников зтих отношений, совершенство
вания уголовно-процессуального законодательства. Кроме зтого, 

результатьІ фундаментальньІх и прикладнь1х исследований на
зревших проблем уголовно-процессуальньІх правоотношений смо
гут успешно служить и для разрешения возникающих в процессе 

досудебного расследования и судебного рассмотрения уголовнЬІх 

дел глубинньІх и острьІх правовь1х коллизий. 



І<РИМІНАЛЬНЕ ПРАВОСУДДЯ 
І СУДОЧИНСТВО. 

ФІЛОСОФСЬКО-ПР АВОВИЙ АНАЛІЗ 
ЩОДО ЗВ'ЯЗКУ 

І РОЗМЕЖУВАННЯ ПОНЯТЬ 

НА ПРИКЛАДІ ПР АК ТИКИ 

КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ 

БІГУН В'ячеслав Степанович, 

кандидат юридичних наук, Інститут 

держави і права ім. В. М. Корецького 

НАН України, науковий співробітник 

Філософсько-правове дослідження правосуддя дає підстави 
для постановки питання щодо розмежування понять правосуддя 1 

судочинство. У зв'язку з цим виникає й питання щодо змісту по
няття суд. Зокрема, в цій статті розглядатиметься питання про те, 

чи здійснюють кримінальне судочинство інші органи, аніж суд, 
у контексті конституційного положення про здійснення в Україні 
правосуддя виключно судами. 

Актуальність теми дослідження зумовлена іТприкладним харак
тером, актуальністю для сучасної України, потенціалом для роз
витку філософії права в країні. 

Об'єктом дослідження є правосуддя як сфера здійснення права, 
предметом - філософсько-правові аспекти правосуддя та судачин
ства, правосуддя як філософсько-правова сфера. Визначення об'єк
том дослідження правосуддя, а не судочинства або судівиицтва по
яснюється тим, що зазначені терміни є змістовно відмінними. 

Акцент філософсько-правового дослідження правосуддя - ви
вчення його правових смислів. 

Звернемося до дослідження низки наступних положень Консти
туції України щодо правосуддя та судочинства. «Правосуддя в 
~країні здійснюється виключно судами. Делегування функцій су
дІВ, а також привласнення цих функцій іншими органами чи поса
довими особами не допускаються» (ч. 1 ст. 124). «Судочинство 
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здійснюється Конституційним Судом України та судами заrмьІі 
юрисдикції. Народ безпосередньо бере участь у здійсненні право. 
суддя через народних засідателів і присяжних» (ч. З ст. 124). 

Зазначені конституційні пол~~ення буквально можна TJJy~ 
мачити так, що правосуддя зд1иснюється винятково судамq 

суди ж (Конституційний Суд України (далі - КСУ) та суди за~ 
гальної юрисдикції) здійснюють судочинство. Припускаємо, що 
або :rерміни судочинство і ~равосуддя тотожні, або ж правосуддІІ 
є зм1стово ширшим за термІН судочинство. 

У пошуках відповіді на ці питання переглянемо інші конститу. 
ційні положення щодо правосуддя та судочинства. У тексті Кон. 
ституції України загалом термін судочинство вживається 5 разів, 
термін правосуддя- 8 разів, включно з назвою розділу VIII): «Су. 
дочинство провадиться суддею одноособово, колегією суддів чи 
судом присяжних» (ч. 2 ст. 129). «Основними засадами судачин. 
ства є: 1) законність; 2) рівність усіх учасників судового процесу пе. 
ред законом і судом» та інші (ч. З ст. 1 29). «Законом можуть бути . . 
визначеш також ІНШІ засади судочинства в судах окремих судових 

юрисдикцій» (ч. 4 ст. 129). «Виключно законами України визна
чаються: «судоустрій, судочинство, статус суддів, засади судової 
експертизи, організащя 1 діяльність прокуратури, органів дізнання 
1 слідства, нотаріату, органів і установ виконання покарань; основи 
організації та діяльності адвокатури» (п. 14 ч. 1 ст. 92). 

Щодо правосуддя Конституція України встановлює таке. «Пра
восуддя здійснюють професійні судді та, у визначених законом 
випадках, народні засідателі і присяжні» (ч. І ст. 127). Запрова
джено обов'язок суддів спеціалізованих судів відправляти право

суддя лише у складі колегій суддів (ч. 4 ст. 127). Передбачено під
корення суддів закону: «Судді при здійсненні правосуддя незалежні 
і підкоряються лише закону» (ч. 1 ст. 129). «Правосуддя в Автоном
ній Республіці Крим здійснюється судами, що належать до єди
ної системи судів України» (ч. 5 ст. 136). Зазначено можливість 
обмеження здійснення «права на свободу думки і слова, на вільне 
вираження своїх поглядІВ і переконань» для підтримання автори
тету і неупередженості правосуддя» (ч. З ст. З4). 

Аналіз зазначених конституційних положень порушує наступні 
питання: 1) Чи можливо взаємозамінно використовувати терміни 
правосуддя і судочинство в зазначених положеннях? 2) Чим зумов
лено вживання різних термінів? 

Положення Конституції України щодо правосуддя та судочинства 

62 



аJІИ nредметом тлумачення: наукового та офіційного. Так, поло

с:сІ"ІІ-ІЯ ст. 124 Конституції України науково тлумачаться так 
1І'оравосуддя вправі здійснювати тільки суди, створею вщповідно до 
КоІ-Іституції. Ніякий інший державний орган чи посадова особа не 
вправі бр~ти на себе повноваження суду - визнавати особу винн?ю 
у 13чннею злочину, призначати за нього покарання, виконувати ІН
J.LІі функції суду». Тлумачення вказує на суб'єктний склад право-

суддя: це винятково суди. ·~ . 
Розтлумачуючи конституцщю положення щодо правосуддя, 

ксУ відзначив, ЩО «відповідно до ст. 124 Конституції України 
правосуддя -це самостійна галузь державної діяльності, яку суди 
здійснюють шляхом розгляду і вирішення в судових засіданнях в 
особливій, встановленій законом процесуальній формі цивільних, 
кримінальних та інших справ» (абзац перший п. 3 Ухвали КСУ 
від 14 жовтня 1997 р. N2 44-з про відмову у відкритті конститу
uійного провадження у справі за конституційним зверненням 
державного зовнішньоекономічного підприємства «Славутич
Сталь») . Суд підтвердив зазначену правову позицію в одному зі 
своїх наступних рішень - справа про завдання третейського суду 

(2008). 
Керуючись правовою позицією, що правосуддя є самостій

ною галуззю державної діяльності, КСУ визнав діяльність низки 
державних і недержавних органів та інституцій «такою, що не 
здійснює функції правосуддя в контексті ст. 124 Конституції 
України» або ж такою, що не належить до «системи національної 
юрисдикції». 

Зазначене дозволяє зробити висновок про таке розуміння поло
жень щодо правосуддя в Конституції України: це спеціальний вид 
державної діяльності, що здійснюється винятково судами України 
як державними органами. Оскільки зазначену діяльність в однако
вій мірі (принаймні, термінологічно) можна назвати судочинством, 
то залишається питання про те, що дає підстави називати зазначе

ну діяльність судів правосуддям. 
З огляду на зазначене, продовжимо пошук відповіді на поруше

не вище питання в практиці КСУ щодо правосуддя. Ключовою 
можна вважати наступну правову позицію Суду: «Правосуддя за 
своєю суттю визнається таким лише за умови, що воно відповідає 
вимогам справедливості і забезпечує ефективне поновлення в пра
вах» (сnрава про розгляд судом окремих постанов слідчого і nро
курора) (2003). Цю правову позицію, акцентуючи на «дотриманні 
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справедливості», Суд повторив у спраВі про призначення су.ц0 
більш м'якого покарання (2004). 

Між іншим, роз'яснюючи поняття судочинство КСУ зазначає: <<За 
своїм змістом судочинство включає в себе, зокрема, підсуднісrь 
тобто вст~~овлення повноважень с~дів сист.еми судів загальІіОі 
юрисдикцн та процесуальних строюв, строюв звернення, оскар.. 

ження до сур.у ~ішень, дій або бездіяльності органі~ державІіоt 
влади, органІВ мtсцевого самоврядування, посадових 1 службов"х 

осіб (абзац 2 ч. З мотивувальної частини Рішення в справі про 
Дисциплінарний статут прокуратури (2004)». 

Узагальнюючи, констатуємо існування формальних та змістов
них ознак правосуддя, встановлених положеннями Конституції 

України та їх тлумаченням. «Конституційний зміст» термінів су
дочинства та правосуддя дозволяє нам стверджувати, що в Україні 
правосуддя, здійснюване в формі судочинства, може провадитися 
винятково судами як державними органами. 

З одного боку, з позицій поділу державної влади та їі викорис
тання чітке встановлення і регламентація «судової влади» є обгрун
тованим: за Конституцією «державна влада в Україні» в частині 
«Їі поділу на судову», реалізовується «винятково судами», як «Ор
ганами судової влади», що «Здійснюють свої повноваження у 
встановлених цією Конституцією межах і відповідно до законів 
України» (частини 1, 2 ст. 6 Конституції). 

З іншого боку, з філософсько-правової точки зору, можна 
стверджувати, що не лише діяльність судів може відповідати 
(відповідно до тлумачення КСУ) «вимогам справедливості і за
безпечує ефективне поновлення в правах». В Україні, втім, поло
ження Конституції та їх текстуальне тлумачення конституційно не 

уможливлюють називати таку діяльність правосуддям. 
Ще одним аспектом порушуваної теми є питання про те, чи є 

інші, несудові органи, як наприклад органи слідства, такими, що 
здійснюють правосуддя. Як зазначалося, згідно з текстуальним 
тлумаченням Конституції несудові органи не вважаються такими, 
що здійснюють правосуддя, оскільки такими вважають «виключно 
суди» (ч. І ст. 124 Конституції України). 

Це положення також підтвердив Суд у контексті розгляду пи
тання про скарги до суду на постанови слідчого та прокурора про 
порушення кримінальної справи щодо певної особи. Зазначені 
скарги, встановив Суд «повинні розглядатися судом за чинним за
конодавством у поряДку кримінального судочинства. При цьому 
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розглядаючи та~і ~карги на стадії досудового слідства, переві
сУ.Іl'~аяв~ість приводІВ 1 пщстав для винесення зазначених постанов 
ряє повинен розглядати та вирішувати заздалегідь ті питання, які 
t І"Іе~111ен вирішувати суд при розгляді кримінальної справи по суті, 110:ільки це буде порушенням конституційних засад правосуддя» 
(.~ 8 л. 9 Рішення у справі про розгляд судом окремих постанов 
сл.ідчого і прокурора) (20_03)). ·~ 
КСУ неодноразово ПІДТВерджував, ЩО «Правосуддя ЗДІИСНЮ-

тьСЯ виключно судами у відповідних формах, у тому числі шля
~ом ... судочинства (ст. 124 Конституції України)» (абзац 2 пун
~у 3 Рішення КСУ в справі щодо підвідомчості актів про при
з~ачення або звільнення посадових осіб (2002)). Водночас, як 
відзначив Суд, кримінальне судочинство включає діяльність не 
лише суду. Суд, зокрема, в рішенні в справі щодо конституційно
сті ст. 248-3 ЦПК України (абзац 4 п. 4.2) зазначив: «Криміналь
не судочинство- це врегульований нормами КПК України поря
док діяльності органів дізнання, попереднього слідства, прокура
тури і суду (судді) щодо порушення , розслідування, розгляду і 
вирішення кримінальних справ, а також діяльність інших учасни
ків кримінального процесу - підозрюваних, обвинувачених, під-
судних, потерпілих, цивільних позивачів і відповщачів, їх пред
ставників та інших осіб з метою захисту своїх конституційних 
прав, свобод та законних інтересів». 

Розтлумачуючи у рішенні в справі про право вільного вибору 
захисника (2000) положення ч. 2 ст. 59 Конституції України, Кон
ституційний Суд опосередковано відзначив, що кримінальне судо
чинство передбачає різні та відповідні гарантії, не лише пов'язані з 
судовим процесом. Суд, зокрема, зазначив, що конституційне по
ложення про те, що «для забезпечення права на захист від обвину
вачення... в Україні діє адвокатура», треба розуміти як одну із 
к?нституційних гарантій , надає підозрюваному, обвинуваченому і 
ПІДсудному можливість реалізувати своє право вільно вибирати 
захисником у кримінальному судочинстві адвоката - особу, яка 
мас право на заняття адвокатською діяльністю» (п. 2 резолютивної 
частини рішення). 

«Питання проведення дізнання, досудового слідства у конкрет
них кримінальних справах, як зазначив КСУ, є саме такими, що 
пов'язані зі здійсненням правосуддя у конкретних справах» (аб
зац_ б п. 4 Рішення в справі про запити і звернення народних депу
татtв України до органів дізнання і досудового слідства (2002)). 
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Таким чином, тлумачення КСУ дають рідстави стверджуваllt 
про таке розуміння здійснення правосуддя і судочинства та ї~ 
розмежування. По-перше, правосуддя в Україні здійснюють BJf, 
ключно суди. По-друге, правосуддя здійснюється в формі суда. 
ч~нств.а, тодІ як. су~очинство, зокрема кри~шальне, є також і 

щяльюстю оргаюв дІзнання, попереднього сшдства, прокуратур0 
і суду (судді), а також діяльністю інших учасників кримінального 
процесу - підозрюваних, обвинувачених, підсудних, потерпілих . . . . . . .. . . ' 
ЦИВІЛЬНИХ ПОЗИВаЧІВ І ВІДПОВІДаЧІВ, ІХ предстаВНИКІВ та ІНШИХ 

осіб з метою захисту своїх конституційних прав, свобод та за-. . 
конних ІНтересІВ. 



ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВ 

ОБВИНУВАЧЕНОГО (ПІДСУДНОГО) 

ВА СТАДІЇ ПОПЕРЕДНЬОГО РОЗГЛЯДУ 
СПРАВИ СУ МЕЮ 

БІЛЕЦЬКА Людмила Миколаївна, 

кандидат юридичних наук, Дніпропет

ровський апеляційний господарський 

суд, суддя 

Конституцією України у ст. 59 гарантовано кожній особі право 
на захист від обвинувачення. Цей конституційний принцип кримі
нального судочинства, закріплений у ст. 21 Кримінально-проце
суального кодексу України (далі - КПК), діє на всіх стадіях кримі
нального процесу, у тому чисЛІ 1 на стадії попереднього розгляду 
справи суддею. Ця самостійна стадія кримінального процесу 
з'явилась у вітчизняному законодавстві згідно Закону України 
«Про внесення змін та доповнень до кримінального та криміналь
но-процесуального кодексів України» від 21.06.200 l року, замість 
раніше діючої стадії віддання до суду. У цій стадії суддя перевіряє 
матеріали кримінальної справи з точки зору дотримання вимог 
кримінально-процесуального закону на стадіях порушення кри
мінальної справи та досудового розслідування. Ця стадія є кри
мінально-процесуальним фільтром, який не допускає до судового 
розгляду неякісно та неповно розслідувані справи. У цій стадіі. 

в~значаються межі судового розгляду і приймаються необхідні 
ПІДготовчі заходи для його проведення. 

Порядок попереднього розгляду справи визначено у ст. 240 
КПК, яка передбачає, що попередній розгляд здійснюється суддею 
одноособово з обов ' язковою участю nрокурора. Участь інших учас
ників nроцесу не є обов'язковою. 

Норми КПК України , які зосереджені у главі 23, надають судді 
широке коло повноважень для вирішення функцій контрольного 
характеру відносно досудового розслідування та nідготовчо
організаційних- стосовно майбутнього судового розгляду . 

. ~Аналіз цих норм свідчить про те, що nрава обвинуваченого на 
ЦІи стадії кримінального nроцесу суттєво обмежені тим, що до 
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попереднього розгляду справи суддею він не отримує копії обвиІіу, 
вального висновку (згідно зі ст . 254 КПК копія обвинувального 
висновку і повістка про виклик до суду вручаються судом підсуд, 
ному під розписку за три доби до розгляду справи). 

До того ж обвинувачений тільки повідомляється про дату та час 
попереднього розгляду справи, однак його неявка не перешкоджає 
розгляду справи . 

Незрозуміло, чому обвинувачений до розгляду кримінальної 
справи у попередньому розгляді не може ознайомитись та отрима
ти копію обвинувального висновку, який вже затверджено проку
рором? 

Стаття 237 КПК України передбачає, що суддя при попередньо
му розгляді справи, яка надійшла від прокурора, з'ясовує такі пи
тання: чи підсудна справа суду, на розгляд якого вона надійшла; чи 
немає підстав для закриття справи або іТ зупинення; чи складено 
обвинувальний висновок відповідно до вимог КПК; чи немає під
став для зміни, скасування або обрання запобіжного заходу; чи не 
було допущено під час порушення справи, провадження дізнання 
або досудового слідства таких порушень вимог КПК, без усунення 
яких справа не може бути призначена до судового розгляду. 

Обвинуваченому і його захиснику, які не мають обвинувально
го висновку, неможливо висловити об'єктивну думку при з'ясу
ванні у них цих питань суддею і заявити обrрунтоване клопотання, 
хоча ч . 2 ст. 237 КПК України передбачає, що обвинувачений і йо
го захисник можуть заявити клопотання , зокрема, про притягнення 

до кримінальної відповідальності інших осіб. 
З метою забезпечення права обвинуваченого на захист і інших 

прав вважаю за необхідне передбачити у КПК України порядок, 
при якому обвинувачений , стосовно якого кримінальна справа 
призначається до попереднього розгляду, обов' язково отримував 
би від прокурора копію обвинувального висновку і брав би участь 
у попередньому розглядІ справи суддею. 

Маючи обвинувальний висновок, обвинувачений і його захисник 
зможуть заявити клопотання щодо питань, зазначених у ст. 237 
КПК України, висловлюватися під час попереднього розгляду спра
ви з приводу обсягу доказів, які будуть досліджуватись у судовому 
засіданні, зокрема, заявити клопотання про спрощений порядок су
дового розгляду, який передбачено ч. З ст. 299 КПК України. 

Треба визначитись і з процесуальним статусом обвинуваченого 
у цій стадії кримінального процесу та порядком роз'яснення йому 
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процесуальних прав, оскільки ст. 142 КПК України передбачає 
права обвинуваченого тільки на досудовому слідстві, а у ст . 43 
J( ГlK України йдеться тільки про його право брати участь у судо-
130му розгляді справи в суді першої інстанції. Права обвинувачено
rо в стадії попереднього розгляду справи не визначені. 

На мій погляд, прокурор має окремою постановою затвердити 

обвпнувальний висновок і визнати обвинуваченого підсудним та 
зазначити, що справа направляється до суду. 

У цій постанові мають бути перелічені такі права підсудного 
під час попереднього розгляду справи: мати захисника; заявляти 

відводи судді та прокурору; заявляти клопотання про забезпечення 
своєї безпеки та безпеки своєї сім'ї; про зупинення кримінальної 
справи або про П закриття; про направлення справи за підсудністю 
або прокурору для додаткового розслідування чи складання ново
го обвинувального висновку; про призначення справи до судового 
розгляду; про спрощений порядок судового розгляду, передбаче
ний ч. З ст. 299 КПК України; про приєднання до справи докумен
тів, що характеризують його особу; про виклик до судового роз
гляду додаткових свідків, спеціалістів або експертів; про притя
гнення до відповідальності інших осіб; висловлювати свою думку 
відносно клопотань інших учасників процесу; ознайомитись з по
становою судді, яка винесена у цій стадії процесу та отримати П 
копію; подати апеляцію на постанову судді про закриття, зупинен
ня кримінальної справи, повернення їі прокурору або на додаткове 
розслідування. 

Ці права мають бути роз'яснені обвинуваченому разом із вру
ченням йому копій обвинувального висновку та постанови проку
рора про його затвердження і визнання обвинуваченого підсудним. 

Такий порядок реально забезпечить реалізацію обвинуваченим 
його прав на стадії попереднього розгляду справи суддею. 



МЕТОДОЛОГИЧЕСКИЕ ПРИНЦИПЬІ 
ПРОФЕССИОНАЛЬНОЙЗАЩИТW 

В УГОЛОВНОМ СУ ДО ПРОИЗВОДСТВЕ 
РОССИИ: ОТ ИНДИВИДУ АЛЬНОГО 
ОПЬІТА К НАУЧНОЙ КОНЦЕПЦИИ 

МЕТОДИКИ 

БОРОДИН Сергей Владимирович, 

Воронежский государственньІЙ универ

ситет, адвокат, еопскатель кафедрЬІ 

криминалистики 

1. Уголовная защита как регулирусмая профессиональная и 
процессуальная деятельность адвокатов нуждается в собственном 

понятийном аппарате, в установлении и употреблении примени
МЬІХ с учетом ее лублично-правовой функции терминов. 

В науках об уголовном судепроизводстве и уголовной юстиции, 
занять1х проблемами теории уголовной защить1, к их числу отно
сятся такие понятия, как «методология», «метод>> и «методика». 

Несмотря на обилие трудов по назваиной тематике, до полной яс
ности в зтом вопрссе еще очень далеко. 

Достаточно велика, по нашему мнению, и инерция научнь1х 
традиций советского периода, надолго закрепиєшая мнение о том, 
что в уголовной юстиции и судепроизводстве России применимьІ 

лишь «методики расследования отдельнь1х преступлений» , а в на

учньІх исследованиях достаточно обходиться методами r-штериа
листической диалектики. 

Между тем, современньІЙ уровень состояния уголовного судо
производства не позволяет адвокатуре России обходиться далее 

без себетвенной теоретической платформь1, построенной из мето
дологических конструкций. 

Нам nредставляется приемлемь1м ньше (в уголовной защите в 
том числе) метод рассматривать как правила или предписания це
ленаправленной теоретической или практической деятельности, 
содержащие знания о рациональнь1х способах, приемах, процеду

рах по ее осуществлению. 

По зтому поводу Щедровицкий писал, что «продуктом r-Іетодоло-
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rнческих разработок должнь1 бьпь не тольт<о и не столько знания, 
с!<олько методические предnисания, проекть1, програМNІЬІ, нормь1 и т. п.». 

Таким образом, значение методологической работь1, по нашему 
l\н1ению, состоит в том, чтобь1 максимально :>ффективно организо
вать rюследующую деятельность. Позтому, появляется методоло
rня , например, уголовной защить1 как учение об организации дея
тельности по формальной защите в уголовном судопроизводстве. 

Общая методология уголовной защить1, на наш взгляд, вероят

но уже может существовать. Однако она появляется не сверху или 
извне, а в результате поиска общих основ, обьединяющих все 
формьІ методологической работь1 применительно к разнь1м прак
тикам, т. е. как квинтзссенция, получившаяся после оть1скания 

общих начал среди различньтх частнь1х методик защить1. Такие 

общие начала назьшают принципами. 

2. В настоящей работе сделана попьпка рассмотреть профес
сиональную защиту по уголовнь1м делам с методологических по

зиций, от исходнь1х и системообразующих ее принципов в уголов
НОJ\'І судопроизводстве, понять причинь1 ее определенной процес

суальной последовательности, обозначив в порядке постановки 

научного вопроса гипотезу о наличии единой методики уголовной 

защитьІ - как прикладного исследования уголовного дела в про

цессуальной среде криминалистическими средствами. 

Очевидно, что прикладнь1е знания в уголовной защите не явля
ются уникальньІМи, а существуют в общей системе правовьтх, уго

ловно-процессуальньІх, криминалистических знаний, и других 

достижений человеческой мьтсли, необходимьтх в деятельности 

адвоката-защитника. Можно констатировать даже, что одновре

менно сосуществуют в уголовной защите как триада: теоретиче

ское знание, прикладное знание, индивидуальнь1й опьп, являя при 

зтом смежньте и взаимопроникающие характеристики. 

В уголовном процессе задача следователя- расследовать собст
венно преступление, задача судьи - разрешить уголовное дело о 

преступлении, а задача защитника - исследовать уголовное дело 

nри его расследовании и разрешении. 
З. Зачем адвокатам нужнь1 принципьІ методики уголовной защитьr? 
ОбщепризнанньІм ньше становится мнение о необходимости 

отнесения уголовной защить1 к такой области человеческой дея
тельности, которая может исследоваться в разнь1х ипостасях и по
зволяет применять транснаучнь1е: философию, культурологию, ре
лигиовсдение, страноведенис, сравнительное правоведение, струк-
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турно-системньІЙ анализ. По нашим наблюдениям в теории 11 
практике уголовной защить1 так или иначе уже внедряются: теор11Jа 

вероятностей, правила моделирования, теория конфликтов, тсори,. 
игр, теория военного искусства, психогенетика, а также основь. 

состязательнь1х мероприятий, даже криптографин и т.д. В зтих Ус
ловиях установление базовь1х, исходнь1х начал - принципов про
фессиональной защить1 - является важнейшим мерилом правового 
и процессуального ее состояния. 

Цель методологии уголовной защить1 - вьІЯвление общих прин
ципов построения уголовной защить1 и формирование основ их едИ

ного предметно-методического аппарата, например, в виде базсвой 
методики профессиональной защитьІ в уголовном судопроизводстве. 

4. Методика уголовной защить1 рассматривает особую органи
зацию деятельности адвоката - как реализацию целенаправленной 

функции и активности защитника. Организовать деятельность оз
начает упорядочить ее в целостную систему с четко определенньІ

ми характеристиками, лагической структурой и процессом ее 
осуществления -временной структурой. 

Логическая структура включает в себя следующие компоненть1: 

субьект, обьект, формь1, средства, методь1 деятельности, ее результат. 
Внешними по отношению к зтой структуре являются следующие 

характеристики деятельности: особенности, принuипь1, условия, нормь1. 
Можно предложить следующую схему структурь1 методики 

уголовной защить1: 

А) Процессуальная характеристика деятельности адвоката (до
казьшание): особенности, принципь1, условия, нормь1 деятельности. 

Б) Логическая основа деятельности адвоката (исследование): 
субьект, обьект, формь1, средства, методь1, результат деятельности; 

В) Хронологическая основа деятельности адвоката ( сопровож
дение): фазь1, стадии, зтапь1 деятельности. 

Г) Криминалистическое обеспечение деятельности адвоката (по
знание): организация решений, версии, ситуации, стратегия и тактика. 

5. Принципь1 методики уголовной защить1. 
Любая деятельностная методика для того, чтобь1 оправдать свое 

предназначение, должна иметь систему руксводящих идей, на

чал- систему определеннь1х принципов. 

Понять методику уголовной защить1 без знания формирующих 
ее принципов невозможно: принuипь1 в конкретизированном виде 

вь1ражают саму методику. В равной степени нереальна и реализа
ция методики уголовной защить1 вне и помимо системь1 ес прин-
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11иnов: во многом она претворяется в жизнь через принциnьІ, за
креnленньІе в nраве или существующие в обьrчаях адвокатурь1. 

Нам nредставляется, что nринциnь1 уголовного судоnроизвод

ства, закреnленнь1е главой б УПК РФ, а также принципьІ уголов
ного nрава (no статьям 3-8 УК РФ), являются ведущими и опреде
ляющими по отношению к принциnам методики уголовной защить1. 

Следовательно, в силу того, что последние являются nроизвод

ньІМИ от первьІх, принциnь1 методики защить1 могут бьпь сужень1 

(предметно заострень1) и должнь1 nредставлять собой следующий 
nеречень: научная обоснованность, общественная и лубличная 
значимость (гуманность и нравственность), легитимность и кон
фиденциальность, устойчивость и непрерьшность, универсаль

ность и необратимость, необходимость и достаточность, соответ
ствие международньІм стандартам. 

Базируясь на зтих nринциnах, методика уголовной защить1 ста

новится стержнем всей правоприменительной и защитительной 
деятельности адвоката-защитника, тактики и стратегии защитьІ, 

обеспечивая их единство и взаимодействие в достижении цели и 
задач защить1. Она создает такие условия для реализации воли уча
стников судапроизводства со стороньІ защитьІ, которь1е позволяют 

сосредоточить их усилия на наиболее вюІvНЬІХ участках; стимулиру
ет принятие и совершение ими таких актов и действий, которЬІе 

отвечают задачам защитьІ и при :пом побуждают исnолнение 
обязанностей участниками судаnроизводства со стороньІ обвинения. 

б. Методика уголовной защить1 есть подсистема криминалисти
ческой методики и nодсистема теории уголовной защитьІ, состоя

щая из системьІ научньІх положений, основаннь1х на них рекомен

даций, а также обязательнь1х (установленнь1х) правил и сведений, 

о способах, средствах и приемах уголовной защитьІ, взятьІх в при
кладнам или стандартном значеним. 

7. Криминалистические и уголовно-процессуальнь1е начала в мето
дике уголовной защитьІ образуют <<систему координат» для формиро

вания любой частной методики уголовной защитьІ. Криминалистиче
ское содержание и процессуальная форма являются методологиче
ской основой уголовной защить1, образуют ес принципь1 и функцию. 

8. Методика уголовной защитьІ является основой для внедрения 
минимальнь1х стандартов в деятельности профессионального за
Щитника. Наличие стандартов уголовной защитьІ предусмотрено 
международньІм и национальнь1м правом в области адвокатурь1, 
однако их формализация находится на начальной стадии. 
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РОЗСЛІДУВАННЯ СПРАВ, ПОВ'ЯЗАНИХ 
З ТЕХНОГЕННИМИ КАТАСТРОФАМИ: 
ОСОБЛИВОСТІ ПОЧАТКОВОГО ЕТАПУ 

БОЯРОВ Віктор Іванович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Академія адвокатури України, 

професор кафедри кримінального 

процесу та криміналістики 

Збіт>wення кількості техногенних катастроф в останні роки в 
країнах колишнього СРСР пов'язують переважно з двома причи
нами: Зtrошення техніки та людський фактор. 

В юридичному лексиконі з'явилося поняття «техногенне дже
рело підвищеної небезпеки» під яким розуміють матеріальні 
об_'єк:и, що створені або перетворені в ході людської діяльності і 
яю МІСТJІть в собі високу ступінь імовірності змін організму люди
ни, ел~~tентів флори і фауни, а також знищення або руйнування 

· об' єктІв навколишнього природного середовища і соціально
економі'шої інфраструктури. 
.. Вкраіі важлива особливість справ про техногенні катастрофи -
1~ уюкаJlьність. Події, які розслідуються в майбутньому можуть 
юколи lte повторитися (крім традиційних вже аварій на транспорті 
та КОПаJ1ьнях). Тому немає достатньої кількості успішно розсліду
ванн~ СІlрав зазначеної категорії, а це викликає складнощі у ство
ренн_І м 'rодики розслідування. Тому у слідчого, як правило, немає 
дос~щу розслідування та можливості отримати відповідну інфор
маЦІ~ з ІІаукових джерел. 

Пщ 'Чlс розслідування злочинів зазначеної категорії (статті 271-
275 КК) потрібно враховувати ряд специфічних факторів. Слідчий, 
з~кре~а, повинен виходити з того, що відразу виникає протиріччя 
МІЖ дІ5Тhtн слідчого з одного боку та представників влади (місцевої 
або дер}l\:lВноі) і керівників галузі, де сталася катастрофа - з іншого 
боку. И.ц 'ться про усунення перешкод для нормального функціону
вання СJІстеми, наприклад, якнайскоріше поновлення руху транс
порту а о ліквідація наслідків вибуху трубопроводу і відновлення 
постачш1ня сировини. А вже потім - надається інколи ілюзорна 
можливі ть слідству для фіксації обстановки місця події, проведен-
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ня інших слідчих дій. На наступному етапі з боку заінтересованих 
осіб можуть прийматися заходи ще і для того, щоб їх не визнали 
причетними до наслідків, які настали в результаті катастрофи. 

Саме це і призводить до протидії з боку таких структур, пред

ставники яких входять до складу спеціальних комісій з розсліду
вання причин катастрофи та ліквідації Ті наслідків. 

Особливістю розслідування таких справ, яка виділяє їх з числа 
аналогічних, але не таких масштабних - наявність паралельного 
відомчого (службового) розслідування, яке інколи йде попереду 

досудового розслідування: це фактично проведення огляду місця 
катастрофи, пошук та вилучення доказів; опитування свідків та 
потерпілих, призначення і проведення відомчих експертиз та ІН. 

Проведення такого розслідування можна віднести до прова-. . . 
дження одного з видІВ адмІНІстративного процесу - позитивному 

правозастосовному в галузі забезпечення безпеки експлуатації, 
наприклад, транспорту. Зрозуміло, що розслідування за спроще
ним характером, коли немає тяжких насшдюв, можна визнати не

обхідними. А складне провадження- це саме те розслідування, яке 
фактично проводиться паралельно досудовому і може ускладнити 
слідчому встановити істину у справі. 

Розкриття і розслідування зазначених справ з відомих причин, у 
першу чергу - їхньої особливої складності, пов'язано із значною 
кількістю різноманітних слідчих дій: оглядів міст подіі", допитів 
численних свідків, підготовки матеріалів та призначення складних 

судових експертиз та ін. Це не під силу одному слідчому (особли
во, коли справа є пов'язана з вибухами, масштабними руйнуван
нями, великою кількістю nостраждалих). Тому, nрактично одно
часно з порушенням кримінальної справи створюється слідчо
оперативна група. На наступних етапах склад групи може зменшу

ватися (коли основна маса слідчих дій вже проведена). 
Потрібно також врахування обстановки, в якій проводиться 

Р?зслідування, зокрема, вплив на процес розслідування подій по
лпичного і соціально-економічного характеру, виділяючи окремо 
кримінологічну обстановку регіону і протидію слідству з боку 
окремих nолітичних сил. Розслідування справ цієї категорії часто 
проходить в умовах загострення ситуаціі" в місті, регіоні і інколи 
суnроводжується протистоянням постраждалого від катастрофи 
населення з місцевою владою, впливовими комерційними струк-r. 
~Урами або кримінальними формуваннями, а також ускладнюється 
ажанням окремих поттичних сил зробити своїх полпичних 
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супротивників «крайніми» із звинуваченням в некомпетентності 
при ліквідації наслідків катастроф або в причетності до подій, що 
сталися . Все це суттєво впливає на обстановку розслідування, зокре
ма, може призвести до паралізації розслідування внаслідок проти
дії слідству у формі залякування свідків, потерпілих, підозрюва
них, а інколи і фактичного саботажу з боку місцевої влади. 

З урахуванням слідчої обстановки слідчо-оперативна група фор
мується переважно не з місцевих працівників. Саме це є одним з 
головних чинників успішного розслідування, оскільки місцевий слід
чий автоматично входить до числа формальних прибічників влади. 
А це завідомо ускладнює встановлення контакту слідчого зі свідками, 
потерпілими та іншими учасниками кримінального судочинства і не-. . . 
гативно позначається на процес! встановлення 1стини у справ1. 

У результаті вказаних катастроф інколи створюються екстрема
льні умови, під якими розуміють сукупність факторів, які спричи
нені явищами природного або суспільного характеру, які різко по
рушують нормальні умови життя населення, громадську безпеку і . . 
правопорядок, що супроводжується тяжкими насшдками, яю за 

своїм характером є громадським лихом; суттєво ускладнюють 

правоохоронну діяльність і потребують оперативного прийняття 
додаткових правових, організаційних та інших заходів. 
У таких умовах з метою охорони життя, здоров'я, майна грома

дян та держави найбільш ефективним є введення на цій території 
надзвичайного стану. Зокрема, за наявності реальної загрози безпеці 
громадян або конституційному ладові; конфліктів, що супроводжу

ються насильством над громадянами, обмежують їх права і свободи. 
Природно, слідству потрібно використовувати таку ситуацію і ство
рювати відповідні умови для роботи під час введення надзвичайно
го стану на території, де сталася техногенна катастрофа. 

Великі слідчі групи для нормального функціонування повинні 
мати свою внутрішню структуру. Практика пропонує, зокрема, та
ку структуру: штаб, аналітичний підрозділ (інформаційний центр), 
криміналістична група, а також окремі слідчі групи (підгрупи) з 
розслідування окремих епізодів події, що розслідується. 

Огляд Jнісця подіі: Особливістю огляду у таких справах є, у пер
шу чергу, масштабність місць події. 

Для слідства важливо отримати повну інформацію стосовно мас
штабів катастрофи, якщо вона пов'язана з руйнуванням житлових 
будинків, промислових підприємств, катастроф на транспорті 
(авіаційного, залізничного, морського, трубопровідного) та ін. 
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Рекомендується для огляду значних територій (великі ділянки 
місuсвості, промислові підприємства, трубопровід, акваторія пор
ту та ін.) використовувати можливості гелікоптера. Протокол 
огляду у такому разі потрібен у першу чергу для отримання достат
ньо повної інформації про загальне уявлення щодо наслідків руй
нувань на великому підприємстві, у населеному пункті або регіоні 
(розлив, наприклад, нафtопродуктів в результаті вибухів на тру
бопроводах та ін.). При цьому виправдано використання відео- та 
фотозйомки. 

Застосування відеозапису дозволить після закінчення обльоту з 
оглядом місць подій оперативно продемонструвати відеозапис ін
шим учасникам наступних оглядів. Це надасть їм необхідне уяв
лення щодо місць подій, які вони будуть оглядати. 

Треба також враховувати і такий важливий фактор, яким є те, 
що в умовах настання негативних насшдюв техногенних ката

строф не завжди можуть бути створені відповідні умови для безпеч
ного проведення такої слідчої дії. Прикладом може бути спроба 
огляду реактора на ЧАЕС в квітні 1986 р., коли слідчі своєчасно не 
отримали достовірної інформації щодо радіаційної обстановки на 
місці огляду. Це призвело до того, що спецавтомобіль (криміналіс
тична лабораторія) залишена біля реактора, оскільки не підлягала 
чистці в результаті радіоактивного опромінення і була небезпеч
ною для людини. І в подальшому огляд зруйнованого реактора 

проводився шляхом відеозйомки з гелікоптера. 
Сам огляд місця події обов' язково проводиться за активної уча

сті спеціалістів. У нікальність зазначених подій призводить до то
го, що слідчий фактично не володіє знаннями щодо якогось, на
приклад, виробництва, технологічних циклів та ін. І тільки спеціа
лісти, досконало знайомі з обладнанням, яке застосовувалося під 
час виробничих процесів, можуть надати достовірну інформацію, 
в тому числі і щодо наявності безпечних умов для проведення та
кої слідчо}· дії, якою є огляд місця події, а також щодо фіксації об
становки та пошуку і кваліфікованого вилучення об'єктів, які по
трібні для проведення експертних досліджень. При огляді місць 
nодій в копальнях, наприклад, обов'язкова участь маркшейдера, 
який готує відповідну план-схему до протоколу огляду . 

. До основних негативних обставин, які супроводжують огляд, 
ВІДносять суттєві зміни обстановки місця події в результаті прове
дення рятувальних робіт (пов'язаних з пошуком постраждалих); 
Проведення службового розслідування; гасіння пожежі, ді1. з пошу-
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ку вибухових пристроїв; інші невідкладні заходи, яю спрямоващ 
на ліквідацію наслідків катастрофи. 

І все це, ускладнює проведення огляду. Тому у разі виникненІі'І 
потреби у відтворенні обстановці місця події, яка суттєво змінсІіа 
до початку його огляду слідчим, треба вилучати відеозапис, яю-щ 
супроводжувався процес ліквідації наслідків аварії та рятувальІіі 
роботи. 

Опитування очевидців та постра:ждалих. Свідків у зазначених 
справах традиційно можна віднести до двох основних груп: по
перше, це свідки-очевидці зазначених подій, а по-друте, це свідки 
з числа працівників підприємства, яке постраждало в результаті 
катастрофи. 

При цьому треба враховувати, що допит як свідків, так і потер
пілих може мати невідкладний характер. Це пов'язане з допитом 
постраждалих в результаті аварії, які отримали тілесНІ ушкоджен
ня і у важкому стані знаходяться в лікарні. Свідки і постраждалі, 
крІм того, можуть терміново виїхати за межі регіону в результаті 
вщселення населення в процесі ліквідації наслідків техногенної 
катастрофи. 

Затягування з допитом може негативно позначитися і на пока
заннях свідків. Вони можуть бути піддані тиску з боку осіб, які не 
заінтересовані у встановленні істини в справі у зв'язку із причет
ністю до катастрофи. 

Залучення фахівців, підготовка Аютеріалів та призначення судо
вих експертиз. На початковому етапі розслідування як спеціалісти 
залучаються працівники «постраждалого» підприємства, а у по
дальшому, це можуть бути працівники аналогічних підприємств з 
інших регіонів, або спеціалісти з числа наукових співробітників 
науково-дослідних інститутів відповідної галузі промисловості. 

Часто спеціалістів, які мають відповідну кваліфікацію, залуча
ють до експертних комісій, які створюються під час службового 
розслідування. При цьому це можуть бути найбільш досвідчені, 
авторитетні спеціалісти в цій галузі знань, які представляють про
відні галузеві науково-дослідні інститути. Тому не завжди слідчий 
може залучити на початковому етапі розслідування відомих і до
статньо кваліфікованих фахівців. 

За результатами відомчого розслідування складається відповід
ний акт експертизи, в якому достовірно викладені причини техно
генної катастрофи, наданий перелік посадовців, дії або бездіяль
ність яких призвела до подій, що розслідуються. Але цей акт не 
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tJO)I(e_ розглядатися судом. як висновок експерта та бути підставою 
ля вщмови в призначенш експертизи. 

11 При підготовці матеріалів для проведення експертиз (переваж
но інженерних) вилучається відповідна документація, посадові ін
с'fрукції та інші докумен:и,_для визначен~я кола осіб, які причетні 

110 настання тяжких насшдю~~ в результаТІ катастрофи. . 
Проведення зазначених д1и на початковому етаПІ розслщування 

сnрав про техногенні катастрофи та дотримання цих рекомендацій 
(їх nерелік н~ є вичерпним) дозволить відновити всі обставини по
дії, яка розсшдується. 



КОНСТИТУЦІЙНІЗАСАДИ 
ПОДАЛЬШОГО У ДОСКОНАЛЕННЯ 

СТРУКТУРИ КПК УКРАЇНИ 

БРИНЦЕВ Василь Дмитрович, 

кандидат юридичних наук, профе. 

сор, заступник Голови Консти:ту. 

ційного Суду України 

Процес розробки і прийняття нового Кримінально-nроцесу
ального кодексу України у 2005-2009 роках значно уnовільнився. 
В законоnроектній роботі виникла ситуація коли раціональніше . . . 
почати з «чистого аркуша», юж мадерюзувати наявНІ проекти, у 

тому числі і КПК, прийнятий, Верховною Радою України у пер
шому читанні. Ця ситуація зумовлена декількома факторами. 
По-перше,- відсутністю національної доктрини чи хоча би загально
визнаної концепції реформування системи кримінального судо
чинства. По-друге,- незавершеністю розбудови як судової систе
ми, так і структури правоохоронних органів. По-третє,- nостійни
ми змінами у громадському житті суспільства, нестабільністю 
конституційних засад щодо побудови загальнодержавної системи 
влади. 

1. Саме відсутністю чіткого уявлення npo nобудову системи ор
ганів боротьби зі злочинністю була зумовлена неnослідовність, а в 
деяких виnадках і невідповідність конституційним засадам, змін і 
доповнень до кримінально-процесуального законодавства 1996-
2009 років. 

Внаслідок нечіткого і неоднозначного вживання у Конституції 
України окремих термінів є безпідставними зміни до КПК України 
згідно із Законом України від 12 лиnня 200 І року N~ 2670-ІІІ, від
повідно до яких у тексті Кодексу слова «nоnереднє слідство», 
«попереднє», «nопереднього» замінено відповідно словами «досу
дове слщство», «досудове», «досудового». 

На невідповідність цих змін Конституції України зверталась 
увага ще на початку 2002 року . Окрім наукових публікацій авто
ром були надіслані звернення як до Голови Верховного СудУ 
України, так і персонально народним деnутатам Верховної РадІ-І 
України, котрі входять до відповідних профільних комітетів. Відсут-

80 



ність реакції на це заперечення спонукає до додаткового обrрунту-
311ня безпідставності «перейменування» попереднього розсліду-

в . 
ваJ1НЯ у досудове слщств_?.· .. . . . 

Дійсно, у Конетитуца УкраІни двІчІ вжито термш «досудове 

слідство». Причому ключ до розуміння сутності і змісту цього но
вого процесуального інституту міститься у статті 9 розділу XV 
«Перехідні положення» Конституції України, де зазначено, що 
прокуратура продовжує виконувати відповідно до чинних законів 
функцію нагляду за д?держанням і застосуван_ням зак~нів та фун
кцію по~еред~ього слщства - до в~едення в дІю законІВ, що регу

люють щяльНІсть державних оргаНІв щодо контролю за додержан

ням законів, та до сформування системи досудового слідства і 
введення в дію законів, що регулюють П функціонування». 

Власне кажучи, досить складно і неоднозначно для праворозу
міння . Але умови щодо сформування системи і введення в дію за
конів свідчать про те, що в даному випадку йдеться не про пере
йменування існуючого попереднього слідства у досудове, а про 
утворення абсолютно нової, поки що відсутньої у правовому полі 
структури, на яку має бути покладена функція контролю за до
держанням процесуального законодавства, зокрема слщчими ор

ганами. 

Що ж стосується другого випадку вживання цього терміна у 
пункті З статті 121 Конституції України при переліченні консти
туційних засад діяльності прокуратури, то є всі підстави вважати, 
що сталась прикра помилка унаслідок підміни поняття «попереднє 

слідство» поняттям «досудове слідство». Слід зазначити, що на від
міну від української конституційної моделі, Конституція Російської 
~едерації встановила, що повноваження, організація і порядок 
ДІяльності прокуратури Росії визначаються федеральним законом 
(nункт 5 статті 129). Тим самим законодавець при побудові систе
ми кримінального процесу не пов'язаний необхідністю узгоджува
ти впроваджені моделі з конкретними конституційними засадами. 

Таким чином, з метою усунення зазнаlJених недоречностей і пе
реwкод для формування системи досудового слідства як головної 
склад?Вої судового контролю за процесуальними рішеннями і дія
ми слщчих органів потрібно скасувати зміни до КПК, внесені за-
коно . 

м вщ 12 липня 2001 року N!! 2670-Ш, і розпочати доопрацю-
вання концепції nодальших комплексних реформ у цій галузі. 
ЇІ До речі , у Концепції реформування кримінальної юстиції Укра
НІ, схваленій Радою Національної безпеки і оборони і затвердже-
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ній Указом Президента України від 8 квітня 2008 року N2 311/2оо8 
мо3а йде вже про досудове розслідування (ан~ досудове слідство) 
зазначається також про те, що «правоохороннІ органи мають по~ 

новаження проводити дізнання , слідство, застосовувати адм ініс1• 
ративні санкції. Передбачається також введення посади слідчого 
судді для виконання функцій судового контролю». 

Більш детально концепція діяльності, функцій і повноважеІіt. 
слідчого судді повинна була б бути прописана у Концепції вдос. 
каналення судівництва. Але на момент їі затвердження у травщ 
2006 року вона існувала лише на рівні пропозицій окремих наук08• 
ців і практичних працівників. 

Однак з моменту схвалення цього інституту розробниками при
йнятого у першому читанні проекту Кримінально-процесуального 
кодексу України слід було б негайно запропонувати і відповідні 
зміни до судоустрійного законодавства, які б передбачали побудову 
автономної підсистеми слідчих суддів (чи судових слідчих). 

Декілька варіантів наuіональної моделі цього інституту (кон
кретної форми судового контролю) були запропоновані автором 
у 1997-1998 роках і надіслані суб'єктам законодавчої ініціативи. 
Зокрема, окремі самостійні процесуальні інститути: дослідчої пе
ревірки матеріалів (заяв), дізнання, попереднє слідство, досудове 
слідство охоплюються загальним визначенням (терміном)- досу
дове провадження. Таким чином, система досудового слідства, по 

суті головною функцією якого повинно бути здійснення судово
го контролю за основними процесуальними рішеннями слідчих і 
розгляд скарг на дії і бездіяльність слідчих органів, прокурорів, 
повинна знайти своє відображення не тільки в Кримінально
процесуальному кодексі, а й у законодавстві про судоустрій. 

2. Встановлені Конституцією України засади побудови і діяль
ності органів прокуратури (стаття 121 Конституції України) закла
ли передумови для суттєвого реформування існуючої системи 

розслідування злочинів. Проте деталізація повноважень і функ
цій органів прокуратури та їх працівників, побудови конкретних 
моделей нагляду за додержанням законів органами; які проводять 
оперативно-розшукову діяльність та займаються розслідуванням 
злочинів, можлива лише після прийняття нового закону про про
куратуру і остаточне визначення структури (системи) слідчих ор
ганів. Затримує доопрацювання відповідних розділів Кримінально
процесуального кодексу незавершеність судової реформи. Саме 
в законодавстві про судоустрій повинна бути започаткована побу-
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ва системи судового контролю за рішеннями сшдчих органІВ '10 •• 
·,фективна система ІХ оскарження. 

(; nотребують подальшого дослідження і деякі вузькоприкладні 
облеми, які мають суттєве значення для побудови сучасної сис

fІ~\ІІі кримінального процесу. Зокрема, це стосується надання мож-
f . . -
ивосТІ оскаржувати постанови про порушення кримшальноІ 

11 пра ви (стаття 2367-2368 КПК У країни в редакції Закону У країни 
~ід J 4 лютого 2006 року). Дійсно, частина друга статті 55 Основ
J!ОГО Закону України кожному гарантує право на оскарження в су
ді рішень, дій чи бездіяльності органів державної влади, місцевого 
самоврядування, посадових і службових осіб. Але розповсюджен
!!Я uієї конституційної норми і на процесуальні рішення слідчих, у 
тому числі і про порушення кримінальної справи, фактично при
звели до своєрідного рейдерства, протидії у боротьбі зі злочинніс
тю, фактичного зловживання правом. 

Тому кримінально-процесуальна наука має запропонувати нау
ково обrрунтовані пропозиції щодо побудови ефективної систе
ми забезпечення прав і свобод людини і громадянина на усіх ста
діях кримінального процесу. При цьому переконливо обrрунтувати . . . 
можливІсть несудового контролю за стадІєю порушення кримша

льної справи. Як альтернатива - віднесення цієї контрольної 
функції до компетенції судових слідчих у разі сприйняття пропо
зицій щодо побудови повністю автономної системи досудового 
слідства. 

Узгодженість системи і структури нового Кримінально-проце
суального кодексу України з конституційними засадами і з основ
ними положеннями судоустрійного законодавства, іншими суміж
ними галузями є запорукою побудови системи кримінального су
дочинства, яка відповідає міжнародним стандартам. 



щодо поняття 
КРИМІНОЛОГІЧНОЇ ПОЛІТИКИ 

В УКРАЇНІ 

ВА СИЛЕВИЧ 

Віталій Вацлавович, 

кандидат юридичних наук, доцент 

начальник кафедри кримінологіУ 
та кримінально-виконавчого права 

КН УВС 

Традиційно в державюи діяльності виділяється два основних 
вектори Гі реалізації: 1) внутрішня і 2) зовнішня політика, кожен з 
яких має свої цілі, завданІjя 1 пріоритети. 

Якщо розглядати внутріІІІНЮ політику держави як «загальне», де 
фіксується існуюча тотожність між різноманітними явищами та 
процесами в межах конкретної якісної визначеності, тобто усіх на
прямів та сфер внутрішньої політики, у тому числі й так званої 
«кримінальної», «правоохоронної» чи «у сфері боротьби зі злочин
ністю» тощо 1 , то як «особливе», в даному випадку, слід розглядати 
так звану «політику у сфері боротьби зі злочинністю» (або, як Гі ще . . . 
називають,- «кримшальну», «антикримшальну», «кримІнолоГІчну», 

«правоохоронну тощо»), незалежно від трансформації цього терміна . 
Головною ознакою «особливого», а це є актуальним і в даному 

випадку, є те, що воно- «особливе» відображає саме момент діалек

тичної єдності загального і спеціального. В особливому відобра
жається специфічність як одиничного, так і загального. Особливе 
позначає диференціацію якісної визначеності, виступає як єдність 
сутносТІ 1 явища. 

У науковій літературі обrрунтовуються різні точки зору щодо 
змісту державної політики, яка виступає як особливе». 

Серед цих понять можна виокремити, зокрема, такі, як: 
- «кримінальна політика». Як зазначав свого часу М. П. Чубин

ський: «Наукою не встановлено, хто перший застосував тер-

1 Див.: Кримінально-виконавче nраво України І Загальна та Особлива 
частини. Навчальний nосібник. За заг. ред. О. М. Джужі.- К.: Юрінком 
]нтер, 2002.- С. 7- 8. 
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·н «кримінальна політика». Вже 1804 р. Фейєрбах писав про кри-
~Іt . · І П · 
іtІальну полпику як про поняття Існуюче» . итання кримшаль-

"'ої політики розроблялися такими авторами: Н. І . Бажанов, 
~.В . Баулін, П. М. Єрайнін, В. І. Борисов, Ф. Г. Бурчак, С. Б. Гавриш, 
rvJ. В . Костицький, П. П. Михайленко та ін. У Росії- Г. А . Аване
сов , М:/· Бєляєв, М. М. Бабаєв, С. В. Бородін, Г. М. Міньковський 
та інШІ~. 

Водночас, слід погодитись із П. Л. Фрісом, у тому, що сам тер

мін «криміналь~а політика» не. може бути визнано вдалим, бо дає 
nідстави розумпи, що ця поштика спрямована на розвиток зло-

. ·-· з 
чинносТІ, а не на 11 подолання . 

Втім, П. Л. Фріс визнає, що за суттю тут йдеться про антикри
мінальну, антизлочинну політику і як більш вдалою пропонує на
зву - «політика у сфері боротьби зі злочинністю», що є більш при
йнятним для цього виду діяльності. 

Такий термін, як «антикриміногенна політика», застосовує 
М. І. Мельник4 , подаючи визначення даному напряму державної 
діяльності. На наш погляд, цей термін дещо звужує об'єкт і пред
мет іТ вnливу, бо вона поглинається більш широким поняттям -
кримінологічна політика. Авторами підручника «Кримінальне 
право України» за ред. М. Ю. Кондратьєва для вказаного виду по
літики застосовується термін «nолітика держави у сфері протидії 
злочинності»5 . 

Одночасно, на нашу думку, роль об'єднуючого за сутністю та 
змістом стратегічного напряму державної діяльності у сфері бо
ротьби зі злочинністю чи протидії злочинності було б доцільно 
визначити це науково обrрунтоване поняття та назву цього виду 

діяльності як, «кримінологічна політика» держави. 
Пропонований термін акумулює в собі цілісний науково обrрун-

1 Чубzтскuіі М. П. Очерки уголовной политики (понятие, история и 
основньtе проблемьt уголовной политики, как составного злемента науки 
Уголовного права).- Х.: Типография «Печатное дело» кн. К. Н. Гагарина, 
1905.-534 с , . 

- Фріс П. Л. Нарис історії кримінально-правової політики України.
Моно[рафія.- К. : Атіка, 2005.- С. 5. 

~Там само.- С. 3. 
Мельни" J\1. /. ЛІпикриміногенна політика.- Енциклопедія сучас

Ної У~раїни.- К., 2001 .- Т. 1.- С. 547- 548. 
Кримінальне право України: Загальна частина І За ред. М. tO. Конд

ратьєва.- К., 2002. 
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то~аний к?мплекс знань і ро~робо.~ щодо фено:-:.енології злочинІіо. 
стІ як соцІального явища, етюлогн - природи 11 виникнення, ісІіу. 

вання та розвитку, а також методології та методики запобігання 1 протидії їй як правовими, так і іншими засобами . ~ 
Дана позиція хоча й не безпосередньо, але, певною мірою, під. 

тримується багатьма вченими-кримінологами. 

Зокрема, А. А. Герцензон, широко трактуючи поняття «кримі. 
нальна політика» (політика у сфері боротьби зі злочинністю, за 
П: Л. Фрісом), в~дносит~ до неї не тільки сп~ціальні. заходи (кр11• 
мІнально-правовІ, кримшально-процесуалью, кримшально-вико. 

навчі, криміналістичні, кримінологічні), а і заходи суто соціально
го характеру (економічні, ідеологічні, медичні тощо) 1 • Н. І. Заго
родніков, Н. А. Стручков визначають зміст кримінальної політики 
як напрям політики, « ... в рамках якого формулюються вихідні 
вимоги боротьби зі злочинністю за допомогою розробки та реалі
зації широкого кола попереджувальних заходів, створення і засто
сування правових норм матеріального, проuесуального і виконав
чого характеру, що встановлюють криміналізацію і пеналізацію, а 
коли потрібно - декриміналізацію і депеналізацію діянь . .. »2

, які, 
. . . . 

на наш погляд, мають працювати саме на кримшолопчну доцІЛь-

ність щодо стримання злочинності, а не на абстрактні юридичні 
процедури (боротьба, протидія тощо). 

Цілком слушно висловлює свою позицію стосовно цієї про
блеми М. 1. Мельник, який політику у сфері боротьби зі злочинніс
тю визначає як «антикриміногенну політику» і вважає, що вона 
«включає в себе розроблення і здійснення комплексу економічних, 
політичних, ідеологічних, культурних, правових, адміністратив
них, організаційних та інших заходів, спрямованих на нейтраліза
цію, блокування та усунення криміногенних факторів, виявлення і 
припинення злочинів, притягнення осіб, винних у їх вчиненні , до 
відповідальності» з . 

Водночас, вважаємо, було б доцільно запропонувати термін 
«кримінологічна політика», оскільки більш вузьке поняття «кри

міногенність» (як властивість, як певна якість того чи іншого ста-

1 Герцеюон А. А. Уголовное nраво и социология.- М., 1970.- С. 179. 
2 Див. : ЗагородІІиков Н. И., Стручков Н. А. Наnравления изучеиня 

советского уголовного nрава // Советское государство и nраво.- 198 1.
N!! 8.- С. 49; Фріс П. Л Вказана nраця.- С. 8. .. 

3 Мель11ик М І. Литикриміногенна політика.- Енциклоnедія сучасно• 
України .- К., 2001.- Т. 1.- С. 547-548. 
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~у явища та процесу ч~ особ~) сприймасться в межах біл~ш ши
оJ<ОГО поняття- «кримшолопя», яке охоплює, як наука, усІ аспек

~~~ j прояви, у тому числі названі автором (злочинність і боротьба з 
fleto). 
Отже, з урахування!'І·І висловлених точок зору, можна констату-

ваЛІ , що головним замовником, який об'єднує вказану ідею боро
rьбн зі злочинністю як правовими, так і іншими засобами, є саме 
кримінологічний чинник. 
У даному разі правові засоби обслуговують саме кримінологіч

ну доцільність, спрямовану на підвищення ефективності цієї «бо

рот~би», .а не ~заради об?луговування права рад~ самого пр~ва. То~у 
Й ВіДПОВІДНИИ ВИД ПОЛіТИЧНОГО напряму МаЄ ЦІЛКОМ КрИМІНОЛОГІЧ

Не забарвлення і соціальну потребу реалізувати саме кримінологіч
ну ідею і обrрунтовує ії доцільність та результативність у сфері 
застосування як правових, так і інших засобів «боротьби», «проти
дії» злочинності (хоч як ми їх не називали). 
На користь цієї пропозиції може виступати й те, що на відміну 

від розпливчастих, певною мІрою архаїчних, а не наукових визна

чень цієї діяльності пропонується розробка концептуальної моделі 
державної діяльності, яка охоплювала б за своїм змістом, цілісний 
комплекс і систему інституцій дослідження злочинності і відпо
відної соціальної реакції. 

Саме кримінологічна політика, розроблена на rрунті теорії кри
мінології та кримінологічної практики, в змозі надати даному виду 
державної діяльності наукової конкретики і практичного і-і втілен
ня в діяльності системи органів кримінальної юстиції. 

Тому, вважається, що кримінологічну політику моJІсна визначити 
лк певну надбудову над соцішzьно-правови.м базисом, перш за все, 
вказаних напрямів політики: кримінально-правової, кримінально
nроцесуальної та кримінально-виконавчої, як інтегруючий соціаль
Н?-правовий чинник, який саме з наукових позицій кримінології 
ПІДходить до розв'язання соціально-правових проблем суспільства. 

?тже, за аналогією філософських положень щодо політики, вза
галІ , як надбудови над економічним базисом суспільства, можна, 
н~ нашу думку, уявити як надбудову над правовими галузями кри
Мn)Іального блоку «кримінологію» (Гі теоретичні та практичні заса
;н ' а також «кримінологічну політику» як узагальнюючого, ін-
11сrру.ючого чинника і фактора серед конкретних самостійних на
суРям. 1в державної правової політики, спрямованої на захист 
сnщьства від злочинності. 
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ЩОДО ПР АВОВОГО 
СТАТУСУ ПОТЕРПІЛОГО 

ЗА ПРОЕКТОМ КРИМІНАЛЬНО
ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО КОДЕКСУ УКР AЇHJ.t 

(окремі питання) 

ВАЩУК Богданна Леонідівна, 

кандидат юридичних наук, Львівський 

національний університет імені Івана 
Франка, асистент кафедри криміналь. 
ного процесу та криміналістики 

Проведення наукових досліджень, прийняття нових норматив-. . 
но-правових акпв, внесення змін до чинних має на меті сприяти 
вдосконаленню процедур, які забезпечили б максимальний захист 
прав особи. Це насамперед стосується прав та законних інтере
сів, які були порушені вчиненням злочину. Зокрема, Концепція 
судово-правової реформи визначає, що нові підходи у сфері кри
мінального судочинства повинні кардинально змінити умови за
безпечення прав людини, сформувати переконаність особи й су
спільства в дієвості принципу верховенства права, підвищити рі
вень довіри громадян України до інститутів влади загалом і до ор
ганів кримінальної юстиції зокрема. 

Тож в межах цієї доповіді спробуємо звернути увагу на окремі 
недоліки правового статусу потерпілого, який визначено у проек
тах Кримінально-процесуального кодексу України (далі- КПК). 

Спочатку проаналізуємо деякі позиції проекту КПК, підготов
леного Національною комісією зі зміцнення демократії та утвер
дження верховенства права. Передовсім варто зазначити, що цей 
проект не передбачає інституту цивільного позову, принаймні у 
його теперішньому розумінні. Проте, у ньому визначено такого 
учасника процесу, як потерпілий, а також можливість відшкоду
вання (компенсації) йому заподіяної злочином шкоди при поста
новленні обвинувального вироку. 

Так, відповідно до ч. 2 ст. 45 зазначеного проекту потерпілим є 
особа, яка подала заяву про вчинення щодо неї кримінального 
правопорушення. Згідно з ч. З ст. 45 потерпілим також є особа, яка 
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е є заявником, але якій кримінальним правопорушенням завдана 
tl . ' . . 
lJ.I!<oдa 1 у зв язку з цим вона шсля початку кримшального пр~ва-

)і(СННЯ подала заяву про залучення до провадження як потершло

.до якщо особа не подала такої заяви, то орган досудового розслі
~у.вання:_?ержавний обвинувач можуть визнати особу потерпілим 
лише за 11 письмовою згодою. 

Наведену позицію розробників проекту, яка появу у криміналь
ноМУ процесі потерпілого як відповідного його учасника ставить в 
залежність від заяви самого потерпілого чи його письмової згоди, 
навряд чи можна визнати вдалою. 

Особа, якій злочином заподіяно шкоду, повинна визнаватися по
терпілим у разі існування на те достатніх фактичних підстав незале
жно від ії згоди чи бажання, а вже відшкодування (компенсаuію) 
шкоди потрібно ставити в залежність від ії волі. Саме таке правове 
регулювання передбачає чинний Кримінально-проuесуальний закон. 
Відповідно до змісту ст. 49 КПК України орган дізнання, слідчий, 
прокурор чи суддя (суд) за наявності достатніх фактичних підстав зо
бов'язані винести постанову (ухвалу) про визнання особи потерпілим. 

Такий обов'язок перелічених органів обумовлений дією принии
пу публічності в кримінальному проuесі. Адже uей принцип не мо
жна трактувати лише як активний захист інтересів держави, суспіль
ства від злочинних посягань поза залежністю від інтересів окремої 
особистості, позаяк неможливо дбати про благо держави, ігноруючи 
при uьому інтереси окремої особи. Публічний інтерес - це не лише 
інтерес держави та суспільства загалом, а й інтерес особистості. 
Тобто держава в особі уповноважених нею органів, визнаючи осо
бу, якій заподіяно шкоду, потерпілим, в такий спосіб прагне захис
ппи їі права, порушені злочином, певною мірою «реабілітує» себе 
перед особою за невиконане нею завдання щодо запобігання вчи
не~ню злочинів. При сьогоднішніх темпах зростання злочинності, 
збІльшення обсягів заподіяної злочинами шкоди, зазначена норма 
проекту КПК навряд чи зможе сприяти реальному захистові особи, 
якій злочином заподіяна шкода . 

. Відповідно до ст. 264 чинного КПК, якщо прокурор відмовився 
вщ підтримання державного обвинувачення, потерпілий та його 
представник мають право в такому разі підтримувати обвинува
чення у попередньому обсязі. У випадку, коли вони також відмо
вилися від підтримання обвинувачення, справа провадженням за
кривається. Натомість аналізований проект КПК передбачає цілком 
nротилежну позиuію у регулюванні uього питання. Відповідно до 
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ч. 3 ст . 16 цього проекту, відмова державного обвинувача від nід. 
тримання обвинувачення є безумовною підставою для остаточного 
припинення кримінального провадження. Наведена норма проекту 
певною мірою нівелює інтереси потерпілого. 

Більш того, з аналізу норм відповідного проекту КПК можна дійт11 
висновку, що він не відносить потерпілого до сторони обвинувач:ен. 
ня. Ця позиція стає не зовсім зрозумілою, адже, потерпілий як особа, 
яка постраждала від злочину, заінтересований в результатах розгляду 

справи та притягненні винного до кримінальної відповідальності, 
оскільки від цього залежатиме можливість присудження йому відпо
відного відшкодування ~компенсації) заподіяної злочином шкоди. 

Звернувшись до аналізу норм іншого проекту КПК, який внесе
но до Верховної Ради України народними депутатами України 

В. Р. Мойсиком, І. В. Вернидубовим, С. В. Ківаловим, Ю. А. Кар
мазіним та зареєстрований за N2 3321, можна побачити, що в окре
слених питаннях він не займає аналогічної позиції до проекту, що 
підготовлений Національною комісією зі зміцнення демократії та 
утвердження верховенства права, хоча в ньому також присутні . . 
окремІ недошки щодо регулювання правового статусу потершлого. 

Підводячи підсумок, варто підкреслити, що прийняття нових но
рмативно-правових актів, у тому числі й нового КПК, покликано 

удосконалити регулювання правового статусу осіб, на які поширює 
свою дію відповідний закон, механізм реалізації та захисту їх прав, 
порівняно з чинним законом, а не навпаки, нівелювати закріплені в 
нині чинних нормативних документах права та гарантії їх реалізації. 
На жаль, проект КПК, порівняно з чинним Кримінально-процесу
альним законом, не удосконалює ні правового статусу потерпілого, 
ні процедури його реалізації. Не зважаючи на те, що розробники 

проекту при формулюванні процесуального статусу потерпілого 
спиралися на існуючі наукові концепції, чимало з останніх є доволі 
суперечливими та дискусійними, відтак на практиці здатні спричи
нити значну плутанину та зловживання. 

При законодавчому конструюванні правових норм слід врахо
вувати теоретичні напрацювання, проте не сліпо йти за новими 
науковими тенденціями, відкидаючи нанівець існуюче правове ре
гулювання. Робити це належить максимально виважено та корект
но, спираючись на тривалий практичний досвід відповідного пра

возастосування в Україні. Не варто також забувати й про нашу мо
дель кримінального процесу, в рамках якої має знайти дієву 
реалізацію відповідний правовий інститут. 
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ПРОБАЕМИЗАСТОСУВАННЯ 
СПЕЦІАЛЬНИХ ЗНАНЬ У СУДІ 

ВІЛЬГУШИНСЬКИЙ 
Михайло Йосипович, 
Апеляційний суд м. Києва, 

перший заступник Голови 

Використання спеціальних знань у кримінальному процесі має 
сприяти встановленню істини по справі. Спеціальні знання явля
ють собою такі, що не є загальнодоступними або загальновідоми
ми, ними володіє обмежена кількість фахівців (обізнаних осіб). Ці 
знання виходять за межі професійних знань слідчого, прокурора, 
захисника, суддІ. 

Аналіз норм чинного кримінально-процесуального законодав
ства України свідчить про те, що в законі передбачено три форми 
застосування спеціальних знань у суді: 1) шляхом проведення екс
пертизи в суді (ст. 310 КПК України), проведення додаткової або 
повторної експертизи (ст. 312 КПК України); 2) під час допиту 
експерта в суді (ст. 311 КПК України); 3) шляхом залучення спеці
аліста в процесі проведення окремих судових дій (ст. 307 КПК 
України та ін.). Причому спеціальні знання можуть використову
ватися як в процесуальній, так і в позапроцесуальній формі. 

Важливою формою застосування спеціальних знань у суді є 
призначення та проведення судової експертизи. У ст. 31 О КПК 
України вказано, що експерт у судовому засіданні бере участь . у 
дослідженні доказів і може з дозволу суду ставити запитання під
судному, потерпілому і свідкам про обставини, які мають значення 
для його висновку . Після з'ясування обставин, що мають значення 
для висновку експерта, головуючий пропонує прокуророві, під суд
ному, його захисникові та іншим учасникам судового розгляду 
nодати у письмовій формі питання, які вони бажають поставити 
ексnертові. 

Зміст цієї процесуальної норми певним чином демонструє 
змагальні начала судового слідства, механізми взаємодії різних 
Учасників судового розгляду, функції судового експерта та роль 
суду. Втім, у цьому випадку мова йде не про проведення судової 
СІ<сnертизи в суді, а про порядок Гі призначення. Після дотриман-
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ня процедури щодо призначення судової експертизи - суд в11 
сить ухвалу, а суддя - постанову, в якій викладає поставлеІіі 
вирішення експертизи питання. Ці питання передаються 

тові, який складає висновок (ч. 5 ст. 31 О КПК України). У ЧU\JМ"ІІ•• 
положенНІ закону простежується певне спрощення порядку ~...н ......... 
го проведення судової експертизи. Оскільки можна уявити, 
експерт тІльки складає висновок, а не проводить експертне 

слідження. Така позиція може створювати помилкове уя 
взагалі щодо сутності судової експертизи і проведення 
слщжень експертом. 

В юридичній літературі недостатньо висвітлені питання 
вно звернення окремих учасниюв судового розгляду до спецщ~·~• 

них знань. Дана проблема є досить актуальною, оскільки в 
гальному процесі має дотримуватися принцип рівності сторін 
судочинстві і рівності процесуальних можливостей у збиранні до
казів. Потребують свого вирішення проблеми ініціювання призна
чення судових експертиз сторонами обвинувачення та захисту, са
мостійного звернення до експертних установ або обізнаних осіб, 
отримання письмових висновків фахівців та визначення їх проце
суального статусу. 

Згідно з чинними кримінально-процесуальним законодавством 
України однією з форм застосування спеціальних знань у суді є 
допит експерта. Стаття 311 КПК України встановлює порядок 
проведення допиту експерта в суді. Необхідно звернути увагу, що 
судовий експерт допитуєтьQІ тільки для «роз'яснення і доповнен
ня його висновку». Тобто передбачається не тільки можливість 
роз'яснення окремих положень експертного висновку- застосова

них термінів або формулювань, методів дослідження об'єктів, екс

пертних методик, отриманих результатів тощо, а й доповнення та
кого висновку, його розширення. 

Вивчення судової практики дає підстави стверджувати, що прове
дення допиту експерта в суді не виправдовує себе, а ст. 311 КПК 
України потребує відповідних змін. На нашу думку, настав час 
змінити не тільки назву цієї норми кримінально-процесуального 
законодавства, а й саму процедуру взаємодії суда та експерта. На
зва даної норми може бути змінена на «Отримання роз' яснень екс
перта в суді». Тобто процедура цієї судової дії має бути обмежена 
лише роз'ясненнями наданого експертного висновку. Експерт не 

має права виходити за межі свого експертного висновку, відпові
дати на запитання учасників судового процесу стосовно інших об-
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11 н сnрави. Причому роз'яснення ексnерта можуть бути надані 
cf36 усній, так і nисьмовій формі. 
я" у тих випадках, коли на думку суду існує необхідність у допов-

t!Ні ексnертного висновку, є й інші можливості, передбачені 
не J-ІJ-ІНМ КПК У країни. Зокрема, ст. 312 КПК У країни встановлює 
tftІядок nроведення додаткової або повторної експертизи. 
пр спеціальні знання під час судового розгляду можуть бути та-
о)!{ використані і в інших формах: залучення nерекладача (або 
"соби, яка розуміє знаки німих та глухих), залучення педагога або 
?юuих сnеціалістів. Безперечно, що поряд із процесуальними фор-
І . 
мами застосування сnещальних знань можуть використовуватися 

й непроцесуальні. Зокрема, суддя при підготовці до складного до
nиту або іншої судової дії може отримати консультацію у спеціа
ліста (економіста, будівельника, хіміка, біолога, психіатра, психо

лога та ін.). 



НЕДОЛІКИ ОКРЕМИХ НОРМ 

КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО 
КОДЕІ<СУ УІ<Р АЇНИ 

ТА ДЕЯКІ ШЛЯХИ ЇХ УСУНЕННЯ 

ГАЛАГАН Володимир ІвановІІЧ, 

до~_тор ю~идич~их наук~ пр~фесор, 
Кишськии нацюнальнии уюверс11 
тет внутрішніх справ, професор 
кафедри досудового розслідування: 

ГАЛАГАН Олександр Іванович, 

кандидат юридичних наук, стар

ший науковий співробітник, Київ
ський національний університет 
внутрішніх справ, професор кафед
ри кримінального процесу 

Чинний КПК України (далі - КПК) є тим законодавчим актом, в 
якому мають визначатися основні положення, обов'язкові правила 
поведінки для всіх суб'єктів кримінально-процесуальної діяльнос
ті. Розслідування і судовий розгляд кримінальних справ повинні 
здійснюватися відповідно до визначеної процесуальної форми. Це 
необхідно для того, щоб уніфікувати таку діяльність по проведен
ню процесуальних дій всіма органами і посадовими особами, упов
новаженими здійснювати провадження у кримінальних справах. 

Саме за таких умов досягаються завдання кримінального судочин
ства, визначені у статті 2 КПК. Тож правила, записані у процесуа
льних нормах, мають бути чітко визначеними , зрозумілими і не
двозначними , відповідати реаліям сьогодення . Незважаючи на такі 
вимоги, окремі норми КПК цим вимогам, на жаль, не відповідають. 

Наприклад, у частині другій статті 43 КПК одним з прав обви
нуваченого є право знайомитися після закінчення досудового слід
ства або дізнання з усіма матеріалами справи . При цьому маєтьс~ 
на увазі прийняття підсумкового по досудовому провадженню рІ
шення - направлення справи до суду . Однак ця норма, враховуючи 
вживання сполучника «або», суперечить положенню статті 109 
КПК, відпоRідно до якої формами закінчення дізнання є закриття 
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"'tі»альної справи на підставі статті б КПК або складання по
І\Р11 овН про направлення справи через прокурора для провадження 
.:rа~дового слідства. Отже, органи дізнання за результатами про
дое еного дізнання не приймають підсумкового процесуального 
»~д ен»Я про закінчення кримінальних справ (а саме про них 
~~~ться у частині другій статті 43 КПК) і подальше їх спрямування 
11д судУ· Щоправда, саме органи дізнання відповідно до стат
д? 426 КПК здійснюють провадження за протокольною формою 
11 .. . - . . · ~ .. 
осудовоІ .шдготовки матерІалІВ,. по яю~. надсила~ть ІХ прокурору 

;ля перевІрки, порушення кримшально1 справи 1 лодальшого на
правлення до суду для розгляду по суті. Однак у цьому випадку, 
ло-перше, факт пред'явлення особі протоколу для ознайомлення 
nередбачений у частині четвертій статті 426 КПК; по-друге, норма 
частини другої статті 43 КПК не може застосовуватися до особи, 
щодо якої здійснюється протокольна форма, оскільки за чинним 
КПК вона не є обвинуваченим, а іменується правопорушником; 
по-третє, протокольна форма не стосується до жодної з форм до
судового розслідування, а є специфічним різновидом провадження. 

Враховуючи викладене, вважаємо за необхідне виключити з ча
стини другої статті 43 КПК слова «або дізнання» з метою приве
дення цієї норми процесуального закону у відповідність до форм 
закінчення дізнання і досудового слідства. 

Внутрішня суперечність міститься і у статті 44 КПК. У частині 
nершій цієї норми визначено, зокрема, що захисником надається 
необхідна юридична допомога при провадженні у кримінальній 
справі. Натомість у четвертій частині цієї ж норми закріплено, що 
захисник допускається до участі у справі у будь-якій стадії проце
су. Однак у чинному КПК відсутня відповідь на запитання, чи мо
же захисник брати участь на стадії порушення кримінальної спра
ви. Адже, як передбачено частиною першою статті 44 КПК, захис
lі~к надає юридичну допомогу підозрюваному, обвинуваченому, 
nщсу~ному, засудженому, виправданому, однак на першій стадії 
кримшального судочинства особа не є жодним з перелічених 
суб'єктів кримінально-процесуальної діяльності. 

Навряд чи можна сприймати однозначно ряд положень, зазна
:ених У статті 187 КПК. Згідно з частиною третьою цієї статті, 
мРсwт на кореспонденцію і зняття інформації з каналів зв'язку з 
кето~? запобігання злочину може бути застосовано до порушення 
nРимшальної справи. Однак у частинах п'ятій-шостій цієї ж статті 
казується, що у постанові голови апеляційного суду чи його за-
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ступника при вирІшенНІ названого питання зазначаються кр 

нальна спра~а і підстави, з яки~. будуть прова~итись ці_ слідчі дії. li 
ка суперечюсть процесуальнО! норми у рядІ випадюв призвод 

до відмови суду у наданні дозволу на проведення вказаних ус 
ті 187 КПК слідчих дій на стадії порушення кримінальної справ11 

Частина перша статті 120 КПК, визначає початок строку досу 
вого слідства з моменту порушення кримінальної справи. Водноч 
з цим не узгоджується положення частини першої статті 89 К 
відповідно до якої при обчисленні строків не беруться до уваги 
день і та година, від яких починається строк. Іншими слов 
відповідно до норми Загальної частини КПК, строк досудово 
слідства має обраховуватися з наступного дня після порушен 
кримінальної справи. Це положення набуває ще більшої актуальн . . 
стІ, коли строк заюнчення досудового сшдства припадає на неро 

чий, святковий день або місяць, який не має відповідного числа. 
У частині п'яті й статті 120 КПК закріплене правило, відповід 

до якого перебіг строку слідства у справах, в яких не встановле 
особу, яка вчинила злочин, починається з дня встановлення так 

особи. При цьому законодавцем залишені без відповіді два запи
тання, що мають суттєве значення для застосування закону. П~ 
перше, коли слід вважати, що особа, яка вчинила злочин, дійсно 
встановлена. На наш погляд, цей момент повинен визначатис• 

оціночно за аналогією з нормою статті 131 КПК: коли є досить д0-1 
казів, які вказують на вчинення злочину певною особою: По-друге, 
виникає питання про доцільність існування пункту З частини пеР" 
шої статті 206 КПК і щодо зупинки досудового слідства, у випадку 
коли не встановлено особу, яка вчинила злочин. Саме у цій ситуа· 

ції законодавцем чітко визначено, що перебіг строків слідства У 
таких справах ще не розпочався. 

У ряді випадків в офіційному виданні чинного КПК допущені 
прикрі помилки. Зокрема, у частині четвертій статті 46 КПК вказу· 
ється про прийняття відповідно до вимог статті 50 КПК рішення 
про усунення захисника від участі у справі. Однак стаття 50 КПК 
повністю присвячена процесуальному статусу цивільного позива· 
ча і жодного слова не містить про усунення захисника від участі У 
справі. З метою усунення такої невідповідності необхідно внест}І 
зміни до частини четвертої статті 46 КПК: замість цифри «50» за· 
значити цифру «61 1 » - норму, яка саме і регламентує процесуаль· 
ний порядок усунення захисника від участі у справі. 

Подібна недоречність міститься і у статті 4002 КПК. У другомУ 
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е!-11-Іі цієї норми вказується, що у випадках, передбачених стат
ре~ 232 КПК, одночасно з постановленням ухвали касаційний суд 
те )!{е винести окрему ухвалу. Однак у названій статті йдеться про 
r.І 00uесуальні дії прокурора при направленні ним справи до суду. 
~~)!{ очевидно, що відповідно до спрямування положення стат-
. 4002 КПК вбачається, що цифра «232» у цій нормі має бути змі

~~J-Іа на цифру «232». Саме у цій нормі КПК йдеться про окрему 
хвалУ чи постанову суду. 

у На жаль, у чинному КПК досі вживаються застарілі терміни або 
такі, які суперечать теорії кримінально-процесуального права. Так, 
у частині третій статті б 11 КПК вказується про дві стадії: дізнання 
та досудового слідства. Однак загальноприйнятною серед вчених
процесуа_лістів є точка зору про те, ~о стадія кримінального судо
чинства Іменується досудовим розсшдуванням, яке, у свою чергу, 

має дві форми: дізнання і досудове слідство. 
Відповідно до частини другої статті 339 КПК, за наявності у 

кримінальній справі окремої думки, в разі якщо вона не розгляда
лася судом касаційної інстанції, то після набрання вироком закон
ної сили, окрема думка разом зі справою направляється голові ви
щестоящого суду для вирішення питання про необхідність пере
гляду справи в порядку нагляду. У наведену нами норму КПК 

востаннє були внесені зміни 17 червня 1992 року, незважаючи на 
те, що Законом У країни від 21 червня 2001 року чітко визначено 
наступність стадій судового розгляду: апеляційне і відповідно ка
саційне провадження. Тож існує нагальна потреба приведення за
значеної норми у відповідність з пунктом 8 частини другої стат
ті 129 Конституції України та нині чинними положеннями КПК 
щодо провадження по перевірці вироків, постанов і ухвал суду. 

Ряд незрозумілих положень містяться у статті 1541 КПК. Зок
рема, у частині другій цієї норми йдеться про розмір застави, який 
визначається залежно від тяжкості вчиненого злочину. При цьому 
виникають складності у розмежуванні двох вжитих законодавцем 
nонять: «тяжкий або особливо тяжкий злочин» та «інший тяжкий 
або особливо тяжкий злочин», оскільки, по-перше, згідно з части
ною 1 статті 12 Кримінального кодексу України, злочини поділя
ються на злочини невеликої тяжкості, середньої тяжкості, тяжкі та 
о~об~иво тяжкі, а, по-друге, в обох випадках застосовується різний 
~0~~11Р застави. Тож ці положення потребують додаткового 

яснення законодавцем. 
Як зазначається у частині 4 статті 1541 КПК, міра запобіжного 
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заходу у виді застави щодо особи, яка перебуває під вартою, до 
правлення справи до суду може бути обрана лише з дозволу 
курора, який давав санкцію на арешт, а після надходження 
до суду- судом. Однак стаття 29 Конституції України та ч 
друга статті І 65 2 КПК встановлює, що дозвіл на арешт особи 
надає суд за поданням слідчого, погодженим з прокурором. 3 
тою узгодження процесуальних норм між собою необхідно 
нити у названій нормі КПК слова «прокурора, який давав 
на ~решт» словами «прокурора, який надав свою згоду на арешт» 
даш за текстом. 

У деяких статтях КПК (зокрема, 289, 300 та інших) нази 
такі учасники судового розгляду, як громадський обвинувач і 
мадський захисник. Визначаються наслідки неявки~їх ДО суду, 
говїсть допиту ними підсудного тощо. Однак стаття 265 КПК, 
врегульовувала процесуальний статус зазначених осіб, викл 
із кодексу згідно із Законом України від 21 червня 2001 року. 
всі інші норми, у яких згадується про громадського обвинувача 
громадського захисника, також мають бути приведені у відповід 
ність до існуючих положень КПК. 

З незрозумілих причин у частині четвертій статті 93 1 КПК вка
зується на обставини, передбачені, зокрема, пунктом 3 статті 6 
КПК. Однак цей пункт виключений відповідно до Закону України 
від 12 липня 2001 року і цим же Законом КПК доповнено стат
тею 11 1

, яка регулює порядок звільнення від кримінальної в ідпові
дальності у зв'язку із закінченням строків давності. Але незважа
ючи на ці обставини, у КПК досі зберігається посилання на пункт, 
скасований декілька років назад. 

Законодавець, на наш погляд, припустився помилки у випадку, 
коли у частині першій статті 85 КПК зазначив як слідчі дії, такі, 
що передбачені статтями 95 та 96 КПК. Перша з цих норм визна
чає, що являють собою заяви і повідомлення про вчинені злочини , 
їх види і процесуальний порядок оформлення. У статті 96 КПК 
йдеться про явку з повинною, надається їі визначення, вказується 

час, коли явка з повинною може бути прийнята. 
На наше переконання, заяви чи повідомлення, явка з повинною 

належать до процесуальних дій, але при цьому не є слідчими через 
такі причини: по-перше, як вбачається з частини першої статті 94 
КПК, як заяви, так і повідомлення, а також явка з повинною є при 
водами до порушення кримінальної справи; по-друге, прийняття і 
реєстрація вказаних документів не є слідчою дією в силу їі визна-
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я _ до слідчих дій більшість українських процесуалістів відно
qсtІ: лроuе~уальні ді~·, спрямовані на виявлення, фіксацію та пере~ 
с~1т доказІВ у кримшальних справах; по-третє, заява про злочин 1 

ІJ 1РJ(Уз nовинною, на відміну від повідомлення, фіксуються, як пра
явJ(ао у протоколі. Однак використання у цих випадках терміна 
ІJf[JI ' . ф" . 

отокоЛ>> навряд чи є ПІдтвердженням того, що 1ксащя у ньому 

<<ПРвй про злочин чи явки з повинною відноситься до слідчих дій. 
~ільwості випадків протокол дійсно складається при проведенні 
слідчих дій (огляду, до~иту, обшуку, пред'явлення для впіз~ання 
тощо). У чинному кримшально-процесуальному зак~нодавстВІ Ук-
аїни непоодинокими є випадки складання протокошв процесуаль

~их дій, які жоден із вчених-процесуалістів не відносить до слідчих 
дій. Маємо на увазі протоколи ознайомлення з постановою про 
nризначення експертизи (частина друга статті 197), пред' явлення 
матеріалів експертизи (частина друга статті 202), ознайомлення 
потерпілого, цивільного позивача і цивільного відповідача (части
на п'ята статті 217), обвинуваченого та його захисника з матеріа
лами справи (стаття 220) та ряд інших випадків. 

Вказані нами недоречності КПК ще раз підкреслюють необхід
ність приведення процесуальних норм у відповідність між собою, 
їх подальше постійне вдосконалення з метою, щоб вони були логіч
но несуперечливі та зрозумілі всім суб'єктам кримінально-про
цесуальної діяльності, сприяли дотриманню процесуальної форми 
розслідування і судового розгляду кримінальних справ. 



ЗАВДАННЯСУЧАСНОГО 

КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

Г ЛИПСЬКА Наталія ВалеріївІІа 
• 

кандидат юридичних наук, Інсти 

вивчення проблем злочинноСТі 
АПрН України, старший науков111 
співробітник сектору дослідженн~ 
проблем судової діяльності 

Відзначаючи неодмінне пріоритетне значення прав та основних 
свобод особи у сфері кримінального судочинства, недопустимим є 
протиставлення та конкуренція між публічними та особистими 
інтересами. В силу органічної єдності та взаємозв'язку завдань за
безпечення державою прав та законних інтересів учасників кримі
нального процесу з розкриттям злочину та справедливим покаран

ням винного, саме публічне начало судочинства обслуговує не 
тільки інтерес держави та суспільства в цілому, але й інтерес осо
би. Звідси й реалізацію кримінальним судочинством свого при
значення в сучасних умовах слід вбачати в певному компромісі, 
досягненні певного балансу між названими цілями. 
У сфері кримінального судочинства держава, здійснюючи пра

вове регулювання, має забезпечити гармонійний баланс приватних 
і суспільних інтересів, а саме: 1) баланс між необхідністю забезпе
чити права та інтереси приватних осіб і гарантувати державним 
органам та посадовим особам можливість ефективно здійснювати 
кримінальне переслідування та відправляти правосуддя; 2) баланс 
прав та законних інтересів сторони обвинувачення та захисту; 
3) баланс правових можливостей державного обвинувача та потер
пілого щодо здійснення кримінального переслідування по справах 
публічного та приватно-публічного обвинувачення. 

Проблему забезпечення збалансованості державних, суспільних 
та особистих інтересів віднесено до соціальної ефективності само
го права і вона має вирішуватися, перш за все, на правотворчо
му рівні в аспекті досконалості нормативної основи правового 
регулювання . 

Екстраполяція ст. З Конституції України на кримінальне судо
чинство повинна знайти своє відображення в ієрархічній побудові 
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(Joro завдань у новому КПК України , виходячи з пріоритетності 
зі1безпечення прав та законних інтересів учасників процесу. Оскі
льки термін «забезпечення» за своїм етимологічним значенням є 
більш ширшим поня1Тям, ніж «охорона» (включає в себе ще два 
напрями державної діяльності - сприяння реалізації прав та основ
н11х свобод людини та їх захист), щодо завдань кримінального 
судочинства, як взагалі, так і окремих його стадій, доречно вести 
мову не про охорону, а про забезпечення прав та законних інтере
сів учасників процесу. 

Таке пріоритетне завданням в кримінальному процесі має дося
гnтися шляхом: своєчасного виявлення та швидкого і повного роз
криття злочину, захисту особи від необrрунтованого притягнення 
до кримінальної відповідальності, порушення ії прав під час про
вадження дізнання та досудового слідства; захисту прав потерпі
лого та інтересів суспільства від злочинних посягань; достовірного 
встановлення винуватості особи у вчиненні злочину, справедливо
го застосування заходів кримінальної відповідальності. Успішне 
вирішення поставлених завдань є тим механізмом, за допомогою 
якого здійснюється забезпечення прав та законних інтересів осіб, 
втягнутих в реальний кримінальний процес. 

Методологією побудови нового КПК України має стати прин
цип органічного взаємозв'язку публічних та диспозитивних начал 
І<римінального судочинства. Цей принцип передбачає визначення 
оптимальної межі, до якої може бути розширена дія принципу 
диспозитивності у сфері кримінального судочинства для того, щоб 
!v!аксимально забезпечити права та свободи людини в сфері кримі-
1-!~ьного судочинства, і водночас залишити певне місце для пуб
JІІчного примусу на усунення перепон у діяльності органів розслі
дування та суду з метою забезпечення правильного та справедли
вого вирішення кримінальних справ. 

Важливою гарантією дотримання розумної міри у правозасто
с~ванні повинна стати вимога обгрунтованості процесуальних 
РІІlІень. Остання цілком претендує на значення основоположного 
nринципу кримінального судочинства, оскільки забезпечує право 
~ожного на предметне оскарження процесуального рішення, при
ІНІятого щодо нього з конкретної кримінальної справи. 



ПРИНЦИП БЕЗПОСЕРЕДНОСТІ 

І ПРОЦЕСУ ААЬНА САМОСТІЙНІСТЬ 
ОСОБИ, ЯКА ЗДІЙСНЮЄ ПРОВАДЖЕН 

У КРИМІНАЛЬНІЙ СПРАВІ 

ГРИНЕНКО Сергій Олександрович, 
кандидат юридичних наук, Інститут 

підготовки юридичних кадрів для 

СБУ Національної юридичної акаде
мії України імені Ярослава Мудрого, 
науковий співробітник 

Проблемам відносин слідчого з прокурором і процесуальної 
самостійності особи, яка здійснює провадження у кримінальній 
справі, з точки зору реалізації принципу безпосередності не приді
лено належної уваги у науковій літературі. Дана обставина, а та
кож очікувані у перспективі зміни у правовому регулюванні даної 
сфери зумовлюють науковий інтерес до них. 

Стосовно даної теми вихідною посилкою виступає переконання 
автора у тому, що положення принципу безпосередності для досудо
вого розслідування важливі не менш, ніж для судових стадій кримі
нального процесу України, і, незважаючи на ряд винятків, знаходять 
прояв на даному етапі. При цьому з його елементів, до яких тради
ційно відносять обов'язок особи, що веде провадження у криміналь
ній справі, особисто досліджувати докази, обгрунтовувати свої рі
шення відомостями, отриманими з джерел, досліджених особисто; 
використовувати первинні докази, крім випадків, коли одержати 
останні неможливо, логічно випливає ще два положення: а) збирання 
доказів має здійснюватися особою, у провадженні якої перебуває 
кримінальна справа, або за Гі дорученням іншою уповноваженою 
особою, б) всі рішення у кримінальній справі, за винятком випадків, 
прямо передбачених законом, мають прийматись особою, у прова
дженні якої перебуває дана кримінальна справа. 

Реалізація принципу безпосередності тісно пов'язана із забезпе
ченням процесуальної самостійності особи, яка веде провадження У 
кримінальній справі. На відміну від поширеного у вітчизняній літе
ратурі підходу, у межах якого процесуальна самостійність розгляда
ється лише як атрИбут процесуального статусу слідчого, на наш по-
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Яд вона, по-перше, не може розглядатись як самостійний прин
r~п 'кримінального процесу, по-друге має поширюватись на всіх 
Jl осадових осіб, на яких законом покладений обов' язок визначати 
n nрямування провадження у справі і покладена відповідальність за 
~ого хід і ре_зу~ьтат~. Основою для ':еї_ є положення ~ринц~~у без
nосередносТІ, вщповІДно до якого усІ рІшення у кримшальнш спра-

і за винятком випадків, прямо передбачених законом, приймає 
~~оба, у провадженні якої перебуває дана кримінальна справа. 

Сьогодні на стадії досудового слідства такою особою є слідчий, 
який приймає кримінальну справу до свого провадження, уповно
важений самостійно приймати рішення про спрямування слідства і 
про провадження слідчих дій, а також несе повну відповідальність 
за їх законне і своєчасне проведення (ч. 1 ст. 114 КПК). Однак не
рідко можна зустріти пропозиції у новому кримінально-процесу
альному законодавстві _за прикладом заруб_іж':их ан~огів, підпо
рядкувати досудове сшдство прокурору, ВІДВІВШИ слІДчому роль 

виконавця його вказівок. 
Концепція реформування кримінальної юстиції У країни, затвер

джена Указом Президента України від 8 кві_тня 2008 р~ку .N2_Зl ~/2008, 
покладаJ?ЧИ провадження досудового слІДства на ~ІДПОВІДНІ упов

новажею ограни, встановлює виключну компетеншю прокуратури 

щодо виконання функцій: нагляду за додержанням законів орга
нами, які проводять досудове розслідування; кримінальне переслі
дування особи, в тому числі висунення обвинувачення, процесуа
льне керівництво досудовим розслідуванням та складання обвину
вального акта; підтримання державного обвинувачення в суді. 

Визначаючи прокуратуру як єдиний орган, на який покладається 
функція кримінального переслідування особи, висунення обвинува
чення, процесуального керівництва досудовим розслідуванням та 
складання обвинувального акта, Концепція фактично позбавляє 
зазначені вище органи досудового розслідування функції здійс
не~ня досудового розслідування, залишаючи за ними лише право 
зщиснювати окремі сліді дії, оскільки діяльність з розслідування 
зло~шнів не може існувати без такого елемента, як процесуальне 
кершництво. У такому випадку прокурор буде здійснювати нагляд 
за додержанням законів органами, які проводять окремі слідчі дії 
за вказівками (дорученнями) прокурора ж і під його процесуаль
ним керівництвом. Нагляд за діяльністю обвинувача, який спрямо
вує хід слідства, керує ним, Концепцією не передбачено. Так звані 
органи досудового розслідування фактично повністю позбавляють
ся nроцесуальної самостійності. І, нарешті, надання функції проце
суального керівництва розслідуванням злочинів майбутній стороні 
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обвинувачення сприятиме не позбавленню процедури досудов 
розслідування обвинувального ухилу, а навпаки - його погли.511° ню. Отже, деякі підходи до реформування кримінального судоч:Іt 
ства, викладені у зазначеній Концепції, можуть ще більш загостр11 11 вже_ іс~уючу проблему розмежування функцій розслідування 311~ 
чинш 1 нагляду за додержанням закоюв органами, яю проводЯ 

оперативно-розшукову діяльність, дізнання та досудове слідство ~ 
подолання обвинувального ухилу у діяльності цих органів, пог~Іt
бити системну кризу сучасної системи кримінальної юстиції. 

На наш погляд, якщо наслідувати приклад країн англосаксонсь
кої правової сім'ї з притаманною їй системою кримінального су
дочинства, максимально наближеною до змагальної моделі , орга
ном досудового розслідування слід визначити прокуратуру, якій 
надати весь к~мплекс повнова~ень з провадження у кримінальних 
справах, кримшального пересЛІдування, а також ПІдтримання дер

жавного обвинувачення в суді. Інші органи, що їх традиційно від
носять до правоохоронних, мають посісти місце органів дізнання. 
Їх завданням має бути проведення нев ідкладних слідчих дій при 
отриманні інформації про злочин і виконання доручень і вказівок 
прокурора, який має приймати кримінальну справу до свого про
вадження і нести повну персональну відповідальність за ії хід і ре
зультати. При цьому необхі~но забезпечити ефективний судовий 
контроль за досудовим розсЛІдуванням. 

Автор, однак, поділяє думку, що побудова досудового прова
дження на змагальних засадах не сприятиме об'єктивності пізна
вальної діяльності, і віддає перевагу традиційній для України змі
шаній моделі. В умовах останньої більш перспективним вбачаєть
ся посилення ролі слідчого і зміцнення його процесуальної 
самостійності, поєднане з ефективним судовим контролем та роз
ширенням процесуальних прав учасників кримінального судочин
ства. Надання прокурору повноважень з процесуального керівни
цтва розслідуванням є необхідною умовою здійснення ним функції 
кримінального переслідування. Однак з точки зору принципу без
посередності низка процесуальних правил, пов' язаних з діяльні стю 
Прокурора, повинна бути переглянута. Процесуальне керівництво 
розслідуванням має бути прерогативою слідчого, який здійснює 
провадження у справі, вплив же прокурора на хід розслідування 
повинен бути обмежений реальним, а не декларативним дотри
манням процесуальної самостійності слідчого. У свою чергу, таки іі 
підхід вимагає підвищення вимог до кваліфікації слідчого, що пе
редбачає зміни у підходах до організації навчання, професійної 
підготовки і порядку призначення на посаду. 
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ОНОВЛЕННЯ КРИМІНААЬНО
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СКААДОВА ЧАСТИНА РЕААІЗАЦІІ 
КОНЦЕПЦІЇ РЕФОРМУВАННЯ 

КРИМІНАЛЬНОЇ ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ 

ГРОШЕВОЙ Юрій Михайлович, 
доктор юридичних наук, професор, 

академік АПрН України, Націо
нальна юридична академія України 

імені Ярослава Мудрого, професор 

кафедри кримінального процесу 

Президентом України 8 квітня 2008 року схвалено Концепцію 
реформування кримінальної юстиції України. Необхідність розроб
ки та прийнятrя цього програмного документа обумовлюється 
тим, що докорінні зміни в соціально-політичних та шших умовах 
життя суспільства і держави на нинішньому етапі розвитку Украї
ни, прийнятrя Конституції України створили передумови для ре

формування системи криміналмюї юстиції у напрямі подальшої 
демократизації, гуманізації, посилення захисту прав і свобод лю
дини відповідно до вимог міжнародних правових актів і зо
бов'язань нашої держави перед Європейським та світовим Співто
вариством. 

Цей концептуальний документ покликаний створити науково 
обгрунтовану методологічну основу, визначити зміст та напрями ре
Ф?рмування системи кримінальної юстиції, а саме: гуманізація кри
МІнального законодавства; удосконалення кримінальних процесуа
ль~их норм і суміжного законодавства, в тому числі з урахуванням 
свпового досвіду; перебудова організаційно-функціональної струк
тури кримінальної юстиції відповідно до норм реформованого за
І<онодавства; реформування процедури досудового розслідування; 
Реорганізація системи органів досудового розслідування, функціо
:аль~е відмежування їхньої діяльності від діяльності розвідуваль
І< их ! контррозвідувальних органів; забезпечення ефективності 
РИМІНального судочинства; посилення захисту прав та інтересів 
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потерпілих , гарантоване відшкодування завданої злочино~І шкодІf 
створення умов для гуманізації сфери виконання кримшальІіІf 
покарань ; розвиток інституту пробації та розширення застосуnа11 
ня відновних процедур і примирення. 

Як зазначається у Концепції реформування кримінальної юст11 
ції України (далі - Концепція), в основу реформування криміна.ль.. 
ної юстиції мають бути покладені багатовікові національні традІІ 
ції правотворення і судівництва, пЬложення вітчизняного права, 
які пройшли перевірку часом і виправдані практикою, прогресивк1 
інститути правових систем держав Європейського Союзу, нормq 
міжнародного права. Метою Концепції є підвищення ефективност1 
кримінальної юстиції для забезпечення прав і свобод людини, яка 
повинна будуватися на таких принципах: верховенство права; гу
манізація законодавства у сфері кримінальної юстиції; поєднання 
захисту прав особи і забезпечення публічних інтересів; невідворот
ність відповідальності та покарання за кримінально карані діяння; 
цілісність та закінченість (функціональна завершеність) регламен
тації діяльності суб'єктів кримінальної юстиції; гарантування права 
на судовий захист; забезпечення рівності всіх перед законом та про

цесуальної рівності сторін у кримінальному провадженні; відповід
ність нормативних актів з питань функціонування кримінальної юс
тиції вимогам міжнародних договорів, згода на обов'язковість яких 
наДана Верховною Радою України. 

Важливим є також формулювання у Концепції визначення сис
теми кримінальної юстиції, під якою розуміється кримінальне, 
кримінально-процесуальне та кримінально-виконавче законодав
ство, а також органи та установи кримінальної юстиції, які розгля
дають кримінальні справи, інститут державних обвинувачів (про
куратура), органи, наділені повноваженнями проводити досудове 
розслідування , органи та установи виконання кримінальних пока
рань, адвокатура. 

Таким чином, на даний час концептуально-визначальними для 
перебудови кримінальної юстиції в Україні є Конституція України 
та схвалені Президентом України Концепція вдосконалення судів
иицтва для утвердження справедливого суду в Україні відповідно 
до європейських стандартів, Концепція формування системи безо
платної правової допомоги в Україні , Концепція реформуванн~ 
Служби безnеки України, Концепція реформування кримінально! 
юстиції України, Концепція реформування Державної криміналь
но-виконавчої служби України. 
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Безперечно, що перш ніж реформувати, необхідно створити ці-
еспрямовану, науково обrрунтовану методологічну основу розви

JІJ<У системи кримінальної юстиції в Україні, визначити шляхи 
1 ;:rосконалення законодавства у цій сфері, усунути негативні тен
~е11ції, що мають місце внаслідок непослідовності та поспішних, 
11езважених рішень, ознайомитися з позитивним надбанням інших 
країн с~іту. ~~.е необхідно також пам'ятати, що у доповіді .Бель
гійсько! КОМJСІІ про шляхи та способи реформування було вщзна
чеJ-tО, що будь-який юридичний інститут безпосередньо пов'язаний 
із вдачами, традиціями й іншими інститутами країни й, переносячи 
його в інший соціальний контекст, ми ризикуємо не досягти вста
новленої мети, а часом навіть спричинити негативні результати. 

Значною подією для всієї держави стане прийняття нового 
Кримінально-процесуального кодексу України. В ньому повинні 
бути враховані позитивний досвід функціонування системи орга
нів кримінальної юстиції, загальновизнані міжнародні стандарти 
захисту прав людини і основоположних свобод, перевірені багато
літньою практикою процедури, які довели свою ефективність и в 
змозі забезпечити баланс публічних та приватних інтересів, адже 
кримінальне судочинство здійснюється в інтересах всього суспіль
ства в цілому і окремої людини зокрема. 

5 жовтня 2005 року Парламентською Асамблеєю Ради Європи 
прийнято Резолюцію .N2 1466 (2005) «Про виконання обов'язків та 
зобов'язань Україною», в пункті 13.6 якої Парламентська Асамб
лея закликає органи влади України завершити підготовку нової 
версії проекту Кримінально-процесуального кодексу України та 
схвалити його без подальшого зволікання для виконання зо

бов'язання, початкова встановлений кінцевий термін, дія якого 
минула ще у листопаді 1996 року. 

Для виконання взятих Україною зобов'язань з підготовки ново
rо Кримінально-процесуального кодексу України Постановою 
Верховної Ради України (від 15 січня 2003 року .N2 1 092) Робочій 
rрупі з підготовки проекту Кримінально-процесуального кодексу 
У~раїни (створеній відповідно до Розпорядження Голови Верхов
НОІ Ради У країни від 15 січня 2003 року .N2 25) було доручено до
~nрацювати законопроект, який вже було розроблено першою Ро-
очою групою Кабінету Міністрів України та представити в Пар

JІамент до другого читання. 
Проект Кримінально-процесуального кодексу України був до

оnрацьований з урахуванням рекомендацій Ради Європи, заува-
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жень та пропозицій науковців, практичних працівників, суб'є 
права законодавчої ініціативи і в червні 2004 року внесен11 іі 
розгляд Верховної Ради України, після чого у липні 2005 РОІ<у 
правлений на додаткову експертизу. Разом з тим Комітет з n11,. 

забезпечення правоохоронної діяльності та Робоча ~рупа прод~ 
жували працювати над цим проектом, провели деюлька кругл 

столів, науково-практичну конференцію та слухання у Комі,. 
Він обговорювався в провідних юридичних навчальних заклад 
правоохоронних органах. Після врахування коментарів ексnер · 
Венеціанської Комісії, пропозицій науковців та практичних np 
цівників нова редакція проекту Кримінально-процесуально 
кодексу України внесена в Верховну Раду Україні 13 грудня 2007 
ку (реєстраційний N2 1233). 

Також відповідно до свого Указу «Про План заходів із вик 
нання обов'язків та зобов'язань України, що випливають з 'й чле 
ства в Раді Європи» від 20 січня 2006 року N!!39, Президент Укр ~ 
ни обов'язок з підготовки нового проекту Кримінально-проц 
суального кодексу поклав на Міністерство юстиції України та: 
Національну комісію із зміцнення демократії та утвердження ве 
ховенства права. 

Із метою реалізації визначених в Указі Президента України за 
вдань при Національній комісії була утворена робоча група з чис
ла науковців та представників державних органів, яка 10 груднs 
2008 року представила Президенту результат своєї дворічної ро~ 
ти - остаточну редакцію нового проекту Кримінального процесуа 
ль ного кодексу. 

Таким чином, на даний час в державі існують два проекти Кри 
мінально-процесуального кодексу України (далі -КПК). Їх аналі:J 
дозволяє дійти висновку, що ці законопроекти мають в своєму 
арсеналі як безумовно позитивні моменти, так й, на жаль, не по
збавлені негативних підходів, з якими не можна погодитися. 

Наприклад, остання редакція проекту КПК, підготовленого На
ціональною комісією зі зміцнення демократії та утвердження вер
ховенства права значно відрізняється від раніше запропонованиХ 
перших його варіантів . В ньому враховані чисельні зауваження та 
пропозиції, які неодноразово обговорювалися за участю членів 
робочої групи та науковців і практичних працівників . Законопро .... 
ект містить низку нових та прогресивних положень, спрямованиХ 
на забезпечення прав людш-ІИ в кримінальному судочинстві, реалі
зацію дсмо!:ратичних засад кримінального процесу, удосконалення 
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озuJИрення меж судового контролю за дотриманням прав лю

rа ~и створення такого порядку судового розгляду, який забезпе
;ІfІє ~ожливість прийняття судом законного, обrрунтованого та 
qy аведливого рішення. 
cnPHa позитивну оцінку заслугову~ також передбачений законо
аектом порядок розгляду кримшального провадження судом 

~~uсяжних, що відповідає Констит~ції України (ч. ~2 ст. _129). Важ-
uве значення для правозастосовн01 практики має и вирІшення пи-

л . б 
тань, яю давно потре ують нал~жного зак.?нодавчого врегул~ван-

ІІЯ, а саме - поря~ку надання мІжнародно! доf!о~оги в к~имшаль-

1111х справах та вщновлення втрачених матерІалІВ кримшального 

nровадження. 

Проте, незважаючи на суттєве оновлення та доповнення проек

ту КПК, в ньому залишаються значні недоліки та суперечності, 
які слід усунути в процесі його подальшого доопрацювання. 
Так, окремі положення представленого Національною комісією 
законопроекту не узгоджуються з Конституцією України. Зокрема, 
відповідно до статті 29 Основного Закону строк затримання особи 
за підозрою у вчиненні злочину дорівнюється 72-м годинам. Але 
частиною З статті ІЗ проекту Кодексу передбачений 48-годинний 
строк затримання. 

Однією із засад кримінального провадження відповідно до КПК 
є свобода від самовикриття (ст. 11 ), що розповсюджується на осо
бу, яка дає пояснення або показання, та П близьких родичів. Вод
ночас статтею 63 Конституції України коло осіб, які мають імуні
тет свідка, є значно ширшим і включає також і членів сім'ї. 

Не відповідає положенням Конституції України і не узгоджу
ється з демократичними принципами розвитку держави і суспіль
ства передбачений проектом КПК інститут кримінального переслі
дування, сама назва якого нівелює демократичні засади криміна
льного судочинства, які визначають порядок притягнення особи до 
І<римінальної відповідальності . 

. Також за змістом статті 121 Конституції України функція кри
МІнального переслідування, яка покладається розробниками зако
н?~Проекту на державного обвинувача, не входить у систему функ
ЦІи прокуратури. Вочевидь, ці протиріччя мають бути усунені. 

На жаль, розробники проекту в Главі 2 «Засади кримінального 
~овадження» відмовилися від закріплення принципу законності. 

6 Р~нцип законності - це вимога нормативного характеру, що зо
ов язує суд, суддю, прокурора, слідчого, а також всіх осіб, які 
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беруть участь у кримінальному провадженні, в своїй проце 
ній діяльності застосовувати, неухильно й точно виконуватсу<І.І) .._ 
ми Конституції, кримінального та кримінально-процссуа~1 

liop_ 
законодавства. Отже, кримінальний процес може реалізуват1~1іоr 
завдання лише за умо~и суворого дотримання вимог законностjС&оІ 

Проект Кодексу мtстить низку принципово нових оцінннх · 
нять, офіційне тлумачення яких здійснюється за допомогою І-Іо 110• 
оцінних понять. Це суттєво ускладнює їх практичну реалізац~Іt)( 
Наприклад, стаття 87 встановлює чотири стандарти переконаІі IQ. 

які відіграють визначальну роль при прийнятті судом процесуаль:JІ, 
го рішення: «розумний сумнів», «переконання за більшою віроrідu1·

0' 
. ц~ 

тю», «вагомІ переконання», «переконання поза розумним суr.щі. 

вом». Аналогічних прикладів можна навести чимало: «вразливі 
категорії осіб», «остаточне закриття кримінального провадження» 
«офіційний запис судового засідання», «розумні строки», «повн~ 
телефонна розмова», «суттєві умови», «певна звичка», «звичайна . . . . 
дІЛова практика», «суттєВlсть насшдюв», «стандарт переконання», 

«розумна підозра», «добросовісне припущення», «неупереджена і 
розважлива людина» та інші. 

Існування оцінних понять у кримінально-процесуальному праві 
надає суб'єктам застосування норм права певну свободу в тлума

ченні норми. Їх використання, з одного боку, є проявом динамізму 
права, умовою його пристосування до ситуацій та умов життя , які 
постійно змінюються, умовою ефективного правозастосування. 
Вони виконують функцію прив'язки юридичного формалізму до 
конкретних умов життя. З другого боку, невизначеність змісту 
норми права значно знижує їі інформаційне і ціннісно-орієнтуюче 
значення, припускає можливість необмеженого розсуду в процесі 
правозастосування, що може призвести до свавілля з боку право
застосовника, наділеного владними повноваженнями, зловживання 
владою, порушення принципу законності. 



111;\ЯХИ ВДОСКОНАЛЕННЯ ВЗАЄМОДІЇ 
оПЕРАТИВНИХ ПІДРОЗДІЛІВ МВС 
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ВІДОМСТВАМИ 

ДОЛЖЕНКОВ Олександр Федорович, 

доктор юридичних наук, професор, Оде
ський державний університет внутріш

ніх справ, ректор 

Сучасні умови зростання злочинності до рівня загрози націона
льній безпеці України потребують від ОВС перегляду стратегічних 
напрямів діяльностj оперативних підроздІЛІВ, пошуку нових під
ходів до організації та ведення боротьби з організованою злочин
ністю , які відповідали би оперативній обстановці та тенденціям П 
розвитку. 

З метою швидкого і повного розкриття злочинів та викриття 
винних оперативно-розшукове законодавство зобов'язує підрозділи, 
які проводять ОРД, здійснювати взаємодію з іншими правоохорон
ними органами, міжнародними правоохоронними організаціями, 

міністерствами і державними установами у боротьбі зі злочинністю. 
Реалізація принципу взаємодії протягом багатьох років залиша

ється складною і в деяких nитаннях невирішеною проблемою. 
Причин декілька. 

По-nерше, недосконалість теоретичної розробки nроблеми вза
ємодії. Більшість авторів розглядає взаємодію не як nринципи
норми, вихідні положення кримінально-процесуальної та ОРД, а 
на рівні конкретних взаємодіючих суб'єктів . 

. По-друге, сучасна криміногенна ситуація потребує від взаємо
дІЮчих нових підходів до тісної співпраці nри розслідуванні і роз
к~итті злочинів, наявності корумпованих зв' язків, розnовсюдженні 
М))крегіональної та державної злочинної діяльності, збільшенні 
кримінального тиску на сусnільство і політику. 

По-третє, сnостерігається неузгодженість дій слідчих та оnера
тивних nідрозділів nравоохоронних органів, відсутність єдиного 
координаційного центру управління слідчою та оперативно-роз
І.Uуковою діяльністю. 

1 І І 



По-четверте, організація взаємод11 в ОВС є надто громі 
Численні ланки управління дублюють одна одну. Усе це ви 
проведення низки заходів щодо чіткого розмежування і 

чення раціонального співвідношення функцій міністерства і 
порядкованих йому органів й підрозділів, налагодження єднос-..· 

. •І 
керованостІ. 

Будучи у функціонально-структурному відношенні елемента 

?истеми суб'єктів ОРД, оператив~_і ~ідрозді~и функціонують~ 
Ізольовано, а в рамках комплексн01 щяльносп оперативно-розхuу 

кових відомств (органів), у безпосередньому або опосередковано.. 
му взаємозв'язку і взаємодоповненні, тобто у взаємодії. 

Будь-яка система або підсистема є не тільки множиною визначе. 
них елементів, але і сукупністю цих елементів, між котрими 
обов'яз~ово існують ф!'нкціональні відн.~сини. У ~ашому випадку 
цими вщносинами є вщносини взаємодн елеменТІв системи. Роз

глядаючи взаємодію оперативних підрозділів, іТ сутність і зм 
доцільно загострити увагу на загальнофілософському понятті 
категорії. 

Для з'ясування суті поняття взаємодія,.слід з'ясувати його ети
мологію. Це поняття може розглядатися у двох аспектах: як взаєм
ний зв'язок явищ та взаємна підтримка. 

Філософія розглядає взаємодію як категорію, що відображає 
процеси впливу об' єктів одного на другий, їх взаємну обумовленість 
та породження одного об'єкта іншим. Таким чином, взаємодія- це 
об'єктивна та універсальна форма розвитку, яка визначає існуван
ня і структурну організацію різної матерії. 

Філософське трактування взаємодії дає підстави для висновку 
про об'єктивну необхідність здійснення взаємодії оперативних 
підрозділів установ виконання покарань з оперативними підрозді
лами МВС. Це визначається насамперед тим, що вони є ланками 
єдиної системи правоохоронних органів України. В той же час во· 

ни мають притаманні тільки їм сили, засоби та методи впливу на 
оперативну обстановку. 

Для визначення сутr взаємодії слід враховувати ії трактування 
військовою наукою, яка під взаємодією розуміє узгодження дій 
війсьт< для досягнення мети операції або бою. Взаємодія організу· 
ється між частинами, які беруть участь в операціі", щодо завдань, 
напрямків, рубежів та часу дії. 

У науковій літературі з проблем управління відокремлені трИ 
моделі такої діяльності: 1. Кожний елемент, як складова частина 
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еми , здійснює свою роботу незалежно один від одного (сумісно
сІ1с1' .відуальна діяльність). 2. Загальне завдання виконується пocлi
j~Jlf~o кожним елементом, частиною (сумісно-послідовна діяль
;І?13 ь). з . Завдання виконується безпосередньо кожним елементом, 
~~с~иною системи (сумісно-взаємодіюча діяльність). 
<ІfІСВиІдеозначені види сумісної діяльності притаманні олератмв-
м nідрозділам Департаменту виконання покарань та ОВС. Ко

І-JН'!-1 оnеративний підрозділ виконує свої функції незалежно від 
~~ого. Ця модель є сумісно-індивідуальною діяльністю. 
Jtl Під час дослідження цієї проблеми з позицій системного аналізу 
еобхідно не тільки виділити системоутворюючий фактор і визна

:ити елементи системи, але й вказати їх специфічні якості, характер 
зв'язків , відносин і залежностей між ними, функціональне призна
чення, роль та ефективність впливу системи (кожної П частини) що
до середовища та зворотного впливу середовища на систему. 

Узагальнюючи думку науковців щодо суті взаємодії як системи, 

наведемо загальні П ознаки: сумісні дії або діяльність 2-х та більше 
суб' єктів; заснованість на законах; спрямованість на боротьбу зі 
злочинністю та вирішення завдань забезпечення виконання пока
рань і ресоціалізації злочинців; узгодження дій правоохоронних 
органів за метою, часом, місцем здійснення; забезпечення компле
ксного використання сил, засобів і методів з найменшими витра
тами ; спеціальні суб'єкти взаємодії. 

Як зазначають експерти ООН, організована злочинність - яви
ще об'єктивно неминуче, що супроводжує економічний розвиток і 
прогрес. Вона набуває міжнародного характеру в міру розширення 
зовнішніх, насамперед економічних, зв'язків держави. Найбільше 
Уразливими для неї стають країни, що розвиваються, до яких у да

ни~ час належить і Україна. Ми бачимо, що міжнародне злочинне 
СПІвтовариство пробиває вихід на наш ринок товарів, прагне пере
т~орити Україну на найбільший у Європі ринок крадених автомо
бІЛІв, використовувати П територію як ·«розв'язку» транзитних 
LUляхів цього товару в інші країни, як один із каналів транспорту
вання наркотиків. 

Боротьбу з організованою злочинністю неможливо оптимізува
-ги без урахування й міжнародних аспектів, включаючи ту обста
~~ну, що Ук~аїна, залишаючись _після розвалу СРСР У: пострадян
є KOI\ty кримшагенному просторІ, улилася до того ж 1 в загально-
118Ролсйський, а через нього - і у всесвітній процес. З метою 
оснлення боротьби з транснаціональною злочинністю Україною 
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підписано понад тридцять міжнародних угод про співробітництв0 
в .uій сфері . Внесено п.~о.позиції щодо приєднанн~ ~країни ~о ряду 
мІжнародних конвенши ІЗ питань правоохоронноІ дІяльностІ. 

Аналіз наявної оперативної інформації, оперативно-розшуІ\0• 
вих, кримінальних справ дозволяє дійти висновку, що успіх якіс. 
ної реалізації отриманих матеріалів і сигналів забезпечується тіль. 
ки за наявності тісної взаємодії, довгострокових ділових зв'язків 
спецлідрозділів по боротьбі з організованою злочинністю і систе
ми ОВС України в цілому з правоохоронними органами інших 
держав. 

Для боротьби з транснаціональною злочинністю Україна уві
йшла до Інтерполу і певною мірою почала використовувати можли
вості, надані Генеральним секретаріатом Інтерполу. Сучасне устат
кування, яке він має у своїй штаб-квартирі в Ліоні, доступне для 
всіх країн - членів цієї міжнародної організаціl'. Швидкий і схова
ний зв ' язок між правоохоронними органами, цілком комп'ютери
зована міжнародна база даних дозволяє встановлювати наявність 
зв'язку між окремими злочинцями, а також між окремими злочи
нами за подібністю способів їх вчинення і т. ін. 

Незважаючи на нетривалий час існування , Укрбюро Інтерполу 
вже налагоджені контакти з правоохоронними органами більш як 
60 країн . Спільну діяльність правоохоронних органів у викорис
танні можливостей НЦБ Інтерполу в Україні для попередження та 
розкриття злочинів регулює спільний Наказ України, СБУ, Держав
ної митної служби України, Генеральної прокуратури, Державного 
Комітету у справах охорони державного кордону України, Держав
ної податкової адміністрації України N2 311121512121 від 09.01.97 року 
«Про затвердження Інструкції про порядок використання право

охоронними органами можливостей НЦБ Інтерполу в Україні у 
попередженні, розкритті та вдуванні злочинів». Під час проведен
ня ОРЗ та слідчих дій, пов'язаних з розкриттям злочинів у сфері 
економіки, можна одержувати з Генерального секретаріату або 
НЦБ Інтерполу в зарубіжних країнах таку інформацію : відносно 
громадян та юридичних осіб зарубіжних країн , які згідно із зако
нодавством мають право бути суб ' єктами підприємництва в Укра
їні ; мати офіційні назви комерційних структур (фірми, спільні під
приємства тощо) та інших юридичних осіб - суб' єктів підприєм
н~цьк~ї діяльності, розташованих за кордоном ; дату їх реєстрації у 
вщповщних державних органах , юридичну адресу, номери теле

фонів ; прізвища та імена керівників таких структур; основні на-
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пrями діял_ьності; ~оз~іри ста:гутног? капіталу; відомості про при-
1111r~ен_ня ДІ~льн~сТІ; вщом~ст1 кримшального характеру стосовно 

і\ керІВНИКІВ Та LНШИХ ПраЦІВНИКІВ. 

Оnеративні підрозділи можуть проводити перевірку фізичних 
або юридичних осіб зарубіжних країн на фінансову їх благонадій
ність , на можливу причетність їх до кримінальних елементів як 

іказемних держав, так і України, на можливість відмивання через 
лроuес nриватизації тіньових каnіталів і т. п. У цьому наnрямі 
може вестись nошук інформації стосовно відкритrя фізичними 
особами, в тому числі громадянами Украі·ни та юридичними осо
бами, фінансових рахунків у зарубіжних банках; про рух коштів по 
uих рахунках; про укладення угод між українськими та закордон

ними юридичними особами. 

У ся ця інформація може повідомлятися лише після розгляду 
офіційного звернення Генеральної прокуратури України Верховно
го органу юстиції держави, до якої подається запит, у порядку 
надання правової допомоги в кримінальній справі. У сі ці запити 
повинні мати юридичне підгрунтя, а саме: конкретні факти, які є 
підставою для звернення до правоохоронних органів зарубіжних 
держав; наявність кримінальної справи, Ті номер, дата і статrя 

кримшального закону, за якою вона порушена, орган, що прово

дить розслідування; заведена ОРС, Ті номер; перевірка оперативної 
або іншої інформації, номер оперативного повідомлення або від
повідного документа. Найбільш перспективною є взаємодія з пра

воохоронними органами Інтерполу в зв'язку з поширеними напря
мами легалізації тіньових капіталів, з виявлення шахраїв (з числа 
інсайдерів) на ринку цінних паперів, які через системи Інтернету 
привласнюють інвестиційні кошти, що надходять до України з ме
тою приватизації. 



РЕАЛІЗАЦІЯ ПРИНЦИПУ 
ОБ'ЄІ<ТИВНОЇ ІСТИНИ 

_В СТАДІЇ АПЕЛЯЦІЙНОГО РОЗГЛЯД~ 
У КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

ЗАХАРОВ Денис Олександров111r, 

' кандидат юридичних наук, Кр 

ський юридичний інститут Націов 
ної юридичної академії України irc 
Ярослава Мудрого, доцент кафе 
адміністративно-правових та кр 
нально-правових дисциплін 

Положення щодо досягнення об'єктивної· істини відноситься 
основ кримінального судочинства, які включені до проекту Кри 
нально-процесуального кодексу України. З урахуванням того, що 
принцип об'єктивної істини не був закріплений у діючому КПІ( 
України, ретельного аналізу вимагає питання, який саме змі 
вкладає законодавець у цей nринцип. Особливої актуальності воно 
набуває у зв'язку розширенням змагальних засад судочинсТВІ) 

Відповідно, у теорй кримінального судочинства спостерігаєтЬСІ 
досить сурова позиція окремих вчених щодо будь-яких «процесуат.r 
них установок розшукового nроцесу на досягнення матеріальнm 
істини» та недостатньої рішучості кримінально-процесуальнИХ 
реформ у цьому наnрямку . Для оскарження необrрунтованості су~ 
дового рішення це має особливе значення, оскільки сnростовувати 
або обrрунтовувати можливо лише висновки, які можуть бути до· 
стовірними або недостовірними. В разі заперечення об'єктивноrо 
характеру істини у судовому рішенні зникає критерій відповіднос· 
ті висновків суду фактичним обставинам справи, на підставі якоrо 
воно може бути оскаржено, й апеляція може бути подана лише У 
зв'язку з правовою стороною вироку (наприклад, безnідставністЮ 
судового рішення, яку можна розглядати, як порушення вимог за· 
кону, встановлених для складання мотивувальної частини вироку, 
або за наявності у С<!мому вироку супєвих протиріч). Визнанн~ 
формального характеру істинн у кримінальному судочинствІ 
знайшло відображення у ст . 380 КПК Російської Федерації, яка 
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бацає «невідповідність висновків суду обставинам справи, 

11cpcJl вленим у судовому засіданні». Тобто, перевірка справи з 
fаво . . 

ес .. пі;Jстави є .вже скорІше питанням лопки, а не встановлення 

tІІЄІ і по справІ. 
jс11Z;тність .Форми ?ерегляду виявляється в особливост_ях реаліза-

... ннuипш кримшального судочинства при розглядІ справ су-

1111 п;ругої інстанції. У стадії апеляційного розгляду предмет дока
;~оІ\І ння може співпадати з предметом доказування у суді першої 
зува б . б ·~ . станuії або ути значно вужчим залежно вщ о сягу алелящиних 
111 мог заявлених апелянтом у скарзі. Це є характерною рисою апе
~:uій~ого проваджен~я, яка відрізняє його від ревіз~~~ого пор.ядку 
nеревірки суд?вого рІшення.' пр~ якому суд друго1 шстанцн має 

озrлянути всІ питання, вир1шею судом у вироку. Іншими слова
~ІИ можна стверджувати, що предметом доказування ло кримі
н~ьній справі, яка підлягає апеляційному розгляду, є з'ясування 
або перевірка правильності встановлення обставин, вказаних в 

аnеляції. 
Користуючись поняттями, які розроблені теорією доказування, 

встановлення матеріально-правових лідстав можна охарактеризу
вати, як визначення обставин головного факту по справі, а встано
влення процесуально-правових підстав - як визначення допоміж
них фактів по справі. У даному випадку встановлення відповід
них допоміжних фактів може вплинути на допустимість доказів та 
відповідно на повноту та всебічність встановлення обставин спра
ви. Слід враховувати, що усі питання, що складають предмет су
дового розгляду у апеляційному суді, пов'язані із наявністю пре
тензій апелянтів до порядку або обrрунтованості вирішення цих 
nитань у суді першої інстанції. Певне виключення у даному випа
дку складають питання похідні від зазначених: так логічним про
довженням судового розгляду у разі задоволення апеляції сторони 
захисту щодо недоведеності частини обвинувачення буде вирі
UІення питання щодо відповідної зміни розміру покарання, навіть 
я~що апеляція цього питання не містила. Тобто є певна сукупність 
0 ставин , які підлягають встановленню, по-друге, певний комп
~екс процесуальних засобів їх встановлення (виклик до суду та 
ізоnит nонятих, дослідження протоколу судового засідання). Згідно 
.., класичною роботою «Теорією доказів у радянському криміналь-
•1О~1у П . . 
з.ц·~ роцесш у контрольних стадІях судочинства доказування 

Ві ІИснюється опосередковано, «шляхом доказування наявності або 
дсутності підстав до перегляду вироку, ухвали, постанови» . 

117 



Серед чинників, які орієнтують суд на досягнення пев110 
зул~тату у ~о~ліL_Іженні фактичної сторо~и справи, слід ВІі.цr:о 
таю апеляцшю пІДстави, як од~осторонюст~ та ~еп?внота діз 

НЯ, ДОСудОВОГО Та судОВОГО СЛІДСТВа Та НеВІДПОВІДІОСТЬ BliCJio 

судді, викладених у вироку, фактичним обставинам справи. 
Отже, повнота_ реалізацjj" принци~у диспозитивності у су.цо 

контрольних стадІях впливає на д~слІДження обставин справ11 . 

перше, провадження у даних стадІях може виникнути лише за 

явності апеляційної скарги, тобто ~а бажанням а~ел~нта, по-др 
як вже зазначалося, як сам судовни розгляд, так 1 рІшення, що 

носиться за його результатами, не повинні виходити за межі по 
них апеляцій і заперечень на них. Але саме апеляція з ії можл11 
тями щодо безпосереднього дослідження доказів, є більш при 
ною формою для судового змагання, яке ще продовжується 
вступу рішення в силу. Писемність касаційного перегляду відпо 
дає безпосередності судового дослідження в суді апеляційної · 
станції. При вирішенні однакових питань формування суддівсь 
го переконання відбувається на різній основі - у першому вип 
на основі матеріалів справи, а в другому- в результаті проведеноа 
судового слідства. Очевидно, що у першому випадку підсудниІ 
має менше можливостей для впливу на цей процес, що обмежу~ 

реалізацію його права на захист. 
У загальних умовах судового розгляду, відповідно до специф· 

ки судового пізнання, сформульовані особливі правила досліt< 
дження обставин справи, що оптимально забезпечують ветаном 
лення істини по кримінальній справі. Вони утворюють самості~ 
ний кримінально-процесуальний інститут, норми якого тісне 
взаємопов'язані і діють як єдина системна цілісність, завдяки чому 
вони сприяють всебічному, повному, об'єктивному дослідженню 
обставин справи, а в результаті- досягненню задач правосуддя. Це 
дозволяє вважати загальні умови судового розгляду кримінально
процесуальними гарантіями, що входять у систему гарантій право
суддя по кримінальних справах. Безперечно особливе місце серед 
гарантій постановлення правосудного рішення займає безпосеред· 
ність встановлення фактичних обставин справи, що здійснюється в 
ході судового сшдства. 

Перевіряючи судове рішення, суд другої інстанції повинен ви· 
значитися з відповідями на питання, що були вирішені судом пер· 
шої інстанції. Але касаційна та апеляційна форми перегляду ма· 
ють принципову ВІДМІнність у виправленні судових помилок. Ка· 
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,JJ:ІИЙ суд до «малої» судової реформи у випадку скасування 
;:ІLІ1fІавосудного рішення, впливав на позицію суду, який повинен 
~~~fiP JІЇйснити повторний розгляд справи по суті, шляхом дачі вка
б{v :. вивчивши їх, суд першої інстанції міг зробити висновок 
JІfJ0 с npo те, як у конкретній процесуальній ситуації не слід діяти 
1111J.I

1 
uьому касаційний суд по ряду головних питань кримінально

(fІР~удочинс~ва не міг вп~~вати н~ позицію CYf!-Y п.ерш~ої інс~анції): 
ro еляuійнии суд самоспина вирІшує апелящю, 1 в иого р1шеню 
Afi"1'ИLJHO міститься відповідь на питання, як у даному випадку 
фаеба було діяти суду при первинному розгляді справи по суті. 
7обто можна сказати, що апеляцій~ий суд реалізує своє внутрішнє 
лереконанн_я що~о належного вирІшення справи безпосередньо у 

власному рІше.ню. . . 
Суд несе ВІДПОВІДальНІсть за досягнення задач правосуддя по 

кожній з розглянутих ним справ. Діяльність суду в судово-конт
рольних інстанці~х також є відпра.~ленням право:уддя, у зв'~зку:! 
чим суд - єдинии орган державнО! влади на якии покладении цеи 

обов'язок і не може перекладати відповідальність за неналежний 
розгляд справи на сторони. Отже, суд будь-якої інстанції є також 
зацікавленим в усуненні судової помилки суб'єктом, але ця зацікав
леність носить не приватний характер, а публічний. Реалізація 
цієї зацікавленості повинна бути обмежена, зокрема, з метою за
побігання обвинувального ухилу, але говорити про ії відсутність 
необrрунтовано. Обмеження диспозитивності процесу багато в 
чому пов'язані із досягненням цілей судочинства- через прийнят

тя об'єктивно правильного рішення по справі. Враховуючи тотож

ність ст. 365 КПК та ч. 2 ст. 360 КПК РФ, які встановлюють межі 
судового розгляду у суді апеляційної інстанції, розглянемо пози
цію Верховного Суду РФ з приводу можливості їх розширення з 
ініціативи вищестоящого суду. Так, у постанові від 05.03.2004 р. 
N!! 1, звертається увага суддів на їх обов'язок при розгляді кримі
нальних справ і винесенні рішень дотримуватися встановлених 
кримінально-процесуальним законодавством принципів, які мають 
своїм призначенням захист прав та законних інтересів осіб та ор
ганізацій, потерпілих від злочину, а також захист особи від неза
конного та необrрунтованого обвинувачення, засудження, обме
Ження ії nрав та свобод. 
. Процесуальна форма і повноваження суду з прийняття рішень 

!Існо взаємопов'язані і повинні бути єдиними для всіх судових 
Іlістанцій , у яких здійснюється розгляд кримінальної справи по 
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суті. Безпосереднє сприйняття доказів дозволяє суду апеляці 
інстанції зробити самостійний висновок про законність, обrр 
ваність і справедливість, раніше прийнятого рішення та забезn 
можливість суду прийняти цілком правосудне власне ріще 
З цим пов'язано те, що на відміну від суду касаційної інстанції 
розглядаючи справу по апеляційних скаргах і поданнях, вправі 
тільки давати іншу, ніж суд першої інстанції, оцінку доказам, 
визнавати встановленими фактичні обставини справи не виз 
таким первинним рІшенням. 

Характерною рисою рішень апеляційного суду є їх оста 
ність. Це повинно впливати на усвідомлення суддями апеляціu 
інстанції підвищеної відповідальності за правильність встановл 
ня фактичних обставин справи. 

При визначенні форми реалізації права на оскарження слід 
ходити з того, що, особа в «судово-контролюючих стадіях» не 
же бути обмежена в гарантіях винесення щодо неї законного 
обгрунтованого рішення порівняно з судом першої інстанції. 
зв'язку з цим потрібно підкреслити важливість встановлення ф 
тичних обставин справи в умовах безпосередності й усності, 
безперечно виступають гарантією реалізації принципу об'єктив 
ІСТИНИ. 



ПРАВНИЧИЙ КОНСЕРВАТИЗМ 
ЯК СОЦІАЛЬНА ПРИЧИНА ФІКЦІЙ 

У ПРАВІ 

ЗАХАРОВ Олексій Володимирович, 

Національна академія Служби безпеки 

"України, викладач кафедри економіки 

та фінансового права 

Явище консерватизму розглядається у більшості підручни
ків з римського права. Так, в класичній праці консерватизм рим
ського права характеризувався так: «Римський юрист полюбляє 
продемонструвати, що його погляд, хай навіть з другорядного пи
тання , відповідає поглядам його попередників. Ця повага до старо
го права, іноді перетворюючись на благоговіння, не випадкова: 
вона має на меті підкреслити непорушність права, незмінність су
спільного ладу ... Римський юрист часто вважав за краще вдатись 
до натяжок при тлумаченні усталеної норми, аби лише не відкида
ти старого, не виявити мінливості права». Видається, така характе
ристика стосується не лише римського юриста, але і сучасного 
слідчого, прокурора, судді: обходячи вимоги застарілого криміналь
но-процесуального закону, жоден з названих учасників криміналь
ного процесу не зазначить про це напряму у своєму процесуаль

ному рішенні, юберігаючи вірність поглядам своїх попередників» . 
Муромцев С. А . у спеціальній праці вважає, що юридичні фікції 

нерозривно пов'язані з консерватизмом юриспруденції, і виступа
ють засобом його здійснення у праві. Це пов'язане із оригінальним 
nоглядом на саму юридичну фікцію. Під консерватизмом автор 
розуміє «схильність зберігати якомога довше, не зважаючи на 
nрактичні вимоги цивільного обороту, раз установлені асоціації 
Юридичних уявлень», в результаті чого «юридичні норми значно 
nереживають час своєї практичної придатності» . 
. Муромцев С. А. відносить юридичну фікцію до одного з «своє

~~д~их логічних прийомів» чи «знаряддям консерватизму» , через 
с ~~ старі закони пристосовуються до нових умов . Метою цих з~
х 0 І в , У тому числі і фікції, є «стремління замаскувати з усш
н ом вчинене посягання на існуючу систему права» . Позбавлен-
я мислення юристів від консерватизму дозволить , на думку 
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Муромцева С. А., уникнути застосуван~я ними юриди~ших фіІ<цj 
Нам видається, що автор мав на уваз1 поставити свщомо ефо 

мульовані норми права, які адекватно відображають держав 
волю, на місце юридичних фікцій, які виникають стихійно і час 
відображають особисті чи вузьковідомчі інтереси. 

Бачимо, що Муромцев С. А., не бажаючи відкрито це визнав 
ти, все ж таки вважає, ніби всі попередні правові ідеології стра)(( 
дають на невиліковні вади; раціональний аналіз цих ідеологі 
покликаний позбавити вітчизняне право від цих проблем. До од
нієї з цих «вад» автор відносить і консерватизм. Консерватиз 
юриспруденції підлягає вивченню саме як така проблема, яка сто 
їть на заваді рацюнального правового регулювання; консерва 
тизм у праві підлягає вивченню для того, щоб ідентифікуват 
його прояви у чинному законодавстві і практиці і виправля 
його. Автор пише, що «свідомість юриста відставала від юридич 
ного життя, або: інстинкт самозбереження юридичних поня 
діяв сильніше інстинкту самозбереження інститутів, на яких бул 
ЗаСНОВаНІ Ц1 ПОНЯТТЯ». 

Видається, що «відставання свідомості юристів» не є саме п 
собі причиною фікцій та консерватизму в цілому. До того ж, авторt 
не враховує, що носіями юридичної ідеології були самі орган}\ 
влади, в руках яких перебувала державна політика. Не вважаЮЧlfr 
суспільно-класові протиріччя джерелом юридичної фікції, вчени~ 
вірив, що вже за його часів історичні умови для існування фікціЦ 
відпали, і що це явище скоро зникне (під час реформ очолювано
ним партії, зокрема). 

Нам видається непереконливим авторове пояснення фікцій (рам 
зом з іншими знаряддями правового консерватизму) як наслідку 
неразвиненості абстрактного мислення у давніх народів, якоМУ 
«узагальнення даються із важким трудом, і воно дуже неохоче 
відмовляється від них»; або як наслідок «повільного темпу життю>, 
який не вимагав частої зміни законодавства. Зазначимо, що анало: 
гічної думки дотримувався і родоначальник досліджень юридично! 
фікції у вітчизняному правознавстві Мейєр Д. І. 

На нашу думку, оскільки правозастосовча практика у будьм 
якому випадку- раніше чи пізніше- починає відхилятись від дом 
слівного тексту закону або кодексу, і оскільки трапляється це І'Іе 
лише в античному, але і в сучасному праві, то причина цих відхі'Ім 
ле нь не може пов' язуватись із недоліками мислення юристів коІ'ІІ<м 
ретної епохи. Юридичні фікції не є прийомом, який характеризує 
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. кн <<молоде право», на відміну від «розвинутого права». Юpи
'fJJl:tІi фікції формулюються і застосовуються юристами у відпо
д~І ь на нові потреби і інтереси. І стосовно цих нових потреб і інте-
81~ів будь-яке право є «молодим», оскільки не передбачає юриди
ре и:х норм, які б встановлювали суб'єктивне право для нового 
~нrересу, не передбачає процедурного порядку його реалізації і т. 
tH . . . 
осюльки право завжди вщставатиме вщ практики, то воно, за 

~уромцевим С. А., вимушене залишатись «вічно молодим», ! саме 
ue є об'єктивною передумовою для виникнення нових (чи вщтво
рення старих, класичних) юридичних фікцій. 



СУЩНОСТЬ ДОСАЕДСТВЕННОГО 

-прОИЗВОДСТВА ПО ЗАЯВАЕНИЯМ 

И СООБЩЕНИЯМ О ПРЕСТУПАЕНИІ1 

И ЕГО МЕСТО В СИСТЕМЕ СТАДИй 
УГОЛОВНОГО ПРОЦЕССА 

3ЕЛЕНЕЦКИЙ 
Владимир Серафимович, 

доктор юридических наук, профес. 

сор, академик Академии правовьtх 
наук УкраиньІ, заслужениьІЙ деа. 
тель науки и техники УкраинЬІ, 
Институт по изучению пробле11 

преступности Академии правовЬІХ 

наук УкраиньІ, заместитель дирек

тора по научной работе 

І. Поскольку речь будет идти об особом виде обращения граж
дан (или юридических лиц) в компетентнь1е органь1 в связи с из
вестньІм им преступлением, то, естественно, что такое обращение 
должно осуществляться в особом порядке, катарьІЙ регламентиро
ван в специальном законодательстве, именуемом уголовно-процес

суальньІМ. Традиционно так зто и бьшо на протяжении многих де
сятилетий, в том числе и по ньше действующему УПК УкраиньІ. 

Данная тематика бьша актуальной всегда, именно полому ей уде: 
ляли внимание многие процессуалистьІ, в частности и Анатолин 

Яковлевич Дубинский, памяти которого посвящена зта конфе
ренция. Я тоже немало написал по зтой проблематике работ и се
годня решил еще раз посвятить ей свое 35 вь1ступление, в связи с 
наметившейся негативной тснденцией в развитии в зтой части за· 
конопроектньІх работ. Имею в виду, прежде всего, проект УПК, 
представленньІй Национальной комиссией Министерства юстиции 
УкраиньІ, где рассматриваемьІЙ институт вообще отсутствует. 

2. Что представляет собой названньІЙ институт и можно ли во
обще обойтись без его правовой регламснтации? Правильнь1й от
вет на него можно получить лишь с учетом повседневной практи
ки борьбьІ с преступностью, защить1 прав и законнь1х интересов 
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рІІ'.JНОСТИ, государства и общества на основе применения соответ
сrвующих уголовно-процессуальньІх средств. В реальной действи

rельности назваиная борьба начинается с момента подачи в ком
петентньJе органьІ конкретнь1ми физическими или юридическими 

JJІІІlами заявлений или сообщений об известном им совершенном 

11ли подготавливаемом преступлении. Перечисленнь1е, равно, как 
н другие источники информации, инициируют уголовнь1й процесс, 
побуждая соответствующие органьJ принять ее и совершить в зтой 

связи ряд вьпекающих из сложившейся правовой ситуации аде
кватньІх процессуальньІх действий. ОчередньJм действием, связан

ньІМ с приемом полученного источника информации о преступле
нии является его регистрация в установленном законом поряд

ке. Такое действие вьшолняет двоякую функцию: по отношению 

к заявителю - удостоверительную (подтверждая факт получения 

заявления о преступлении) и правообязьшающую по отношению 
к государству, поскольку из названного факта вьпекает обязанность 
nринять все предусмотренньІе законом мерьІ к раскрьпию преступ

ления, обеспечению защитьІ прав всех заинтересованньІх лиц. 
Вьшолнение в зтой части служебнь1х обязанностей компетент

ньІм органом констатируется вручением талона (или иного доку

мента), подтверждающего прием и регистрацию представленной 
заявителем информации о преступлении. Практика убедительно 

свидетельствует, что содержащаяся в указанньІх источниках ин

формация может бьпь как истинной (достоверной), так и ложной 
(ошибочной), т. е. недостоверной. Сучетом сказанного, на практике 
назваиную информацию принято тщательно изучать и уже на до

стоверной основе принимать соответствующие решения . С :пой 
точки зрения принято говорить о проверке сведений, содержащих

ся в заявлении или сообщении обьективной действительности. 
3. Говоря кратко, праверка названнь1х заявлений и сообщений, 

равно, как и других источников информации о преступлениях, яв
ляется третьим структурньІм злементом (и зтапом) доследственно
го уголовного процесса, совершается как путем производства 

оnределенной системьІ доследственньІх познавательньІх действий, 
так и тех следственнь1х действий, производство которь1х разреше

но законом. К числу первьІх (доследственнь1х) познавательнь1х 
действий относятся: доследственньІЙ опрос граждан ( отражаемьІй 
в соответствующем протоколе); отобрание собственноручнь1х обь
яснений граждан с последующей их фиксацией в одноимею-ІЬІХ 
nроцессуальньІх актах; доследственньІЙ осмотр предметов, доку-
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ментов, помещений, территорий и других значимь1х для Уста 
ления истинь1 обьектов; истребование относимь1х к данному lf()a,. 
изводству материалов; контрольнь1е заку~ки, измерения и np.~l!(). 
ручсние должностнь1м лицам учреждении, предприятий и opr fl().. 
заций производства в подчиненнь1х им подразделениях пpoвc<lftlt 
ревизий или ведомственнь1х зкспертиз; изготовленис оттисІ<~:Іс 
слепков; доследственное исследование относимь1х к данному 11 1t 
изводству обьектов лицами, обладающими специальнь1ми nозр().. 

~ ІІа. 
ниями; принятие явки с повиннои; принятие доказательственн .. 
информации, представляемой учреждениями, предприятиями 

0
°8 

ганизациями, должностнь1ми лицами и гражданами; произвоdст~ 
доследственной кино-, фото-, видеосьемки; изготовление дослед. 
ственнь1х графических изображений (схем, графнко в, раз резо, 
чертежей и др.); опечатьшание помещений; производство видео. ~ 
магнитофоннь1х записей; досмотр транспортньІх средств, багажа 11 
личнь1х вещей правонарушителя. 

В плане дальнейшего исследования возникающих здесь воnро. 
сов, относящихся к данной теме, важно обратить внимание на 10 

' что независимо от характера вьшолненнь1х познавательнь1х дей. 

ствий достигнуть1е результать1 в любом случае получают свое фик
сированное отражение в соответствующих документах, большую 

часть которь1х составляют протоколь1. 

4. Четверть1й зтап доследственного производства по заявленням, 
сообщениям о преступлении предполагает принятие компетент

ньІми лицами на основе полученнь1х в ходе их проверки даннь1х 

соответствующего решения. Согласно ч. ІІ ст. 97 УПК УкраинЬІ 
«по заявлению или сообщению о преступлении прокурор, следова
тель, орган дознання или судья обязаньІ не позднее трехдневного 
срока принять одно из таких решений: 

1) возбудить уголовное дело; 
2) отказать в возбуждении уголовного дела; 
З) направить заявление или сообщение по принадлежности». 
Возможно потому, что в законе решение о возбуждении уго-

ловного дела названо первьІМ, а может бь1ть и по каким-либо дру
гим причинам, но именно его нанменованне предопределила обо
значение всего рассматриваемого производства в качестве стадии 

возбуждення уголовного дела. Но, во-первьІх, на практике чаще 
всего применяются решения об отказе в возбуждении уголовного 

дела (60%), а о возбуждении уголовного дела лишь в 25-27% случаев. 
Если же у•:ссть, что кроме названнь1х в данном процессе приме-
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няются также решения о направленин заявлений и сообщений по 
принадлежности, то правомерна утверждать, что ни одно нанме

нование из указанньІх решений не может использоваться для обо
значения (наименования) всего рассматриваемого здесь производ
ства. Более того, само решение, назваиное в УПК первьІм, не мо

жет именоваться «возбуждением уголовного дела», т.к. уголовное 
дело представляет собой совокупность документов, которьІе могут 

уничтожаться, но никак не возбуждаться. Следовательно, решение 
о возбуждении уголовного дела не имеет права на существование, 

как неправомерно использовать его намменованне для обозначе
ния первой части уголовного процесса, в качестве стадии возбуж

дення уголовного дела. 

5. Какова же сущность рассматриваемого процесса и как пра
вильно следует его имен о вать? На мой взгляд, вопрос зтот решает

ся относительно просто, а точнее по аналогии с обозначеннем при
меняемого у нас расследования. Коль скоро расследование пред

шествует всем видам судебньІх производств, его правомерна стали 

именовать досудебнь1м следствием. Поскольку производство по 
заявленням и сообщениям о преступлении предшествует досудеб

ному следствию, его не только можно, но и нужно именовать до

следственньІм производством по заявленням или сообщениям, или, 
что одно и то же,- доследственньІм уголовнь1м процессом. Но как 
бьІ рассматриваемое производство ни именовалось, его характер 

предопределяется наименованием тех решений, которьІе здесь 

в конечном счете принимаются. При лом следует исходить из той 
подследственности, которая установлена ст. 112 УПК УкраиньІ. 
Если в процессе проверки заявления или сообщения будут уста

новлень! признаки преступления, по которому должно произво

диться дознание, то принимается решение о возбуждении дозна
ния, а когда подследственность предусматривает производство по 

вь1явленному преступиому деянию досудебного следствия, то дол
жно принимаеть решение о возбуждении досудебного следствия. 

А как же бьпь с уголовньІм делом? Я полагаю, что оно должно 
остаться и как понятие, и как намменованне той совокупности до

кументов, которьІе по итогам проверки обьединеньІ в определен
ной последовательности под одной обложкой. Для правильного 

понимания данного процесса я предлагаю ввести понятие «форми
рование уголовного дела». В столь профессиональной аудитории 

нет необходимости говорить, как именно накопленньІе в ходе про
верки материальІ должнь1 подшиваться в одно, формируемое на 
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данном ::папе уголовное дело . Но важно сказать, что, llpJ.J 
итогам проверки решение о возбуждении дознания или 
го следствия , лицо, ведущее доследственнь1й уголовньtй 

принимает дело к своему производству или направляет е 

принадлежиости в соответствии со ст . 112 УПК УкраиньІ. в :ео 
случаях , когда по итогам проверки принято решение об ОТІ( Jt 
возбуждении дознания или досудебного следствия, то на 3т0~ 
следственное производство завершается, а все накопленнь1е в х 

проверки документьІ подшиваются в одно «дело об отказе в 
буждении дознания (или досудебного следствия)», без указ ВСЬ.. 
его уголовной принадлежности, т. к. в ходе проверки заявлен~ 
сообщений никаких признаков преступления установлено не б 

Такова логика производства и понятийного аппарата, характqиr. 
зующего сущность, содержание и структуру доследственного 

ловного процесса. 

В заключение отмечу, что доследственное производство по з. 
явлениям и сообщениям о преступлении трансформируется в о 
из видов расследования (дознание или досудебное следств 
лишь в случаях принятия компетентнь1м должностнь1м лицом 

ответствующего решения. Именно с :ного момента необход 
исчислять сроки производства дознания или досудебного след 
вия, предусмотренньІх законом . 



nРОЦЕСУАЛЬНІОСОБЛИВОСТІ 
ПОРУШЕННЯ СПРАВ 

J1P0 СУСПІЛЬНО НЕБЕЗПЕЧНІ ДІЯННЯ 
ОСІБ, ЩО НЕ ДОСЯГЛИ ВІКУ, 

З ЯКОГО МОЖЛИВА 

КРИМІНАЛЬНА ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ 

ЗЕЛЕНСЬКИЙ Сергій Миколайович, 
кандидат юридичних наук, Кіровоград

ський юридичний інститут ХНУВС, 

доцент кафедри кримінального процесу 

та криміналістики 

Питанням теорії і практики порушення кримінальної справи 
присвячено чимало праць відомих учених: В. С. Зеленецького, 
Л. М. Лобойка, Є. Д. Лук'янчикова, О. Р. Михайленка, Д. П. Письмен
иого та ІН. 

Але стосовно проблем, пов'язаних із реєстрацією, розглядом, пе
ревіркою заяв і повідомлень про суспільно небезпечні діяння дітей, 
що не досягли віку, з якого можлива кримінальна відповідальність 
(14, 16 років), то їх висвітленню не приділено належної уваги. 
Складність означених проблем зумовлена тим, що правові поло
ження не враховують специфіку осіб даної вікової категорії і вчине
них ними правопорушень. Проте нагальна потреба їх вирішення 
зумовлена загрозою національним інтересам і національній безпеці 
України дитячої та підліткової злочинності, яка є прямим наслідком 
зростання бездоглядності, безпритульності, бродяжництва (ст. 7 
Закону України «Про основи національної безпеки України»). 

Вважаємо необхідним зазначити, що дослідження процесуаль
них особливостей порушення справ про суспільно небезпечні діян
н~ осіб, що не досягли віку, з якого можлива кримінальна відпо
ВІДальність, можливе лише на основі загальних концептуальних 
І-Іау~ових, законодавчих (законопроектних) положень і практики їх 
внрІІ.uення . 

, Орган досудового слідства або дізнання, прокурор або суд у 
зв язку з тим, що цьому органу стало відомо про вчинений або 
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п!дготовлюваний злочин, в~танов~_:оє існу_в~ння !'мов, ~кі Ііеоб 
НІ для провадження у кримшальюи справІ І приимає рІшень 

б . "" почати це провадження а о вІДмовити в такому. 

С:rадія n~рушення кримінальної справи - самостійна, nоча 
стащя кримІ_нальног~ nроцесу: З огляду на n. 5 ~т. 6 КПК Украt 
якщо у заявІ або nовІДом~еню про зл?чин або ~ІД час їх nереві 
буде встановлено, що дІяння, яке ПІДпадає ПІд ознаки злоч~ 
в~шни~а осо~а, що не досягла_ віку, з якого можлива криміналь 
ВІДПОВІДальНІсть, справа теж ПІдлягає порушенню. 

У більшості випадків вирішується питання про порушення 
мінальної справи за фактом вчинення злочину або суспільно 8 
безпечного діяння, оскільки, як правило, на момент прийняття 
шення невідома особа, яка його вчинила. До того ж, на відміну 
професійних злочинців, які шукають всілякі способи змінення 
знищення слідів злочину, неповнолітні не відрізняються хитрому: 
рістю способів їх здійснення і приховання. 

Якщо на момент nорушення кримінальної справи відомі об 
вини, які вказують на особу, яка вчинила суспільно небезпеч 
діяння у віці від 11 років до досягнення нею віку криміналь 
відповідальності, то кримінальна справа не може бути поруше 
стосовно цієї особи. Частина 2 ст. 98 КПК України передбачае 
можливість порушення кримінальної справи тільки стосовно осо
би, яка вчинила злочин, тому не можна вести мову про особливоеt 
ті порушення кримінальної сnрави стосовно особи, яка не досягла 
віку кримінальної відповідальності. Отже, можна вести мову пре 
деякі особливості порушення справи про суспільно небезпечне 
діяння особи, що не досягла віку, з якого можлива кримінальна . . . 
ВІДПОВІДалЬНІСТЬ. 

Кримінальний процес може початись тільки за наявності інфор-
tації про вчинений чи підготовлюваний злочин. Міститься така 
інформація тільки в складі і структурі відповідного джерела. Ана
лізу та характеристиці таких джерел інформації в навчальній .та 
:методичній літературі присвячена велика кількість найрізномаНІТ
ніших праць. Характерним для них є те, відмічає В. С. Зеленеuь
:кнй, що зазвичай при дослідженні джерел інформації про злочинІf, 
вся проблема і предмет наукових розробок, зводиться до розгля.LlУ 
приводів до порушення кримінальної справи. Аналізувати лиJJJe 
приводи до порушення кримінальної справи, значить, надава'fІf 
перевагу одній і до того ж незначній кількості джерел, при цьоМУ 
ігнорувати інші, які становлять більшість джерел інформації про 
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,,нJ-JИ , які до речі, кожног~. дня надходять у відповідні пра~_?
,,о oJ-JJ-Ji органи, спонукаючи ІХ до адекватних процесуальних дІИ. 
t1:\0J1р·яльність у стадії порушення кримінальної справи є процссуаль-

1j складається з трьох етапів: 1) прийом і реєстрація заяви чи 
~01~.домлення про вчинене або підготовлюване суспільно небезпеч
і106~іяння особи, яка не досягла віку кримінальної відповідально
~с .. 2) їх розгляд; З) прийняття рішення про порушення криміналь
с;І'.,~ справи, відмова в порушенні кримінальної справи або направ-
ІJО . . 
еJ-11-ІЯ заяви чи повщомлення за належюстю. n . ·- . -
Сутюсть першого етапу стадн порушення кримІНально! справи 

полягає у вчиненні компетентними посадовими особами сукупно
сті дій, пов'язаних із прийняттям інформації про вчинений злочин 
або той , що готується. 
Другий етап кримінально-процесуальної діяльності в стадії по

рушення кримінальної справи - безпосередній розгляд заяви, по
відомлення або іншої інформації, що надійшла, про злочин (су
спільно небезпечне діяння)- є ще більш важливим у порівнянні з 
першим, осюльки саме на цьому еташ проводиться ряд процесуаль

них дій, що впливають і забезпечують прийняття законного, під
сумкового рішення - порушення кримінальної справи або відмови 
в цьому. 

Основною проблемою цього етапу вважаємо отримання пояс
нень від особи, яка вважається такою, що вчинила суспільно не
безпечне діяння до досягнення віку кримінальної відповідальності. 
Пояснення, одержані в стадії порушення кримінальної справи, 
кримінально-процесуальний закон не відносить до числа доказів у 
кримінальній справі. І все ж, вчені дотримуються думки, що пояс
нення можна розглядати як джерела доказів у кримінальній справі. 
Пропонується надання поясненням статусу рівнозначного статусу 
nротоколу допиту. 

Ця точка зору заслуговує на увагу. В багатьох випадках основ
Ііим джерелом інформації, отриманої по «гарячих слідах», у тому 
"І~слі й від осіб, що не належать до суб'єктів кримінальної відпо
ВІДальності через недосягнення певного віку, є пояснення. Причо
му nри провадженні у сnравах таких осіб, як правило, це джерело 
залишається єдиним. 

Обов'язковою умовою для ухвалення рішення порушення спра
ви Про суспільно небезпечне діяння особи, яка не досягла віку 
кримінальної відповідальності, є встановлення можливої участі у 
ВІ.Jиненні суспільно небезпечного діяння дорослих осіб. Вже при 
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перевірці заяв і повідомлень про суспільно небезпечні діяннJІ 
кримінально-процесуальний закон зобов' язу є слідчих, oprcu. 
знання, прокурора і суд з'ясувати наявність дорослих підбур10 
й інших співучасників (п. 6 ч. 1 ст. 433 КПК). Отже, в пору 
кримінальної справи може бути відмовлено тільки за наявq 
безперечних даних про те, що суспільно небезпечне діяння n· 
ток в:инив бе~ доп~моги і. втручання інших осіб, які можуть Іі 
кримІНальну вщповщальюсть. 



НАГАЛЬНІПРОБАЕМИ 

ЮРИДИЧНОЇНАУКИ 

ІЩЕНКО Андрій Володимирович, 

доктор юридичних наук, професор, 

заслужений юрист України, :Київ
ський національний університет внут

рішніх справ, професор кафедри кри

міналістики 

Розвиток правової науки багато в чому залежить від змін та пе
ретворень у суспільстві. Відносно недавні революційні зміни у ко
лишньому СРСР призвели до появи нових незалежних самостій
них держав. Цілком зрозуміло, що в цих державах процес соціаль
них перетворень отримав новий потужний поштовх. В Україні теж 
спостерігалась і спостерігається активізація суспільного життя, 
соціальних перетворень. Зрозуміло, що цей процес не обійшов і 
правлячу сферу. Фактично на новому грунті реформується практич
но все законодавство держави. Щоправда, зміни у законодавчій 
сфері багато в чому зорієнтовані на використання зарубіжного до
свіду , інколи всупереч власним здобуткам і традиціям. Про це мо
жна говорити стосовно поспішного, з нашої точки зору, прийняття 
і Конституції держави, Кримінального та інших кодексів. 
Причини такого стану можуть бути виявлені при детальному 

аналізі механізму законодавчої ініціативи, особливостей законодав
чої техніки, діяльності наукових колективів-розробників проектів 
законодавчих актів. Водночас, з нашої точки зору, однією з го
ловних причин недоліків у сфері підготовки та прийняття законів є 
серйозні прорахунки у науковому забезпеченні законодавчої діяль
Ності . Очевидно, так склалося тому, що за часів СРСР мало хто 
311~В, хто дійсно готує проекти законів, чим при цьому керується, 
ЯІ<J наукові засади використовує. Складається враження, що і в не
ЗСlJІежній Україні фактично не розроблені наукові засади законо-
1'вор~юї діяльності. На таку думку наводить вивчення масиву дисер
"ГацІJ-Іних робіт з правознавства, захищених в Україні . 
.ц ~ивчення дисертаційного фонду дає підстави принаймні для 
1':к~~ько~ висновків. По-перше, неухильно ~ростає кількість дисер-

ЦІи з рІзних галузей правознавства. Це свщчить про розширення 
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можливостей науковців у дослідженні багатьох проблем 
ства з нових демократичних позицій. Все більше науковц · сУсn 
можливість проаналізувати різноманітні сторони суспіль~в ~~ 
тя, розкр~ваю:.~ся мо~ливості вивчення багатьох сторінокого бn 
закрито! ІсторІІ, реалІзуються намагання науковців у висвраІіІІІJ 
раніше недоступних проблем. Однак, у цих позитивних змі~111еІіІІІ 
являються і певні недоліки. У засобах масової інформації :х. 8Іt 

. , "аУІ<о.. 
вих виданнях, виступах вчених все часпше звертається ува 

зниження якості дисертаційних робіт, їх описовий характер ~а ІІа 
некоректне використання здобутків інших науковців. Така 'си~ 1 

ція, очевидно, вимагає розробки певного механізму, який би а. 
безпечив підвищення якості дисертаційних робіт. за. 

По-друге, у роботах з правознавства спостерігається тривожн 
тенденція зменшення фундаментальних робіт. Серед певної часги~ 
ни юристів, що проглядається у тематиці дисертацій, набуває по. 
ширення думка про те, що наукові дослідження повинні бути 
спрямовані на коментування законодавства . Дійсно, з прийнятrям 
нових законів виникає потреба детального вивчення їх змісту, по
рівняльного аналізу із законодавством інших країн та міжгалузе
вого узгодження певних норм. Але за цією важливою і копіткою 
роботою проглядається недостатня розробленість теоретичних 
проблем юридичної науки . Можливо така ситуація складається у 
результаті того, що у галузевих юридичних науках не завжди роз

різняються проблеми власне правової науки і проблеми галузі пра
ва. Ризикуючи отримати серйозну критичну відповідь, дозволю 
висловити думку про те, що дослідження фундаментальних про
блем галузевих правових наук у незалежній Україні здійснюються 
вкрай повільно . Так, юристам знайомі rрунтовні і цікав і роботи, 
наприклад, з проблематики принципів, функцій, завдань криміналь· 
ного судочинства. Але бажано було б ознайомитися з роботами, 
у яких висвітлюються проблеми принципів, функцій, завдань нау· 
ки кримінально-процесуального права . Про неразроблен ість тео· 
ретичних засад конкретних галузевих правових наук може говорИ· 
ти і те, що у підручниках практично не висвітлюється питання м~
тодів науки, інструментарію наукових пошуків, взаємозв' язJ<tВ 
конкретних правових наук . Підкреслюю, йдеться про те, що У ба: 
гатьох випадках ототожнюються теоретичні засади науки права 1 

. . 
теоретичНІ засади галуз І права. 

Зазначені обставини не можуть позитивно впливати на зако110" 
давчий процес . Очевидно , хоча на перший погляд це звучить пара· 
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ь.f1О , uеобхідно виробити певний порядок визначення на
~,"'~ J-Іаукових досліджень. У сучасних умовах визнаqення тема
r~~11J-Іаукових пошуків здійснюється, переважно, виходячи з інте-
11"~1 J-Іаукового керівника чи консультанта. Без сумніву їх науко-
r:~113авторитет, безумовно, заслуговує на повагу і увагу. Але коло 
в• 111 ·овИХ проблем, які заслуговують на спеціальне дослідження, 
~зУ~ііJНО розширюється. Думається, що для конкретизації напря
rr?с наукових пошуків необхідний дещо інший підхід. Одним із 
,,,в . б · ~ б 

іантів вирІшення цих про лем є поспине вивчення лотре 

ва~ктики і науки. На жаль, у державі не існує спеціальної системи 
п~вчення таких потреб та механізму їх забезпечення. Принагідно 
~~зволю собі нагадати, що у колишньому Міністерстві внутрішніх 
справ СРСР існували відповідні підрозділи, які опікувалися ви
вченням передового досвіду діяльності відповідних служб мініс
терства. При цьому вивчався як позитивний, так і негативний до
свід. З нашої точки зору, в процесі цієї діяльності безпосередньо 
чи дотична вивчались і потреби практики. За результатами такої 
діяльності видавалися відловідні довідки, огляди, узагальнення 
тощо . Думається є необхідність звернутися до більш детального 
вивчення досвіду такої роботи. 
Висловлені міркування мають на меті привернути увагу вчених 

та практиків до проблеми створення ефективно діючої системи 
наукового забезпечення законотворчої діяльності. 
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ДЕЯКІ АСПЕКТИ РОЗКРИТТЯ 
ТА РОЗСЛІДУВАННЯ ЗАОЧИНІВ 
ПОВ'ЯЗАНИХ З ПОШИРЕННЯМ J 

ДИТЯЧОЇ ПОРНОГРАФІЇ 
КАНАЛАМИІНТЕРНЕТУ 

КАЗНАЧЕЄВ Дмитро 

петровський державний 

внутрішніх справ, начальник 

ОРД 

кандидат юридичних наук, 

петровський державний 

внутрішніх справ, старший 

кафедри ОРД 

Результатом безконтрольного поширення такого засобу 
інформації, як Інтернет, що не визнає національних і .U."-ІJЛ'\І<&D., ... 
кордонів, є конфлікт із суспільною мораллю й етикою. 
відхилення й варіації, припустимі в одній країні, нетерпимі в 
шій. Наприклад, в Італії гомосексуальність не заохочується, 
як у ліберальній Швеції дозволені гомосексуальні шлюби і 
еквіваленти. Аналогічним образом вирішуються справи й з ~".,~ .. п-,, 

графією та законодавством відносно дитячо}· порнографіі". 

Необхідно відзначити, що в сформованій ситуації багато країн 
відповідності зі своїм законодавством змушені фільтрувати n 
nорнографіі·, не маючи при цьому можливості поставити заслін на 
шляху ії поширення з тих країн, де така продукція не є протиза
конною. Так, у Японії (єдиній з найбільш розвинених промисло_вИХ 
країн) виробництво дитячої порнографії поставлено на потік t не 
пересшдується законом. 

Крім того, порнографія спонукує rвалтівників до злочинів. до
слідження соціолога Маршалла (W. L. Marshall) показали, ~о 
практично половина rвалтівників використовували порнографt!О 
перед вчиненням ними насильства. Інші дослідники вказували на 
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алтівники й педофіли використовують порнографію й пe-J.llO (В · . С fC· чином, 1 шд час самого нападу. постереження доктора 

ре,'! зло r~a і доктора Брайанта (Dr.Zillman and Dr.Bryant) показали, 
!lІtлfІМ~о людина регулярно піддається впливу порнографії, то в 
tJІO яІ< людей виробляється безсердечне ставлення до жінок. Вони 
r~"11~сяться до зrвалтування як до цілком звичайного правопору
вtJ1Н я а для деяких зrвалтування перестає бути злочином взагалі. 
tl.ler~0~1y що неможливо ізолю_вати окремі держави ;з несумісн~м~ 

uами, особливу актуальюсть здобувають новІ технолоГІчНІ 
зако.. ~ . . ' 

йоми розкриття и розсшдування злочиюв, пов язаних з поши-

ІІР:ням дитячої порнографії каналами Інтернету. 
ре Необхідно сказати, що боротися з поширенням порнографічної 
nродукції через Інтерн~т дуже скла~но. Однак, б?ротьба зі зло:и
нами, пов'язаними з обІгом предметІВ та продукцІєю порнографІч
ного характеру, в т. ч. вчинених з використанням неповнолітніх, 
є одним із пріоритетних напрямків роботи МВС України. Однак у 
рамках глобально]· комп'ютерної мережі Інтернет кримінально
правова політика окремої держави впливає на міжнародне спів
товариство. 

Злочинці можуть направляти свої дії в електронному середови
щі через державу, де такі діяння не криміналізоваНІ, 1 в такий спо
сіб перебувати під захистом закону такої країни. Дрібні розповсю
джувачі замовляють порнопродукцію через Інтернет, через мережу 
підставних осіб. Таким чином, затримати виготовлювачів порно
графії практично неможливо. Цьому сприяє й те, що в Інтернеті 
мо:кливе анонімне спілкування, можна швидко видаляти непотрі- · 
бю файли тощо. Проблемним є питання щодо здійснення контро
лю за Інтернет-правайдерами (компаніями), що обслуговують Ін
тернет-ресурси, на яких розміщується заборонена продукція та 
проводяться фінансові розрахунки за збут через глобальну мережу 
порно продукції. 

Практика показує, що на цій стадії виникає низка проблем. Різко 
ЗІ-Іижує виявлення порнографії специфічний спосіб вчинення зло
:ину, що утруднює пошук порнографічних матеріалів у мережі і 
ІХкю фіксацію. Шифрування, устрої зберігання ключового ланцю
га, однорангові об'єкти мережі, діалогові конференції та інші мож
~Ивості глобальної мережі дають змогу творцям і розповсюджу
вачам nорнографії досить вдало заплутувати сліди й ускладнювати 
становлення власників сайтів. 
При цьому особливу проблему становить пошук організованих 
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злочинних груп, що спещал1зуються на поширенні 

через Інтернет. Безсумнівно, _зробити це звичайним ком 
оперативно-розшукових заходІВ представляється досить скл 

~р~дставляється корисним перейняти ~іжнаро-!1ний досвід. 
захІДНІ правоохоронНІ органи при розсшдуванНІ таких 

застосовують так зване легендування електронної псреn~ 

т?бт_о співробітники_ спе~іальних с_лужб вид_ають себе за неnо~ 
ЛІТНІХ при переписщ в мІсцях аноНІмного сшлкування. 

Окремо необхідно сказати про міри протидії Інтернет-пор 
графії. Тому що цей злочин в~е не в~і~~ється в рамки однієї д 
жави, то предс~авляється доцшьним ІНЩІІОвати створення спе 

лізованих мі~народних слідчих груп для здійснення збору док 
по справах МІжнародного характеру щодо поширення дитячої n 
нографії в Інтернеті, передавши їм процесуальні повнаваже 
виконання слідчих дій і інших заходів на територіях країн, де 
ребувають докази злочинної діяльності. Водночас, у всіх ін~ 
країнах повинні функціонувати спеціальні органи з розслідува~ 
комп'ютерних злочинів. 

І навіть якщо в коло конкретних національних інтересів тієї а~ 
іншої держави не входить криміналізація певних діянь, вона повинна 
розглянути питання про прийняття таких мір, щоб не перетворитиса 
в «правовий дах» і не поставити себе в умови міжнародної ізоляції, 
Міжнародне співробітництво правоохоронних і судових органів різ
них держав неможливе без узгодження матеріальних норм криміналь
ного права відносно комп'ютерних злочинів. Підвищити ефектив
ність розслідування злочинів, пов'язаних з поширенням порнографіі 
в електронному середовищі, представляється можливим, винятково 
визнавши їх злочинами міжнародного характеру. 

Відзначимо, що головним слідчим управлінням МВС України, 
на виконання Закону «Про захист суспільної моралі», здійснюєть· 
ся постійний контроль за станом розслідування кримінальних 
справ, порушених за скоєння злочинів, пов'язаних із ввезенням, 
виготовленням, збутом і розповсюдженням порнографічних nред· 
метів. На жаль, доводиться констатувати, що нині простежується 
тенденція до зростання кількості таких злочинів. . 
У 2008 році в провадженні слідчих перебувало 734 кримінальНІ 

справи про злочини вказаної категорії, що на 6,5% більше, ніж то: 
рік. Розслідувано 530 справ, що також на 10% більше. Heпora~l 
результати досягнуто в слідчих підрозділах ГУМВС у місті Києв~, 
де закінчено розслідування у 88 справах цієї категорії, в Одеській - 5 ' 
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. кій- 47, в Донецькій та Запорізькій- по 45. Також право-
зР"1всьями в Україні викрито 15 порностудій і цехів. Припинено 

0хоР0~~ть трьох організованих злочинних груп у цій сфері (Крим, 
;~іяJ1Ь~~)!(Я , Полтава). 
ззrtОР 1

0мо, що якість розслідування справ цієї категорії насампе-ВІ~е)!(ИТЬ від рівня взаємодії слідчих з експертними службами, 
редс:;асного залучення спеціалістів на стадії реалізації матеріалів 
сво ·дчої перевірки, дотримання методики вилучення комп'ютер
до~J~~хніки та носіїв інформації, використаних під час виготовлен-
1101та збуту предметів порнографічного характеру, їх експертне 
ІJЯ 
ос!1ід)!(ення. 

д тако)!( є нагальна потреба у введенні спеціалізації щодо розслі-
дування злочинів вказа~ої категорі.ї і су.ворого ії дотримання, за~ 
безnечення навчання слщчих, працшниюв оперативних служб, яю 
документують ці види злочинів, із залученням експертів відповід
ної кваліфікації. 



ПР АВО ВІ СТАНДАРТИ ЄВРОПЕЙ 
СУДУ З ПРАВ ЛЮДИНИ ТА ЇХ 
НА ТЛУМАЧЕННЯ ТАЗАСТОСУВА 

НОРМ ВІТЧИЗНЯНОГО КРИМІНАЛЬІі 

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО ЗАКОНОДАВСТВ 

КАПЛІНА Оксана Володимирів 

кандидат юридичних наук, доце 

Національна юридична академія 
раїни імені Ярослава Мудрого, зав· 
вач кафедри кримінального процесу 

Забезпечення прав і законних інтересів особи в кримінальномr 
судочинстві істотним чином зумовлюється інтеграцією правовоt 
системи нашої держави в систему основних цінностей, закріпл 
них міжнародно-правовими актами про захист прав людини. ТОМJ 

тлумачення та подальше застосування норм кримінально-прот 
цесуального права необхідно здійснювати з урахуванням багатого 
досвіду міжнародного співтовариства, набутого, перш за все в 
процесі функціонування Європейського суду з прав людини і тлу
мачення ним норм Конвенції про захист прав людини та осново
положних свобод. Без визначення і з'ясування тих вимог, які вису
ваються до нашої держави міжнародно-правовими стандартами, 
неможливо забезпечити належне виконання юридичних зобов'я
зань у сфері захисту прав і свобод людини в кримінальному судо
чинстві, узятих на себе Україною. 

Актуальність і багатоплановість проблем тлумачення й реаліза
ції в кримінальному процесі міжнародно-правових стандартів, LU0 

містяться в Конвенції, інших міжнародно-правових договорах, 
останнім часом активно привертає увагу вчених. Слід підкреслити 
той позитивний факт, що будь-яка проблема, пов'язана із захистоМ 
прав і свобод особи в кримінальному процесі, розглядається вче
ними в юридичній літературі саме крізь призму міжнародно
правових стандартів. J:Ia жаль, пер~важно звертаються до міжнарод· 
но-правових стандартІВ лише вчеНІ. 

Після ратифікації Конвенції громадяни України отримали ше 
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)І(ЛИвість захисту своїх прав на міжнародному рівні- пра-
v мо . Є ~ В oJll"l; вернення ЗІ скаргою до вропеиського суду. одночас ви-

во ~"~ 3 3 низка проблем, пов 'язаних з визначенням місця Конвен
ІІ~~."лаnравовій системі України., зна~чення~ тлумаченн.я ~норм Кон.
J.ІІІ в ... Європейським судом, щєю иого рІшень у часІ и просторІ, 

t-~1.111 · б , · вс ьним nерекладом цих рІшень, о ов язков1стю для правоза-
,1сrаf/ вників рішень, винесених щодо інших держав тощо. 
сrо~~оретичні аспекти ~изначення місця Кон~енції !а рішень Євро-
vськоrо суду у внуrрІшньому законодавствІ УкраІНи rрунтуються 

пе•~оложеннях статей 8 та 9 Конституцjї України, законів України 
нnа ро міжнародні договори України» та «Про виконання рішень та 
« є ~ 
астосування практики вропеиського суду з прав людини». 

3 
23 лютого 2006 р. в рамках імплементаційної правотворчості 

Верховної Радої України був прийнятий Закон України «Про ви
конання рішень та застосування практики Європейського суду з 
прав людини». Закон регулює відносини, що виникають у зв'язку з 
обов 'язком держави виконувати рішення Європейського суду у 
сnравах проти України; з необхідністю усунення причин пору
шення Україною Конвенції про захист прав людини і основополож
них свобод і протоколів до неї; з впровадженням в українське 
судочинство та адміністративну практику європейських стандартів 
прав людини; зі створенням передумов для зменшення числа заяв 
до Європейського суду проти України. 
Положення вказаного Закону України значною мірою стосу

ються саме остаточних рішень Європейського суду у справах про

ти України, якими визнано порушення Конвенції. Це і зрозуміло, 
оскільки на підставі Закону України «Про ратифікацію Конвенції 
про захист прав людини і основоположних свобод 1950 року» 
Україна повністю визнає на своїй території обов'язковість юрис
дикції Європейського суду з усіх питань, що стосуються тлума
Чення і застосування Конвенції. Таким чином, Рішення Європей
ського суду, які можуть бути ухвалені стосовно України, наділя
ються таким же юридичним статусом, як і сама Конвенція. 

Стаття 46 Конвенції передбачає, що високі Договірні сторони 
Зобов'язуються виконувати остаточне рішення Суду в будь-якій 
сnраві , в якій вони є сторонами. У зв'язку з цим в юридичній літе
Ратурі та правозастосовній практиці неодноразово поставало пи
~анн~.' чи підлягають врахуванню в правозастосовній практиці 
кращи правові позиції Європейського суду, вказані ним в оста-

1'очних рішеннях стосовно інших держав. Уже аксіоматичною стала 
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формула про те, що норми Конвенції діють у тому вид і , в 
вони тлумачаться Судом. Вона ніде не зафіксована, але 
всіма: органами Ради Європи, державами - учасницями 
доктриною. Ураховуючи викладене, а також те, що «суд у 

рішеннях не тільки тлумачить Конвенцію, але й формулює 
критерії, яким повинно відповідати нацюнальне 

здається, що наш законодавець має визначити форми 
тих позицій Європейського суду, які можуть міститися в . . 
них рІшеннях стосовно шших держав, оскшьки тлумачення 

національного законодавства на основі таких позицій 

совникамн може зумовити виникнення принципово нової 

та слідчої практики. 
Проілюструвати сказане можна такими прикладами. В · 

до ст. 19З КПК за необхідності виявити або засвідчити ная 
у підозрюваного, обвинуваченого, потерпілого чи свідка 
вих прикмет слідчий виносить про це постанову і проводить 
дування. Проведення такої слідчої дії пов'язано з 
права особи на тілесну недоторканність, тому законодавець 
на шляху дотримання прав особи, що підлягає освідуванню, 

проведенні освідування дії, які принижують гідність 
особи або небезпечні для ії здоров'я (ч. З ст. 193 КПК). 
У статті кримінально-процесуального закону не вказано, 

можливе проведення примусового освідування в тому разі , 
особа відмовляється від нього. У зв' язку з цим дотепер 
найбільш гострих проблем, пов' язаних з освідуванням, є 
допустимості застосування примусу до учасників процесу, які 
мовляються від його проведення, і особливо примусу у формі 
зич:ного впливу, визначення його меж і підстав. Незважаючи 
актуальність цієї проблеми для правозастосовної практики, рі 
Прозробленості не можна визнати достатнім. 
У зв' язку з цим доцільним здається навести рішення 

ського суду, винесене 11 липня 2006 р. в справі «Яллог проти Н 
меччини», у якому Суд визнав порушення ст. З, ч. І ст. б КонвеІІ 
ції. Заявник А. Б. Яллог був затриманий поліцією за підозроЮ 1 

продажу наркотиків. Поки поліція здійснювала огляд, Яллоr 

ковтнув пакетик з наркотиками, який містився в його роті. М 
вий прокурор розпорядився примусити затриманого вжити ,-_ . ~.,.tпt--

ний засіб, аби таким чином добути пакет з наркотичною 
ною. Оскільки зробити це Яллог категорично відмовився, в лі 
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. глядом лікаря йому прнмусово ввели в організм ліки, внаслі-
а ІІЗ · .. 

111' ого він виблював пакетнк ІЗ кокаІНом. )/( ч . 
al (вропейський суд, розгля;Ізючи ск~ргу, ПІдкреслив, що Конвен-
. не забороняє в принциПІ можливІсть примусового медичного 

11~я учання, яке могло б доnо\ЮГ:~ У розслідуванні злочину. Однак 
~ ,Р ь-яке втручання у фізичну цшІсюсть особи з метою отримання 
о\д б б' ·· · 'казів має ути о єктом винятково ретельноІ перевІрки. 
до . 

Хоча процедура Й ПрОВОДІІЛаСЯ ЛІКарем, але ЦЬОГО не було ДО-
статньО. Суд не погодився з тим, що процедура пов' язана тільки з 
незначним ризиком для здоро~'я заяв~ика. Незважаючи на те, що 
отриманий доказ був чи не наиголовюшим для визнання вини за

явника , насильство з метою примусу вжити препарат межувало з 

брутальністю. Громадський інтерес у засудженні заявника не міг 
виправдати використаннЯ у процесі доказу, здобутого неправомір
ним способом. Отже, примусове застосування медичного препара

ту призвело до того, що весь розгляд справи щодо заявника набув 
несправедливого характеру. 

Крім того, Європейський суд схилився до висновку, що вико

ристання у процесі доказу, отриманого завдяки примусовому за

стосуванню до заявника меднчного препарату, було порушенням 
його nрава не свідчити протІІ себе. А це зі свого боку позначило
ся на всьому судовому процесі, зробивши його цілком несправед
ливим. 

Н~.ведене рішення Європейського суду винесене не відносно 
УкраІни, проте воно містить низку положень, що впливають на 
тлумачення правозастосовннками норм національного законо
давства. 

~Можна навести ще один приклад. Відомо, що відповідно до ста
теи 62 і 63 Конституції України «ніхто не зобов'язаний доводити 
~во,~ невинуватість у вчиненні злочину», «особа не несе відповідаль
.,?ст~ за відмову давати показання або пояснення щодо себе, чле
г ІВ СІ , .. 
Нм І чи близьких родичів, .коло яких визначаєтьс~ законом». 

Ї\. ~зважаючи на значний ІНТерес з боку юриспв до проблеми 
~ІУнпету свідка в останній час, залишаються невирішеними в 
С~іидичній літературі спірні . питання ~ого по~яття і змісту. 
с1~1 д ВІ<~атt:' на єдність поглядІВ вчени~ І практикІВ ~а те, що ін
$/І( тут ІМунпету свідка включає правовІ норми, що звшьняють де
сn; категорії осіб від передбаченого законом обов'язку надавати 
$/J<одІ.Jення у кримінальній справі, а також що звільняють будь-

год ' . опитуваного від обов язку свщчити проти самого себе та 
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близьких родичів. Під «свідченням» розуміється пов 
ствердження чого-небудь. Тобто основний акцент при тлум 
даного терміна робиться на вербальність повідомлення, Ііа а\іе 
інформація передається «переважно в словесній формі». l'e, 

Змістовна інформація, що отримується в ході допиту, МО)!( 
ти набагато ширше, ніж відомості, повідомити які особа можее 
мовитися. Таким чином, інформація, в якій особа викриває а 
особисто або своїх близьких родичів, "й обсяг і межі є поІія~ 
оцінним, залежить від конкретної кримінальної справи. ~ 

На підставі функціонального тлумачення положення, відnоа 
но до якого «особа може зберігати мовчання і не повинна llpQ І.Ц 
шуватися до надання свідчень проти самої себе», Європейсь:. 
суд дав йому розповсюджувальне тлумачення. Зокрема, проводІі 
чи обшук у торговому представництві, де працював громадя11иа 
Німеччини Функе, митні органи Франції зажадали від Ііьоrо 
пред'яви~и ви~иски б~нківських рахунків та інш~ юрид~чні доку 
менти. ПІсля вщмови ІХ пред'явити Функе був шддании поліцей. 
ським судом штрафу . Розглядаючи скаргу Функе, Європейський 
суд вказав, що, не маючи можливості або бажання отримати доку. 
менти за допомогою яких-небудь інших засобів, митн і органи 
спробували примусити заявника самого представити докази нібито 
вчиненого ним злочину. Особливості митного законодавства 
Франції не можуть виправдати такого утиску права будь-якої осо
би, яка обвинувачується в «кримінальному злочині», оскільки ко
жна особа має право зберігати мовчання і не сприяти викритrю 
себе у вчиненні злочину. Таким чином, Європейський суд, врахо
вуючи сучасні реалії, розширює обсяг права, закріпленого в тому 
числі в ст. 63 Конституції України, включаючи в нього крім права 
не давати свідчення і пояснення «щодо себе, членів сім'ї чи близь
ких родичів, коло яких визначається законом», також право не 
представляти документи та інші матеріали, які на думку особи ви-
кривають Гі у вчиненні злочину. V 

Ще один важливий стандарт було сформульовано Євроnс~~ 
ським судом з прав людини. Громадянин Росії Городничев у своІИ 
скарзі до Європейського суду окрім іншого указував , що під ча~ 
судового розгляду він з'являвся перед судом у наручниках, всІ 
клопотання про їх зняття відхилялися. Таким чином, порушувала: 
ся його право на захист, оскільки він був позбавлений можливос1~ 
робити замітки. Крім того, перебування його в наручниках у заJІІ 
судового з:1сідання може розцінюватися як порушення ст. З КоtІ · 

144 



... .яка nередбачає, що ніхто не nовинен піддаватися нелюд-
13t:нL111' та такому, що nринижує гідність, поводженню. 
,ь~оr.ІУ здійсненні тлумачення Європейський суд застосовував 
~Р~11 логічного способу тлумачення, на що безnосередньо вка

JІР''но його рішенні, та функціональне тлумачення. Суд погодився 
з:.Jfl 0 ~дами Городничева, вказавши, що застосування наручників 
J довчай не є nроблемою, що nідіймається у зв'язку із ст. З Конвен
J~~в/1 кІ.UО воно здійснюється у разі затримання або тримання nід 
!111 ' ~юна законних підставах, застосовується як необхідний захід 
s~Р~овідно до обставин справи, не тягне за собою застосування 
61~ 11 і не є публічним понад міру. Проте Європейський суд надає 
ct-1 обливе значення обставинам кожної справи і розглядає кожен 
ос V у є V V 

конкрет~ии випадок. цьому випадку вропеись~ии суд. в пе~шу 

чергу вІДзначив, що таке застосування наручниКІв не ВІДПОВІДає 

праву заявника на захист, яке гарантовано ст. 16 КПК Російської 
Федерації. Навіть якщо не доведено, що застосування наручників 
було спрямоване на те, щоб образити або принизити заявника, все 
ж, якщо застосування цього заходу не було обгрунтовано розум
ними вимогами суспільної безпеки або належного відправлення 
правосуддя, воно є таким, що принижує гідність громадянина за 
смислом ст. З Конвенції. 
Наведені приклади свідчать, що рішення, які винесею проти 

інших держав, повинні мати для вітчизняного законодавця та пра
возастосовника рекомендаційний характер у правотворчій та пра
возастосовній діяльності, оскільки Суд у своїх рішеннях не тільки 
тлумачить Конвенцію, а й формулює певні критерії, яким повинно 
відповідати національне законодавство. 



ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ СТАТУСОС 
ВІДНОСНО ЯКОЇ ПОРУШЕНА 
КРИМІНАЛЬНА СПРАВА 

У ВІТЧИЗНЯНОМУ 

ТА ЗАРУБІЖНОМУ ЗАКОНОДАВС 

ський економіко-правовий ун:шеІреи• 
доцент кафедри кримінал 

права, адвокат 

З 1995 р. у КПК України уведена ст. 98-1 -запобіжне vv''"'""'"'" 
ня стосовно особи, щодо якої порушено кримінальну справу. 

Положення цієї статті передбачають , що у разі, коли 
на справа порушена відносно певної особи, nрокурор 

вnраві прийняти рішення про заборону такій особі виїжджати 
межі України до закінчення досудового розслідування чи су 
розгляду, про що виносить мотивовану постанову (ухвалу). 

Зі змісту цієї статті не вбачається, коли саме прокурор, а ко 
суд приймають таке рішення. У законі не визначено, чи є забаро 
виїзду за межі України запобіжним заходом, бо вона ло своїй с 
така ж, як і підписка про невиїзд; процедура прийняття такого Р 
шення і які права має при цьому особа, відносно якої порушен 

кримІНальна справа. . .. 
Заборона виїзду за межі У країни суттєво порушує конституutИ· 

не право кожної особи на вільне пересування. При обмеженні цьо
го права особі, відносно якоі· застосовується такий примусовій _за· 
хід, має бути забезпечена реалізація гарантованого Конституutє!О 
України права на захист (ст . 59 Конституції України). Але в жод· 
ній статті КПК України процедура обрання такого примусового 
заходу та можливість його оскарження до суду не передбачена. 

На мій погляд, така парадоксальна ситуація слалась тому, LU0 

nрийняті зміни та доповнення до КПК від 21.06.2001 р. про введсtІ' 
ня судового контролю у досудовому nровадженні , не були узгодже' 
ні з іншими статтями КПК, зокрема , nоложеннями ст . 98-1 КПК. 

146 



сунення цих протиріч, вважаю за необхідне: визначити 
JlЛil ~ьний статус особи, відносно якої порушено кримінальну 

rиІl(:С~ f]рИ в~рі.шенні цього питання д~цільно ви~ористати досвід 
,J1f1.М3~нд, яКІ mсля розпаду СРСР, приинял~ новt КПК. 
~r:JІ 11 , у ст. 46 КПК РФ ви:шачено, що ПІдозрюваним є особа: 

rак, 
0 
якої порушена кримІНальна справа; особа, яка затримана 

ві:Jt1°с:зрою у скоєнні злочину; особа, відносно якої до пред'яв
J.І 111д обвинувачення застосовано запобіжний захід . 
. ~• 11;яаналог~чній ст. ~О КПК Республіки Білорусь, ще однією під-

ою окрІМ перешчених вище, є винесення постанови про ви-став ' . 
11 ня особи ПІдозрюваним. зна КПК Киргизеької Республіки, що прийнятий у 1999 р., у ст. 39 

вказує, що підозрювани~ є о~оба: відносно якої. порушена кримі
нальна справа; щодо якш за шдозрою у вчиненНІ злочину застосо

вано затримання або обрано запобіжний захід. 
КПК Республіки Молдова визначає процесуальний статус підо

зрюваного у ст. 63, яка. передбачає, що особа може ~ути визнана 
підозрюваним одним 1з таких процесуальних актш: протоко

лом затримання; постановою або ухвалою про застосування запо
біжного заходу, не пов'язаного з позбавленням волі; постановою 
про визнання особи підозрюваною. 

Стаття 63 КПК Республіки Молдова більш конкретно визначає 
процесуальний статус підозрюваного, що надає цьому учаснику 

процесу своєчасно використовувати своє право на захист . 
. Досить цікавими, на мій погляд, є положення закріплені у Кри

МІнально-процесуальному законі Латвійської Республіки (далі -
КПЗ). Так, ст. 61 КПЗ закріплює статус особи, відносно якої поча
то кримінальний процес: І) При існуванні реальної можливості 
скоєння певною особою, яке розслідується, злочинного діяння, кримі
нальний процес може бути розпочато відносно цієї особи. Якщо на 
nочатку процесу вже є підстава для викладення вказаного допуску, 
то конкретна особа вказується в постанові про початок криміналь
ного nроцесу. 2) Якщо в розпочатому кримінальному процесі 
~'Гримані свідчення про те, що можливо, конкретна особа скоїла 
6JJочинне діяння, яке розслідується, вона отримує статус такої осоо и, nроти якої розпочато кримінальний процес. 3) З моменту, коли 
.ц Соба, відносно якої розпочато кримінальний процес, залучається 
8? nровадження процесуальної дії або особа, що направляє процес, 
І!І.ІJДають гласності відому інформацію про початок кримінального 
Роцесу nроти неї, вона отримує процесуальне право на захист. 
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До того ж, до особи, відносно якої розпочато кримінальний 
цес, забороняється застосовувати запобіжні заходи, за виня 
повідомляти адресу для отримання поштових повідомлень. 

Стаття 65 КПЗ Латвійської республіки визначає статус n· 
зрюваного, а ст. 69 статус обвинуваченого, лише до яких зrід 
ст. 255 може застосовуватися такий примусовий захід не nов' 
ний з позбавленням волі, як заборона на виїзд із країни. 

У КПК України, на мій погляд, має бути передбачено, що 
відносно якої порушена кримінальна справа, набуває статус 0 · 
зрюваного після винесення постанови про порушення кримін 
ної справи. Цій особі мають бути роз'яснені 1ї процесуальні п 
зокрема, право на захист та право на оскарження до суду piw 
посадових осіб, що суттєво обмежують конституційні права 
мадян. 

Оскільки заборона виїзду за межі України обмежує кон 
ційне право особи на свободу пересування, то вважаю, що 
примусовий захід слід віднести до запобіжних заходів, які мо 
застосовуватись тільки до підозрюваних , обвинувачених та під 
них і лише за рішенням судді. У КПК України слід передбач 
процедуру отримання такого рішення судді та порядку його 
ляційного оскарження, при цьому забезпечити підозрюваному ( 
винуваченому, підсудному) його право на захист. 



ОСНОВНЬІЕ ТЕНДЕНЦИИ 

Г АРМОНИЗАЦИИ 

УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНОГО 

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА УКРАИНЬІ 
И ЗАРУБЕЖНЬІХ СТР АН 

КАТКОБА Татьяна Басильевна, 

кандидат юридических наук, доцент, 

Харьковский национальньІй универ

ситет внутренних дел, доцент ка

федрьІ криминального процесса 

ИзвестньІЙ французский юрист Давид Рене в предисловии к де
сятому изданию своей книги «ОсновньІе правовь1е современности» 
писал : «Мир стал един. Мь1 не можем отгородиться от людей, ко

торьІе живут в других государствах, других частях земного шара ... 
Необходимое международное взаимодействие или, во всяком случае, 
простое сосуществование требует, чтобь1 мь1 открьши наши окна и 

поемстрели на зарубежное право». 

Украина и странь1 бьшшего СССР, входившие в единую право
вую систему, в начале третьего тьІсячелетия переживают трудное 

время дестабилизации, обусловленной спецификой переходного 
nериода. Всеобщие процессь1 европейской и мировой взаимосвязи, 
взаимопроникновения, глобализация зкономических, политиче
ских и социально-психологических отношений, подкрепляемь1е 
ІІовьІми возможноетями современнь1х коммуникаций и свободного 
nередвижения, охватьшают и сферу борьбьІ с уголовной преступ
Ііостью. Границь1, разделяющие государства, становятся более 
<<іlрозрачньІми» для лиц, совершающих преступления на террито
ДІ1ях нескольких государств или скрьшающихся за их пределами . 
в ІІя Успешной борьбьІ с такими преступлениями необходимо со-
еРІ.І.Іенствование уголовно-процессуального законодательства. 

Іі Іlринцип суверенного равенства, действующий в международ
е 0111 Праве, предоставляет возможность каждому государству 
.ц ~оить свою правовую систему и определять порядок её взаимо-
еІ1ствия с международнь1м правом. 
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Характеризуя уголовное судопроизводство, сложившееся 8 
личнь1х странах современного мира, можно определить усто 

вую тенденцию к сближению содержания и форм его институт 
Среди факторов, которь1е существенно влияют на процессь1 

монизации уголовно-процессуального законодательства разл11ч 
стран современного мира можно вьщелить такие, как: междуна 

но-правовое (межгосударственное) сотрудничество и обмен м 
странами научной и иной информацией в сфере правопримени 

ной деятельности; изучение правотворческого и правоприме 
тельного зарубежного опьпа, его оценка и использование при 
вершенствовании норм внутреннего законодательства; деятельн 

ООН и других организаций, направленная на соблюдение прав 
ловека в уголовном судопроизводстве; принятие общеобязатель 
к ратификации международньІх документов, закрепивших основ 
права человека и принципь1 осуществления правосудия. 

Тенденции к гармонизации законодательства и создание е 

ного правового поля являются общими для многих стран м 
Европейские государства, вошедшие в Совет ЕвропьІ, 07.02.1 
года заключили Маастрихское соглашение об зкономической 
теграции и сближению сотрудничества в области уголовной ю 

ции и правоприменительной практики. 

Европейским Союзом вь1работаньІ основнь1е принципьІ, к 

рьІх необходимо придерживаться в процессе совершенствова 

уголовно-процессуального законодательства. Их можно обье 
ннть в четь1ре группь1: принципь1, предопределяющие лострое 

правовь1х систем в целом (законности, равенства участников 

цесса, судебной независимости); принципьІ, на которь1х дол 
строиться защита человека и гражданина в уголовном проuе 

(уважение чести и достоинства обвиняемого, презумпция нев 
новности, защита потерпевших); принципЬІ, обеслечиваю!ЦІtt 
осуществление требований справедливости уголовного судоn~ 
изводства (обеспечение прав обвиняемого и равноправие стороН 
принципьІ, обеспечивающие зффективность уголовного судоn~ 
изводства (адекватность реакции на совершённое преступление 
бь1строта его расследования). 

Такие широкие предель1 для гармонизации уголовно-проlІ~ 
суального законодательства государств, относящихся к различнЬІ~ 
правовь1м системам, основань1 на уважении национальньІх интеР~ 
сов, исключают навязьшание друг другу неприемлемь1х подход: 
стимулируют творческий поиск оригинальнь1х нестандартн 
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ний на уровне отдельньтх государств, а затем обмен накоп
реІJ.ІеьІМ опьпом и добровольнь1й, осмьІсленньІй его учет при co

·f-11"1 
Л'- wснствовании своего внутреннего законодательства. 
осРверховная Рада УкраиньІ 31.10.1995 года приняла Закон Ук-

І"ІЬІ «0 присоединении УкраиньІ к Уставу Совета Европьт и, 
ран б б .. 
аким о разом, о язалась привести свое внутреннее национальное 

1 коІ·!Одательство в соответствие с нормами международного пра
за nрежде всего, в области защить1 прав и свобод граждан. 
ва, _ _ р 

ДнЗЛОГИЧНЬІИ праВОТВОрЧеСКИИ Процесс ПрОИСХОДИТ И В ОССИИ, 

где реформирование правовой системь1 осуществляется бь1стрее, 
чем в Украине, а так же в других странах СНГ, где уже принять! 
новьrе уголовно-процессуальньІе кодексьт. 

Гармонизация уголовно-процессуального законодательства стран 

сНГ обеспечивается схожестью норм уголовного судопроизвод

ства , в основе которого лежит не только общность истории тради
uий и границ, а и конкретнь1е нормативно-правовьте акть1, указа

ния, инструкции, Постановления Пленума Верховного суда СССР, 
действовавшие на территории всех союзньІх республик. 

В период с 1991 года уголовно-процессуальное законодатель
ство стран СНГ развивалось в области обеспечения прав обвиняемо
го и подозреваемого, участия в деле защитника, обеспечение безо
пасности участников процесса, установление судебного контроля 
в досудебном производстве. 

Позиция стран СНГ, направленная на сохранение ранее сущест
вовавших форм взаиJVюдействия правоохраюпельньІх и судебнь1х 

органов, нашла своё отражение в международно-правовь1х актах, 
межведомственньІ-х соглашениях, многосторонних и двухсторон
них договорах о сотрудничестве в сфере уголовной юстиции. 

Однако :пи соглашения имеют существенньІе недостатки, ос
І-!Овн ьІм из которь1х является отсутствие в них надлежащих гаран
тий и механизмов реализаций закрепленнь1х в них положений. 
Требование сотрудничества и оказания правовой помощи не под
І<р:_пленьІ ответственностью за уклонение от него. Позтому глав
Ііои задачей на данном :папе является разработка и закрепление во 
внутреннем уголовно-процессуальном законодательстве норм, 
Обеспечивающих реализацию основнь1х форм международного 
сотрудничества органов досудсбного расследования и судов. 

Такими формами являются: направление и исполнение между
ІіародньІх следственнь1х и судсбнь1х поручений; взаимная инфор
~ация по вопросам вь1явления и расследования преступлений, а 
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также рассмотрения дел судами; осуществление уголовного 

следования и исполнения nриrоворов; решение процессуащ, 

вопросов о вьщаче (зкстрадиции) преступников. 

Зти формь1 взаимодействия правоохранительнь1х и судеб 
органов применяются как в расследовании общеуголовнь1х ~ 
ступлений, совершённь1х на территории каждого государства Ре. 
и в расследовании международньІх преступлений, совсрше~111'8t организованнь1ми престуnньІми груплами на территории неско: 
ких государств. 

Процессуальное закрепление зтих форм взаимодействия нallllte 
своё отражение в УПК Российской Федерации, аналогичнь1е раз-. 
льІ предусмотреньІ и в проектах УПК УкраиньІ. Однако в зтих до!. 
кументах многие вопрось1, касающиеся международного сотрудНJt.. 

чества, так и не нашли своего отражения. К ним следует отне 
закрепление в УПК исчерпьшающего перечия процессуальнЬІх дей;. 
ствий, по которь1м можно направлять международное следственное 
поручение и сроков его исполнения; упращение процедурь1 напраJІІ

ления поручений, не затрагивающих права граждан, непосредствеtt

но в соответствующие правоохранительнь1е органь1; предсставление 

возможности принимать участие в производстве следственньІх дей~; 

ствий на территории запрашиваемого государства работникам пра
воохранительньІх органов, направивших поручение; процессуа.лІ* 

ной регламентацин действий в ответ на поступившее ходатайство 
вьщаче преступника; обеспечение гарантий явки граждан в судебно
следственньІе органь1 запрашивающей сторонь1; порядок прекращо

ния уголовнь1х дел в отношении лиц, сJ-.--рьІвающихся за пределаМІІ 

запрашиваемого государства; оказание правовой помощи иностран

НЬJl\·І гражданам, участвующим в уголовном судопроизводстве; оп-
ределение критериев допустимости доказательств, полученнь1х пра
воохранительньІми органами иностранного государства; определе
ние подследственности по делам о компьютернь1х преступлениях. 
совершаемьІх в отношении граждан и юридических лиц различньvt 
государств; разрешение вопроса об обязательном переводе мате
риалов уголовного дела на государственньІЙ язь1к того государства, 
которому зти материальІ передаются для осуществления после
дующего уголовного nреследования . 

Единаобразное разрешение в уголовно-проuессуальном законода
тельстве стран СНГ зтих проблем создает единое правовое поле и оре
доставит возможность сотрудникам правоохранительнь1х и судебньv< 
органов зффективнее использовать мсрь1 борьбьІ с nрестуnностью. 
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ЛИБЕР АЛЬНЬІЕ ТЕНДЕНЦИИ 
В УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУ АЛЬНОМ 

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕРОССИИ 

И СПОСОБЬІ ИХ РЕАЛИЗАЦИИ 

В СУДЕ ПЕРВОЙ ИНСТАНЦИИ 

КИРИЛЛОВА Наталья Павловна, 

кандидат юридических наук, доцент, 

Санкт-Петербургский государствен

ньІЙ университет, доцент кафедрьІ 

уголовного процесса и криминали

стики юридического факультета 

Современная уголовно-процессуальная политика в Российской 
Федерации осуществляется в условиях продолжающегося рефор
мирования уголовно-процессуального законодательства. Ее успех 
в равной степени зависит от качества создаваемого законодатель

ства и от зффективности его применения. Основной стратегней 
реализации уголовно-процессуальной политики по-прежнему яв

ляется поиск законодательньтх средств противостояния преступно

сти, но при условии соблюдения законньтх прав и интересов уча

стников уголовного судопроизводства. 

К либеральньтм тенденциям в уголовно-процессуальном зако
нодательстве следует отнести введение судебного контроля на 
стадии предварительного расследования, в том числе возможность 
судебного обжалования незаконньтх действий (бездействий) сле
дователя, дознавателя, прокурора, упразднение института допол-
1-!Ительного расследования в судебньтх стаднях уголовного процес
са и замена его на институт возвращения дела прокурору в порядке 
ст. 237 УПК РФ. Защите прав участников уголовного судопроиз
водства способствует предусмотренньтй УПК РФ, достаточно раз
Работанньтй, институт допустимости доказательств, введение суда 
11РИсяжньІх. 

В процессе реформь1 уголовно-процессуального законодатель
ства наиболее существенньтм изменениям подверглись судебньте 
стадии уголовного процесса, основой построения которьтх стал 
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принцип состязательности сторон, освобождающий суд от 
8 

нения несвойственньІх ему функций обвинительного харак:1~11о 
обязьшающий его сосредоточить свои усилия на обеспсчсfн Ра 

~ 111 6 
ланса интересов сторон и равнь1х возможноетсн в процессе 

1 ставлення, исследования и проверки доказательств. Работа Іре 
воохранительньІх органов в условиях состязательного npoц~~it 
вьпьшает обьяснимьtе сложности. Неготонность органов, осу с 
ствляющих уголовное преследование в суде, к зффективной раІЦе 
те в зтих условиях обьясняется не только непродолжительньщ ~ 
риодом действия УПК РФ и отсутствием многолетнего опьпа ее. 

~ го 
применения, но и отчасти несовершенством деиствующего заІ<о. 

нодательства, которьІм практики обьясняют многие свои неудач11 
Судебная практика свидетельствует о значительном количестве 
судебньІх ошибок, допускаемь1х при рассмотрении дел судамп 
первой инстанции. По данньІм Судебного департамента при Вер. 
ховном Суде РФ, за 9 месяцев 2006 г. ростотмен в апелляционном 
порядке обвинительнь1х приговорав (по числу лиц) в еравнении с 
аналогичнь1м периодам 2005 г. составил 18,8%, оправдательнЬІх 
приговорав- 28,5%. Растет и количество измененнь1х Приговоров 
(18%). В кассационном порядке отмена обвинительнь1х пригово
рав составнла 9,3%, изменение обвинительнь1х приговорав- 18%. 

В зтих условиях особое значение приобретает деятельно~ 
профессиональньІх участников уголовного процесса, вьшолняю
щих основнь1е процессуальньІе функции. Именно от их профес

сионализма зависит качество реализации процессуальньІх функ
ций, а, следовательно, и зффективность проводимой государством 

уголовно-процессуальной политики. Исследования применения 
принципа состязательности в суде первой инстанции показали, что 

он реализуется не в полной мере. РезультатьІ анкетирования прак
тических работников следующие. На вопрос о том, что, по их мне

нию, преобладает в современной судебной практике, 73% судей 
ответили, что суд соблюдает нейтралитет и не помогает сторонам 
в nроцессе доказьшания, а также не истребуст доказательства без 
инициативь1 сторон. Однако такой взгляд на судебную практІІКУ 
тех, кто ее формируст. Оценка со сторонь1 вьrглядит иначе. ЛиІlІЬ 
30% адвокатов согласньІ с тем, что суд обь1чно соблюдает нейтрали
тет, а 55% nолагают, что суд активно помогает государственному об
винителю, ставит допрашиваемь1м вопрось1 изобличающего харак

тера, без ходатайства государственного обвинителя истребуст до
казательстr:.а обвинительного характера. С тем, что суд активно 

154 



ает государственному обвинителю, согласнь1 и 36% onpo
flo~10r 1х государственньІх обвинителей. 
tІ!еJ-\СJ-\~тязательньІЙ процесс - зто процесс профессионалов. Про-

о ~ ф 
альньlИ статус про ессиональнь1х участников процесса дол-

tlессУбьІТЬ урегулирован таким образом, чтобь1 зффективность их 
%eJ-\ ельности бьша максимальной. Практика показьшает, что адво
;~еятJ адаптировались к состязательному процессу бь1стрее госу
~зт~твенньІх обвинителей. Для повьІшения зффективности дея
д:~ьJ-Іости государственньІх обвинителей необходимо закрепление 
r закоІ-Іодательстве преемственности функции уголовного пресле
вования на следствии и в суде. Преемственность заключается в 
~ом, что руководителем уголовного преследования на всех стадиях 
уrоловног~ процесса должно бьпь одно должностное лицо. В ус
ловиях деиствующего закона - зто прокурор, у которого должен 

бьІТЬ комплекс полномочий, позволяющий осуществлять зту 
функцию. Так, прокурор должен иметь возможность оценить не 

только результат предварительного расследования, сформулиро
ванньІй в обвинительном заключении (обвинительном акте) и от
раженньІй в материалах дела, но и оценить зффективность самого 
проuесса расследования, в том числе проuесса формирования до
казательств. Зто необходимо для того, чтобьІ поддержание обви
нения в суде, которое будет осуществлять сам прокурор или по его 

поручению должностное лицо прокуратурь1, могло основьшаться 

на материалах дела, сформированньІх под надзором прокурора. 

В Российской Федерации прокурор, осуществляющий надзор за 

проведением предварительного расследования, утверждающий 
обвинительное заключение и поддерживающий обвинение в суде, 
зто, зачастую, разнь1е должностнь1е липа. Помощник прокурора, 
которому, как правило, поручается поддержание государственного 

обвинения в суде, получает материальІ уголовного дела после 
окончания расследования и утверждения обвинительного заклю
чения. Таким образом, к формированию доказательственной базьІ 
он не имел никакого отношения и не анализировал ее в ходе рас

следавания или после его окончания с точки зрения судебной пер

сnективьІ. Со евидетелями и потерпевшими он ранее не общалея и 
не имел процессуальной возможности непосредственно оценить 
11Х локазания с точки зрения относимости, долустимости и досто 
Верности. Иногда доказательства, кажущиеся на первьІЙ взгляд 

достоверньІми, в суде подвергаются трансформации, обьем обви
нения изменяется, и государственньІй обвинитель вьІНужден 

155 



полностью или в части .отказьшаться от обвинения, что CJil1 

зффективность уголовного преследования в суде. )1(1\tt 
Требуется реформа государственного обвинения, котора.11 

жет развиваться в следующих направленнях. По нашему Mlie J.t ~О
государственньІЙ обвинитель мог бьІ более зффективно под 11Іо 
живать государствеиное обвинение, если бьІ законом ему 61J.ep.. 
предоставлено право совместно с прокурором, надзирающи~о 
следствием, проверять материальІ расследования в моме ~ 
утверждения обвинительного заключения и давать согласие Ііа е: 
утверждение. Назначение государственного обвинителя в момеІІ't 
утверждения обвинительного заключения, предоставление ему 
возможности наряду с надзирающим прокурором (когда зти две 
процессуальнЬІе фигурьІ не совпадают в одном лице) оценивать 
материальІ дела с точки зрения судебной перспективьІ , снизили 
бьІ количество некачественно расследованньІх дел, направляемЬІх 
в суд. 

Бьшо бьІ целесообразно предоставить прокурору соответству
ющего уровня право принимать решение о назначении потенца

ального государственного обвинителя еще на зтапе предваритель
ного расследования, например, после пред'Ьявления обвинения. 

Другим вариантом решения проблемьІ повьІшения уровня ко
ординации процессуальной деятельности органов расследования и 

поддержания государственного обвинения могло бьпь сонмеще
ние функции надзора за расследованием и поддержания государ
ственного обвинения в суде в одном должностном лице . В зтом 
случае следует исходить из того, что прокурор, надзирающий за 
расследованием уголовного дела, будет обязан по общему правилу 
поддерживать по нему государствеиное обвинение. Зто повьІсИТ 

степень его ответственности при осуществлении процессуального 
руководства следствием, поскольку будет четко прослеживаться 
преемственность между уголовнь1м преследованием на досудеб· 
нь1х и судебньІх стадиях уголовного процесса. 56% проанкетиро· 
ванньІх государственньІх обвинителей приветствуют и такой лод· 
ход к реформированию института поддержания государственного 
обвинения. Среди федеральньІх судей 81% считают целесообраз· 
ньІм совмещать функции надзора за следствнем и поддержание 
государственного обвинения. 

В настоящее время в отдельньІх регионах прокуратура принJі· 
мает мерь1 к усилению координации _между органами, осуществ· 
ляющими уголовное преследование, что надлежит рассматривать 

156 



, war на пути к реформе института поддержания государствен
~:1~' обвинения. Так, прокурором Санкт-Петербурга издан Приказ 
~or~44 от 8 декабря 2004 г. «Об организации взаимодействия oпe
:fg вньІХ сотрудникав прокуратурь1 города при расследовании и 
Р'1тн.ютрении в суде уголовнь1х дел» . В соответствии с п. 2 данно-
р3сс'" ~ 

приказа раионнь1м прокурорам предписьшается по каждому 

гоаловному делу, принятомук производству прокуратурой, закреп
у:ть оперативного работника, которь1й будет впоследствии под-
11 р)!(ивать государствеиное обвинение. По остальньІм делам госу
д:рсrвенньІЙ обвинитель закрепляется на ::папе изучения дела и 
)І верждения обвинительного заключения. В данном приказе 
~едлагается обеспечить взаимодействие государственного обви
нителя со следователем и надзирающим прокурором. Он обязан 
своим рапортом докладьшать вь1шестоящему прокурору о нару

шениях закона, допущенньІх на стадии предварительного рассле

дования в случаях, когда они влекут за собой оправдательньІЙ при
говор или отказ прокурора от обвинения. Предлагается практико
вать оперативнЬІе совещания при прокуроре района в целях 

еегласования позиции сторонь1 обвинения. 
Создание Следственного комитета при прокуратуре РФ и суще

ственное ограничение прокурореких полномочий при надзоре за 
следствнем повпекли за собой поиск новьІх путей взаимодействия 

прокуратурь1 и следственньІх органов. ЗО октября 2007 г. прокурор 
Санкт-Петербурга издал Приказ N2 142 «Об организации взаимо
действия государственньІх обвинителей прокуратурьІ Санкт
Петербурга и следователей следственного управления Следствен
ного комитета при прокуратуре РФ по Санкт-Петербургу». В со
ответствии с данньІм Приказом прокурорам после возбуждення 
уголовного дела в отношении конкретного лица либо после задер
жання лица предписано закреплять за делом оперативного сотруд
ника, на которого, как правило, будет возложено поддержание 
государственного обвинения по делу . Проект постановления о 
nривпечении в качестве обвиняемого необходимо представлять 
nрокурору, которьІй передает его государственному обвинителю 
дJІя изучения . По итогам изучения постановления потенциальньІЙ 
государственньІЙ обвинитель составляет рапорт и предлагает ре
І<омеидации о необходимости проведения следственнь1х действий 
11 доnолнении доказательственной базьІ . В случае несогласия с ре
І<омеидациями государственного обвинителя руководитель след
ствия направляет прокурору свое мнение, которое прилагается 
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к надзорному производству. В случае расхождения позиц11 дарственного обвинителя с позицией следствия провадится 11 г~ 
тивное совещание по спорньІМ вопросам с целью вьІработІ( 011 

ной позиции. При необходимости отказа от обвинения ro 11 e.!Ut 
ствсниьІЙ обвинитель рапортом сообщает об :пом вьІwссто~Удар.. 
прокурору. Под особьІй контроль поставлень1 факть1 вь1нс 1Цеч 
судом реабилитирующих решений. сеІіІЦ 

Как положительньІЙ результат реализации указаннь1х приІ(аз 
можно рассматривать снижение процента оправдательнь1х ре оа 
ний суда по итогам 2005 r. (в 2004 г. он составил 0,9%, в 200S1Ue. 
0,7%, в 2006-0,5%, 2007- 0,4%). г. 

Совершенствование государственного обвинения в суде _ зто 
лишь одно направление повь1шения качества состязательного nро

цесса. Для достижения целей уголовного судапроизводства требу. 
ется также повьтшение качества профессиональной защить1 и каче
ство разрешения дел судом. 



[ІРАВОВІ АСПЕКТИ ОРГАНІЗАЦІЇ 
ВІДОМЧОГО КОНТРОЛЮ 

ЗА ОПЕР АТИВИО-РОЗШУКОВОЮ 

ДІЯЛЬНІСТЮ 

КИСЛИЙ Анатолій Михайлович, 
кандидат юридичних наук 

Істотною ознакою права вважаєт~ся ~ог? нормативність. Завдя
ки їй право здатне регулювати сусшлью вщносини, спрямовувати 

nоведінку людей, упорядковувати їхні зв'язки, стабілізувати поря
док, необхідний для організованого функціонування системи. 
Право законодавця, який створює нормативну основу управ

ління, є своєрідним засобом управління, тому більшість авторів 
nідкреслює інструментальний характер права в управлінні. Удо
сконалення управління вважається одним із найважливіших 
внутрішніх резервів підвищення ефективності діяльності опера
тивних підрозділів. Водночас соціальне управління завжди нероз
ривно поєднане з правом, з огляду на що великого значення набу

ває проблема контролю як різновиду правової форми діяльності. 
Особливо це стосується відомчого контролю в системі МВС Ук
раїни, де управління здійснюється з метою, встановленою правом, 
на підставі права та в правових формах. 
Перший аспект співвідносин контролю та права полягає в то

му, що контроль покликаний забезпечити виконання цілей, зав
дань і форм, зафіксованих у законах, нормативно-правових актах 
України, відомчих і міжвідомчих підзаконних актах, які регла
Ментують оперативно-розшукову діяльність в органах внутрішніх 
сnрав . 

Другий аспект взаємодії права і контролю характеризує право 
ЯІ< нормативну основу відомчого контролю за оперативно
Роз~уковою діяльністю в ОВС. У цьому сенсі норми права покли
І<аІ-1! : закріплювати всі організаційні заходи, що стосуються струк
"~'УРІ1 управлінського апарату, який здійснює контрольні функції 
(сrворення, реорганізація, ліквідація контрольних органів, введен
Іі_я nевних посад); встановлювати права й обов'язки посадових осіб 
31 здійснення контролю, регулювати їх субординаційні зв'язки; 
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закріплювати найефективніший процес контролю, що 
економії матеріальних витрат і людських зусиль. с11РІЦ 

Третій аспект співвідносин права та контролю полягає 
8 

що здійснення контролю передбачає використання правовlі"~'оt.tу, 
собі в. На аналізованому рівні таким. засобом виступає застос х За. 
ня права. Застосування права є спещальною правовою діяль.Хва\і. 
спрямованою на розробку та фактичне здійснення організаці:nо' 
заходів, спрямованих на те, щоб забезпечити впровадження np:\fx 
вих норм. Через правозастосування у сфері державного уnравлі:· 
виконуються конкретні функції. Це положення повністю мо>ІG! 11 

віднести до функції контролю за оперативно-розшукав~ 
діяльністю. Правозастосувальни~ акт набуває форми наказу про 
покарання конкретних виконавцІв за невиконання або вчине~ 
порушень законності під час здійснення ними функціональних 
обов' язків. 

Четвертий аспект взаємодії права і контролю полягає в тому 
що контроль реалізується у правових формах: виконання юридич~ 
них обов' язків, дотримання вимог правових норм, використання 
суб"єктивних прав. 

За допомогою правового регулювання оперативно-розшукової 
діяльності можна розв'язати такі завдання: 

раціональний розподіл функцій контролю між суб'єктами; 
закршлення системи контролю та його завдань; 

встановлення стабільного порядку проведення контролю, що 

забезпечує; 
об'єктивність і вірогідність, організованість й узгодженість дій 

єдиного мехаюзму контролю; 

забезпечення чіткої роботи контрольованих органів і конкрет· . . 
них прашвниюв у процесІ проведення контролю; 

створення системи організаційно-правових гарантій правильного 
та своєчасного здійснення контролю, виконання приписів суб'єІ<· 
тів контролю, дотримання прав підконтрольних органів та осіб. 

Як правовий режим контролю право виконує регулятивfІУ 
функцію, покликану вдосконалювати й оновлювати законодавство 
про контроль з урахуванням сучасних вимог, накопиченого лра.І<· 
тичн?го досвіду та змін, що відбуваються в управлінській діяль· 
НОСТІ. 

Правову основу відомчого контролю за оперативно-розJlІ~
кову діяльністю становлять законодавчі та підзаконні акти opraf/IB 
внутрішніх справ. Правове регулювання контролю, насамnеред, 
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фуuкціональний та службовий характер. У ньому за допомо
~Jс правових норм регулюються відносини між суб'єктами та 
r~~j((aMИ контрольної діяльності. Таке регулювання здійснюється 
,,о ·вJ-Іі: 
~;J ~~J<онів та і~ших нормативних правових актів найвищих зако-
~одавчих оргаНІв; . V 

підзаконних нормативних правових актш наивищих виконавчих 

рrаків; 
0 відомчих нормативних правових актів. 
законодавчою основою правової регламентації оперативно-роз

t.Uукової діяльності є Конституція Україн~. Будуч~. базо~? для 
всього законодавства, вона виходить за межІ будь-яко1 галузІ зако
нодавства, їі норми мають пряму дію. Хоча Конституц~ Укр~їни 
безпосередньо не регламентує оперативно-розшукову дІЯЛЬНІсть, 

але містить загальні положення, що мають для цієї діяльності 
nринципове, основоположне значення. 

Законодавчу основу оперативно-розшукової діяльності станов
лять норми Закону України «Про оперативно-розшукову діяль
ність». До правової основи відомчого контролю за оперативно
розшуковою дІЯЛЬНІстю належить група закоНІв, що визначають 

нормативно-правовий статус і компетенцію суб'єктів ії здійснення: 
Закон України «Про міліцію», постанови Верховної Ради України 
та укази Президента України. 



БИОАОКАЦИЯ 

И Р АСКРЬІТИЕ ПРЕСТУПЛЕНИй 

КИТ АЕВ Николай ·николае8111t 
кандидат юридических наук ' 

и V ' .Цо. 
цент, рку;скии государствен11ЬІ! 
техническии университет, доце~rr 

кафедрьr специальньrх юрид81Іе. 
ских дисциплин 

Одной из отраслей парапсихологии является биолокация (ста.. 
рое название -лозоходство, лозоискательство ), которая предстаа,. 
ляет собой получение информации посредством реализации идео
моторньІх движений в ответ на мь1сленно задаваемьІЙ вопрос, что 

обнаруживается определеннь1м индикаторнь1м устрайством (ветка 
дерева, маятник, рамка и т. п.), находящимся в руке человека, об

ладающего парапси:хическими (зкстрасенсорньІМи) способностями. 
Исторические корни биолокации зтнографьІ оть1скали еще в 

каменном веке. Историк первобьпной культурьІ 3. Тейлор оnисЬІ 
вал, как зулусские колдуньІ подносили раздвоенньІЙ деревяниЬІЙ 
прут к голове, животу и другим частям тела бального, чтобь1 опре 

делить и изгнать болезнь. Полинезийские знахари гадают с помо
щью верчения кокосового ореха (иногда орех подвешивается в ви

де маятника). Причем, если ищется nодпочвенная вода, тогда ша

ман подливает в вьщолбленньІЙ орех несколько капель водЬІ. 

3. Тейлор усматривает здесь обьІчньІе приемьІ дикарской магии, 
основанной на вере в духов. Колдун с помощью волшебного прута 
заклинает «духа водьІ» (если ищет воду), или прогоняет зльІХ де
монов, всслившихся в больного (если манипуляции совершаются 
над человеческим телом). 

Прошли ть1сячелетия и «магический прут» дошел до срсднсве
ковой ЕвропьІ. Раздвоенная рогатка из орехавого или березового 
дерева применялась для поисков спрятанньІх кладов , подземJ-ІьІ"
родников, залежей каменного угля и рудь1 . «Лозоискатель» дер))(аЛ 
перед собой магическую рогатку в виде буквьІ «У», ухвативwись 
обеими руками за конць1. Вдруг в какой-то момент времени жезл 8 

руках начинал вибрировать . Зто , якобьr, означало , что владелеІ1 
жезла приблизился к искомому подземному обьекту. Иногда- Jf 
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0 
тоже бьшо заимствована у шаманов каменного века - вместо 

1:3)16оенной палки пользовались «волшебньІм маятником». Bepx
r ІЙ конец НИТИ С ПОДВеШеННЬПvІ грузом держали В руке И СЛеДИЛИ 
~ 1 качаннями. Усиливающийся размах должен бьш свидетсльство
~:rь о близости клада или подземного источника, залежей рудь1, 
спряrанного трупа. 

в средние века таких лозоходцев в Европе именовали «рабдо

ма1нами» (от греческих слов «рабдос» - прут и «мантейя» -
гадание ). Во избежание обвинений в колдовстве и связи с дьяво
лоМ такие «искатели» окропляли свои поисковьІе «приборьш свя
той водой в ближайшей церкви, после чего считалось, что они 
действуют с помощью божеств~нной благодати. Спрос на раб
домантов в Европе достиг апогея к началу XVIII столетия. С по
мощью жезла (срезанной рогатки дерева) или маятника искали не 
только воду и руду, но и скрьшшихся преступников, зарьпьІе в 

землю трупь1, определяли пол будущего младенца, вь1бирали под
хадящих женихав и невест. Фактически, зто представляло собой 
разновидность гадания (как астрология, различньІе видь1 магиче

ских манипуляций для легковернь1х людей). 
Современньте лозоискатели (их еще именуют операторами, 

специалистамн биофизического зффекта) пользуются не срезанной 
веткой, а металлическими рамками разнь1х форм. Существует бо

лее 20 видов таких поисковьІх рамок. В источниках, посвященньІх 
парапсихологии, говорится: «Загадку лозоискательства пьпались 
разрешить многие исследователи, но ни одному не удавалось вьт

двинуть универсальную и вместе с тем достаточно правдоподоб

ную гипотезу, которая охватьшала бь1 весьма разнороднь1е приме
нения зтого явления». Данное утверждение неверно, о чем речь 
Пойдет ниже. 

В СССР использованию биолокации в интересах геологии и 
строительства посвящались некоторьте публикации и обзорь1. Од
НаІ<о только в 90-х годах минувшего века появились публичнь1е 
ПризьІВЬІ использовать феномен биолокации в правоприменитель
Ііой деятельности. Знтузиастом здесь вь1ступил сотрудник Главно
~0 информационного центра МВД России Ю. А. Лискин (май 
994 r.). В своем докладе на конференции, посвященной нетради

І..І,ионньІм методам в раскрьпии преступлений, Ю. А. Лискин нарисо
ва.п фантастическую картину применения биолокации на следующих 
Ііаправлениях nрактической деятельности органов внутренних дел: 
.l.JJІаrностирование людей на физическом и информационном уровне; 
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диагностика лиц, пропавших без вести, по их изобра)І(еІі 
фотографиях, теле- и видеомониторах, кинозкране, рисуІіІ<~~~ 11 
тороботах, портретах, по умозрительному образу, вь1зь1 васм)(' ~ 
памяти, а также дактилоскопическим отпечаткам, изьять1м 0~у ~ 

u с ~ 
совершения преступлении, личньІм вещам, предметам 

11 
еС1 

одеждьІ и др. на информационном уровне; получение рско•~'-~Іtо~ 
u ф u ··•eliJ:t тельнои ин ормации о личности, оставившен на месте соверщ а. 

преступления (происшествия) хотя бь1 один дактилоскопиче~ІtІІ~ 
отпечаток (след пальца руки); биолокационное прогнозиров ~~~ 
сведений о преступнике (пол, возраст, внешность, особЬІе при:ІІе 
на лице и теле, социально-бьrтовая сфера и др.); поиск тайІіи:' 
различнь1х характеристик и сроков давности, а также сокрьІТЬІх : 
потерянньrх из вида обьектов на физическом и информациоІіlfо~ 
уровнях; определение по внешнему виду наличия сокрьпого 

8 
одежде человека оружия, взрьшчатьІх веществ, наркотиков и др.; 

определение на реальной панораме местиости (ее изображении) 
мест, где под маской растительности, в складках рельефа сосредо
точеньІ группьІ людей, одиночньІе лица (снайперь1, беглець1 и т. п.), 
готовящиеся к совершению преступлений, скрьшающиеся от пре
следования. 

Зти фантастические картиньІ, недоступнь1е ни зулусеким кол
дунам-лозоходцам, ни средневековь1м рабдомантам, о которь1х 

шла речь вь1ше, докладьшались вполне серьезно на всероссийской 
научной конференции в конце ХХ века. Ю. А. Лискин, не имею
щий ни ученой степени, ни спецподготовки в области парапсихоло

гии, очевидно, неплоха знаком с научно-фантастической литерату

рой. Он утверждал : «По текущим оценкам освоить метод биолока
ции может 7 из 1 О молодьІх и здоровь1х людей. Первоначальная 
подготовка одного оператора составляет 3-5 одночасовьІх занятий. 
Затем - индивидуальное практическое совершенствование. Из ска
занного следует, что методом, основанньІм на использовании био· 
локации, может овладеть почти каждь1й сотрудник органов внут· 
ренних дел». 

Конечно, если из любого молодого и здорового сотрудника ми· 
лиции можно бьшо бьІ за 5 часов подготовить специалиста, спо· 
собного с помощью биолокации легко находить преступников, 
трупь1, тайники и улики, то Россия опередила бь1 все странь1 мира 
в сфере криминалистики и оперативно-розьІскной деятельностJ.і . 
Однако все зто остается беспочвенньІми фантазиями, хотя нахо· 
дятся авторь1, развивающие данную тему. 
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боТІІИК Дальневосточного института МВД РФ А. А . Плотни
равьІПУстил пособие, посвященное перспективам применения 

J~ оІ<аuии для раскрьпия и расследования преступлений (2000 г.). 
(>tІ0J1 честве источников он ссьшается на Ю. А. Лиски на, публика
В "а в лопулярньІх газетах и журналах. Так, в пособии, предназна
tІ1111J-І0м для подготовки кадров органов МВД, А. А. Плотников 
~.:J-1 80дит случай с крестьянином Жаком Зймаром, которьІЙ в 
~~~2 г . с помощью орехавого прута, якобь1, нашел убийц семьи 
ного виноторговца. 

од Автор умалчивает, что пресловуть1й Зймар позднее бьш изо
'пнчен в мошенничестве, как и другой «ЗнаменитьІЙ» лозоходец 
Uейдлер (Австрия), которьІЙ мог вместо срезанной ветки пользо
ваться «портняжньІми ножницами, щипuами для снятия свечного 

11arapa, даже согнутой в полукольuо копченой колбасой». 
Реальная механика действия поискового жезла бьша раскрьпа 

11аукой еще в ХІХ столетии. Вибраuии прута (поисковой рамки, ма
ятника) не имеют отношения к каким-либо непознаннь1м внешним 
силам и влияниям. Причина вибраuий- в давно известнь1х физио
логам идеомоторньІх реакuиях человеческого организма. Когда че

ловек думает напряженно о каким~либо фиксированном в простран
стве предмете, его МЬІШUЬІ непроизвольно реагируют в направленин 

на предмет. То же самое происходит с человеком, держащим перед 

собой в вьпянуть1х руках раздвоенную палку (рамку или маятник). 
Палка находится в неустойчивом равновесии, мьІшцьІ кистей рук и 
предплечья напряженьІ, внимание приковано к магическому инст

рументу . И в те моментьІ, когда нскатель (оператор, лозоходеu) во
ображает, что находится вблизи цели, идеомоторная реакция сраба
тьrвает. Рогулька или маятник приходят в бурное движение. 

Чаще всего воображение оператора питается собственной фан
тазией. Но если нскатель -человек с запасом геологических или 
инженерньІх сведений, тогда профессиональная наблюдательность 
Может дать фантазии определенную опору. Зто относится к место
Рождениям руд, водьІ, злектрическим кабелям, а также зарьпь1м 
обьектам криминального происхождения (труп , тайник с похи
tцещ-ІьІми вещами и т. п.) . Жезл оператора (искателя) действует в 
зтих случаях там, и только там, где искатель, подчас бессознатель
Но или интуитивно (абсолютно независимо от жезла) учитьшает 
вероятность нахождения обьекта . 

3.Тейлор, прославлениьІй исследователь первобьпной культу
РЬІ nисал еще в ХІХ столетин по данному воnросу: 
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«ЗнаменитьІй гадательнь1й жезл с его мнимой епосабность 
~ ~ IQQI\ 

щаться под деиствием таинственнь1х влиянии, еще и сегодня .. СІ. 
требляется в Европе различнь1ми шарлатанами, или людьми 8 Yllo.. 
ваюшими сомнение в отношении их ум ственного равновесия .. '.>> btЗt.t. 

Подводя итог сказанному, можно констатировать, что 
8 

стоящее время в России нет ни одного достоверно установленн 11"· 
случая , когда использование биолокаuии помогло бь1 в раскрь1:0 

или расследовании конкретного преступления. Мистические тех~ 
нологии каменного века являются отголосками древних суевсри~ 

в ~ с ~ 
криминалистическои практике нашли применение приоорЬt дЛя 

вь1явления закопаннь1х трупов (трупоискатель с индикаторной 
лампочкой, реагирующей на вьщеление гнилостньІх газов), прибо. 

рь1 для вь1явления скрьпьІх полостей в различнь1х материалах 
(тайники), приборь1 для поиска предметов из разнь1х металлов 
(железо, золото и др.) . Зта криминалистическая техника совер
шенствуется и ее новейшие модели можно видеть на международ

ньІх спеuиализированнь1х вь1ставках . Часть таких лр.иборов засек
речена и применяется спеuслужбами разнь1х стран для решения 

конкретнь1х поисковьІх задач. 

Таким образом, попьпки применения биолокации (лозоходства) 
для решения проблем криминалистики и оперативно-розьІскной 
деятельности - являются проявлением невежества, дискредитаци

ей данньІх отраслей знания. 



ВИКОРИСТАННЯ 

СУЧАСНИХ МОЖЛИВОСТЕЙ 
СУДОВОЇ ЕКСПЕРТИЗИ -

уМОВА ПІДВИЩЕННЯ ЕФЕКТИВНОСТІ 
РОЗСЛІДУВАННЯ ЗАОЧИНІВ 

КЛИМЕНКО Ніна Іванівна, 

доктор юридичних наук, професор, 

Київський національний універси

тет імені Тараса Шевченка, профе

сор кафедри криміналістики 

Підвищення якості розслідування злочинів значною мірою за
лежить від ефективності і повноти використання сучасних можли
востей судових доказів. 

Досить поширеним процесуальним джерелом доказів у судо
чинстві, в тому числі і в кримінальному, є висновок експерта (ч. 2 
ст. 65 КПК України). Способом формування висновку експерта 
слугує провадження експертизи, яка призначається в тих випадках, 

коли для вирішення певних питань у кримінальній справі потрібні 
наукові, технічні або інші спеціальні знання (ст. 75 КПК України). 
Необхідність використання спеціальних знань для з'ясування об
с:авин у кримінальних справах зумовлена різноманітністю злочи
НІв, обставиною їх вчинення, особистістю злочинця (злочинців). 
Зокрема, коли у сфері розслідування мають місце обставини, пра
ВІ1?ьне з' ясування яких неможливе без звертання за допомогою до 
0СІб, що володіють спеціальними знаннями і методами досліджен
J.Jя. З розвитком природничих і технічних наук можливості за
~тосування досягнень судової експертизи в інтересах встановлення 
Іст11ни зростає. Призначення експертизи залежить від волевияв
ле~ня слідчого. А. Я. Дубинський вказує, що до ефективності роз
слІДування злочинів відносяться дії слідчого, які забезпечують 
ефективне проведення експертизи. Вони залежать від факторів 
Об' єктивного і суб'єктивного характеру. Об'єктивними факторами 
є . загальний стан спеціальних знань з питань, які потребують ви
Рн.uсння, розробленість методики експертних досліджень даного 
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напряму тощо. Суб'єктивні фактори- це особа слідчого йо 
також особа експерта та його дії. ' го дtt, а 

Найбільш характерні загальні вимоги, дотримання яких с . 
ІІJдч 

nов~нно заб~зпечити ефективне nроведення експ:ртизи: своєч "" 
прииняття рІшення про призначення ексnертизи 1 його реаліз:с~е 
визначення виду експертизи; дотримання процесу, правил ПрJі ЦІJІ, 
чення і забезпечення проведення експертизи; nравильний вибір З!іа. 
перта (або експертів); відповідне проведення слідчих дій, сnрям~І<с. 
них на виявлення, ~іксацію і вилученн_я об'єктів, які сл ід наnрав ва. 
на експертне досшдження (огляд, освщування, обшук, виїмка : 
бір зразків тощо); уважне ставлення до підготовки постанов~ n~ 
призначення експертизи, особливо до формулювання питань, no. 
ставлених на П вирішення; надання експерту всіх необхідНІіХ 
об'єктів дослідження, відповідне їх упакування; присутність в необ
хідних випадках під час проведення експертних досліджень , надан
ня експерту роз'яснень, додаткових матеріалів на його вимогу . 

Підвищення якості розслідування злочинів значною мірою зале
жить і від ефективності та повноти використання сучасних можли-
востей судових експертиз, від критеріїв оцІнки слідчим і судом 
висновку експерта, тобто процесуальних, тактико-криІ\tіналістич-

них і експертно-методичних ії аспектів. 
Наукові рекомендації з питань судових експертиз знаходять 

конкретне застосування в процесі розслідування окремих видів 
(груп) злочинів. Тому слід визначити місце судових ексnертиз в 
структурі окремих методик розслідування злочинів, nобудувати 
систему типових для певних видів (груп) злочинів експертиз (у то
му числі комплексних) систем типових питань, які вирішують екс
перти в залежності від певних факторів, а саме особливостей кри
міналістичної характеристики різних видів (груп) злочинів, в тому 
числі складних злочинів; слідчих ситуацій на різних етаnах розсЛІ: 
дування; завдань проведення тактичних операцій тощо. В nрактиUІ 
розслідування злочинів під впливом указаних факторів складають· 
ся типові комплекси експертиз, які найбільш часто проводяться в 
конкретних злочинах, і питань, які вирішуються експертами. 
Найбільш повна систематизація таких питань міститься в мето· 
дичних посібниках для слідчих, підготовлених (1. В. Віноrрадо· 
вим, Г. 1. Кочаровим, Н. О. Селівановим та іншими).- М., 1967; 
для суддів і працівників правоохоронних органів (М. Г. Щербаковсь· 
ким), Харків, 2005; для адвокатів (В. Г. Гончаренком, О. В. Кру· 
тьом, М. Я. Сеrаєм та іншими).- К., 2005. 
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fJ-Jпізація судових експертиз відносно розслідування окремих 
.
6 

(груп) злочинів базується на певних критеріях. До типо
еІ1;І1 перш за все, відносять ті види експертизи, проведення яких 
е11.:<~ 0 з законом є обов'язковими (ст. 76 КПК України). Типови
JrІJlстають і ті, необхідність яких виникає в зв'язку з з'ясуванням 
'

111 uиФічних обставин для даної категорії кримінальних справ. На
сf1~J<лад, стосовно розкрадання це можуть бути обставини, які ха
nР~еризують безпосередній предмет злочинного посягання, якість 
Р~ровини готової продукції (товарознавча експертиза та інші); га
сІ зь, вид виробництва (промислово-технічні, будівельно-технічні, 
~fльськогосподарські експертизи); спосіб здійснення злочину і йо
го наслідки (криміналістична, бухгалтерська, планово-економічна 
ексnертизи та інші) тощо. 
Будови системи типових експертиз стосовно методик розсліду

вання окремих видів (груп) злочинів повинні бути узгоджені з за
гальними класифікаціями експертиз. 

Судово-експертні заклади надають значну допомогу слідчим у 
використанні спеціальних знань і впровадженні рекомендацій кри
м іналістики в проведення оглядів місць події, речових доказів, в ор
ганізації обласних науково-практичних семінарів і конференцій, в 
усуненні недоліків підготовки і проведення судових експертиз. 

Прокурорам-криміналістам обласних прокуратур і судово-екс
nертним закладам слід систематично знайомити слідчих з можли
востями досліджень і використанні досягнень науки під час оглядів 
місць пригоди, частіше виїжджати на місця пригоди і надавати 
nрактичну допомогу в знаходженні і вилучені слідів злочинів. 

Більш широкому і ефективному використанню судової експер
тизи в практиці розслідування сприяє видання методичних посіб
ників і тому подібної літератури про можливості судових експер
тиз, питань їх підготовки, призначення, оцінки і використання. 
У сучасний період часу характерні наукові дослідження визна

Чення ролі судових експертиз при розслідуванні окремих категорій 
Кримінальних справ, чим надається допомога в розробці методик 
Розслідування. Залежно від криміналістичної структури злочинів, 
Обсягу вихідної інформацй і певних цілей розслідування визна
Чено три основних види моделей розслідування: пошукова, мо
д~ль викриття, інформаційно-структурна модель. У кожній моде
~1 Розслідування судові експертизи виконують самостійну роль. 

аІ.<, пошукова модель потребує розробки судових експертиз, які 
доnомагають звузити сферу пошуку. Тут повинні використовува-
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тися методи теорії вірогідності, дослідження кірреляційної З<lrJ 
ності тощо. е)І(, 

Модель викриття потребує спеціальної розробки взаємодії с . 
. б' . JJ t.ц. 

чого 1 експерта для о єктивного пщтвердження контакту взаєм . 
підозрювано~о з об'єr_аш'ш участі ~ого в зл.~чинни~ діях, ~о nід~~~ 
щує доведеНІсть фактш виявлення иого в зд1исненю злочинш. 

Інформш~ійно-структурна модель розслідування вимага_с nогщfб
лення досшджень з метою встановлення причинно-сшдчих за. 

лежностей, розробки шляхів експертної перевірки достовірності 
інформац і ї, яку отримують. Вказані дослідження потребують 
обов' яз ко вої співдружності спеціалістів в галузі експертизи і вче. 
них, які працюють над розробкою методики розслідування окре
мих видів злочинів. Такі сумісні наукові дослідження можуть за
безпечити розробку різних моделей розслідування і сприятимуrь 
подальшій оптимізації діяльності слідчого. 

Слідча, судова і експертна практика свідчать про значення та

кож профілактичної роботи судових експертів з метою виявлення 
на підставі спеціальних знань причин і умов, що сприяють здійс
ненню злочинів і розробки заходів їх усунення. Проте деякі тео
ретичні, методичні і організаційні питання цієї проблеми ще по

требують подальших досліджень. Необхідно чітко визначити 
компетенцію експертів різних спеціальностей, конкретизувати 
завдання експертних профілактичних досліджень. Вимагає роз

робки методика експертного дослідження обставин, які сприяють 
здійсненню правопорушень, і визначення ії місця в загал ьній 
методиці експертного дослідження . Експертна профілактика є 
частиною слідчої профілактики злочинів і необхідно це законо

давчо закріпити в Законі України «Про профілактику правопо

рушень» і визначити єдині критерії ефективності профілактичних 
рекомендацій. 



ПРОБАЕМИ . ПІДТРИМАННЯ 

ДЕРЖАВНОГО ОБВИНУВАЧЕННЯ 

У СПРАВАХ ПРО ЗАОЧИНИ 

ПРОТИ ДОВКІЛЛЯ 

КОЗЬЯКОВ Ігор Миколайович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Національна академія прокуратури 

України, проректор Академії - ди

ректор Інституту підвищення ква

ліфікації кадрів 

Сучасна правотворча діяльність держави спрямована на активі
зацію організаційно-правового забезпечення законності у сфері 
охорони навколишнього природного середовища 1 попередження 

екологічних правопорушень, реаЛІзацію конституційного права 
людини і громадянина на безпечне для здоров' я і життя людини 
довкілля. 

За своїм функціональним призначенням прокуратура входить 
до загальнодержавної системи гарантій прав і свобод, у тому числі 
і в екологічній сфері, а прокурорська діяльність на сьогодні стала 
одним із найефективніших засобів державного забезпечення охо
рони довкілля суб'єктами природоохоронних правовідносин. Са
Мостійним функціональним напрямом діяльності прокуратури у 
зазначеній сфері є лідтримання державного обвинувачення (ДО) у 
кримінальних справах про злочини проти довкілля. 

Підтримання державного обвинувачення - це діяльність проку
Рора в судовому засіданні, спрямована на викриття винності під
су~ного в інкримінованому йому злочині на лідставі доказів, до
слщжених під час судового слідства, обrрунтування кваліфікації 
злочинного діяння та визначення міри покарання. 

Судове сліДство - це самостійне, творче дослідження доказів у 
Умовах самостійної процесуальної (судовоі) стадії. Його результа
l'о~ можуть бути висновки, відмінні від висновків досудового 
слІдства, тому не можна вимагати, щоб розсуд і пропозиції проку
Рора в усіх без винятку випадках співпадав з рішенням, яке вино
СJ1l'ь суд, котрий керується власною оцінкою доказів. 
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Найважливішим є належне виконання прокурором своїх 
в'язків державного обвинувача та застосування усіх процес 0ба.. 
них заходів для всебічного дослідження обставин справи 

11 
YCІ.Jt~o. 

льного іТ вирішення судом . При цьому прокурор має діти у'су~а8~
відповідності із законом та реагувати на всі порушення з будь.0Р1~ 
сторони. І не через те, що він здійснює нагляд за виконанням 

3 
SІ І(о1 

ну судом, а у зв'язку з тим, що підтримання ДО в умовах 11 ~І(о. 
шення закону, обмеження прав будь-якого з учасників проц~
суперечило б ідеї безумовної законності діяльності державІfоr~ 
обвинувача. . 

Практика підтримання ДО у справах про злочини проти довкіл. 
ля виокремлює низку процесуальних і організаційно-правових 
проблем. Зупинюсь лише на деяких із них. 

1. Момент виникнення державного. обвинувачення у криміІіа
льних справах про злочини проти довюлля. 

У кримінально-процесуальній доктрині момент виникнення ДО 
пов' язується із затвердженням прокурором обвинувального висно
вку (В. С. Зеленецький, 1978). Проте, інституціональні особливості 
досудового провадження у справах про злочини проти довкілля 

показують три окремі групи ситуацій, з якими пов' язується виник
нення ДО. 

Перша група. У кримінальних справах про злочини, передбаче
ні статтями 239-243, ч. 2 ст. 245, ч. 2 ст. 248, ч. 2 ст. 249, 251 та 
252 КК України досудове слідство провадиться слідчими органів 
внутрішніх справ. ДО у вказаних випадках виникає водночас із 
затвердженням обвинувального висновку. 

Друга група. У кримінальних справах про злочини, передбачені 
статтями 236-238, 244 та 253 КК України досудове слідство про
вадиться слідчими прокуратури. Відповідно до вимог наказу Гене
рального прокурора України від 19 вересня 2005 р. NQ 5 «Про ор
ганізацію участі прокурорів у судовому розгляді кримінальних 
справ та підтримання державного обвинувачення» (п. 1.4) у спра
вах, розслідуваних органами прокуратури, призначати державних 
обвинувачів з моменту пред'явлення обвинувачення, а в разі оскар
ження постанов чи дій слідчого або прокурора на стадії досудо
вого слідства - перед розглядом скарг судом . Отже, у таких виnад
ках ознаки ДО прокурора з'являються ще на стадії досудового 
слідства і пов'язується із пред'явленням обвинувачення слідчи~ 
чи оскарженням його процесуальних рішень до суду. Втім, оргаІІІ · 
заційне ріц_rення щодо призначення по справі державного обвиІІУ" 
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3 може вважатися початковим етапом його обвинувальної дія
еj~ості, який характеризується вивченням матеріалів справи, ви
~І> ценням характеру еконебезпечної ситуації, пов'язаної із злочи
;tl~1 ГІроти довкілля та спричиненої екологічної шкоди , попередньою 
~~jJ-JІ<OIO доказів і кваліфікацією злочинного діяння, визначення 
0 11·стовних і тактичних особливостей підтримання ДО у майбут-
з~ . 
ньоМУ судовому розглядІ справи. 

Третя група. За правилами ст. 425 КПК провадження у справах 
про злочини, передбачені ч. 1 ст. 245, ч. 1 ст. 246, ст . 247, ч. 1 
ст. 248, ч. 1 ст. 249 і ст. 250 КК України здійснюється за протоко
льною формою досудової підготовки матеріалів . У цих випадках 
відповідно до ст. 430 КПК прокурор, визнавши матеріали про за
значені злочини достатніми для розгляду в судовому засіданні, ви
носить постанову про порушення кримінальної справи, обирає 
шодо правопорушника в необхідних випадках запобіжний захід і 
складає обвинувальний висновок та направляє справу до суду або 
повертає матеріали для провадження досудового слідства, а в разі 
відсутносТІ пщстав до порушення кримінальної справи відмовляє в 
їі порушенні. Закон не визначає часових параметрів для проведен
ня цих дій, тому можна зробити висновок, що в цих випадках ДО 
виникає водночас з порушенням прокурором кримінальної справи. 
Принаймні , з цього моменту починається підготовчий етап під
тримання ДО. 

2. Якісна визначеність сукупності доказів у кримінальних спра
вах про злочини проти довкілля. 

Відомо, що предмет доказування складається із сукупності вза
ємопов'язаних обставин, що підлягають доказуванню в криміна

льній справі (ст. 64 КПК). Їх встановлення здійснюється на rрунті 
відповідних фактичних даних, отриманих із визначених джерел у 
nорядку, передбаченому законом. До складу сукупності доказів 
входять різні за якістю та за призначенням докази. Крім доказів, 
Отриманих в результаті проведення слідчих дій, для кримінальних 
сnрав про злочини проти довкілля характерна наявність фактичних 
даних іншого походження: матеріали перевірок державних органів 
екологічного контролю, направлені в органи досудового слідства; 
nротоколи і постанови органів , які уповноважені вести прова
Д)!(ення по справах про адміністративні правопорушення в галузі 
охорони довкілля ; матеріали протокольної форми досудової підго-
10~ки, зокрема пояснення від правопорушника, очевидців та інших 
0С Іб (так , законом не врегульовано процесуальну форму цих пояс-
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нень). Втім, під час розгляду таких справ суд вправі повер 
для провадження досудового слідства, якщо виникає необх~h~ 1 

з'ясування істотних додаткових обставин, які не можут~дІіІс-r., 
встановлені в судовому засіданні (ст. 431 КПК). бhlt 

З. Проблеми кваліфікації злочинів nроти довкілля в np 
підтримання до прокурором. 0Чес, 

Правова регламентація сусnільних відносин у сфері взаємо ., 
суспільства та nрироди, базується на: 1) nриродноресурсн11х дІІ 
2) охоронних nравових нормах, які забезпечують прирадоохор 1'а 

- - -нии та антропоохороннии асnекти. 

Звернемо увагу_ на те, що злочини n~оти_ до_вкілля розглядають. 
ся як протипраню посягання на сусшлью вІДносини з приводу 

умов (ст?сунків), що забезnечують охорону, раціональне викорис
тання, вІДтворення та оздоровлення навколишнього середовища. 

Згідно зі ст. 5 Закону України «Про охорону навколишнього при
родного середовища» державній охороні і регулюванню викорис
тання підлягають: навколишнє природне середовище як сукупність 
nриродних і природно-соціальних умов та процесів, природні ре
сурси, як залучені в господарський обіг, так і не використовувані в 
народному господарстві в даний період (земля, надра, води, атмо

сферне nовітря, ліс та інша рослинність, тваринний світ), ландшаф
ти та ІНШІ природНІ комплекси. 

Отже, для категорії злочинів, що нами розглядаються, запо· 
діяння шкоди спричиняється певним суспільним відносинам , і ли
ше в деяких випадках - уособленим правам і свободам. Підтри· 
мання прокурорм ДО здійснюється від імені держави - України, 
репрезентує і захищає сnільні інтереси та інтереси фізичних і юрИ· 
дичних осіб, до яких також належать екологічні інтереси. 

По-перше, екологічні інтереси, виходячи з їхньої природи , є ка· 
тегорією перманентною, безперервно змінюваною, яка відображає 
досить мінливі й не передбачувані об'єктивні та суб'єктивні (nрИ· 
родні та техногенні) екологічні загрози. По-друге, категорія <<еко
логічні інтереси» досить узагальнена і змістовно чітко не визначе· 
на у чинному законодавстві, навіть якщо вона визначається через 
категорію законних інтересів. По-третє, досить складною є nepco: 
ніфікація екологічних інтересів, через що їх визнають принале)І(е 
ними усім громадянам, суспільству, державі. По-четверте, LJ111"1~P 
законодавство не містить чіткої класифікації екологічних інтересІ 
стосовно об'єктів, які мають забезnечувати їх захист, а відтак r~j 
ворити про їхню захищеність або незахищеність у цьому ее}'! 
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еч 1-ю. По-п'яте, екологічні інтереси не гарантуються конкрет
~;~оР t~ормами, а лише випливають із мети, завдань і характеру 
~" . . ,. оrічних правовІДносин 1 норм законодавства про охорону до-

.~01111я. Нарешті, екологічні інтереси реалізуються у процесі здійс-
~'11;~я сукупності екологічних заходів: організаційних, технічних, 
~~:;~алогічних, пре.вентивних. та У. пр?цесі. забезпе~ення природо
f'·.11с11ої заКОННОСТІ у державІ на ВІДМІНУ ВІД еКОЛОГІЧНИХ прав, ПО
~~еННЯ яких дає підстави для їх поновлення та захисту в юрис
р,11тійному порядку. 
31 J1ід час здійснення підтримання ДО прокурору необхідно вра
ховувати особливості конкре.тної е~ологічної слідчої ситуації, яка 

611;~икла на первинному еташ розсЛІдування злочину проти навко
.1 11шнього середовища, які класифікуються на три види: екоспон
танні (одноразові), екодинамі чні (постійно діючі) та екопрогнос
тнчні (ситуації, коли небезпечні наслідки лише прогнозуються, 
розглядаються як такі, що можуть наступити). Правильне визна
чення виду екологічної слідчої ситуації сприяє більш ефективному 
плануванню судового слідства, забезпеченню повноти, всебічності 
і об'єктивності рішення суду. 
Мають бути також враховані основні підходи щодо криміналіс

тичної класифікації злочинів, які виділяють чотири групи екологіч
них злочинів: перша група - злочини, скоєні злочинними, органі
зованими групами, окремими особами шляхом незаконного вилу
чення об ' єктів тваринного, рослинного світу, корисних копалин; 

друга група - злочини, скоєні службовими , спеціально уповнова
і!(сними , іншими особами шляхом забруднення атмосферного по
ВІтря, водних об'єктів, земель; третя група- злочини, скоєні служ
бовими , спеціально уповноваженими, іншими особами шляхом 
3~~Щення (пошкодження) лісових масивів, рибних запасів, терито
РІН, взятих під охорону держави; четверта група включає злочини, 
СІ\оєні службовими, спеціальяо уповноваженими, іншими особами 
llJJJяxoм порушення встановлених правил екологічної безпеки. 
Іі 4. Проблеми використання в процесі підтримання ДО спеціаль-
11Х nізнань . 

~. Іlотрібно зауважити, що більшість злочинів проти довкілля не 
;'l!Ol'ь очевидного характеру, і негативні наслідки від їх вчинення 
Роявляються згодом. 

ЗfІ Особливу увагу при здійсненні підтримання ДО у справах про 
Рі 0'-~ Ин и проти довкілля прокурор повинен приділяти проведенню 

ЗJіоманітних екологічних експертиз, оскільки розслідування біль-
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шості екологічних злочинів прямо пов'язане з результата 
експертиз. Під час розслідування інших екологічних ~~~ 
також можуть призначатися експертизи: технічна, техно JJo~ 
гідрометеорологічна, гідротехнічна, гірничотехнічна, іхтіо~о~, 
токсикологічна, агротехнічна, санітарна тощо. 0~'~Ч...: 

5. Проблеми визначення шкоди, спричиненої злочино•· 
'YІQPcrst 

ДОВКІЛЛЯ. 

Майнова екологічна шкода пов'язується з певною екологіч 
цінністю об'єктів довкілля і є матеріальними втратами. При т:010 
що існує більш ніж 20 різних нормативних актів, присвяче~' 
визначенню _обсягів шкоди окремим об'єктам пра~ової охоро: 
природи, є 1 прогалини в правовому регулюванНІ. Наприклад, 
судовий розгляд кримінальних справ за ст. 240 Кримінального ко. 
дексу України значно ускладнюється внаслідок відсутності мето
дики розрахунку збитків, завданих порушеннями законодаветва 
про охорону надр. З огляду на це вважаю за необхідне розробити 
та затвердити Методику розрахунку збитків, завданих порушен
нями законодавства про надра, в якій збитками в таких ситуаціп 
слід вважати кратну вартість незаконно добутої сировини. 



СУЧАСНІПРОЦЕСУАЛЬНІ 

І КРИМІНАЛІСТИЧНІ ПРОБАЕМИ 
РОЗСЛІДУВАННЯ ЗАОЧИНІВ 

КОРЖ Валентина Павлівна, 

кандидат юридичних наук, ХарРІ НАДУ, 

професор кафедри факультету пере

підготовки та підвищення кваліфіка

ції кадрів 

Актуальною і складною проблемою протидії злочинності є про
блема розкритrя та розслідування злочинів, зокрема таких небез
nечних, як насильницькі, економічні, вчинені організованою гру
nою. Ефективність боротьби з цією категорією злочинів залежить 
від належного процесуального та криміналістичного забезпечення 
оперативних та слідчих органів; своєчасностІ розкриття злочинів, 
викриття винних та притягнення їх до кримінальної відповідаль
ності. Слід зазначити, що сучасне процесуальне законодавство, 

криміналістичні рекомендації по розкриттю та розслідуванню зло
чинів не відповідають вимогам практики. 

І. Правовий аналіз процесуального законодавства західноєвро
пейських країн, держав СНД свідчить про те, що однією із функцій 
nрокуратури є функція кримінального переслідування особи, яка 
вчинила злочин. Зазначена функція у кримінальному судочинстві 
України не визначена. У зв'язку з цим, слід погодитися, з авторами 
nроекту КПК щодо виокремлення інституту кримінального пере
слідування. Так, відповідно до вимог ст. 179 проекту КПК проку
Рор здійснює кримінальне переслідування від імені держави у 
кримінальних справах публічного і приватно-публічного обвину
вачення, а у випадках передбачених законом - у справах приват
»ого обвинувачення. Потерпілий, його представник здійснюють 
Кримінальне персслідування у справах приватного обвинувачення. 
Водночас, не можна погодитися із тим, що кримінальне пересліду
вання здійснюється з метою викриття, засудження та покарання 
Осіб, винних у вчинені злочину (п. 25 ст. б проекту КПК ), а не 
Конкретної особи , яка вчинила злочин. Такий підхід авторів проек-
1'У суперечить принципам кримінального права індивідуальності 
'<Римінальної відповідальності та конкретизації покарання. 
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На мій погляд, дискусійним є введення авторами проекту КЛК 
термінів «провадження у кримінальній справі», «сторони криміна
льного провадження», «порушення провадження в кримінальній 

справі або відмова в порушенні провадження в кримінальній спра
ві». Введення зазначеної термінології суперечить суті інституту 
кримінального переслідування особи, яка вчинила злочин. Так 
відносно особи за вчинений злочин порушується не провадження в 
кримінальній справі, а кримінальне переслідування. Це означає 

• о • ' 

що прокурор при наявносп приводІВ та шдстав, визначених в за-. . . . . 
кою, порушує кримшальне пересЛІдування ВІДПОВІДНО конкретної 

особи, за відповідною статтею Кримінального кодексу, а не прова
дження в кримінальній справі. 

Викладене дозволяє запропонувати авторам проекту КПК нової 
редакції п. 25 ст. 6 проекту КПК: «Кримінальне переслідування -
це процесуальна діяльність, яка здійснюється прокурором, потер
пілим та його представником, у справах передбачених цим Кодек
сом з метою викриття злочину і застосування покарання до особи, 
винунатої у вчиненю злочину, та його виконання». 

Таким чином, прокурор у кримінальному судочинстві здійснює 
кримінальне переслідування особи, за вчинений злочин, від імені 
держави, в інтересах потершлого, цивільного позивача, юридичної 

особи, суспільства, як на досудовому слідстві, так і в суді (першої 
інстанції, апеляційної, касаційної інстанції) та при виконанні ви

року суду (щодо застосування міри покарання до засудженого). 
Вважаю, що законодавче визначення інституту кримінального 

переслідування вимагає удосконалення повноважень прокурора, 
тобто суб'єкта, який бере участь у кримінальному переслідуван
ні. Прокурор на досудовому слідстві: порушує кримінальне пе
реслідування; розслідує злочини особисто або доручає органу 
дізнання, слідчому збирати докази щодо вИнуватості особи, яка 
вчинила злочин; перевіряє докази, дає їм оцінку і пред'являє об
винувачення; допитує обвинуваченого; дає письмову вказівку 
слідчому, органу дізнання щодо проведення слідчих дій, опера
тивно-розшукових заходів; складає постанову про направлення 
справи до суду. 

Прокурор здійснює відповідно до особи, яка вчинила злочин, 
кримінальне переслідування в суді першої інстанції, а саме, під
тримує, доповнює, змінює висунуте на досудовому слідстві обви
нувачення та бере участь у апеляційній, касаційній інстанціях. Пі
сля вступу обвинувального вироку у законну силу, прокурор, як 
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суб'єкт кримінального перестдування здшснює нагляд за додер
)!(анням законів при виконанні судового рішення у кримінальній 

справІ. 

2. Слід зазначити, що окремі норми чинного КПК і його проек
ту мають низку суперечливих положень, не відповідають реаліям 
слідчої практики, встановлюють бюрократичні процедури та без
лідставну тяганину на досудовому слідстві, що значно занижує 

динамізм і ефективність кримінального судочинства, своєчасність 
розкриття та розсЛІдування злочиюв, викриття винуватих. 

Так, чинним КПК України визначена процедура ознайомлення 

учасників процесу з матеріалами кримінальної справи по закін
ченню слідства (статті 217,218. КПК). Водночас в КПК не визначе
ний термін ознайомлення обвинуваченого, його захисника, потер
пілого, цивільного позивача та цивільного відповідача з матеріа
лами справи. Окрім цього, закон забороняє слідчому обмежувати 
обвинуваченого і його захисника в часі потрібному їм для ознайом
лення з матеріалами кримінальної справи. Це призводить до не
обrрунтованої тяганини. Непоодинокі факти, коли обвинувачені та 
їх захисники витратили на ознайомлення більше часу, ніж термін в 
який слідчий розслідував злочин. 

Слід зазначити, що у процесуальних системах західноєвропей
ських, англосаксонських держав, Латвії, інших, відсутній інститут 
ознайомлення обвинуваченого, його захисника, потерпілого, цивіль
ного позивача та цивільного відповідача з матеріалами справи, а 
таке право вони мають в суді. В КПК Молдови ще в 1995 році на 
законодавчому рівні було скасовано інститут ознайомлення учас
ників процесу з матеріалами справи по закінченню слідства, але 
вони це право реалізують в суді. Відповідно до вимог ст. 255 КПК 
України «після призначення справи до судового розгляду суддя 
повинен забезпечити прокуророві, підсудному, його захиснику, 
потерпілому, цивільного позивачеві і їх представникам, можли
вість ознайомитися з матеріалами справи. Зазначені особи мають 
право робити з матеріалів необхідні виписки». У зв'язку з цим, 
вважаю недоцільним двічі надавати право учасникам процесу на 
ознайомлення з матеріалами справи як на досудовому слідстві, так 
і в суді, а також підтримую позицію тих процесуалістів, які пропо
нують скасувати інститут ознайомлення учасників процесу з мате
ріалами сnрави на досудовому слідстві. 

На мій погляд, інститут ознайомлення обвинуваченого, його за
хисника з матеріалами справи призводить до безпідставної тягаю·І-
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ни, а також дискредитує принцип змагальності сторони обвинува
чення і захисту та принцип рівності сторін. 

У процесуальному законодавстві європейських держав, США, 
Канади та інших держав відсутні деякі процесуальні процедури, 
що визначені в КПК України. Насамперед, це стосується скла
дання обвинувального висновку, додатків до обвинувального ви
сновку. Ні вчені, ні слідчі, ні прокурори не можуть пояснити, на
віщо законодавець зобов' язав слідчого направляти обвинуваче
ному обвинувальний висновок та додатки до нього. Зокрема, це: 
список осіб, що підлягають виклику у судове засідання, із зазна
ченням їх адреси (а це конфіденційна інформація і без згоди осо
би не може бути розголошена ст. З2 Конституції України, ст. ЗО 
Закону України «Про інформацію»); довідка про рух справи; 
довідки про речові докази; довідки про судові витрати. По
перше, свідків і потерпілих викликає суддя , а тому йому і необ
хідний такий список. По-друге, обвинувачений не має права ні-. . . . . 
кого викликати в суд, 1 нерІДко використовує адреси свІДКІВ 1 по

терпілих з метою застосування до них засобів психічного або фі
зичного впливу. У зв'язку з цим пропоную вилучити із КПК 
норми, які регламентують направлення обвинуваченому обвину
вальний висновок та додатки до нього. На мій погляд, доцільно 
завершувати досудове сшдство постановою прокурора про на-. . 
правлення справи до суду, 1 складанням додатКІв для суду щодо 

списку свідків обвинувачення, які підлягають виклику в судове . . . 
засІДання та потерпшого, експерта, шших учасниКІв процесу, 

тощо. 

Запропоноване скасування інституту ознайомлення учасників 
процесу ,з матеріалами справи на досудовому слідстві та складання 

обвинувального висновку і направлення його обвинуваченому да-. . . 
дуть змогу реалІзувати в кримшальному судочинствІ принципи . . . . . 
змагальносТІ та рІВностІ сторш 1 суттєво перешкодити розголо-. . 
шенню доказІВ до розгляду справи в судІ. 

З. Сучасна економічна, насильницька злочинність, зокрема ор
ганізована, характеризується високим рівнем латентності, нато
мість рівень розкритrя злочинів дуже низький. Це означає, що 
принцип невідворотності покарання в нашій державІ носить де
кларативний характер. Значна кількість осіб, які скоюють злочини 
не викриваються, а тому злочинна діяльність цих осіб є професій
ною і тривалою, а ухилення від відповідальності для багатьох зло-
чиюв-це повсякденне нормальне явище. 
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На жаль, розроблені наукою криміналістикою методи розсліду
вання злочинів не ефективно використовуються слідчими, проку
рорами, експертами. 

За останні роки деякі криміналістичні рекомендації щодо вияв
лення, викриття злочинів та їх розслідування були розроблені до
слідниками без глибокого вивчення слідчої практики, а тому но
сять формальний характер і не можуть бути застосовані у слідчій 
практиuі. Нові способи злочинів і способи приховування їх слідів, 
використання новпніх технологій у злочинній діяльності, жорсто-

кість, немотивоване насильство, агресивна поведінка серійних ма
ніяків- все ue вимагає розробки нових криміналістичних рекомен
дацій щодо викриття особи, яка вчинила злочин, та його розслі
дування. 

В європейських державах, Росії, Латвії та інших в практичній 
діяльності органів дізнання, слідства, поліції використовуються не 
традиційні психофізіологічні методи активізації пам'яті свідків і 
потерпілих; судова поліграфологія; служба поліцейського психо
лога; служба судового психолога та інші психофізичні методи 
візуальної діагностики особливостей особи підозрюваного та обви
нуваченого при допиті. В Україні, через консерватизм, застарі
лі погляди окремих криміналістів недостатньо досліджені проб
леми психолого-криміналістичного забезпечення розкриття зло
чиюв. 

На мій погляд, подальших наукових досліджень потребує 
розробка сучасних теоретичних, методичних, правових основ 
психолого-криміналістичного забезпечення розкриття та роз
слідування злочинів, а підготовка фахівців з кримінальної, судо
вої, пенітенціарної психології та психології оперативних і слід

чих дій ue є потреба сучасної оперативної, слідчої та судової 
практики. 

Водночас слід зазначити, що в практичній діяльності органів 
слідств і дізнання мають місuе непоодинокі факти застосування 
під час допиту неправомірних методів та незаконних прийомів. 
Відповідно до ст. 127 КК України службові особи , які застосову
ють катування при допиті осіб, притягуються до кримінальної від
повідальності . У зв'язку з uим доцільно до ст. 248 проекту КПК 
«Загальні правила проведення допиту» внести доповнення такого 

ЗМІСТу: 

Ч . 2. Перед допитом слідчий повинен роз'яснити допитуваній 
особі ст. 63 Конституції Укра1·ни, а саме - «особа не несе відпові-
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дальності за відмову давати показання або пояснення щодо себе, 
членів сім'ї чи близьких родичів». 

Ч. З. Під час допиту забороняється застосовувати неправомірні 
методи психологічного та фізичного впливу на допитувану особу, 
умисно заподіювати їй фізичну біль, фізичні або моральні страж
дання, інші незаконні дії з метою примусити допитувану особу 
вчинити такі дії, що суперечать Гі волі, в тому числі отримати від 

неї відомості чи визнання у скоєнні злочину. 
Зазначені новели в КПК України реально запобігатимуть засто-. . . . 

суванню на досудовому слщств1 незаконних 1 неправомІрних при

йомів та методів. Органи дізнання, слідства та прокуратури на су

часному етапі потребують прийняття нових процесуальних рішень 
та розробки криміналістичних рекомендацій, спрямованих на 
своєчасне розкриття, розслідування злочиюв, та викриття винних і 
притягнення їх до кримінальної відповідальності. 



ПРО ТРАНСФОРМАЦІЮ 

ПОПЕРЕДНЬОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

В ПАРАДИГМІ ТРИВАЮЧОЇ СУДОВОЇ 
РЕФОРМИ В УКР АЇНІ 

КОСТИЦЬКИЙ 
Михайло Васильович, 

доктор юридичних наук, професор, 

академік АПрН України, член

кореспондент АПН України, Київ

ський національний університет 
внутрішніх справ 

І. Прийняпя Декларації про державний суверенітет (1990 р.) і 
Акту проголошення незалежності України (199І р.) зумовили по
требу творення законодавчої, виконавчої і судової влади, прове
дення конституційної, правової та судової реформи. 

Вже І2 серпня І992 р. Верховною Радою України приймається 
Концепція судово-правової реформи в Україні, де в розділі 
п'ятому декларується законодавче закріплення в майбутньому 
процесуальної самостійності слідчого, диференціюються форми 
розслідування, розмежовуються функції органів попереднього 
розслідування і органів, які здійснюють оперативно-розшукову 
діяльність як в процесуальному, так і в організаційному плані, 
створення єдиного слідчого апарату. 

2. За 17 років, що минули від часу прийняпя Концепції, багато 
в Україні зроблено, проведено «малу» судову реформу (2001-
2002 рр.), створено систему господарських і адміністративних су
дів, Конституційний Суд, значно трансформовано функції проку
ратури, запроваджено апеляційне провадження тощо. Однак систе
ма кримінальної юстиції залишилася майже не зреформована. 
Продовжує бути чинним Кримінально-процесуальний кодекс Ук
раїнської РСР І 960 р., мають місце значні рудименти радянського 
інквізиційного кримінального процесу. Число органів попередньо
го розслідування (в формі дізнання) зросло, досудове слідство 
проводять не лише ОВС, прокуратура і СБУ, а й податкова 
міліція. Спроба Президента України сконцентрувати досудове 
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слідство в Національному бюро розслідування (НБР) була торnе
дована парламентом. «Будівництво» капіталізму в Україні висві
тило тенденцію банків і олігархів мати «власні» охоронні, розвіду
вальні і контрозвідувальні служби, «кишенькові» суди, прокура
туру, міліцію. Такий прояв етатизму («свята» віра в безмежні 
можливості держави), як тенденція до творення нових інституцій і 
структур для «боротьби» зі злочинністю, хабарництвом, коруп

цією, банківськими аферами, наркоманією, дитячою бездогляд
ністю та ін., м'яко кажучи, себе не виправдала. Ті, хто задумував 
такі структури, романтично а, іноді, неnрофесійно вважали, що ці 
структури никоренять приведенj негативні соціальні явища, а ті, 
хто прийшов в щ ІНституції і структури, заледве мали сили 1 засо
би протидіяти лише наслідкам об'єктивних соціальних явищ. 

3. Реформування, трансформація і раціоналізація органів досу
дового (попереднього) розслідування - справа не нова і не 
оригінальна. Вчені-юристи старшого покоління були очевидцями, 
а іноді і учасниками реформування цих органів в середині 60-х 
років ХХ ст. Одним з головних з них був професор Анатолій Ду
бинський. Він теоретично обrрунтовував розширення функцій по
переднього розслідування органами внутрішніх справ (за рахунок 
попереднього слідства), незалежність, а, швидше, автономію 
слідчих підрозділів МВС, взаємини між структурами, які ведуть 
дізнання і попереднє слідство. Попри відомчу підпорядкованість 
навчального закладу, де працював професор А. Дубинський (КВШ 
МВС СРСР), приналежність до офіцерського корпусу (полковник 
міліції) цього відомства, він залишався завжди вченим-юристом, 

який ставив високу моральну планку не лише для себе і своїх 
учнів, але й до системи, в якій трудився. Можливо, його істинна 
інтелігентність і виглядала донкіхотством у 60-80 роки в системі 
МВС, але теза, що зерно, посіяне інтелігентами і інтелектуалами, 
обов'язково проростає, значною мірою стосується професора 
А. Дубинського - сьогодні його ідеї актуальні, сучасні і витребу
ванІ сощальною практикою. 

4. З прийняттям новітньої Конституції України в 1996 р. 
змінились взаємини людини і держави, людина стала домінуючою 
в цих відносинах, а держава відповідальною nеред людиною. Тоб
то момент приватності став вищим від публічності. В архаїчному 
КПК, який ще сьогодні діє в Україні, публічність домінує над при
ватністю: хоча крім справ публічного звинувачення є і справи 
приватно-публічного та приватного звинувачення, домінує перша 
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категорія. Сьогодні це є нонсенсом : держава та ії органи, які за лі
беральною українською Конституцією мають виконувати сервісну 
(обслуговуючу) функцію щодо громадянського суспільства і лю
дини, для останньої фактично стають із слуги господарем. Такий 
стан є недопустимим. J в сфері кримінально-правових відносин 
має домінувати приватний момент над публічним. Лише за не
значним винятком (посягання на Конституцію, суспільний устрій , 
державу тощо) у кримінальному процесі визначальною має бути 
воля людини (в першу чергу потерпілого). І якщо він не вимагає 
кримінального переслідування винного, то останній має нести від
повідальність не за все діяння, а лише за той його аспект, який 
пов'язаний із нанесенням шкоди суспільним інтересам (звичайно, 
якщо таке має місце). А з цього випливає необхідність максималь
ного спрощення процедури досудового розслідування і криміналь
ного судочинства та перенесення акценту з розеюдування на судо

вий розгляд, можливість примирення сторін на будь-якій стадії 
процесу, досягнення процесуального компромісу, матеріальної 
компенсації за завдану шкоду тощо. 

5. Надзвичайно важливим питанням сьогодні є питання , яким 

має бути досудове розслідування , чи далі залишаться дві його 
форми (дізнання і слідство), чи акцент буде здійснено на дізнанні, 
хто і в рамках якої системи буде здійснювати розслідування 
(дізнання - правоохоронними органами, слідство - судовими . . 
сшдчими при судах , при прокуратурІ чи в якомусь новому са-

мостійному відомстві)? 
У двох проектах КПК, які схвалені в першому читанні Верхов

ною Радою України (групи народних депутатів та національної 
комісії по зміцненню демократії та утворення верховенства права) , 

. . . 
теж з попередюм розеюдуванням не все до юнця ясно. 

У проекті групи народних депутатів передбачається досудове 
розслідування у формі дізнання і слідства та ще й запровадження 
інституту слідчого судді (ст. 28 проекту). В проекті Національної 
комісії (ст. Зб) передбачаються органи дізнання і досудового 
слідства в п 'ятьох державних органах (національній , фінансовій і 
військовій поліції, СБУ та НБР), з тим що слідство в рамках зма
гального процесу представляє сторону обвинувачення . 

Позитивна і благородна мета реформування статусу, структури 
і функцій органів досудового (попереднього) розслідування на
штовхнулися на відсутність стратегічної концепції, в якій би чітко 
і зрозуміло було б з'ясовано, якою буде майбутня система досудо-
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вого розслідування - ближча до континентальної (романської чи 
германської) або до англо-американської. Запозичення в проектах 
КПК із західних модеnей має спорадичний, а не системний, харак
тер, і тому висловлені пропозиuії не повністю зрозумілі , закінчені 
й uілісні. А часом вони виглядають як прагнення модернізувати . . 
застаршу модель радянського досудового розсшдування за раху-

нок ії оновлення європейським досвідом чи стандартами. На 
практиuі ue виглядає як творення примар або кентаврів. 

Класик був правий: без вирішення конuептуальних, методоло
гічних питань у реформуванні (чи творенні) нової системи досудо
вого розслідування весь час будемо спотикатись об ui теоретичні 
бар'єри. Тому під реформування досудового розслідування має 
бути підведена серйозна теоретична (і світоглядна) база. А такої на 
сьогодю, на жаль, немає ... 



ЗАКОНОДАВЧІПЕРСПЕКТИВИ 
ЗАКРІПЛЕННЯ РІВНОГО ДОСТУПУ 

ДО ВИКОРИСТАННЯ 

СПЕЦІАЛЬНИХ ЗНАНЬ У СУДІ 

КОЩИНЕЦЬ Віктор Васильович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Головна служба з питань діяльності 

правоохоронних органів Секретаріа

ту Президента України, завідувач 

відділу 

При розгляді кримінальної справи в суді можуть виникнути пи
тання, вирішення яких через їхню вузьку спеціалізацію і неправа
вий характер може виявитися не під силу слідчому й суду. У таких . . . 
випадках залучаються ІНШІ учасники кримшального процесу -
особи, які володіють спеціальними знаннями, достатніми для ква
ліфікованого рішення виникло1· проблеми, а саме: експерти, спеці
алісти, консультанти. 
Що таке спеціальні знання взагалі? Процесуальний закон (ст. 75, 

128-1 КПК України) не дає визначення спеціальних знань, він ли
ше вказує галузі їхнього застосування: наука, техніка, ремесло, 
мистецтво. 

Видається, що віднесення тих чи інших знань до числа спеціа
льних залежить від того, у межах загальної чи фахової освіти ви
вчаються предмети і явища матеріально]· дійсності. 

Розкриваючи зміст поняття спеціальних знань, необхідно вихо
дити з розумі11ня поняття «знання» у філософії, педагогіці і пси
хології. 

Знання - це перевірений практикою і засвідчений логікою ре
зультат процесу пізнання дійсності, адекватне Гі відображення 
у свідомості людини як уявлення, судження, поняття, теорії. Ін
туїція розглядається як знання, що виникає без усвідомлення шля
хів і умов його одержання, шляхом прямого, безпосереднього зба
гнення істини. Своєрідною формою використання знання є досвід, 
що з'єднує знання з уміннями і навичками - психічними ново
утвореннями, що сприяють раціональному, точному, швидкому й 
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ощадливому виконанню операцій і дій на підставі і для реалізації 
знання. 

Знання- категорія гносеологічна. Знання є результатом пізнан
ня об'єктивної реальності. Вони здобуваються в результаті пізна
вальної діяльності суб'єкта як продукт пізнання людьми предметів 
і явищ дійсності, законів природи і суспільства. 
У криміналістів немає одностайності щодо поняття «спеціальні 

знання». Одні автори вважають, що спеціальні знання- ті, котри
ми не володіє чи частково володіє суб'єкт доказування (слідчий, 
орган дізнання, суддя та ін.), інші -що це знання не загальнодо
ступні, не загальновідомі, а набуті в результаті фахової освіти і 
професійного досвіду. 

На думку Пастики І. В., спеціальні знання є сукупністю знань у 
визначеній галузі на сучасному рівні Гі розвитку, що застосову-
ються з метою доказування, проведеного у встановленому законом 

порядку. Видається, що таке формулювання трохи звужує сферу . . . 
використання спецІальних шзнань, оскшьки виключає непроцесу

альну форму їхнього застосування. Морозов Г. Є. під спеціальни
ми знаннями розуміє знання, якими володіє особа в конкретній 
галузі хімії чи біології, математики чи фізики, природознавства чи 
енергетики, педагогіки чи лінгвістики. І. Шиканав відзначає, що 
термін «спеціальні знання» застосовується для позначення будь
якої можливої сукупності знань (практичного досвіду, навичок), за 
винятком знань загальновідомих (які входять у загальноосвітню 
підготовку громадян) і знань у галузі права (однак не слід врахо
вувати підготовку і практичні навички, пов'язані з кримінально
правовою оцінкою фактичних обставин справи і вирішенням пи
тань процесуального характеру). 

Узагальнене визначення спеціальних знань у кримінально
процесуальному праві подав Махав В. Н.: «Спеціальні знання в 
< ... > кримінальному процесі - це знання, властиві різним видам 
професійної діяльності, за винятком знань, що є професійними для 
слідчого і судді, та використовуються під час розслідування зло
чинів і розгляді кримінальних справ у суді з метою сприяння вста
новленню істини в справі у випадках, формах і порядку, визначе
них кримінально-процесуальним законодавством». У цьому ви
значенні поняття «знання», більш відповідне до категоріального 
апарату сучасної гносеології, увага акцентується на тому, що це 
визначення не спеЦІальних знань узагалі, а тільки спеціальних 
знань, що використовуються у кримінальному судочинстві. 
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На наш погляд, спецшльш знання - це сукупшсть сучасних 

знань у визначеній галузі науки, техніки, мистецтва чи ремесла. 
Вони отримані в результаті спеціальної підготовки чи професійно-. . . 
го досюду І застосовуються з метою розсшдування злочину, орга-

нізаці]" оперативно-розшукових заходів, виконання експертних і 
судових досліджень, а результат їх застосування сприяє встанов

ленню Істини по справІ. 

Особливості використання спеціальних знань у кримінальному 
судочинстві детально регламентовані. Однак методичні питання 
їхнього застосування потребують подальшого розроблення. 

На жаль, на даний час це право узурповано слідчим, так, як і 
право призначення тієї чи іншої експертиза залежить від волі слід
чого, прокурора. 

Такий стан речей не забезпечує рівного доступу сторін кримі
нального процесу до експертних знань. 

У проекті Кримінально-процесуального кодексу України (ре
єстр . .N"2 1233 від 13 грудня 2007 року) фактично зберігається існу
юча система доступу до експертних знань. 

Так, стаття 274 зазначеного проекту передбачає: «За необхід
ності проведення судової експертизи особа, яка здійснює дізнання, 
слідчий складає мотивовану постанову, а суддя або суд - ухвалу з 
додержанням правил, зазначених у статті 1 ОО цього Кодексу». 
А в статті 279 зазначається: «При призначенні і проведенні 

судової експертизи підозрюваний, обвинувачений, його захисник 
та законний представник, потерпілий, його представник мають 

право: 

1) знайомитися з постановою про призначення експертизи; 
2) заявити відвід судовому експерту; 
З) заявляти клопотання про призначення судового експерта з 

числа вказаних ним осіб, постановку перед судовою експертизою 

додаткових питань; 

4) давати пояснення судовому експертові; 
5) пред'являти додаткові документи і матеріали; 
6) знайомитися з матеріалами судової експертизи після П закін

чення; 

7) заявляти клопотання про призначення додаткової чи повтор
ної судової експертизи.» 

Однак неможливість поставити на вирішення питання, які цікав
лять сторону захисту, ставить П у нерівні умови порівнянна зі 
стороною обвинувачення . 
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Водночас, у проекті Кримінального процесуального кодексу 
України, розробленому Національною комісією зі зміцнення демо

кратії та утвердження верховенства права, зокрема у статті 18 пе
редбачено, що «сторони у кримінальному провадженні мають рів

ні права щодо збирання та подання пояснень, показань, речей, до
кументів, участі в їхньому дослідженні, заявлення клопотань та 
відстоювання інших процесуальних прав». 

За проектом, у кримінальному провадженні експертом є особа, 
якій доручено провести дослідження об'єктів, явищ і процесів, що 

містять відомості про обставини вчинення кримінального право
порушення, і дати висновок з питань, які виникають під час кримі
нального провадження і стосуються сфери ії спеціальних знань. 

Відповідно до частини 2 стаття 1 зазначеного проекту прого
лошує: «Кожна сторона кримінального провадження має право 
надати суду висновок експерта, який грунтується на його науко

вих, технічних або інших спеціальних знаннях». 
У статті 221 проекту зазначається, що «експертиза проводиться 

експертом за зверненням сторони кримінального провадження, 

якщо для з'ясування обставин, що мають значення для криміналь
ного провадження, необхідні спеціальні знання. Не допускається 
проведення експертизи для з'ясування питань права». 

А стаття 2 наголошує: «Сторони кримінального провадження 
мають право самостійно залучати експертів на договірних умовах 
для проведення експертизи, в тому числі обов'язкової, під час 
кримшального провадження». 

Таким чином, у проекті вперше забезпечено рівний доступ сто-
о о 

рш кримшального провадження до експертних знань, що значно 

посилює принцип змагальності та допоможе суду неупереджено та 

об' єктивне оцінювати матеріали кримінального провадження. 
Отже, новий проект Кримінального процесуального кодексу 

України, який підготовлений Національною комісією зі зміцнення 
демократії та утвердження верховенства права, є більш доскона
лим інструментом, ніж існуючий Кримінально-процесуальний ко
декс України та попередні проекти щодо відповідності європейсь
ким та міжнародним стандартам, захисту прав людини за Євро
пейською конвенцією про захист прав людини і основоположних 
свобод, та встановлення ефективного кримінального судочинства. 



ОКРЕМІ АСПЕКТИ ВИЗНА ЧЕННЯ 

ПОТЕРПІЛОГО ВІД ЗАОЧИНУ В ТЕОРІЇ 
ПРАВА ТА У СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ 

КУЗНЕЦОВ Віталій Володимирович, 

кандидат юридичних наук, доцент, Ки

ївський національний університет внут

рішніх справ, доцент кафедри криміналь

ного права 

Як відомо, дослідження поняття «потерпілого від злочину» (да
лі- потерпілий) у кримінальному праві та процесі було здійснено, 
зокрема у працях: С. А. Альперта, Ю. В. Бауліна, Я. М. Брайніна, 
С. Б. Гавриша, І. М. Гальперіна, В. К. Глістіна, М. І. Гошовського, 
П. С. Дагеля, І. М. Даньшина, О. М. Джужи, А. Я. Дубинського, 
Н. С. Карпова, М. І. Коржанського, О. М. Костенка, В. М. Кудряв
цева, Н. Ф. Кузнецової, О. П. Кучинської, Є. В. Лащука, В. Т. Ма
ляренка, А. 1. Марцева, П. С. Матишевського, О. Р. Михайленка, 

М. М. Михеєнка, В. О. Навроцького, Б. С. Нікіфорова, Г. П. Ново
сьолова, Д. П. Письменного, Т. І. Присяжнюк, П. М. Рабіновича, 
В. М. Савицького, 0.1. Санталова, М. В. Сенаторова, С. М. Стахів
ського, М. С. Строговича, М. С. Таганцева, В. Я. Тація, В. О. Туля
кова, Є. В. Фесенка, Є. О. Фролова, В. І. Шакуна та ін. Однак від
сутність єдиної позиції щодо кримінально-правового розуміння 
поняття «потерпілий», а також «застарілість» впчизняного кримі
нально-процесуального законодавства дає змогу вести мову про 

окремі перспективні напрями удосконалення формулювання вка
заного терміна та практичного його застосування. 

Після прийняття Кримінального кодексу України 2001 р., у тео
рії кримінального права з'явилися окремі самостійні наукові до
слідження за вказаною проблематикою ( Се1-1аторов М. В. Потерпі
лий від злочину в кримінальному праві: Автореф. дис .... канд. юрид. 
наук: 12.00.08 І Сенаторав Микита Валерійович.- Харків, 2004.-
215 с.; Прися.JІСl-ІЮК Т. І. Інститут потерпілого у кримінальному 
праві України: Автореф. дис .... канд. юрид. наук : 12.00.08 І Присяж
юок Тамара Іванівна.- Київ, 2006.- 214 с.). Розглянемо точки зору 
вчених щодо визначення вказаного поняття. 
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Так, на думку Т. І . Присяжнюк, потерпілим у кримінальному 
праві слід визна~ати фізичну особу,. яка як об'єкт за:альнопревен
тивної дії кримшального закону вІДчуває захищеюсть останнім, 

яку втрачає внаслідок спричинення злочином безпосередньо їй 
шкоди (або у випадку загрози П заподіяння), в результаті чого осо
ба свідомо чи ні сприймає органами чуття зменшення або втрату 
майнових чи немайнових благ, переживає з цього приводу і набу-. . . . 
ває право вирІшувати питання про кримшально-правовІ насшдки 

вчинення злочину. 

Відмінне від вказаного й законодавчого поняття «потерпілого 
від злочину» пропонує М. В. Сенаторав - це соціальний суб'єкт 
(фізична чи юридична особа, держава, інше соціальне утворення 
або ж суспільство в цілому), благу, праву чи інтересу якого, що . . 
знаходиться шд охороною кримшального закону, злочином запо

діюється шкода або створюється загроза такої. 
Пригадаємо, що законодавче поняття потерпілого як суб'єкта 

кримінального процесу визначено у частині першій ст. 49 КПК 
України. Згідно з цим, потерпілим може бути фізична особа, якій 
злочином заподіяно моральної, фізичної або майнової шкоди і що-
до якої винесено ВІДПОВІДне процесуальне рішення. 

Між іншим, у проекті КПК (N2 1233 від 13 грудня 2007 р.), який 
підготовлений народними депутатами України В. Р. Мойсиком, 
І. В. Вернидубовим, С. В. Ківаловим, Ю. А. Кармазіним, передбача
ється, що, відповідно до ч. 1 ст. 55, потерпілим визнається: «1) фі
зична особа, якій злочином чи іншим суспільно небезпечним діян
ням заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду; 2) юридична 
особа, якій злочином чи іншим суспільно небезпечним діянням 
заподіяно майнову чи моральну шкоду; 3) держава в особі їі пред
ставника - відповідного контролюючого органу, який у межах своєї 
компетенції, визначеної законодавством, здійснює контроль за своє
часністю, достовірністю, повнотою нарахування податків і зборів 
(обов' яз ко вих платежів), їх сплатою та погашенням податкового 
боргу, у випадку заподіяння злочином шкоди державі несплатою 
податків, зборів, інших обов' яз ко вих платежів, а також страхових 
внесків на загальнообов'язкове державне пенсійне страхування». 

Подібної позиції дотримуються й російські законодавці, які У 
ч. 1 ст. 42 КПК Російської Федерації, під потерпілим розуміють 
фізичну особу, якому злочином заподіяна фізична, майнова, мораль
на шкода, а також юридичну особу у випадку заподіяння злочином 
шкоди ·й майну й дшовій репутації. 
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З останнім визначенням, з погляду можливих перспективних 
законодавчих змін КПК, можна погодитися, але при цьому при 

вирішенні практичних ситуацій слід керуватися сучасним кримі
нально-процесуальним законодавством (Див.: Гошовський М. І., 

Кучинська О. П. Потерпілий у кримінальному процесі України І 
М. І. Гошовський, О. П. Кучинська.- К. : Юрінком Інтер, 1998.
С. 20-2З). 

Між іншим, узагальнення практики розгляду судами справ про 
корисливі злочини проти власності, що проводилося Верховним 
Судом України у І півріччі 2004 р. показало, що при встановленні 
ознаки значної шкоди шд потерпілим розуміються, як правило, 

фізичні особи. Інші рішення, що зустрічаються в судовій практи
ці, мають поодинокий характер. Так, вироком місцевого Геніче
ського районного суду від 14 березня 200З р. за ч. З ст. 185 КК 
засуджено С. В. М. Як встановив суд 2 липня 1997 р. близько 
ОО годин ЗО хвилин в селі Новий Труд Генічеського району вин
ний шляхом вільного доступу потрапив на територію ферми N2 4 
АПСП імені К. Маркса, й викрав 20 голів свиней на загальну су
му З240 грн. В апеляції прокурор порушив питання про зміну ви

року у зв'язку з неправильним застосуванням кримінального за

кону. Судова палата апеляцію прокурора задовольнила, вирок 
змінила, перекваліфікувавши дії С. В. М. з ч. З ст. 185 КК на ч. 2 
ст. 185 кк. 

Відповідно до правил законодавчої техніки в теорії права необ
хідно однаково застосовувати терміни й неприпустимо використо
вувати різні поняття для позначення одного явища і однакових по
нять ДЛЯ ОПИСУ рІЗНИХ ЯВИЩ. 

Тому, на даний момент, у кримінальному праві при тлумаченні 

поняття «потерпілий» слід виходити з визначення такого терміна, 
яке запропоновано у ч. l ст. 49 КПК. Це питання набуває очевид
ної актуальності при тлумаченні такої кваліфікуючої ознаки ви

крадення, як «Завдання значної шкоди потерпілому». 

Як відомо, вже підготовлений проект постанови Пленуму Вер

ховного Суду України «Про судову практику у справах про злочи
ни проти власностІ». 

На нашу думку, поняття юначної шкоди», яке викладене в 

абз. 2 п. ЗО проекту постанови до проекту постанови Пленуму 
Верховного Суду України «Про судову практику у справах про 
злочини проти власності» потребує уточнення. 
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Тому в абз. 2 п. ЗО після слів « .. . врахування матеріального ста
ну потерпілого» слід доповнити словами у такій редакції: «(фізич
ної особи)». 

Підсумовуючи викладене, слід наголосити на важливості ре
формування чинного Кримінально-nроцесуального законодавства 
України та визначення нового поняття «потерпілого» з врахуван

ням зарубіжного досвіду та сучасних досліджень за вказаною про
блематикою, що, очевидно, буде позитивно впливати на відповід
ну судову та слідчу практику. 



ПРЕДМЕТ КРИМІНАЛІСТИКИ 

В КОНТЕКСТІ ЗАСАД КРИМІНАЛЬНОГО 
СУДОЧИНСТВА УКРАЇНИ 

КУЗЬМІЧОВ Володимир Сергійович, 

доктор юридичних наук, професор, за

служений юрист України, Київський 

національний університет внутрішніх 

справ, проректор з міжнародних зв'яз

ків та кадрового забезпечення 

Криміналістика більше як сто років тому міцно увійшла в нау
кову та практичну діяльність боротьби зі злочинністю. Поява цьо
го терміна пов' язана з іменем австрійського професора Ганса 
Грасса, котрий запропонував називати так нову галузь прикладних 
знань, покликану швидко і повно розв' язувати завдання, поставле-
НІ давНІми римськими юристами - хто, що, де, за чиєю допомогою, 

для чого, яким чином, коли? 

З того часу криміналістика пройшла велику еволюцію у своєму 
становленні та розвиткові, пережила розквіт - ейфорію досягнень 
та гіркоту застою. Для розвитку криміналістики доклали великих 
зусиль плеяда вчених і практиків, котрі розробляли Гі окремі аспек
ти та положення. Унікальна особливість криміналістики полягає 
в тому, що вона, з одного боку, вивчає злочину діяльність, особис
тість злочинця, механізм і спосіб вчинення злочину, сліди злочину 
в широкому розумінні, форми і методи протистояння правоохо
ронним органам, і на цьому підrрунті розробляються методи, засо
би та прийоми розкриття та попередження злочинів. Серед юридич
них наук більше немає такої галузі наукових знань, що підходи
ла б до вивчення злочинів з різних аспектів. 

Сучасні криміналістичні знання, перспективи їх подальшого за
стосування все частіше виходять за межі розкриття злочинів, вони 
стали займати практично всю правозастосовчу сферу. Так, река-
мендації кримІналістики, крім правоохоронної практики, широко 
використовуються і в інших видах людської діяльності: господар
ській, фінансово-банківській, літературознавстві, археології, мис
тецтві тощо. 
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Останнім часом, серед вчених все наполегливіше висловлюються 
погляди, що криміналістика є загальноуніверсальною наукою, яка 
не ставить пріоритетів у застосуванні своїх рекомендацій. Кримі
нальне судочинство вже не є головною та визначальною сферою 
інтересів криміналістики. Такий підхід не може не відображувати
ся на розвитку як предмета та системи криміналістики, так й П 
окремих категорій. 

Від моменту виникнення і до сьогодні становлення та розвиток 
кримшалІстики проходило кілька етапів, які характеризувались 
бурхливими дискусіями та суперечками. 

Сьогодні криміналістика - це самостійна галузь спеціальних 
юридичних наукових знань, котра має свій предмет, систему, нау

ково обrрунтовані методи, прийоми та засоби розв'язання науко
вих 1 практичних завдань. 

Предмет кожної науки - дзеркальне відображення наукових 
знань (про закономірності, основні завдання, поняття, принципи та 
функції), яку пізнає конкретна галузь наукового знання. Без роз
криття предмета науки неможливо визначити ії зміст, функції, 
структуру 1 систему. 

Питання про предмет криміналістики продовжує залишатися 

дискусійним і сьогодні. Аналіз існуючих точок зору вчених умож-. . 
ливлює констатування того, що при розглядІ предмета кримша-

лістики існує декілька концепцій: 
1. Історико-традиційна - наука про методи, засоби, прийоми 

розкриття, розслідування та попередження злочинів (С. Н. Трегу
бов, А. І. Вінберг, Б. М. Шавер, А. Н. Васильєв, 1. Ф. Пантелєєв, 
та ін.). 

2. Сучасно-класична - наука про закономірності механізму 
вчинення злочину, його відображення, елідоутворення та відпові
дних методів, засобів, прийомів виявлення, вилучення, дослід
ження та застосування доказів з метою вирішення завдань кримі
нального судочинства (В. П. Бахін, Р. С. Белкін, В. Я. Колдин, 
Н. П. Яблоков, В. Ю. Шепітько та ін.). 

З. Перспективно-нова - криміналістика є міжгалузевою юри
дичною прикладною наукою про закономірності виникнення ін
формації про будь-яке правове явище у суспільстві, що необхідно 
знаходити, збирати, досліджувати і використовувати (за допомо
гою технічних засобів, тактичних прийомів і методик) з метою 
ефективного вирішення завдань, що мають юридичне значення 
(0. Я. Баєв, В. Г. Гончаренко, В. С. Кузьмічов та ін.). 
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Формування предмета криміналістики в інших країнах зумов
лено як своєрідністю історичного розвитку, так і приналежністю 
конкретної країни до того або іншого типу правової системи. З кін
ця ХІХ ст. під впливом швидкого розвитку галузей природничо-
наукових та техніко-криміналістичних знань, дані яких все часпше 

почали використовуватися для розшуку і викриття злочинців у . . . 
процесІ розслщування та судового розгляду кримшальних справ, 

почалося формування предмета криміналістики . 
У деяких країнах Європи з континентальною системою права 

(Німеччина, Австрія) поняття криміналістики сформувалося під впли
вом ідей одного з родоначальників цієї науки - Ганса Грасса, який 
у 1892 р . визначив криміналістику як науку про технічні способи і 
тактичні прийоми розслідування злочинів, яка включає, в першу . . . 
чергу, пристосоваю для мети розеюдування даю природничих на-

ук. Це призвело до того, що в даний час його послідовники вклю

чають до предмета криміналістики не тільки багато розділів науки 
кримінального права, а й кримінології, психології, фізики, хімії 
та інших наук, наприклад, у Німеччині криміналістику вважають 
частиною кримшологїі, невиправдано розширюючи тим самим 
предмет кримІНалІстики, уявляючи дану науку як таку, що має 

пщлегле становище щодо кримшального права, стираючи межу 

МІЖ криміналістичним, кримінально-правовим і кримінологічним 
пізианнями і тим самим позбавляючи криміналістику П самостій-. . 
носп в системІ юридичних наук. 

У країнах англосаксонської системи права (Англія, США), а та
кож у деяких країнах Європи (Франція) в основу формування по

няття криміналістики покладені вчення французького криміналіста 
А. Бертільйона - засновника системи реєстрації злочинців за ан
тропологічним методом, який вважав, що криміналістика надає 
тільки технічну допомогу в розслідуванні злочинів, не має від
ношення до правових дисциплін і є винятково «поліцейською 
наукою». 

Вчені західних країн практично не займалися розробкою пред
мета, методів, мови, тому назва криміналістики в різних країнах 
звучить по-різному . Так, у Німеччині поряд з терміном «криміна
лістика» використовується термін «природничонаукова криміналіс
тика» (naturwissenschaftliche Кriminalistik) та «поліцейська наука» 
(Polizeiwissenschaft); в Англії та США- «поліцейська лабораторія» 
(police laboratory) і «судова наука» (forensic science) та ін . Розхо
дження у найменуванні науки веде і до розходження в розумінні 
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об'єктів ії пізнання. У Франції та Бельгії, наприклад, автори від
носять до предмета «наукової поліції» судову медицину, судову . . . . . 
токсиколоГІю, судову психІатрІю 1 природничонаукову кримша-

шстику. 

Сформувавшись на межі ХІХ-ХХ століть· у Західній Європі, 
кримшашстика як галузь знань, до якої відносилося «вивчення ха

рактеру та форм діяльності злочинців і застосування наукових ме-. . . . . 
тодш досшдження до розкриття злочиНІв», надалІ розвивалася шд 

впливом традиційно сформованих у них правових систем, зокрема, 
в галузі кримінального процесу й особливостей організації діяль

ності поліцейських органів, при яких створювалися криміналістич
НІ установи. 

Характерною рисою розвитку зарубіжної криміналістики є 
майже повна відсутність робіт, присвячених дослідженню ії мето
дологічних та теоретичних основ. Внаслідок цього, і зараз у біль
шості зарубіжних країн криміналістика не визнається самостійною . . 
наукою, а розглядається як допомІжна, суто прикладна дисципшна 

або взагалі як «поліцейська техніка», позбавлена правової регла
ментації. Тому коло проблем криміналістики обмежується ком
плексом спеціальних дисциплін, покликаних розробляти суто 
технічні рекомендації з розкриття та розслідування злочинів. І, як 
наслідок такого підходу, у деяких країнах (зокрема, у США) кри-
міналістика викладається далеко не у всІх юридичних вузах. 

У країнах Східної Європи предмет криміналістики сформувався 
під впливом ідей радянської криміналістики. Вчені при розробці 
предмета науки дотримувались чотирьох основних концепцій. Пер
ша з них - прагматична, відповідно до якої криміналістика є нау
кою про прийоми та способи розкриття, розслідування, попере
дження злочинів (Б. Холист- Польща; В. Водінелич- Югославія). 
Праксеологічна концепція (В. Гутенунст- Польща) заснована на 
розробці теорії поведінки осіб у ситуацн «негативної ко
операції». Відповідно до даної теорії, система криміналістики 
з'являється у виді дій злочинця, техніки, тактики розслідування та 
попередження злочинів. Відповідно до теоретично-доказової кон
цепції, криміналістика визначається як наука про закономірності 
виникнення, збирання, оцінювання й використання доказів та за
сновані на пізнанні даних закономірностей засобів і методів судо
вого дослідження та запобігання злочинів. Цей підхід висуває на 
перший план теоретичні аспекти науки, що створюють грунт для 
подальшого розвитку теоретичних та практичних досліджень 
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у криміналістиці. Прихильники інформаційно-пізнавальної концеп
ції (Т. Ханаусек - Польща; Я . Пещак - Чехія) вважають предме
том криміналістики закономірності руху кримінально-релевантної 
інформації та засновані на них методи розкриття, розслідування та 
попередження злочиюв. 

На сучасний стан криміналістики країн ближнього зарубіжжя, 
поруч з особливостями їхнього історичного розвитку, системою та 

традиціями кримінального процесу, а також раніше сформованими 
науковими поглядами, певний вплив здійснили державно-правою 

відносини із СРСР . Найпомітніше це відобразилося на положенні 
криміналістики в Польщі, Угорщині, Німецькій Демократичній 

Республіці, видатні криміналісти цих країн брали активну участь у . . . . 
сшльних наукових досшдженнях, створеню та впровадженю 

в практику боротьби зі злочинністю нових криміналістичних 
засобів, в організації та проведенні загальних криміналістичних 
конференцій та семінарів, а також у вирішенні великих наукових 
проблем криміналістики. У результаті такої взаємодії поступово . . 
складалося, в основному, сшвпадаюче розумшия предмета та при-

значення криміналістики, що зберігаЄться і в даний час . Таким чи-. . 
ном, можна впевнено стверджувати, що кримшалІстика - це МІЖ-

народна наука, яка не має меж. 



ПРИНЦИП ДЕРЖАВНОЇ МОВИ 
СУДОЧИНСТВА ЯК РЕГУЛЯТОР 

СУСПІЛЬНИХ ВІДНОСИН 

У СФЕРІ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

ЛЕОНЕНКО Максим Іванович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Інститут права імені Володимира 

Сташиса Класичного приватного 

університету, перший заступник 

директора 

Орієнтація в процесі здійснення судово-правової реформи в 
Україні на захист загальнолюдських цінностей, які зазначені не 
лише в Конституції України, а й у багатьох міжнародно-правових 
актах, спонукає до переосмислення складених уявлень про аксео

логічний зміст цілого ряду категорій кримінально-процесуального 
права, у тому числі принципу державної (національної) мови кри
мінального судочинства, і обумовлює необхідність подальшого 
розвитку та вдосконалення процедури в частині визначення мови 

судочинства. 

Так, мова судочинства традиційно вважається одним із принци-. . 
шв кримшального процесу, що спрямовує становлення та шдтри-

мання цілісного комунікативного режиму у даній сфері, створює 
умови для реалізації інших принципів правосуддя. 

Належне юридичне визначення та чітке законодавче закріплен
ня принципу державної мови кримінального судочинства - це 
один із важливих обов'язків держави. Цей обов'язок rрунтується 
на необхідності створення цілісної судової системи, упорядкова
ності механізму правозастосування, розвитку гарантій правосуддя 
та забезпечення прав і свобод особи. Так, мовні відносини в сфері 
кримінального судочинства упорядковуються значним норматив

ним масивом і знаходяться в центрі регулятивного впливу різних 
галузей права. 

Положення nринципу державної мови кримінального судачин

ства не є деклараціями, які лише в цілому, за посередництвом про
цесуальних норм, здійснюють регулюючий вплив на суспільні від-
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носини. Навпаки цей принцип безпосередньо регулює суспільні 
відносини у сфері кримінального процесу. Його дотримання гаран
тується не тільки зовнішніми чинниками, але і власною внутріш
ньою структурою. Тому даний принцип, нормативно закріпле
ний в законодавчих актах, носить незаперечний, владно-наказовий 

характер і містить у собі обов'язкові вимоги, виконання яких за
безпечується всім арсеналом правових засобів та підкріплюється 
потенційною можливістю державно-правового примусу. 

Нинішній стан регулювання в даній сфері є результатом трива
лого розвитку як законодавства, так і правової думки. При цьому . . . . 
домІнуюче значення 1 вплив поки що мають п напрацювання, яю 

були здійснені в радянський період як у галузі науки, так і в галузі 
законодавства і правозастосування. Власне українських дослі
джень даної проблематики з відомих причин було обмаль за ра
дянських часІВ 1 все ще недостатньо за теперІшнього часу держав

ної незалежності України. 
Тому без глибокого аналізу наукової думки і нормативного ма

сиву 60-90-х років нинішнього століття, без цього історичного 
зв'язку з'ясувати юридичну природу сучасної моделі регулювання . . . 
вщносин щодо використання мови у кримшальному судочинствІ, 

по-перше, було б складно, а по-друге, методологічно неправильно. 

Так, більшість авторів в трактуванні змісту аналізованого прин
ципу в цшому виходять з урахування всІх нормативних вимог, що . . 
МІСТЯТЬСЯ у ЗаКОНОДаВСТВІ. 

Безперечно, такий розподіл на змістовні елементи є авторитет
ним, але перш юж висловити власну позищю стосовно цього 

питання, хотілось би звернути увагу на ті обставини, що становили 
внутрішню сутність регулятивної моделі принципу державноі· (на

ціональної) мови судочинства останніх десятиліть радянського пе
рюду розвитку. 

По-перше, обов'язковим є врахування історичного фактору. 
Так, вказані автори, трактуючи зміст даного принципу, в цілому 
виходили із розуміння ст. 11 Основ кримінального судочинства 
СССР та союзних республік (1958 р.), що свого часу були по
кладені в основу ст. 19 КПК УРСР (1960 р.), яка діє й до нашого 
часу в тій самій редакціі. із деякими змінами, внесеними згідно з 
Указом Президіі" Верховної Ради УРСР N2 683-10 від 16.04.84 р. 
Так, за радянських часів мовою судочинства де-факто визна
валась російська мова, а де-юре - національна мова союзної або 
автономної республіки, автономного округу, області, або мова 
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більшості населення певної місцевості, яким відводилась друго
рядна роль . Таким чином, закладалась подвійність стандарту 
при створенНІ шдвалин нормативного упорядкування мовних 

ВІДНОСИІ-t. 

По-друге, доктринальне осмислення даного принципу відбува
лось на тлі формування державної політики у сфері національних 

відносин того часу, на тлі зіставлення інтересів багатонаціональної . . 
держави як єдиного цІЛого 1 штересш нацюнальних утворень як 

складових даної держави. І тому серед праць, присвячених цій 

проблематиці, виділяються дві групи. З одного боку,- це роботи, 
які відображають позицію «столичного центру», а з другого - нау
кові дослідження представників «національних окраїн», які нама
гались відстоювати статус саме власної національної мови у сфері 
судочинства. 

По-третє, кримінальне судочинство не стало винятком щодо 
панування принципу необмеженої пріоритетності права більшості 
в регулюванні суспільних відносин. Правова норма відносно ве
дення судочинства мовою більшості населення даної місцевості, . . . . . . 
яка ВІДрІЗняється нечпюстю та невизначеНІстю, 1 є проявом радян-

ської ідеології. Введення цієї абстрактної норми було здійснено 
без належного зв' язку з такими державоутворюючими складовими 
як народ, нація, права і свободи людини. 

По-четверте, непослідовність, відрив від базових правових ка
тегорій положень принципу національної мови судочинства, свого 
часу обумовили наявність значного внутрішнього протиріччя в 
механізмі регулювання. Так, з одного боку, недостатньо чітко фор
мулювалося положення щодо ведення судочинства мовою «союз

ної чи автономної республіки, автономної області, автономного 
округу чи мовою більшості населення даної. місцевості», а з іншо
го - проводилась ЛІНІЯ на визнання примату права вІЛьного корис

тування рідною мовою в будь-яких сферах суспільного життя, на
давались широкі процесуальні права особам, що не володіли мо
вою судочинства. Крім того, протиріччя закладалось і між "не 
завжди узгодженими інтересами правосуддя на державному рівні 
та інтересами республік, національних адміністративно-терито
ріальних утворень щодо використання мови у судочинстві. 

Окремі автори (Т. М . Добровольська, Г. П. Саркисянц, 
М . Т. Аширбекова), здійснюючи спроби розв'язати деякі з вищезаз
начених протиріч , пропонували гарантувати право особі , яка бере 
участь у справІ , користуватись своєю рідною мовою, навіть якщо 

202 



вона і володіє мовою судочинства, аргументуючи свою позицію 
тим, що саме рідною мовою особа здатна точніше викласти будь
яке твердження. 

Така позиція базується на визнанні примату права вільного кори
стування рідною мовою в будь-якій сфері суспільного життя. Право 
громадянина всюди користуватися своєю рідною мовою, безумов
но, має бути гарантовано, але ж в аспекті кримінально-процесуаль

ного закону до цієї позиції слід ставитись обережно. Зовні вона ви
глядає дуже привабливо і демократично, але в практичній площині 

обумовлює значні ускладнення. Реалії завжди вимагають певного 
вибору: або особа зробить поступку загальним вимогам судочинст
ва, або система правосуддя повинна підлаштовуватися під бажання 

кожної особи, що бере участь у кримінальній справі. 
Враховуючи вищезазначене, чинне законодавство та результати 

теоретичних розробок даного питання, можна запропонувати . . 
включати на сьогодю до структури аналІЗованого принципу таю 

основні складові: 1) вимога використовувати у судочинстві держав
ну мову; 2) можливість за певних умов вести провадження у кри
мінальній справі іншою мовою, визначеною у Законі; 3) обов'язко
вість належного і неухильного забезпечення процесуальних прав 
учасників кримінального процесу, пов'язаних з використанням 
мови ПІд час провадження у справІ. 

Виділені нами основні елементи, що характеризують принцип 
державної мови судочинства, тісно пов'язані між собою і недо
тримання хоча б одного з них є, на наш погляд, грубим порушен-
ням кримшально-процесуального закону 1 ПІдставою для скасу

вання відповідних рішень, прийнятих по справі. 
Зміст і значення принципу державної мови судочинства не об

межується площиною, виключно процесуальної форми. Він, крім 
того, має важливе організаційне значення І за своїм змістом та харак-. . 
тером далеко виходить за коло внутрІшнього мехаюзму кримшаль-

ного судочинства. Так, даний принцип обумовлює такий аспект 
побудови судової системи, без якого немислимо було б нормальне 
функціонування самого цього положення. Тому, є всі підстави роз-
глядати дане положення не тшьки як принцип судочинства, а й як 

принцип судоустрою, завдяки якому створюються належНІ умови 

для правильного здійснення правосуддя і передумови застосування 
всіх процесуальних принципів у ході його здійснення. 

Отже, значення принципу національної мови кримінального су
дочинства визначається його сутністю І полягає в тому, що він: 
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забезпечує цілісне функціонування та розвиток всієї системи кри
мінального процесу, спрямовує П до узгодженості, однаковості у 
правозастосуванні; забезпечує доступність правосуддя для всього 
населення нашої держави, незалежно від національної та мовної 
приналежності; є суттєвою гарантією правосуддя, забезпечення 
прав і законних інтересів учасників кримінального процесу; дає 
юридичну базу для тлумачення окремих правових норм і вирішен
ня спірних питань стосовно мови процесуального провадження; є 

основою для подальшого вдосконалення окремих кримІнально

процесуальних інститутів, розвитку процесуально]· форми; забез
печує і підкріплює реалізацію інших демократичних принципів. 

Таким чином, принцип державної мови кримінального судачин
ства робить доступним і зрозумілим кримінальне судочинство для 
громадян; гарантує рівність всіх осіб, що беруть участь у справі, 
перед законом і судом, незалежно від національної та мовної при
належності; створює умови для всебічного, повного і об'єктивного 
дослідження обставин справи; забезпечує реалізацію гласності, пуб-
лічності, змагальності та інших основоположних засад кримшаль
ного процесу; дозволяє заінтересованим особам використовувати 
надані їм законом засоби для захисту своїх прав та інтересів. 

Визначення мовного питання у сфері правосуддя для будь-якої 
цивілізованої країни в сучасних умовах економічної та політичної 
інтеграції, активізаціУ міграційних процесів, пріоритету захисту 
прав людини повинно досягатися обов'язкоJЮ в результаті об'єк
тивно обумовленого компромісу. Спосіб одночасного кардиналь
ного розв'язання всіх проблемних складових використання мови у 
судочинстві навряд чи може забезпечити належний ефект, але з 
іншого боку, якщо залишити це питання без будь-якого вирішення 
і допустити використання у правосудді будь-яких мов без обме
ження, то це може призвести до суттєвих ускладнень не тільки в 
системі судочинства, а й у всій правовій системі держави. Однак, 
слід зазначити, що правове регулювання аналізованих нами питань 
обмежується тільки сферою публічного використання мов і не мо
же відноситись до приватного життя громадян, до сфери їх між
особистісних взаємовідносин. 

Виходячи з цього, є всі підстави констатувати, що дослідження 
принципів (засад) кримінального судочинства взагалі і принципу 
державної (національної) мови зокрема, є сьогодні одним із пріо
ритетних напрямів у науковому дослідженні, організації і функ
uіонування кримінальної юстиції у нашій державі. 
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ВИМОГИ ПОЛОЖЕНЬ 

МІЖНАРОДНИХ АКТІВ 
ЩОДО ЗАХИСТУ ПРАВ ЛЮДИНИ 

ДО КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО 
ЗАКОНОДАВСТВА 

ЛИТВАК Олег Михайлович, 

доктор юридичних наук, професор, 

член-кореспондент АПрН України, 

заслужений юрист України, Секре

таріат Президента України, керів

ник Головної служби з питань 

діяльності правоохоронних органів 

Міжнародні конвенції та договори покладають на держави
учасниці ряд основних обов' язків щодо поваги та захисту прав 
громадян. Деякі з таких зобов'язань безпосередньо пов'язані з 
діяльністю правоохоронних органів, особливо зобов'язання щодо 
досудового затримання, поводження із затриманими та права на 

справедливий судовий розгляд. Інші зобов'язання, які мають 
більш загальний характер, такі, як гарантія права на недоторкан
ність приватного життя і на свободу виявлення поглядів, також 
мають пряме відношення до діяльності правоохоронних органів. 

Нижче наведений перелік найбільш важливих міжнародних 
правових актів, де викладені зобов'язання щодо захисту прав лю
дини під час кримінального переслідування: 

ОргаNізація Об'єдNаNих Націй 
- Загальна декларація прав людини (далі - ЗДПЛ) - Статті 5, 

9-12; 
- Міжнародний пакт про громадянські і політичні права (далі -

МПГПП)- Статті 7, 9-10, 14-17, 26; 
- Прийнятий ООН Кодекс поведінки посадових осіб правоохо

ронних органів (далі- КППОПО)- Статті 2, 4-5; 
- Мінімальні стандартні правила ООН, що стосуються здійс

нення правосуддя над неповнолітніми 1985 р. (далі - Пекінські пра
вила)- Правила 10.1-10.2, 13.1-13.5; 
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- Звід принципів захисту всіх осіб, до яких застосовується за
тримання або ув'язнення в будь-якій формі, 1988 р. (далі - Звід 
Принципів)- Пункти 4, 7-27, 29, З2-ЗЗ, З6-З9; 

- 8-й Конгрес ООН з питань попередження злочинності та по

водження з правопорушниками, 1990 р. (далі - Резолюція ООН 
N2 1 7) - Резолюція N2 17; 

Рада Європи 
- Європейська конвенція про захист прав людини і основних 

свобод (далі- ЄКПЛ)- Статті З, 5-8, 1 О, 14; 
- Рекомендація Комітету Міністрів Ради Європи N2 19 (2000) . . 

щодо рош прокуратури в системІ кримшального судочинства 

(Пункти 21, 24-З4), та Пояснювальний Меморандум (далі- Рек. 

КМРЄ N2 19 (2000)); 
- Рекомендація Парламентської Асамблеї Ради Європи N2 1604 

(200З) щодо ролі прокуратури у демократичному суспільстві (далі
Рек. ПАРЄ N2 1604 (200З)); 

Європейський Союз 
- Хартія основних прав Європейського Союзу (Частина VI) 

(далі - ХОПЄС); 
Організація з безпеки і співробітництва в Європі (ОБСЄ) 
- Заключний акт конференції з безпеки і співпраці у Європі 

(Гельсінський заключний акт), 1975 р.; Віденський заключний до
кумент, З-тя Робоча зустріч, 1989 р. (пункти 2З.l-2З.З); Документ 
Копенгагенської зустрічі в рамках Конференції з питань людсько

го виміру НБСЄ, 1990 р. (пункти 5.15, 5.17, 5.19, 11.1); Паризька 
Хартія для нової Європи, Саміт НБСЄ, 1990 р.; Заключний доку
мент Московської зустрічі ОБСЄ, 1991 р. (пункти 2З.1-2З.2). 
У квітні 2004 р. Європейська Комісія подала пропозицію щодо 

ухвалення Рамкового рішення Ради стосовно застосування певних 
процесуальних прав, пов'язаних з кримінальним судочинством, 

по всій території Європейського Союзу, проте на сьогодні Євро
пейська Рада ще не затвердила це рішення. Незважаючи на відсут
ність конкретних стандартів Європейського Союзу, слід відмітити, 
що від країн, які бажають вступити до Європейського Союзу, ви

магається дотримання вимог інших міжнародних конвенцій і стан
дартів, особливо тих, які встановлені Радою Європи. 

1. Арешт і досудове затримання 
Право на свободу закріплене у положеннях Статті 9 МПГПП і 

Статті 5 ЄКПЛ, які забороняють проведення арешту, «окрім випад
ків, передбачених законом». Вони також передбачаІUть ряд прав 
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для осіб, що були позбавлені волі за підозрою у скоєнні злочину. 
ООН і Рада Європи видали більш детальні тлумачення цих стандар
тів у формі висновків або судових рішень, винесених Судом ООН 
з прав людини (СПЛ ООН) або Європейським судом з прав люди
ни (ЄСПЛ). 

а) Оперативність прийняття рішення про досудове затримання 
Стосовно максимально допустимого проміжку часу між момен

том позбавленням волі і судовим рішенням про досудове затри

мання у пункті 2 Статті 9 Загального Коментаря .N2 8 Комітету 
ООН з прав людини зазначається, що «затримка у прийнятті тако-
го рІшення не повинна перевищувати декількох днів». 

Ь) Вимога щодо винесення рішення суддею 
Положення цього пункту встановлюють, що рішення про досу

дове затримання повинен приймати суддя «або інша службова 
особа, уповноважена законом на здійснення судових повнова
жень». Судячи з зазначеного, таке рішення має судовий характер, і 
повинне прийматись особою, яка відповідає міжнародним стандар
там щодо судової незалежності та неупередженості, а на практиці 
таким вимогам відповідає тільки суддя. Справи, які виносились на 

розгляд ЄСПЛ, чітко продемонстрували, що таке рішення не може 
прийматись прокурором. 

с) Підстави для досудового затримання 
МПГПП не визначає підстав, на основі яких по відношенню до 

особи може застосовуватись досудове затримання. Згідно з під
пунктом 5.l.c ЄКПЛ, досудове затримання особи можливе тільки 
«на підставі обrрунтованої підозри у вчиненні нею правопорушен
ня», або якщо існують «вагомі підстави вважати за необхідне за
побігти вчиненню нею правопорушення чи Гі втечі після його вчи
нення». 

Обrрунтована підозра сама по собі не є достатньою підставою 
для проведення досудового затримання особи; повинен також іс
нувати ризик, що підозрювана особа може втекти, вчинити інші 
правопорушення або перешкодити процесу здійснення правосуддя 
(наприклад, шляхом залякування свідків). Крім того, згідно з під
пунктом 17.2.с Резолюції ООН .N2 17, при прийнятті рішення щодо 
виправданості проведення досудового затримання необхідно брати 
до уваги конкретні обставини кожної справи окремо, «зокрема ха
рактер і тяжкість нібито скоєного правопорушення, силу доказів, 
можливу форму покарання, поведЇНІ\.У та особисті і соціальні умо
ви відповідної особи, включаючи ії соціальні зв'язки». 
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d) Судовий перегляд рішень про досудове затримання 
Міжнародні конвенції і стандарти з захисту прав людини також 

чітко передбачають, що затримана особа повинна мати право 
оскаржити рішення про досудове затримання у суді. Це чітко 
встановлюється положеннями пункту 9.4 МПГПП і пункту 5.4 
ЄКЛЛ, а також положеннями Зводу Принципів (пункт 32.1). 

Крім того, згідно з пунктом 32.2 Зводу Принципів таке прова
дження повинне проводитись оперативно та у простій формі, без 
необгрунтованої затримки, безкоштовно для тих затриманих осіб, 
які не мають для цього достатньо коштів. Підпункт 17.g.i Резолю
ції ООН N2 17 також встановлює вимогу щодо роз'яснення затри
маним особам їхнього права на оскарження в суді рішення про їх 
затримання. 

е) Право на повідомлення іншим особам 
Право затриманої особи на повідомлення та спілкування з ін

шими особами закріплене у положеннях декількох різних доку
ментів ООН. Згідно зі Статтею 15 Зводу Принципів, затримана 
або ув'язнена особа повинна мати право повідомити або вимага
ти від компетентного органу повідомлення членів сім'ї або інших 
відповідних осіб про їі арешт, затримання, переведення та місце 
утримання під вартою; іноземні громадяни повинні бути негайно 
поінформовані про своє право зв'язатися з дипломатичним пред
ставництвом своєї країни або з відповідною міжнародною органі
зацією. У випадку з неповнолітніми або особами, які неспромож
ні усвідомити сутність даних прав, компетентний орган повинен 
здійснити таке повідомлення за власною ініціативою. 

f) Право на допомогу адвоката 
Право на захисника як свідчення про справедливий судовий 

розгляд закріплене як у МПГПП (підпункт 14.3.d), так і в ЄКПЛ 

(підпункт 6.3.с). Ці положення також застосовуються по відно
шенню до досудового затримання і цей принцип прямо передба
чається положеннями Зводу Принципів (Стаття 17). Ця стаття, а 
також підпункт 6.3.с ЄКПЛ чітко встановлюють, що будь-яка осо
ба, проти якої висувається кримінальне обвинувачення, повинна 
отримувати правову допомогу безкоштовно, якщо така особа не 
має достатньо коштів; проте надання такої допомоги вимагається в 

інтересах здійснення правосуддя. Резолюція ООН N2 1 7 передба
чає (у підпункті 2.g.i), що особи, стосовно яких ухвалене рішення 
про досудове затримання, повинні бути поінформовані про їхнє 
право на звернення по правову допомогу. 
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g) Обмеження терміну досудового затримання 
Відповідно ДО пункту 14 (1) мпгпп і пункту 6 (l) єкnл, осо

би, проти яких висувається кримінальне обвинувачення, мають пра
во на судовий розгляд їхніх справ «без невиправданої затримки» 
(МПГПП) або «впродовж встановленого строку» (ЄКПЛ). Жодне з 
положень міжнародних конвенцій або стандартів не визначає 

максимально допустимого терміну досудового затримання, голов-
ним чином через те, що це значною мірою залежить вщ кожної 

справи окремо. Проте відповідно до принципів ОБСЄ, «Положен
ня міжнародного прецедентного права вказують на те, що обrрун
тування досудового затримання особи протягом періоду понад 
один рік передбачає величезний тягар доказування». 

2. Право на справедливий судовий розгляд 
Стаття 14 МПГПП і Стаття 6 ЄКПЛ встановлюють право на 

справедливий судовий розгляд по відношенню до будь-якої особи, 
проти якої висувається кримінальне обвинувачення. 

Перший пункт Статті 6 встановлює, зокрема, вимогу, згідно з 
якою період досудового затримання не може бути занадто трива
лим (див. підпункт l.g вище), а суд, який розглядає справу обви
нуваченого, повинен відповідати міжнародним стандартам судової 
!"Іезалежності та неупередженості. Другий пункт (принцип, за яким 
особа «вважається невинуватою доти, доки Гі вину не буде доведе
но») має суттєве відношення до питання поводження із затримани

ми особами (див. Розділ З нижче), а також до порядку проведення 

судового слухання (наприклад, зобов'язання не примушувати об
винуваченого свідчити проти самого себе або визнавати себе вин
ним, як це зазначено нижче). 

Рек. КМРЄ N2 19 (2000) містить більш детальні положення що
до деяких таких вимог, а саме: вимагає, щоб прокурори виконува

ли свої функції справедливо, неупереджено і об'єктивно (пункт 24); 
утримувались від будь-якої дискримінації за будь-якими озна
ками (пункт 25); були проінформовані щодо всіх відповідних об
ставин, включаючи ті, що стосуються підозрюваного, незалежно 
від того, чи є вони перевагою або несприятливою обставиною 
(пункт 26); не порушували та не продовжували кримінального пе-
ресшдування, якщо неупереджене розслідування свідчить про не

обrрунтованість обвинувачення (пункт 27); не подавали проти об
винувачених доказів, які були отримані за допомогою джерел або 

методами, що суперечать закону (пункт 28); дотримувались прин
ципу ршності перед законом, зокрема наданням будь-якuї інфор-
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мації, якою вони володіють і яка може вплинути на справедливість 
судового розгляду, іншим сторонам (пункт 29); зберігали в таєм
ниці інформацію, отриману від третіх сторін, зокрема, якщо йдеть
ся про презумпцію невинуватості, за винятком тих випадків, коли 
розголошення потрібне в інтересах правосуддя або за законом 
(пункт ЗО); відповідним чином брали до уваги інтереси свідків, 
наприклад, щодо захисту їхньої безпеки (пункт З2); відповідним 

чином брали до уваги погляди і занепокоєння жертв у разі пору
шення їхніх особистих інтересів, і вживали дій, що гарантують по
інформованість жертв як про їхні права, так і про обставини про
цесу (пункт ЗЗ). 

З. Повага до приватного життя 

Основним міжнародним зобов'язанням щодо захисту прав лю
дини є гарантування права на повагу до приватного і сімейного 
життя. МПГПП (Стаття 17) і ЄКПЛ (Стаття 8) забороняють будь
яке втручання у здійснення цього права, і згідно з положеннями 
ЄКПЛ таке втручання може мати місце тільки «відповідно до зако
ну і, коли це необхідно в демократичному суспільстві в інтересах 
національної і громадської безпеки або економічного добробуту 
країни, з метою запобігання заворушенням чи злочинам для захисту 
здоров'я чи моралі або з метою захисту прав і свобод інших осіб». 

Відношення таких положень до діяльності правоохоронних ор-. . 
гаюв є очевидним, оскшьки вони вимагають чпкого визначення 

законодавством обставин, за яких можливе використання слідчих 

методів, які порушують право на повагу до приватного життя (на
приклад, прослуховування телефонних розмов). Рек. КМРЄ N2 19 
(2000) зокрема визначає (пункт 28), що прокурори не повинні на
давати доказів, «що, як їм відомо або як передбачається на ваго

мих підставах, були отримані за допомогою джерел або методами, 
що суперечать закону». У випадках яких-небудь сумнівів, проку-

рори повинні запросити суд установити прийнятність цих доказІв. 
Більш того, згідно з пунктом З1: 

Якщо прокурори уповноважені вжити заходів, що призведуть 
до втручання в основні права і свободи підозрюваного, то за цими 
заходами повинен бути встановлений судовий контроль. 

Європейський суд з прав людИни також наголошує на бажано
сті існування вимоги щодо отримання попереднього дозволу суду 

на використання слідчих методів, які передбачають втручання у 
особисте життя людини, зокрема щодо прослуховування засобів 
зв'язку. 
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Тому при підготовці нового Кримінального процесуального ко
дексу України (КПК) основною метою має бути відповідність 
норм нового КПК стандартам Ради Європи та ширшим міжнарод
ним стандартам. 

На думку Ради Європи, необхідно мати на увазі два важливих 
фактори: (І) причини, з яких піддавалися критиці радянські кримі
нально-процесуальні кодекси, включаючи сучасний Кримінально

процесуальний кодекс України [Р. Воглер (2007)] та (2) критерії, 
що використовували експерти Ради Європи при аналізі нового 
проекту КПК у вересні 2007 р. 
У своєму аналізі Рада Європи жорстко критикувала сучасний 

Кримінально-процесуальний кодекс України з наступних причин: 
надто авторитарний та забюрократизований процес, в якому судо
ве засідання відіграє дуже обмежену роль; практично повна відсут-
юсть змагальності та відсторонення сторони захисту; надмірні та 
у значній мірі неврегульовані повноваження прокуратури, яка го
ловним чином відповідає за забезпечення законності, а не за про-. . . . . 
ведення розсЛІдування; вщсутюсть судового контролю за дІЯЛЬНІ-

стю сЛІдчих органів та міліції; сильний інституційний тиск щодо 
винесення обвинувального вироку та відсутність незалежності суд
дів та/або народних засідателів. 

Основними критеріями для оцінки Радою Європи проекту КПК 
будуть наступні: Чи відповідає проект положенням Європейської 
конвенції про захист прав людини і основоположних свобод. Чи 
відповідає проект стандартам ефективності, послідовності та повно-
ти, яю притаманНІ Іншим європейським системам кримінального 
судочинства. Чи є кодекс простим та практичним. Чи є система 
кримшальної юстиції, що визначена в кодексі, прозорою та підзвіт
ною для громадян. Чи відповідає кодекс стандартам справедливості, 
що притаманні сьогодні системам кримінальної юстиціj. Європи. 

Таким чином розробники проекту (проектів) Кримінального 
процесуального кодексу України отримують чіткі орієнтири на
ближення кодексу до найкращих європейських актів. Однак, оче
видним є необхідність врахування сучасних українських реалій. 

Тому, новий проект КПК повинен бути кращим інструментом 

ніж існуючий Кримінально-процесуальний кодекс України та по
передні проекти у світлі відповідності свропейським та міжнарод
ним стандартам захисту прав людини відповідно до Європейської 

конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, та 
встановлення ефективного кримінального процесу . 

211 



К ВОПРОСУ О ВЕПРИЧАСТНОСТИ 

К ПРЕСТУПАЕНИЮ 

ЛИФАНОВА Лилия Геннадиевна, 

кандидат юридических наук, доцент, 

Северо-Кавказский государственньІЙ 

технический университет, доцент ка

федрьІ уголовно-правовьІх дисциплин 

Непричастность к совершению преступления - новое реабили

тирующее основание прекращения уголовного преследования. 

Регламентация оснований реабилитации (оправдання) в истории 
уГоловно-процессуального законодательства не бьша единообраз
ной, формулировки оснований неоднократно подвергались изме
нению и корректировке. Так, ст. 277 Устава уголовного судапро
изводства (1864 г.) к реабилитирующим основанням относила: 
а) отсутствие в исследуемом деянии признаков преступления или 

проступка; б) необнаружение виновного; в) совершенную недоста
точность улик. Третье из указаннь1х оснований являлось самь1м 

СПОрНЬІМ. 

Уголовно-процессуальное законодательство советского периода 

к реабилитирующим основанням прекращения уголовньІх дел от

носило: необнаружение виновного, недостаточность собранньІх по 
делу доказательств для предания суду лица, привлеченного ранее к 

делу в качестве обвиняемого (пунктьІ 1, 2 ст. 202 УПК РСФСР 1923 г.). 
Последующие изменения законодательства касались, в основном , 

вопросов уточнення формулировки последнего из указанньІх ос
нований. В действующем Уголовно-процессуальном кодексе дан

ное основание в ст. 27 обозначено как «непричастность подозре
ваемого или обвиняемого к совершению nреступления». 

Уголовно-процессуальньІЙ кодекс РСФСР 1960 г. такого осно
вания не вьщелял, но содержал аналог - «недоказанность участия 

обвиняемого в совершении nрестуnления» (п. 2 ч. 1 ст . 208 УПК 
РСФСР). 

По поводу недоказанности, как одного из оснований nрекраще

ния уголовного дела, в юридической литературе часто возникали 

сnорь1, суть которь1х сводилась к правильности терминологическо

го обозначения указанного основания. Предшественницей недока-

212 



занности, в свою очередь, бьша с0держащаяся в УПК 1923 г. не
достаточность улик для предания обвиняемого суду (п. «б» 
ст. 204). 

На неудачность термина «недоказанность» указьшали многие 
процессуалистьr. Вьrсказьrвались предложения о замене термино

логического обозначения на «ввиду несовершения обвиняемьІм 

того деяния, которое его вменялось в вину», «За необоснованно
стью вьшода о совершении преступления подсудимьІм». 

Кроме сугубо юридической проблематики обозначения иссле
дуемого основания прекращения уголовного дела, бьrла еще и 

проблема моральная. У лица, в отношении которого уголовное де
ло прекращалось за недоказанностью, а еще более у общеетвенно

сти нередко оставались сомнения в полной его реабилитации. Для 
бьшшего обвиняемого могли наступать негативньrе последствия, 
связанньrе с увольненнем с работьІ либо отказом восстановления в 

прежней должности, предвзятьІм отношением со сторонь1 окру

жающих и т. п. В :пом плане терминологическое изменение «недо
казанности» на «непричастность» можно считать удачньrм. Но так 

ли зто хорошо с уголовно-процессуальньІх позиций? 
Пункт 20 ст. 5 УПК РФ раскрьшает понятие непричастности: 

неустановленная причастиость либо уста!"ювленная непричаст
ность лица к совершению преступления. Непричастность как ос

нование прекращения уголовного преследования определена в 

ст. 27 УПК РФ. 
Соотношение «непричастности» и «недоказанности» как осно

ваний прекращения уголовного дела сводится к следующему: в 

случае недаказанности участия обвиняемого в совершении пре
ступления следователь обязан толковать сомнения в пользу обви
няемого, а решение вьшосить на основании презумпции невинов

ности; в основе решения о непричастности лица к совершенному 

преступлению лежит достоверно установленньІЙ факт, и лозтому 
нет необходимости в толковании сомнений. Следовательно, по
становление о прекращении дела в данном случае вьшосится на 

основании принципа обьективной истинь1. Кроме зтого, основания 
прекращения уголовного преследования (дела) должнь1 учитьшать 
презумпцию невиновности, в описательной части постановления о 

прекращении уголовного преследования (дела) возможнь1 ссьшки 
на положения ст. 49 Конституции РФ ист. 14 УПК РФ, но основа
нием прекращения уголовного преследования (дела) может яв
ляться только основание, предусмотренное УПК именно как таковое. 
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Законодательное определение непричастности, содержащееся в 
п. 20 ст. 5 УПК РФ, состоит из двух составляющих: первая- неус

тановленная причастность, и вторая - установленная непричаст

ность лица к совершению преступления. 

Фраза «неустановленная причастиость к совершению преступ
ления» означает, что причастность лица к совершенному преступ

лению не доказана, обвинительнь1е доказательства полностью не 

опровергнуть1, а все возможности для собирания дополнительньІх 
доказательств исчерпаньІ. Здесь можно ставить знак равенства 

между недаказанностью и непричастностью и, тем самьІм, вновь 

ставить под сомнение невиновность лица, в отношении которого 

решение принимается, и профессионализм сотрудникав следст

венньІх аппаратов. И, следовательно, вся обоснованная критика 
недаказанности вполне относима и к непричастности. 

Вторая половина законодательного определения непричастно
сти - зто «установленная непричастность к совершению преступ

ления». Вот здесь при практическом применении возникает слож

ность следующего характера. Следователь приходит к вьшоду, что 
подозреваемьІЙ или обвиняемьІй не совершали инкриминируемого 
им деяния или, инь1ми словами, что в действиях данньІх лиц от

сутствует состав преступления. Возникает конкуренция (коллизия) 
уголовно-процессуальі-шх норм, предусмотреннь1х п. 2 ч. l ст. 24 и 
п. І ч. І ст. 27 УПК РФ. В зтой связи ВерховньІЙ Суд РФ неодно
кратно отмечал, что уголовное дело подлежит прекращению в свя

зи с отсутствием в деянии состава преступления, когда сам факт 
деяния, совершенного конкретньІм лицом, установлен, но оно не 

предусмотрено либо не расценивается уголовньІм законом в ка

честве преступления (Бюллетень Верховного Суда Российской 
Федерации.- 2002.- N2 9.- С. 15). Следуя логике законодателя, 
уголовное преследование подлежит прекращению за непричастно

стью подозреваемого или обвиняемого в совершении преступле

ния, когда преступление совершено, но не тем лицом, которое по

дозревалось или обвинялось в его совершении. 
Конкуренция, или коллизия, норм означают регулирование од

ного и того же отношения двумя или несколькими нормами, при

оритетной из которь1х является только одна. Приоритет отдается 

норме более полной по содержанию, которая в большей степени 
отражает регулируемое общеетвенное отношение. Позтому при 

разрешении конкуренции обозначеннь1х норм следует вьшод о 

применении п. 1 ч. 1 ст. 27 УК РФ, т. е. уголовное дело и уголовное 
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преследование должно бьпь прекращено за непричастностью по
дозреваемого или обвинясмого к совершению преступления. 

ИзуLІение следственной практики, а также опьп следственной 
работь1 автора позволяют утверждать, что в приведенной ситуации 

следователи часто необоснованво применяют п. 2 ч. 1 ст. 24 УПК 
РФ, т. е. прекращают уголовнь1е дела за отсутствием в действиях 

конкретного лица состава преступления. 

Таким образом, исключение из уголовно-процессуального за

конодательства термина «недоказанность» и появление нового -
«непричастность» не решило в полной мере проблем правового, да 
и в определенной мере морального характера при прекращении 

уголовного преследования в отношении лица, побьшавшего в ста

тусе подозреваемого или обвиняемого. 
Представляется целесообразньІм заменить рассматриваемое ос

нование прекращения уголовного преследования на <<Несоверше

ние лицом инкриминируемоrо деяния», тем самь1м исключить вся

кие сомнения в его возмажной виновности. Зтимологически слово 

«инкриминирование» происходит от слияния латинеких «in» - в, и 
«crimen»- обвинение, преступление, вина. В совремеином слова
ре иностранньІх слов «инкриминирование» определяется как 

«вменять в вину, предьявлять обвинение в совершении какого
либо преступления». Инкриминирование в собственном значении 
слова безусловно не отождествляется с уголовно-процессуаль

ньІм предьявлением обвинения. Означая вменение в вину инкри
минирование подразумевает изобличительную деятельность в 
отношении конкретного лица в совершении преступления, уста

новление его виновности. Причем определеннь1е даннь1е о винов
ности уже имеются и позволяют применять мерь1 процессуального 

характера - задерживать по подозрению в совершении преступле

ния, применять мерьІ пресечения, предьявлять обвинение. Любое 
ограничение прав и свобод гражданина, основанное на подозрении 

либо обвинении его в совершении преступления - зто, на наш 

взгляд, и есть инкриминирование. Позтому логичнь1м представля

ется прекращать обвинительную, изобличительную деятельность 
в отношении конкретного лица решением о несовершении им 

инкриминируемоrо деяния. 



ПРОВДОСКОНАЛЕННЯ 
ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО СТАТУСУ 

СЛІДЧОГО 

ЛІСОГОР Віталій Григорович, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, начальник від

ділу міжнародних зв' язків 

Стаття 114 КПК України визначає повноваження слідчого. У нjй 
зазначено, що рішення у процесі розслідування він приймає само

стійно, за винятком випадків, коли необхідно одержання згоди від 
суду (судді) або прокурора, також він має право давати доручення 
і вказшки органам дізнання, його постанови, винесені у справі, 
обов'язкові для виконання усіма підприємствами, установами, ор

ганізаціями , посадовими особами і громадянами. 

Наведена норма не розкриває повною мірою статус слідчого, у 
ній йдеться лише про загальні положення його повноважень. У той 
же час слідчий є однією з центральних фігур кримінального судо
чинства, якщо не головною, тому його процесуальний статус має 

бути досить ретельно визначений на законодавчому рівні. 
На це звертається увага як науковців, так і практиків. На рівні 

публікацій пропонується конкретизувати обов'язки і права слід
чих, порядок призначення і звільнення, гарантії процесуальної дія
льності, заохочення та відповідальність, матеріальне забезпечення 
і соціальний захист, державне страхування тощо. Тобто необхід
ний відповідний закон. Такий закон, який сприятиме вдоскона
ленню слідчої роботи, підвищенню Гі ефективності, збереженню 
потенціалу стдчих підроздІЛІВ органів внутрішніх справ та ін
ших правоохоронних органів, зміцненню їх професійного ядра, 
поліпшенню кадрового та матеріально-технічного забезпечення. 

На розгляд Верховної Ради України неодноразово вносилися 

проекти Закону України «Про статус слідчих», які або не були 
прийняті, або після їх прийняття Президент України застосовував 
право вето, аргументуючи це тим, що більшість положень Закону, 
який надійшов на підпис, є відтворенням норм Кримінально
процесуального та Кримінального кодексів України, законів 
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України «Про прокуратуру», «Про соціальнии 1 правовий захист 

військовослужбовців та членів їх сімей», «Про nенсійне забезпе
чення військовослужбовців, осіб начальницького і рядового скла
ду органів внутрішніх справ та деяких інших осіб», «Про міліцію», 

«Про державну податкову службу в Україні», «Про Службу безпе
ки України» та інших актів законодавства. Це стосувалося, зокре
ма, статусу слідчого, його прав та обов' язків, гарантій nроцесуа

льної діяльності, умов матеріального забезпечення та соціальних 
гарантій. Враховуючи те, що зазначений проект насправді не пе
редбачав якісної зміни статусу слідчого, а був лише відтворенням 
норм інших законів України, Президент України вказав на відсут-
ність достатніх правових шдстав для прийняття окремого закону 
про статус слщчих. 

Слід звернути увагу на те, що проnозиції з удосконалення nро

цесуального статусу сЛІдчого неодноразово висловлювалися в 

юридичній літературі. Але якихось кардинальних зрушень у цьому 
плаю не має. 

Свого часу на відсутність у чинному законодавстві України за-. . . 
конодавчого визначення статусу сЛІдчих працшниюв вказували 

експерти Ради Євроnи, які зазначали, що в умовах реформування 
правової системи України одним із негативних факторів, який 
впливає на імідж України як правової держави, є відсутність зако
нодавчої бази функціонування системи органів досудового слідст
ва. На відміну від інших учасників кримінального судочинства 
(судді , прокурора, адвоката), слідчий не має чітко визначеного 
статусу, що в свою чергу зумовлює його залежність від відомчих 
інтересів органів, в яких створені слідчі підрозділи, й не дає належ

них гарантій його процесуальної самостійності. 
Концепція розвитку Міністерства внутрішніх справ України 

звертає увагу на необхідність розробки Закону України «Про ста
тус СЛІДЧОГО». 

Прийняття відповідних норм, що регламентують статус слідчо
го, пов'язане з потребою вдосконалення діяльності цієї процесуа
льної особи, закріпленні його незалежності та самостійності, гаран
тій процесуальної діяльності, порядку призначення та звільнення 

тощо. Цього вимагають сучасні реалії. Зокрема, процес реформу
вання органів досудового слідства, що відбувається відnовідно до 
вимог Конституції України, потребує визначення в чинному зако
нодавстві України статусу слідчих. 

Законодавче закріnлення процесуального статусу слідчого 
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сnриятиме вирішенню кола важливих завдань, зокрема, щодо не
nрипустимості втручання у його діяльність при провадженні досу
дового слідства. Ніхто, крім прокурора, безnосереднього началь-. . . . . . 
ника стдчого шдроздшу та вищестоящих кершниюв слщчих апа-

ратів, їх заступників, які діють у межах повноважень, визначених 
КПК України, не може витребувати у слідчого кримінальну справу 

для перевірки стану розслідування, вивчення 1 давання щодо неї 
вказівок, визначення кваліфікації злочину чи будь-яким іншим 

шляхом втручатися у процесуальну діяльність слідчого. У законі 
мае бути передбачений порядок ознайомлення з кримінальними 
справами, які були в провадженні слідчого, а також він не зо
бов'язаний давати пояснення щодо суті закінчених ним справ або 
які були в його nровадженні . Слід передбачити вирішення й кола 
інших питань, nов'язаних з діяльністю слідчого. 



КОНЦЕПТУАЛЬНІЗАСАДИ 
ТА ПРОБАЕМИ ДІЯЛЬНОСТІ 

ПРОКУРОРА 

ПІД ЧАС СУДОВОГО РОЗГЛЯДУ СКАРГ 

НА ПОСТАНОВИ ПРО ПОРУШЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНИХ СПРАВ 

ЛОБАЧ Віктор Петрович, 

заслужений юрист України, Гене

ральна прокуратура України, на

чальник управління організації 

підтримання державного обвину

вачення Головного управління під

тримання державного обвинува

чення в судах 

У КПК України закріплено оскарження до суду постанов про 
порушення кримінальних справ, зокрема у ст. 236-8. 

Правоохоронними органами і Верховним Судом України вислов
лено негативну оцінку багатьох положень цієї норми через їх невід
повідність засадам кримінального судочинства, внаслідок якої ство
рюються серйозні перешкоди досудовому розслідуванню і унемож

ливлюється здійснення прокурором кримінального переслідування. 
Зокрема це стосується можливості розгляду скарги за відсутно

сті прокурора та без вивчення судом матеріалів, на підставі яких 
порушено кримінальну справу, а також обов'язку суду в разі ска-

сування постанови про порушення кримшальної справи прийняти 

рішення про відмову віТ порушенні . 
Такі критичні підходи знайшли свою підтримку у законопроекті 

щодо внесення змін до вказаної норми КПК України, а Верховним 
Судом України до Конституційного Суду України внесено консти
туційне подання щодо відповідності Конституції України поло
жень частин 7, 9 п. 2 ч. 16 ст. 236-8 Кримінально-процесуального 
кодексу України. 
У зв'язку із цим виникли питання концептуального характеру . . 

щодо визначення ролІ прокурора у судовому розглядІ скарг на 
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постанови про порушення кримінальних справ з огляду на функції 
прокуратури. 

Діяльність прокурора визначається виключно функціями, вста
новленими Конституцією і законами України. Характер цих функ
цій з урахуванням сучасних реалій кримінального процесу вимагає 
нового осмислення і правового аналізу. 

Так, є питання, якою функцією прокуратури України визнача

ється обов'язок прокурорів доводити перед судом правомірність 
порушення кримінальних справ, і чи можна такою функцією вва
жати підтримання державного обвинувачення в суді. 
У вузькому аспекті поняття підтримання державного обвинува

чення в судах розкривається у ст. 36 Закону України «Про проку
ратуру», де йдеться тільки про участь прокурора у розгляді судом 
справи з обвинувальним висновком, до того ж не кожної, а залеж
но від характеру і ступеня суспільної небезпеки діяння, що свід
чить про ії застарілість і невідповідність змінам у кримінально
процесуальному законодавстві при проведенні судово-правової 

реформи. 
На сьогодні участь прокурора у судовому провадженні має на

багато ширший зміст у зв'язку із запровадженням принципів зма
гальності та диспозитивності на досудовій стадії провадження, 
реалізації на цій стадії судового контролю. 

Слід зазначити, що саме судовий контроль дає можливість за-. . . 
провадити на попередньому сшдствІ деяю елементи змагальносТІ 

сторш. 

Участь прокурора, з вислуховуванням судом його думки, пе

редбачається на початку і впродовж досудового провадження- до 
моменту порушення кримінальноЇ· справи, наприклад, у разі необ-. . 
хщносТІ отримання дозволу суду на проникнення в житло чи шше 

володіння особи для проведення огляду, і з моменту Гі порушення, 

зокрема при оскарженні постанови про порушення кримінальної . . . 
справи, І в подальшому при отриманю дозволш суду на проведен-

ня окремих оперативно-розшукових і слідчих дій, при вирішенні 
питання про взяття особи під варту і продовження строків триман
ня шд вартою тощо. 

Важливо враховувати, що прокурор при здійсненні нагляду за 
додержанням законів органами дізнання і досудового слідства пе
ревіряє законність їх рішень і в разі погодження з ними визначає 
свою позицію у кримінальній справі. 

Якщо прокурор при здійсненні нагляду за законністю порушення 
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кримінальної справи погоджується з таким рішенням, то тим са
мим визнає наявність ознак злочину, суб'єкти якого підлягають 
кримінальному переслідуванню, і сам бере участь у кримінально
му переслідуванні. 

Виступаючи в процесі кримінального переслідування від імені 
держави, прокурор забезпечує законність розслідування злочину і 

притягнення особи до кримінальної відповідальності за відповід
ним обвинуваченням. Свою позицію у кримінальній справі щодо 
наявності ознак злочину, підстав для порушення кримінальної 
справи, для обрання запобіжного заходу щодо особи, проведення 
окремих оперативно-розшукових і слідчих дій він зобов'язаний 
доводити перед судом ще на досудовій стадії. 

Тобто у кожному такому випадку йдеться про необхідність 

прокурора формулювати обвинувачення, яке може бути висунуто 
в процесі розслідування чи вже висунуто конкретній особі, і його 
готовність мотивовано підтримати від імені держави це обвинува
чення перед судом у відповідних межах, які не поширюються на 
питання, що вирішуються судом при розгляді справи по суті. 

Отже, на сьогодні підтримання державного обвинувачення в 
суді у широкому значенні є діяльністю прокурора, спрямованою 
на доведення перед судом необхідності здійснення кримінального 
переслідування і обвинувачення конкретної особи, тимчасового 
обмеження їі конституційних прав, застосування до неї криміналь
ної санкції. 

Таким чином, обов'язок прокурорів доводити перед судом пра
вомірність порушення кримінальних справ у разі оскарження рі
шень про це частково (з урахуванням суттєвих відмінностей досу
дової і судової стадії провадження у кримінальній справі) випли
ває із конституційно визначеної функції прокуратури України 
щодо підтримання державного обвинувачення в суді. 

Крім того, такий обов'язок визначається також виконанням 
прокуратурою іншої конституційної функції - нагляду за додер-
жанням законш органами, які проводять оперативно-розшукову 

діяльність, дізнання, досудове слідство. 
Чинний КПК України розмежовує дві послідовних в часі основ

ні стадії розгляду судами справ - розгляд справ у порядку судово
го контролю, тобто на досудовій стадії провадження , і розгляд 

справ з обвинувальним висновком по суті. 
Здійснення функцій, пов'язаних з перевіркою процесуальних . . . . 

рtшень слщчого, прокурора, суттєво впливає на реал1защю ними 
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своїх повноважень при розгляді заяв та повідомлень про злочини і 
прийняття процесуальних рішень про відмову в порушенні кримі

нальної справи, про й порушення або закриття. 
Реалізація прокурором повноважень при здійсненні конститу

ційної функції нагляду за додержанням законів органами, які про-. . . . 
водять оперативно-розшукову д1яльшсть, дІзнання, досудове сшд

ство, передбачає в обов'язковому порядку перевірку законності 
таких рішень, прийнятих цими органами. 
У порядку судового контролю при наявності скарги предметом 

перевірки є не тільки законність рішення слідчого, але й дій про
курора при здійсненні ним нагляду за додержанням закону орга
ном досудового слідства. Обов'язкова присутність прокурора при 
цьому викликається необхідністю даванні ним висновку і роз' яс
нень щодо законності прийнятого рішення. 

Аналіз тенденцій реформування функцій прокурора свідчить 
про певну зміну функції нагляду за додержанням законів органа
ми, які проводять оперативно-розшукову діяльність, дізнання, до
судове слідство, з елементами відстоювання прокурором своєї по-
зиції в судІ. 

Така зміна цієї функції прокурора відповідає здійсненню ним 
кримінального переслідування як загальновизнаної діяльності 
прокурора. 

Можна вважати, що залежно від результатів перевірки заяви, 
повідомлення чи іншої інформації про злочин, а в подальшому і 
результатів розслідування виконання вказаної функції поєднується 

з підтриманням державного обвинувачення в суді у широкому 
значенні, крім випадків відмови прокурора від здійснення кримі-
нального переслІДування. 

Очевидно, що в разі розгляду справи за відсутності прокурора 

він не зможе виконати свій обов'язок довести правомірність по
рушення кримінальної справи. 
У такому випадку прокурором не буде надано суду мотивованої 

аргументацію не тільки щодо змІсту письмової скарги, а й усних 
пояснень заявника в судовому засІДанні, з посиланням на конкрет
ні матеріали, які в такому разі повинен дослідити та оцінити суд. 
Розгляд справи за відсутності прокурора не буде всебічним , пов
ним та об'єктивним і не дасть можливості суду прийняти законне 

та обrрунтоване рішення. 
Ненадання документів, на підставі яких порушено справу, може 

бути пІДстаною для відкладення розгляду, але не процесуальною 
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підставою прийняття рішення по суті. Відсутність взагалі матеріа
лів, на підставі яких порушено справу, тобто відсутність лідстав 
для порушення кримінальної справи, дійсно зобов'язує суд скасу

вати постанову про її порушення, але не тоді, коли такі матеріали 
можуть бути надані,- з поважних причин пізніше визначеного су
дом строку. 

Формальні причини не можуть бути лідставою для рішення, яке 
може призвести до серйозних правових наслідків. У разі скасуван

ня постанови про порушення справи втрачають силу слідчі дії і 
здобуті в їх результаті докази - протоколи допитів, відтворення 
обстановки і обставин події, висновки експертиз, речові докази 
тощо, які у подальшому не зможуть бути використані для підтвер
дження обвинувачення. 

За відсутності матеріалів суддя прийме рішення, керуючись не 
фактичними обставинами справи - через відсутність підстав і при
водів для порушення справи, а мотивами, які не належать до пра-
вових шдстав оскаржуваної постанови. 

До обов'язків держави відноситься захист громадян від неза
конних посягань, зокрема кримінального характеру. Суспільна 
небезпека кримінального діяння обумовлює реакцію держави на 
нього шляхом реалізації свого права на покарання винного. Таке 
право реалізується через зобов'язання уповноважених державою 
органів: прокурора, слідчого, органу дізнання - у кожному випад

ку виявлення ознак злочину встановити подію злочину та осіб, 
винних у його вчиненНІ, 1 притягти їх до кримшальної відпові

дальності; суду- розглянути і вирішити кримінальну справу (здійс
нити правосуддя) на основі змагальності сторони обвинувачення і 
захисту. 

У контексті питання, що розглядається, конституційний прин
цип поділу гілок влади означає створення і діяльність судової гіл
ки влади, яка не поєднує свої функції із функціями інших держав

них органІВ, що також знаходить своє вираження через конститу

ційний принцип змагальності сторін у чіткому розмежуванні 
процесуальних функцій сторін обвинувачення, захисту і вирішен
ня справи незалежним судом, який не приймає на себе функції 

сторІН. 

Судові органи покликані з метою захисту основних прав і сво
бод людини та громадянина здійснювати правосуддя, контроль за 
процесуальними діями досудового слідства. Такою функцією, як 

здійснення кримінального переслідування, вони не надшяються. 
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Тому суд в Україні не є органом кримінального переслідування і 
не вправі як порушувати справу (за винятком сnрав приватного 
обвинувачення), так і відмовляти в порушенні справи. 
У справах публічного обвинувачення це є виключною прерога-. . 

тивою прокурора, сшдчого, органу щзнання, але не суду. 

Повноваження судів загальної юрисдикції виносити постанови 
про відмову в порушенні кримінальної справи є втручанням у за-. . . . 
конодавчо визначену компетенцІю оргаНІв прокуратури, дІзнання 1 

слідства в частині проведення ними дослідчої перевірки та досу
дового розслідування кримінальних справ. 

Це позбавляє правоохоронні органи можливості після скасу
вання судом постанови про порушення справи усунути допущеНІ 

при її винесенні недоліки і прийняти нове рішення у повній відпо-
вщносп ІЗ законом. 

Як наслідок, виключається можливість притягнути винних у 
вчиненні злочинів до кримінальної відповідальності, відшкодувати . . . 
заподІяну шкоду, порушуються законю права та штереси потерПІ-

лих, які позбавляються судового захисту - фізичних, юридичних 
осіб чи цілого суспільства, оскільки безкарність злочинів підриває 
правопорядок як запоруку благополуччя суспільства. 

Загалом правовий аналіз норм КПК України, питання про не
відповідність яких Конституції України поставлено Верховним 
Судом України, свідчить про необхідність їх скасування, без чого 
буде і надалі паралізуватися діяльність прокурора щодо кримі
нального переслідування, ефективна боротьба зі злочинністю. 



ПІД СТ АВИ РЕФОРМУВАННЯ 

ДОСУДОВОГО ПРОВАДЖЕННЯ 

ЛОБОЙКО Леонід Миколайович, 
доктор юридичних наук, доцент, 

Дніпропетровський державний уні

верситет внутрішніх справ, профе

сор кафедри кримінального процесу 

І. Комплексне реформування кримінального процесу (прийнят

тя нового кримінально-процесуального законодавства) лише тоді 
може мати позитивні наслідки, коли воно буде rрунтуватися на 
підставах, що мають ознаку суттєвості. Якщо виходити із загаль-
новідомого положення про те, що визначальним у співвщношення 
політика - право є політика, то цілком очевидним стає те, що ком
плексне реформування права і його форми - закону (законодав
ства) завжди є наслідком кардинальних політичних змін у суспіль
стві. Це можуть бути або зміна суспільного ладу (наприклад, жовт
невий переворот 1917 р. ), або такі зміни у суспільному житті дер
жави, які не пов'язані зі зміною сусцільного ладу, але є суттєвими 
і вкрай важливими для життя усього суспільства (наприклад, «від

лига» після сталінських репресій чи прийняття Конституції Украї
ни 1996 р.). 

Внесення істотних змін до кримінально-процесуального зако
нодавства або повна його заміна на нове тягне за собою період 
більш-менш стабільного існування реформованого законодавства. 
Але це не означає, що до нього не можуть вноситися певні зміни. 

Динамічність суспільного життя вимагає адекватного реагування 
права. 

Однак, цілком зрозуміло, що зміни і доповнення, котрі мають 
місце після істотного реформування кримінально-процесуального 
законодавства не є суттєвими. Вони спрямовані в основному на 
вирішення «вузьких» питань провадження у кримінальних спра
вах. Наприклад, визначення підслідності (ст. 112 КПК) чи можли
вості протокольного провадження (ст. 425 КПК) у справах про 
«нові» злочини, тобто ті, кримінальна відповідальність за які вста
новлена після внесення суттєвих змін і доповнень до КПК. 

2. Після внесення у червні та липні 2001 р. суттєвих змІн до 
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КПК та інших законів, якими визначається порядок провадження у 
кримінальних справах («малої судової реформи»), інтенсивність 
роботи над проектом КПК значно знизилася. Причиною цього є те, 
що зміни 200 І р. супєва розширили застосування у кримінальному 
процесі принципів змагальності та диспозитивності, про цінність 
яких для вітчизняного кримінального процесу йшлося у наукових 
роботах, виданих за часи незалежності України. 

Виникає запитання: «Чи не відпали після «малої судової ре

форми» підстави для реформування кримінально-процесуального 
законодавства?». Відповідь на це запитання може бути лише нега
тивною. Реформування законодавства у 2001 р. в основному було 
спрямоване на залровадження у вітчизняний кримінальний процес 
судового контролю у стадії досудового розслідування, скасування 
наглядових повноважень прокуратури та вищестоящих судш за 

нижчестоящими у судових стадіях запровадження апеляційного та 
касаційного перегляду судових рішень лише у межах поданих апе
ляції чи касації. У результаті запровадження цих новел у законо-

давство вітчизняний кримінальний процес лише частково звшь

нився від радянського минулого. Однак кардинальних змін кримі
нального процесу не відбулося. 

З. Досудове провадження в українському кримінальному про
цесі залишається до цього часу вкрай ·заформалізованим, громізд
ким, не зрозумілим для громадян через відсутність логіки багатьох 
процедур реалізації їхніх прав і законних інтересів . Залишається 
поділ органів досудового розслідування на органи дізнання та до
судового слідства із дублюванням їхніх процесуальних повнова
жень і глибокою прірвою між розслідуванням і оперативно
розшуковою дІЯльюстю. 

У діяльності органів дізнання у системі МВС України склалася 
практика, коли «штатні дізнавачі» розслідують справу у формі 
дізнання, а потім передають кримінальну справу у порядку ч. 1 
ст. І 09 КПК собі ж, бо вони, як правило, усі призначаються на по
сади виконуючих обов'язки слідчих. Хто рахував скільки часу 
витрачає «дізнавач-слідчий» на спрямування кримінальної справи 
від «себе до себе»? Для цього «дізнавачеві-слідчому» треба: 
1) скласти постанову про направлення кримінальної справи для 
провадження досудового слідства; 2) затвердити постанову у на
чальника органу внутрішніх справ; З) затвердити П у прокурора; 
4) скласти постанову про прийняття «переданої» справи. Виникає 
риторичне запитання: кому потрібна ця паперова робота і навіщо? 

226 



4. Прокурор так і не набув статусу повноцінного державного 
обвинувача, під керівництвом якого слідчі готують кримінальну 
справу до розгляду у суді. Уся відповідальність за результати до
судового провадження до цього часу нокладається на орган дІ-

знання 1 на слідчого, процесуальне керівництво якими здійснює не . . . . 
прокурор, а начальник органу дІзнання 1 начальник слщчого ПІд-

розділу відповідно. Прокуророві ж відводиться роль доволі сто-

роннього наглядача за діяльністю органІв дізнання і досудового 
СЛІДСТВа. 

Законодавством не забезпечена активна роль прокурора й у су
довому провадженні. У суду немає реальних процесуальних важе

лів впливу на прокурора з метою спонукати його до активного до
слідження обставин кримінальної справи. По суті прокурор у суді 
презентує результати діяльності слідчого, а не власні. Те, що не 
доробив прокурор у досудовому провадженні, за нього доробить 
суд під час судового розгляду- дасть доручення у порядку ст. 315 1 

КПК; поверне кримінальну справу для провадження додаткового 
розслідування і при цьому ще й зазначить в ухвалі (суддя- у по

станові), що саме треба буде зробити під час цього розслідування. 
Такий правовий статус (тобто статус процесуальної безвідпові

дальності) цілком влаштовує прокуратуру. 
5. Попри те, що під час «малої судової реформи» принцип зма

гальності був частково втілений у стадію досудового розслідуван
ня шляхом впровадження судового контролю за обмеженням сто
роною обвинувачення прав сторони захисту, остання так і не 
отримала належних прав щодо спростування доказів обвинувачен
ня і впливу на формування їхньої сукупності. Так, наприклад, за
хисник має право бути присутнім під час слідчих дій, виконуваних 
з участю підозрюваного, обвинуваченого або за їх клопотанням чи 
клопотанням самого захисника. А от під час виконання інших 
слідчих дій - лише з дозволу дізнавача, слідчого (п. 4 ч. 2 ст. 48 
КПК), тобто тих учасників процесу, до завдань яких належить 
встановлення події злочину, винності обвинуваченого у вчиненні 
злочину тощо (ст. 64 КПК). При цьому захисник не має права на
впь ставити запитання пщзахисному, за участю якого провадиться 

СЛІДЧа ДІЯ. 

6. Не відповідає європейським стандартам дотримання прав 
людини порядок набуття заінтересованими учасниками досудово
го розслідування свого статусу. Особа, яка заявила до компетент
них органів про вчинення щодо неї злочину, має чекати допоки 
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слідчий надасть можлив1сть реашзовувати належні їй фактично 
права щодо подання доказів, заявлення клопотань та відводів то
що. На заваді реалізації прав особи стоїть постанова слідчого про 
визнання ії потерпілим (приклад - невизнання потерпілими протя
гом тривалого часу мами і дружини журналіста Г. [ онrадзе у кри
мінальній справі про його загибель). 
У такому ж невигідному становищі згідно із чинним законодав

ством можуть перебувати і підозрюваний та обвинувачений. Слід
чий протягом тривалого часу має право збирати щодо них докази 

винуватості, не надаючи їм відповідного статусу. Згідно із резуль
татами наших досліджень у 80% кримінальних справ, закінчених 
слідчими органів внутрішніх справ, пред' явлення обвинувачення і 
ознайомлення обвинуваченого із матеріалами кримінальної справи 
у порядку ст. 218 КПК відбувається у один день. За таких умов у 
обвинуваченого не залишається часу на захист від обвинувачення . . 
пщ час досудового сшдства. 

Можна і далі наводити приклади формалізму, закладеного у 
норми кримшально-процесуального права, якими регламентоване 

досудове розслідування. Але й наведених достатньо для того, щоб 

зробити висновок про наявність підстав для реформування розслі
дування. 

7. Мабуть через те, що мало було зроблено щодо реформування 
кримінального судочинства, тому реформа 2001 р. і отримала назву 
«мала судова реформа». Підстав для кардинального реформування 
кримінального процесу в Україні достатньо і робота над прийнят

тям нового КПК має бути активізована. 



НАУКОВА СПАДЩИНА ПРОФЕСОРА 
- А. Я. ДУБИНСЬКОГО 

У РОЗБ У ДОБІ ІНСТИТУТУ СЛІД ЧИХ ДІЙ 

ЛУК'ЯНЧИКОВ Євген Дмитрович, 

доктор юридичних наук, професор, 

Київський національний університет 

внутрішніх справ, професор кафедри 

кримінально-правових дисциплін 

ОЦЕЛ Віталій Васильович, 

Київський національний університет 

внутрішніх справ, науковий співробіт

ник відділу організації наукової роботи 

Розслідування злочинів відбувається у специфічній формі пі
знання передбаченими законом кримінально-процесуальними за

собами, до яких належать, в першу чергу, слідчі дії. Чинний КПК 
не містить визначення слідчих дій. Не знаходимо його і у проекті 
нового КПК, який не дає відповіді на ряд питань, що і далі мають 
дискусійний характер і жваво обговорюються на сторінках науко
вих видань. Насамперед це стосується такого засобу доказування 

як слідчі дії, поняття і перелік яких до цього часу в законодавчому 
порядку не визначено. Тому природним можна вважати дискусії 
науковців щодо поняття та переліку слідчих дій. 
У теорії кримінального процесу та криміналістики з широкого 

кола кримінально-процесуальних дій, які застосовуються у процесІ 

розслідування злочинів, виділяють слідчі дії, тобто ту їх частину, 
яка носить пошуково-пізнавальний характер і спрямована на зби
рання фактичних даних про злочин. Поняття і перелік таких дій у 
законодавчому порядку не визначено. Заповненню цих прогалин . . . . 
сприяли дослщження правознавщв, у творчих дискусtях яких 1 

відбувалося формування поняття слідчих дій. Зазначимо, що деякі 
автори не розрізняли слідчі дії і ототожнювали їх з будь-якими 
процесуальними. Так, І. М. Лузгін під слідчими діями розуміє, 
будь-які дії слідчого і поділяє їх на дві групи: «діі", змістом яких є 
головним чином виявлення, дослідження і оцінка доказш» 1 «дії, 
змістом яких є управління процесом розслідування , визначення 
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його меж, строків і порядку провадження». Надмірно широко, на 
наш погляд, розглядав «слідчі дії» О. М. Ларін. Він пише, що вони 
є способом реалізації норм кримінально-процесуального права. 
Поряд з діями, спрямованими на збирання доказів, він відносить 
до слідчих: а) дії, що визначають виникнення та спрямування 
справи; б) заходи процесуального примусу; в) дії, що встановлю
ють процесуальне становище учасників розслідування; r) дії, що 

складають гарантії прав осіб, які беруть участь у процесі; д) заходи 
з усунення обставин, що сприяли вчиненню злочину. 

Наслідком таких дискусій та обговорень і стало сформоване 
узагальнене поняття слідчих дій. Під ними розуміють передбачені 
кримінально-процесуальним законом дії щодо збирання, дослі
дження, оцінки і використання доказів. Інші автори при побудові 
даного поняття акцентують увагу на їхньому внутрішньому змісті 
(сукупність операцій і прийомів), забезnеченні їх здійснення дер
жавним примусом і цільовому призначенні (для виявлення, фік
сації та перевірки фактичних даних, які мають значення у кри

мінальній справі). Незважаючи на більший обсяг, такі поняття 
дозволяють розкрити внутрішній зміст слідчих дій, їх пізнавально
пошуковий характер, забезпеченість здійснення заходами проце
суального примусу. Позитивним можна вважати і те, що в таких 
визначеннях мова йде про виявлення, фіксацію та перевірку не до
казів, а фактичних даних, інформації, відомостей, які за відповід
них умов можуть стати основою для формування судових доказів. 
Таким чином, кожна слідча дія виступає як специфічна сукуп
ність пізнавальних прийомів виявлення та фіксації відомостей 
певного виду, тобто слідчим діям притаманний пошуковий, до

слідницький характер. 
Формулюючи поняття слідчих дій, А. Я. Дубинський наголо

шує на тому, що вони здійснюються відповідно до визначених 
процедурних вимог, чим підкреслюється їх правовий характер. 
Але цим акцентується увага лише на один бік слідчих дій, їх су
вора регламентація у законі. Не зменшуючи значущості цієї озна
ки для визначення слідчих дій, неможливо не підкреслити й 
інший бік - тактичний, тобто широке використання при nрова
дженні слідчих дій криміналістичних рекомендацій щодо можли
вості і доцільності застосування тих чи інших тактичних прийо
мів у відповідних слідчих ситуаціях, які формуються під час роз
сшдування. 

Таким чином, з широкого кола кримінально-процесуальних дій, 
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яю можуть використовуватися для шзнання події злочину, ви
діляють лише ту їх частину, яка має тактичний, пошуково
пізнавальний характер, спрямована на пошук слідів - відображень 
злочинної події, одержання з них інформації для формування су
дових доказІВ. 

Не сприяє одностайності підходу до визначення слідчих дій і 
сама побудова чинного Кримінально-процесуального кодексу. 

З одного боку, у ньому відсутній перелік дій, які слід вважати слід
чими. З другого, норми, які регулюють порядок і правила прова
дження слідчих дій не виділено в окремий розділ і навіть немає 
окремої статті, в якій містився б перелік таких дій. Відомості про 
слідчі дії у чинному Кримінально-процесуальному кодексі міс
тяться у ·другому розділі, де висвітлюються правила про порушення 
кримінальної справи, дізнання і досудове слідство. Окремі з них 
виділяють у самостійні глави (гл . 18 «Провадження експертизи»), 
інші поєднані у групи (гл. 14 «допит свідка і потерпілого», гл. 17 
«Огляд, освідування, відтворення обстановки і обставин події»). 
Допит обвинуваченого включено у гл. 12, яка крім даної слідчої дії 
визначає порядок пред'явлення обвинувачення. Усе це породжує 

різноманітні думки, щодо визначення переліку слідчих дій. Так, 
А. Я. Дубинський при визначенні переліку слідчих дій звернувся 
до J'x розміщення у законі, за винятком допиту потерпілого та екс
перта, які містяться у відповідних главах. У такий перелік він 
включає: затримання підозрюваного; допит підозрюваного, обви
нуваченого, потерпілого, свідка, експерта, очну ставку; пред'яв
лення для впізнання; обшук і виїмку; огляд; освідування; відтво
рення обстановки і обставин події, експертизу. 

Певний інтерес представляє питання про послідовність прова
дження слідчих дій. Як відомо, вона залежить від обставин кримі
нальної справи та слідчої ситуації, що склалася на даний момент 
розслідування, а тому визначити П наперед неможливо. Водночас, 
стосовно окремих можна зауважити наступне. Пред' явленню для 
впізнання, відтворенню обстановки і обставин події у формі пере
вірки показань на місці, очній ставці завжди передує допит особи, 
очна ставка може проводитись тільки між особами, які вже були 
допитані, і у їх показаннях є суперечності. 

Усуненню розбіжностей у визначенні поняття слідчих дій і їх 
переліку мало б сприяти законодавче вирішення цього питання. 
Для цього статтю КПК, де містяться роз'яснення термінів доцільно 
доповнити поняттями процесуальних і слідчих дій, а також надати 
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їх вичерпний перелік, на що звертав увагу А. Я. Дубинський. Слідчі 
дії, як засоби збирання інформації, у такому переліку слід виділи
ти у групи залежно від особистих або речових джерел, до яких во
ни будуть застосовуватись. При цьому можна було б чітко визна
чити, які прийоми й засоби одержання фактичних даних є проти
законними, а які слід заборонити як такі, що не відповідають 
принципам гуманності та недоторканності особи. 

На завершення слід зазначити, що в умовах тривалої роботи над 

проектом нового КПК України важливого значення набуває не 
лише звернення до позитивного досвіду зарубіжних країн і запо

зичення його для побудови окремих норм КПК України, а глибоке 
опрацювання наробок вітчизняних процесуалістів, урахування на
ціональної практики кримінального судочинства і менталітету на-

шого населення. 



ПОНЯТТЯ,ЗАВДАННЯ,СУТЬ,ЗМІСТ 
І ЗНАЧЕННЯ СТАДІЇ ПОРУШЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНОЇСПРАВИ 

ЛЯШ Андрій Олексійович, 

кандидат юридичних наук, до

цент, Міжнародний економіко-гу

манітарний університет імені ака

деміка Степана Дем'янчука, заві

дувач кафедри кримінального 

права і правосуддя 

Порушення кримінальної справи - це перша, початкова стадія 
кримінального процесу. Вона покликана виконувати загальні за
вдання кримінального судочинства, які зазначені в ст. 2 КПК Ук-
раїни, і, крім того, має самостійне завдання - вирІшувати питання 

про порушення кримінальної справи. 
Процесуальний поряДок провадження та особливості доказу

вання на стадії порушення кримінальної справи були предметом 

дослідження Ю. П. Аленіна, В. І. Галагана, В. Н. Григорьєва, 
А. Я. Дубинського, М. В. Жогіна, Н. П. Кузнєцова, В. Т. Малярен
ка, М. М. Михеєнка, П. П. Сердюкова, С. В. Слінька, М. С. Стро
говича, В. М. Тертишника, Ф. М. Фаткуліна. 

Суть цієї стадії полягає в тому, що компетентні органи і поса
дові особи повинні встановити наявність чи відсутність передба

чених законом приводів і підстав для прийняття рішення про по
рушення або відмову в порушенні кримінальної справи. На цій 
стадії також, по можливості, встановлюють наявність чи вjдсут
ність обставин, що виключають провадження у цій справі, а також 
інших обставин, які є підставою для відмови у порушенні кримі
нальної справи (ст. 6 КПК). 
У процесуальній літературі є пропозиції змінити назву цієї ста-

дії на - «Заведення кримінальної справи»; «вирІшення питання про 
порушення кримінально}· справи»; «вирішення питання про необ
хідність розслідування»; «дізнання»; «перевірки і вирішення заяв і 
повідомлень про злочини». 
Ми підтримуємо науковців, які є прихильниками останньо}· 
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назви цієї стадії, тому, що вона повною мірою відображає Ії суть, 
зміст і процесуальні рішення, що приймаються на ній. 

Своєчасне й обrрунтоване порушення кримінальної справи є 
необхідною передумовою для швидкого й повного розкритrя зло
чинів, викритrя та покарання винних, запобігання злочинам і ви
конання всіх інших завдань кримінального судочинства. Слідчі дії, 
як відомо, можна проводити лише після порушення кримінальної 

справи. Як виняток, до Гі порушення у невідкладних випадках до
зволяється провести огляд місця події, причому за наявності для 
цього підстав кримінальну справу порушують негайно після огля
ду (ч. 2 ст. 190 КПК). Крім цього, до порушення кримінальної 
справи з метою запобігТи злочину можуть бути проведені і такі 
слідчі дії, як: накладення арешту на кореспонденцію і зняття інфор
мації з каналів зв'язку (ч. 3 ст. 187 КПК). 

Стадія порушення кримінальної справи за своїм змістом не зво-
диться пльки до відповідного процесуального акта - постанови 
про порушення кримінальної справи чи про відмову у порушенні 
кримінальної справи. Вона містить у собі процесуальну діяльність, 
в якій розглядають і вирішують низку питань, що передують при
йняттю постанови про порушення кримінальної справи. Ця стадія 
включає в себе систему процесуальних дій і правовідносин, зокре
ма: 1) прийняття, процесуальне оформлення, реєстрацію, розгляд, 
вивчення та перевірку заяв і повідомлень про злочини; 2) вжиття 
необхідних заходів щодо відвернення і припинення злочинів; 
3) проведення, за необхідності, перевірочних дій у виді витребу
вання необхідних документів і предметів, відібрання пояснень, 
проведення оперативно-розшукових заходів; 4) вжиття дій щодо 
забезпечення прав осіб, які беруть участь у даній стадії процесу; 
5) систематизацію і оцінку зібраних матеріалів; б) прийняття і 
оформлення рішень про порушення кримінальної справи; про 
відмову у порушенні кримінальної справи; про направлення заяви, 
повідомлення і матеріалів перевірки за належністю; 7) повідомлен
ня заявника, інших заінтересованих осіб та прокурора про прийня
те рішення; 8) подальше направлення матеріалів (порушеної кри
мінальної справи, матеріалів за якими прийнято інше рішення); 
9) повернення документів і предметів, які перебували на вивченні, 
і які немає необхідності приєднувати до матеріалів перевірки; 
1 О) направлення у відповідні установи чи організації пропозицій, 
що випливають зі змісту зібраних матеріалів - щодо усунення 
причин та умов, які сприяли вчиненню правопорушення, заохо-
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чень чи накладення стягнень на певних осіб тощо; 11) направлення 
прокурору скарг, що поступили під час перевірочних дій; 12) про
курорський нагляд за законністю й обrрунтованістю вказаних дій; 
1З) перевірку судом за скаргами заінтересованих осіб законності й 
обгрунтованості постанов прокурора, слідчого, органу дізнання 

про відмову у порушенні кримінальної справи (ст. 99 1 КПК); про 
порушення кримінальної справи (ст. 2З77 , 2З68 КПК). 

Під час перевірки заяв та повідомлень про злочини проводять 
передбачені законом процесуальні діі. і складають низку докумен

тів: 1) протокол усної заяви з попередженням заявника про кримі-. . . . 
нальну ВІДПОВІДальНІсть за завІДомо неправдиве повІДомлення про 

вчинення злочину (ст. З8З КК) відповідно до ст. 95 КПК; 2) прото
кол явки з повинною (ст. 96 КПК); З) пояснення окремих грома
дян, представників влади, громадськості, посадових (службових) 
осіб (ч. 4 ст. 97 КПК); 4) протокол огляду місця події, предметів, 
документів, трупа (ст. 190, ч. 1 ст. 192, ст. 195 КПК); 5) протокол 
огляду витребуваних документів чи предметів (ч. 1 ст. 66, ч. 4 
ст. 97, ст. 190, 195 КПК); 6) протоколи огляду поданих учасниками 
процесу чи будь-якими громадянами за власною ініціативою 
предметів чи документів (ч. 2 ст. 66, ст. 190, 195 КПК); 7) прото-

. . . 
коли з вщповІДними додатками, складеНІ уповноваженими орга

нами за результатами оперативно-розшукових заходів (ч. 2 ст. 65, 
ч. З ст. 66, ч. 1 ст. 1 ОЗ КПК); 8) рапорти чи довідки, складені пра
цівниками органів дізнання, слідчим, прокурором або суддею, при 

безпосередньому виявленні ознак злочину (п. 5 ч. 1 ст. 94 КПК); 
9) акти інвентаризації, документально]· ревізії та інші документи -
носії доказової інформації. 

Стадія порушення кримінальної справи включає в себе проце-. . . 
суальну дІяльНІсть щодо доказування, яка полягає у розглядІ 1 вирІ

шенні таких питань: 1) чи є повідомлення (заява) про підготовлю
ваний або вчинений злочин законним приводом до порушення 
кримінальної справи (ч. 1 ст. 94 КПК); 2) чи містять факти, про які 
одержані відомості із заяви чи повідомлення про суспільно небез
печне діяння, ознаки злочину (ч. 2 ст. 94 КПК); З) за якою статтею 
КК необхідно кваліфікувати діяння; 4) на підставі яких конкретних 
даних визнається, що факти, про які одержані відомості, дійсно, 
мали місце (відбулися); 5) чи необхідно, з урахуванням обставин 
злочину, провести огляд місця події (ст. 190 КПК), призначити і 
провести Інвентаризацію товарно-матеріальних цінностей, доку

ментальну ревізію фінансово-господарської діяльності (ч. 1 ст. 66 
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КПК) та інші дії; б) чи виникає ·необхідність проведення переві
рочних дій (дослідчої перевірки), і якщо так, то які дії необхідно 
виконати; 7) чи має право або обов'язок відповідний орган чи по
садова особа вирішувати питання про порушення кримінальної 
справи та розкриття злочину (ст. 4 КПК); 8) чи підлягають зібрані 
матеріали направленню: а) за територіальністю; б) за лінією об
слуговування чи підслідністю; в) за відомчою належністю; 9) чи 
виявлені обставини, які виключають порушення кримінальної 

справи (ст. б КПК); 1 О) кому належить провадити дізнання чи до
судове слідство у разі порушення кримінальної справи (вирішує 
прокурор, начальник слідчого відділу, начальник органу дізнання) 
(ст. 101, 10З, 112,227 КПК); 11) чи не відноситься злочин до числа . . . 
таких, справи про яю порушують не шакше як за скаргою потерПІ-

лого і підлягають закриттю за примиренням його з обвинуваченим, 
підсудним (ч. 1 ст. 27 КПК). Це умисне легке тілесне ушкодження 
(ст. 125 КК), побої (ч. 1 ст. 12б КК), самоправство (ст. З5б КК); 
12) які заходи повинні бути вжиті для попередження чи припинен
ня злочину, а також для закріплення і збереження слідів злочину 
(статті бб, 190, ч. З ст. 187 КПК). 

Значення цієї стадії полягає в такому: І) це необхідна попере
дня умова притягнення до кримінальної відповідальності, засу
дження і покарання особи, яка вчинила злочин; 2) порушення кри-
мінальної справи є правовою шдставою для початку процесу су
дочинства, яке полягає у застосуванні передбачених законом . . . . 
заходІВ процесуального примусу 1 провадження сшдчих та Інших 
процесуальних дій; З) ця стадія є процесуальною гарантією від не

обrрунтованого притягнення до кримінальної відповідальності для 
одних громадян і від необrрунтованого залучення у сферу кримі
нального судочинства для інших; 4) рішучі і швидкі дії органів ді
знання, досудового слідства, прокуратури, суду на всі протиправні 
порушення закону є найважливішою умовою ефективної протидії 
злочинності, забезпечують розкриття злочинів і невідворотність 
настання встановлених законом вщповщальност1 та покарання 

осіб, які вчинили такі діяння; 5) як безпідставне порушення кримі
нальної справи, так і безпідставна відмова у порушенні криміналь
ної справи спричиняють значну шкоду громадянам, їх законним 

правам, свободам та інтересам. 
Крім того, безпідставне порушення кримінальної справи може 

тягти за собою серйозніші (істотні) порушення: незаконне за-. . 
тримання пщозрюваного у вчиненНІ злочину; незаконне взяття 
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під варту (арешт) чи застосування інших запобіжних заходів або 
заходів процесуального примусу; безпідставні обшуки, виїмки, 
зняття інформації з каналів зв'язку, незаконне притягнення як об
винуваченого тощо. Як відомо, за завідомо незаконне затримання, 
привід або арешт, за притягнення завідомо невинуватого до кри
мінальної відповідальності передбачена кримінальна відповідаль
ність (статті 371,372 КК). 

Необrрунтована відмова в порушенні кримінальної справи по
роджує безкарність, створює умови для продовження злочинної . . . . . . . . 
щяльносп, ПІдриває принцип невщворотносп вщповщальностІ та 

покарання за вчинений злочин. 
Таким чином, своєчасне і обrрунтоване порушення криміналь

ної справи сприяє зміцненню правопорядку, вихованню громадян 
у дусі суворого додержання вимог Конституції та законів України. 
Тільки законне й обrрунтоване вирішення питання про порушення 
кримінальної справи забезпечить виконання завдань, які покладені 
на першу стадію кримінального процесу. 



РОЛЬ ПРОКУРОР А ПРИ РОЗВ'ЯЗАННІ 

ЦИВІЛЬНОГО ПОЗОВУ 

У КРИМІНАЛЬНІЙ СПРАВІ 

ЛЯШ Андрій Олексійович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Міжнародний економіко-гуманітар

ний університет імені академіка Степа
на Дем'янчука, завідувач кафедри кри

мінального права і правосуддя 

НИЖНИК Григорій Петрович, 

ад'юнкт кафедри кримінального про

цесу Київського національного уні

верситету внутрішніх справ 

Наслідки злочину є основним елементом його суспільної небез
пеки, а їхній характер визначається змістом суспільних відносин, 
що їм даний злочин заподіює шкоду. В. Н. Кудрявцев відзначає, 

що основними показниками небезпеки злочинної дії є: а) значи
мість можливих наслідків; б) імовірність їхнього настання; в) по
ширеність дій подібного роду. 

Захист майнових прав потерпілих осіб здійснюється у встанов
леному кримшально-процесуальним законом порядку шляхом 

реалізації передбачених кримінально-процесуальних норм. 

Чинне законодавство передбачає такий спосіб відновлення по-. . 
рушених матершльних прав, як розгляд цившьного позову у кри-

мшальній справі. 
Згідно з частиною 1 ст. 28 КПК України особа, яка зазнала ма-

теріальної шкоди від злочину, має право під час провадження у 
кримінальній справі пред'явити до обвинуваченого або до осіб , що 
несуть матеріальну відповідальність за його діJ·, цивільний позов, 
який розглядається судом разом з кримінальною справою. А від
повідно до частини З цієї статті даний позов може бути прсд'яв-
лений як під час дізнання і досудового слідства, так 1 в ході судо
вого розгляду справи, але до початку судового слщства . 

Значення цивільного позову у кримінальній справі визначається 
тим , що він є одним з найважливіших судових засобів захисту влас-
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ності, однією з умов усунення наслідків злочину. Цивільний позов 
може бути пред'явлений лише за наявності трьох умов: J) матеріа
льної шкоди, що П зазнав потерпілий; 2) ознак складу злочину в 
діях обвинуваченого; 3) причинового зв'язку між діями обвинува
ченого і матеріальною шкодою. 

Цей спосіб захисту характеризується тим, що його реалізація в 
кримінальному процесі здійснюється за активної участі сторін ци
вільного позову, а це, у свою чергу, сприяє більш глибокому до
слідженню всіх обставин справи, зокрема характеру і розміру за
подіяної матеріапьної шкоди, а також правильному вирішенню 
питання про П відшкодування. 

Одночасний розгляд судом кримінальної справи і цивільного по
зову має низку суттєвих переваг, спрямованих на посилення захисту 

прав громадян та юридичних осіб, що зазнали шкоди від злочину. 
Певною мірою це сприяє об'єктивному доказуванню підстав та 
розміру заподіяної шкоди, а також виявленню осіб, які несуть циві
льно-правову відповідальність за заподіяння шкоди. До того ж по
терпілий від злочину звільняється від необхідності двічі брати . . . 
участь у судовому розглядІ 1, ВІДПОВІДно,- шдлягати додатковим 

хвилюванням, викликаним дослідженням обставин скоєного злочи
ну. Більш того, розгляд у кримінальній справі цивільного позову 
сприяє найбільш ефективному впливу як на самого обвинуваченого 
(підсудного), так і на інших осіб, запобігаючи можливості скоєння . . 
ними таких правопорушень ІЗ заподІянням шкоди. 

Пред'явити цивільний позов у кримінальній справі уповнова
жена не тільки особа, що безпосередньо зазнала матеріальних збит
ків від злочину, а й прокурор, коли цього вимагає охорона держав
них, суспільних інтересів або прав громадян. 

Прокурор пред'являє або підтримує поданий потерпілим цивіль

ний позов про відшкодування збитків, заподіяних злочином, якщо . . . 
цього вимагає охорона штересш держави, а також громадян, яю за 

станом здоров'я та з інших поважних причин не можуть захистити 
свої права. В суді прокурор підтримує обвинувачення і зобов'язаний 
захищати права та законні інтереси потерпілого, вживати необхідних 
заходів для відновлення його порушених прав власності. 

Пред'явлення цивільного позову прокурором на захист пору
шених злочинними діями майнових прав юридичних і фізичних 
осіб аж ніяк не стосується їхнього права розпорядження належни
ми їм матеріальними і процесуальними правами. Цивільними пози
вачами в цьQму разі є фізичні та юридичні особи, в інтересах яких 
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був заявлений позов, але не прокурор. Саме ці особи є суб'єктами 
спірних матеріально-правових правовідносин, потребують захисту 
свого суб'єктивного права, порушеного особою, яка вчинила зло
чин, і тільки на суб'єктів цих правовідносин поширюються матері
ально-правові наслідки прийнятого судом рішення щодо пред'яв
леного прокурором позову. 

Згідно з пунктом 4 ст. 64 КПК обставиною, що підлягає доказу-
ванню у кримінальній справі, є характер 1 розмір шкоди, завданої 
ЗЛОЧИННИМИ ДІЯМИ. 

Якщо цивільний позов про відшкодування моральної шкоди 

пред'явлено у кримінальній справі, то провадження по ньому по
винно відбуватись за правилами, встановленими КПК, а тому і до
казування факту заподіяння злочинними діями названої шкоди має 
відбуватись за допомогою процесуальних джерел, передбачених 
кримінально-процесуальним законодавством. 

Так, під час допиту підсудного, потерпілого, свідків та інших 
суб'єктів процесу, прокурору необхідно дослідити та з'ясувати діі·, 
які заподіяли шкоду, в їх конкретному виразі в кожному окремому 
випадку, наявність і розмір шкоди, заподіяної особі чи майну, -
також у їі конкретному виразі, наявність причинового зв'язку між 
діями особи, притягнутої до кримінальної відповідальності, і запо
діяною шкодою, вину підсудного, умисел або необережність потер
пілого, майнове становище особи, яка заподіяла шкоду, розмір . . 
шкоди, що шдлягає вІДшкодуванню. 

Пункт 5.4. Наказу Генерального прокурора України вимагає від 
прокурорів під час визначення позиції щодо покарання підсудного 
у всіх передбачених законом випадках ставити питання перед су-. . 
дом про вІДшкодування завданих злочинними дІями матерІальних 

збитків та компенсації моральної шкоди. 

Таким чином, у своїй обвинувальній промові прокурор повинен 
зазначити, чи встановлено факт нанесення матеріальної шкоди; чи 
підлягає задоволенню пред'явлений цивільний позов, на чию ко
ристь та в якому розмірі; чи підлягають відшкодуванню збитки, 
заподіяні потерпілому, а також кошти, витрачені закладом охоро
ни здоров' я на його стаціонарне лікування, якщо цивільний позов 
не був заявлений. Якщо матеріальна шкода заподіяна діями кіль
кох підсудних, державний обвинувач повинен точно вказати фор
му їхньої відповідальності: солідарну, часткову чи змішану, та яку 
суму кожен з підсудних повинен заплатити потерпілому. 
У зв'язку з цим постає питання про розмір відшкодування мо-
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ральної шкоди, з якої суми сЛІд виходити при вжитті заходів за
безпечення позову. 

Слід зауважити, що ні законодавство, ні судова практика не вста

новили конкретної методики визначення розміру моральної шкоди. 
Відповідно до пункту 9 постанови Пленуму Верховного Суду Украї
ни «Про судову практику в справах про відшкодування моральної 

(немайнової шкоди)» від 31.03.1995 р. N2 4, розмір моральної шкоди 
суд визначає залежно від характеру та обсягу страждань (фізичних, 
душевних, психічних тощо), яких зазнав позивач, характеру немай
нових втрат (їх тривалості, можливості відновлення тощо) та з ураху

ванням інших обставин. Зокрема, враховуються стан здоров' я потер

пілого, тяжкість вимушених змін у його життєвих і виробничих сто-
сунках, ступінь зниження престижу, дІЛової репутації, час та зусилля, 
необхідні для відновлення попереднього стану, добровільне - за вла-. . 
сною шщштивою чи за зверненням потерпІЛого - спростування ш

формації редакцією засобу масової інформації. При цьому суд має . . . 
виходити ІЗ засад розумностІ, виваженосТІ та справедливостІ. 

В окремих процесуальних джерелах зазначено лише окремі факто
ри, які названі у згаданій постанові, і які потрібно враховувати при 
визначенні розміру відшкодування: тяжкість завданої травми потер-. . . . . 
шламу, наслщки тшесних ушкоджень, намІру, з яким дtяв запоДІювач 

шкоди, а стосовно шкоди, яка заподіяна діловій репутації необхідно 
враховувати характер діяльності потерпілого, його посаду. 

Під час судового розгляду кримінальних справ прокурори мають 
пам'ятати про необхідність повного, об'єктивного та всебічного 

• о • • 

ДОСЛІДЖеННЯ ДОКаЗІВ, ЩО СТОСУЮТЬСЯ рОЗМІру ЦИВІЛЬНОГО ПОЗОВу. 

Так, ухвалою колегії суддів Судової палати у кримінальних 
справах Верховного Суду України скасовано вирок Оболонського 
районного суду м. Києва від 09.03 .2006 р. та ухвалу Апеляційного 
суду м. Києва від 16.05.2006 р. щодо Р. та П. у частині вирішення 
цивільного позову, а кримінальну справу направлено на новий су-
довий розгляд у порядку цивиtьного судочинства на тій підставІ, що 
під час судового розгляду були порушені норми ст. 299 КПК, оскі-
льки засуджені визнавали цивільний позов лише частково, однак 
будь-які інші докази, крім показань підсудних, не були досліджені. 

Законодавчо неврегуЛьованим залишається питання відшкоду
вання заподіяної злочинними діями шкоди під час застосування 
Закону України «Про амністію». 

Так, застосовуючи цей Закон , цивільний позов не може розгля
датися у кримінальній справі, бо обставини справи не досліджу-
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ють. Це примушує потерпілого знову звертатися до суду в порядку 
цившьного судочинства. 

З огляду на викладене, пропонуємо застосовувати Закон Украї
ни «Про амністію» після задоволення цивільного позову у кримі
нальній справі, що сприятиме своєчасному і повному відшко

дуванню заподіяної матеріальної і моральної шкоди. Прикладом 
може бути судовий розгляд Уманським міськрайонним судом Чер

каської області кримінальної справи щодо обвинувачення грома
дянки Г. у вчиненні злочину, передбаченого частиною 1 ст. 122 КК 
України. У зв'язку з тим, що підсудна Г. та їі дії підпадали під 
Закон У країни «Про амністію» від 12.12.2008 р . .N2 660-VI, вона 
погодилась на застосування амністії і подала до суду письмову за
яву про закриття кримінальної справи. Представником потерпілої 

було заявлене клопотання не застосовувати цей Закон до повного 
відшкодування заподіяних потерпілій матеріальних збитків . Це 
клопотання підтримано прокурором і задоволено судом, збитки 
добровільно відшкодовані, після чого справа була закрита. 

На нашу думку, є потреба під час вирішення питання щодо за
криття кримінальної справи використовувати позитивні рекомен
дації Ради Європи, що стосуються інтересів потерпілого. Зокрема, 
Рекомендації щодо надання допомоги жертвам злочинів і запобі
гання віктимізації ( 17.09.1987 р.) передбачають звільнення право
порушника від кримінальної відповідальності тільки після вирі
шення питання про компенсаЦІю потерпшому. 

У частині 2 ст. 14 Закону України «Про амністію» від 12.12.2008 р. 
передбачено, що амністія не звільняє від обов'язку відшкодувати запо
діяну злочином шкоду, який покладено на винну (точніше, винувату) 
особу вироком або рішенням суду, що не відповідає Рекомендації Ради 
Європи і не повною мірою задовольняє інтереси потерпілого. 

Тому ми пропонуємо таку редакцію норми Закону України «Про 
амністію»: «Амністія може бути застосована, а винувата особа 
звільнена від кримінальної відповідальності, якщо до вирішення 
питання по суті будуть відшкодовані потерпілому матеріальні і мо
ральні збитки (шкода), а також витрати закладу охорони здоров'я 
на стаціонарне лікування потерпЇлого від злочинного діяння». 

Крім цього, доцільним є внесення норми такого змісту в части
ну 2 ст. б кпк 

Вважаємо, що запропоновані нами зміни до чинного законодав
ства України сприятимуть реальному захисту інтересів особи, яка 
потерпіла від злочинного діяння . 
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СУЧАСНІ ПРОБАЕМИ РЕАЛІЗАЦІЇ 
ПРАВ ОСОБИ, ЯКУ ЗАТРИМАНО 

ЗА ПІДОЗРОЮ У ВЧИНЕННІ ЗАОЧИНУ 

МАЗУР Оксана Степанівна, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, старший викла

дач кафедри кримінально-право

вих дисциплін 

Закріплені в законі й надані учасникам кримінального процесу 
права, а також покладені на них обов'язки є важливими елемента
ми їх правового статусу і разом з суб'єктивними правами і 
обов'язками, передбаченими цивільним та іншим галузевим зако
нодавством, визначають становище особи в кримінальному проце
сі. Вони дають можливість здійснювати встановлені кримінально
процесуальним законом акти, користуватися особистими і соціаль
ними благами, захищати свої інтереси і виражати свої потреби під 
час кримінально-процесуальних відносин і у зв'язку з ними. 

Треба зазначити, що правовий статус особи, яку затримано за 
підозрою у вчиненні злочину, з одного боку передбачає охорону 
особистих немайнових цінностей, забезпечення їх інтересів, а з 
іншого - створення умов для його процесуальної активності під 
час досудового розслідування. У цьому сенсі активність підозрю

ваного означає всебічне використання ним своїх процесуальних та 
суб'єктивних прав при провадженні у кримінальній справі. І оскі-
льки цю дІяльність здійснюють органи держави, які наділені влад
ними повноваженнями, і в цій діяльності бере участь особа, яка . . . . 
затримана за шдозрою у вчиненНІ злочину, то в ходІ кримшально-

го судочинства складаються кримінально-процесуальні правовід
носини, які здебільшого створюють необхідні умови для реалізації 
прав кожним учасником кримінального процесу. Але на практиці 
в особи, яку затримано за підозрою у вчиненні злочину, існують 
проблеми з реалізацією своїх особистих немайнових прав. 

Відповідно до Цивільного кодексу України (ст . 269) особисті 
немайнові права фізичної особи не мають економічного змісту, 
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вони тісно пов'язані ·з фізичною особою і вона не може відмови
тись від них та не може бути позбавлена цих прав і володіє ними 
довічно. Діяльність фізичних та юридичних осіб не може порушу
вати особисті немайнові права. Підозрюваний має право на захист 
своїх немайнових прав від протиправних посягань інших осіб, що 
може здійснити шляхом відшкодування моральної шкоди. 

Обмеження цих прав підозрюваного можливе лише у випадках, 
передбачених Конституцією України, Цивільним кодексом Укра
їни та іншими законодавчими актами. Органи державної влади, 
органи влади Автономної Республіки Крим, органи місцевого само

врядування у межах своїх повноважень забезпечують здійснення 
особою особистих немайнових прав. Тобто затримана особа, здійс
нюючи свої особисті немайнові права самостійно, має право вима
гати від посадових і службових осіб відповідних дій, спрямованих 
на забезпечення здійснення нею особистих немайнових прав. 

Недопустимість не встановлених законом обмежень в кримі
нальному судочинстві означає, що обмеження, які допускаються 
Конституцією України, іншими нормативними актами та міжна
родно-правовими актами про права людини повиннІ вІДповІДати за 

своїм змістом і об'ємом охоронюваним інтересам, а також відпові
дати цілям обмежень, що застосовуються. 

Наявність законних і обrрунтованих підстав, а також чітке ви
знаqення меж обмеження немайнових прав та законних інтересів . . . . . 
пІДозрюваних, сприяє охорою цих прав 1 штересш. 

У правовій державі особливе значення має те, наскільки обме
ження прав громадян (у тому числі і підозрюваного) спричинено 
дійсною необхідністю, що потребує визначення меж і підстав та
кого обмеження. У зв'язку з цим Конституція України і кримі
нально-процесуальний закон, встановлює відповідні межі обме
ження свободи в кримінальному судочинстві, визначаючи обста
вини і умови, за наявності яких, конституційні права особи можуть 

бути обмежені. 
Обмеження немайнових прав підозрюваного в кримінальному 

судочинстві обумовлені необхідністю захисту громадян, суспіль-
ства в цілому від злочинності, оскільки захист прав nІДозрюваного 
зовсім не означає, що боротьба із злочинністю має менше значен
ня. При цьому важливу роль відіграють гарантії законнqсті обме
ження майнових і немайнових прав підозрюваного. 

Законність- це принцип кримінального судочинства, фундамен
тальна правова норма, яка зобов'язує дізнавача, слідчого, проку-
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рора, суд та інших учасників процесу точно дотримуватися і ВflКО
нувати закони і перш за все норми КПК. 

Як вже зазначалося, кримінально-процесуальне законодавство 
створює засади обмеження окремих особистих немайнових прав. 
Основною проблемою є необхідність визначення змісту та ступеня 
обмеження прав особи, яку затримано за підозрою у вчиненні зло
чину, оскільки ця особа, не може повною мірою вільно, на власний 
розсуд, визначити свою поведінку у сфері · приватного життя під 

час перебування в ізоляторі тимчасового тримання (далі - ІТТ). 
Особисті немайнові права окрім інших галузей права (цивільного, 
кримінального, адміністративного, кримінально-виконавчого, тру
дового, сімейного тощо) знаходять свою конкретизацію і у кримі
нально-процесуальному праві та з урахуванням його специфіки 
визначається конкретний обсяг правомочностей, які входять до 
ЗМІСТУ ЦИХ прав. 

Особисті немайнові права належать кожній фізичній особі від 
народження або за законом. Від народження у кожного є: 1) право 
на життя (ст. 281 ЦК); 2) право на охорону здоров'я (ст. 28З ЦК); 
З) право на медичну допомогу (ст. 284 ЦК); 4) право на інформа
цію про стан свого здоров'я (ст. 285 ЦК); 5) право на свободу 
(ст. 288 ЦК); 6) право на особисту недоторканність (ст. 289 ЦК); 
7) право на донорство (ст. 290 ЦК); право на безпечне для життя і 
здоров'я довкілля (ст. 29З ЦК) . 

За законом особі, яку затримано за підозрою у вчиненні злочи
ну, належать такі особисті немайнові права, як: 1) право на ім'я; 
2) право на зміну імені; З) право на використання імені; 4) право 
на повагу до честі та гідності; 5) право на індивідуальність (ст. ЗОО); 
6) право на особисте життя та його таємницю (ст. ЗО1); 7) право на 
інформацію. Фізична особа має право вільно збирати, зберігати, 
використовувати і поширювати інформацію (ст. ЗО2); 8) право на 
особисті папери. Особисті папери (документи , фотографії, щоден
ники , інші записи, особисті архівні матеріали тощо) фізичної осо
би є ії власністю (ст. ЗОЗ); 9) право на таємницю кореспонденції. 
Фізична особа має право на таємницю листування, телеграм, теле
фонних розмов, телеграфних повідомлень та інших видів кореспон
денції (ст. ЗО6). 

Отже, можна зробити висновок, що Цивільний кодекс містить 
перслік особистих немайнових прав осіб, які за жодних обставин 
не підлягають обмеженню . До них відносяться : І) право на життя ; 
2) право на охорону здоров ' я ; З) право на медичну допомогу; 
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4) право на особисту недоторканність; 5) право на донорство; 
б) право на безпечне для життя і здоров'я довкілля; б) право на 
повагу до гідності та честі; 7) право на індивідуальність. 

Також Цивільний кодекс містить перелік особистих немайно
вих прав осіб, які підлягають «nозитивному обмеженню» під час 
знаходження особи в ІТТ, а саме: 1) право на інформацію про стан 
свого здоров'я; 2) право на свободу (тільки в сенсі свободи пере
сування); З) право на зміну імені; 4) право на особисте життя та 
його таємницю; 5) право на особисті папери; б) право на таємницю 
кореспонденції. 

Вільно реалізовувати, знаходячись в ізоляції, затримана особа 
може лише таке немайнове право, як право на інформацію. 



ПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ СУДОВОГО 

РОЗГЛЯДУ КРИМІНАЛЬНИХ СПРАВ 

ПРО ЗАОЧИНИ НЕПОВНОЛІТНІХ 

МАНІВЛЕЦЬ Еліна Євгенівна, 

кандидат юридичних наук, Доне

цький юридичний інститут ЛДУВС, 

доцент кафедри кримінальног.о 

процесу 

ФІЛЮК Наталія Григорівна, 

Донецький юридичний інститут 

ЛДУВС, курсант 311 навчального 
взводу 

Згідно зі статтями 62, 124 Конституції України, тільки суд здій
снює правосуддя і тільки він може визнати особу винуватою у 
вчиненні злочину та застосовувати до неї покарання вщповідно до 
закону. 

Питання про винуватість підсудного вирішуються судом за ре
зультатами судового розгляду кримінальної справи. 

Судовий розгляд є основною (центральною) і найважливішою 
стадією кримінального процесу, яка вирішує основне питання -
про винуватість підсудного у вчиненні злочину і призначення йо
му покарання або визнання його невинуватим. 

В особливому судовому порядку повинно здійснюватися про-
вадження кримінальних справ щодо неповнолІТНІХ, адже останні -
це остаточно несформовані і досить вразливі особи. 

Судовий розгляд справ про злочини неповнолітніх здійснюєть
ся за загальними правилами передбаченими главами 24-28 КПК 
України, з урахуванням особливостей, обумовлених необхідністю 
повнішого і всебічного з'ясування всіх обставин справи, які спря
мовані на вирішення питань відповідності й покарання неповно
літніх за скоєні злочини і пов' язані з предметом доказування у 
справах, переліком і статусом осіб, які беруть участь у судочинстві, 
з метою підвищення правового захисту неповноЛІТНІХ. 

Згідно із ст. 432 КПК України, порядок провадження у справах 
про злочини неповнолітніх визначається загальними правилами 
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цього КоДексу і, крім того, нормами глави Зб КПК України. Поло
ження цієї глави застосовується у справах про злочини осіб, які на 
момент провадження у кримінальній справі не досягли вісімнадця-. . 
ТИр!ЧНОГО ВІКу. 

Зазначена норма під час застосування викликає певні проблеми. 
Так, П можна застосовувати щодо осіб, яким на момент скоєння 
злочину не виповнилося вісімнадцяти років, а можна застосовува

ти щодо осіб, яким на момент провадження в кримінальній справі 
не виповнилося вісімнадцять років. Відповідно до положень КК 

України, а саме статті 18 встановлено: «Суб'єктом злочину є фізич
на осудна особа, яка вчинила злочин у віці з якого відповідно до 

. . . . 
цього кодексу може наставати кримшальна вщповщальюсть». 

Момент вчинення злочину і провадження в кримінальній справі 
не збігається з днем вчинення злочину, тому було б доцільно внести 
зміни до ст. 432 Кримінально-процесуального кодексу України. 
Зокрема замість слів: «на момент провадження в кримінальній 
справш зазначити: «на момент вчинення злочину». 

У відповідності із ст. 433 КПК України та Постановою Пленуму 
Верховного Суду України N2 12 від 23.12.2005 р. «Про практику 
застосування судами України законодавства у справах про злочи

ни неповнолітніх» обставинами, що необхідно з'ясувати є: «окрім 
обставин, зазначених у ст. 64 цього Кодексу, вік неповнолітнього; 
стан здоров' я загального розвитку; характеристики (ставлення до 
навчання, праці, поведінки в побуті); умови життя і виховання 
(дані про сім'ю, побутове оточення); обставини, що негативно 
впливали на його виховання; вплив дорослих підrv1овників та інших 
осіб, які втягнули неповнолітнього у злочинну діяльність, а також 
його ставлення до вчиненого дІяння. 

Окрім вище вказаних обставин, мають важливе значення такі: 

дослідження й аналіз душевного стану та розвитку; самоощнка; 
стан емоційно-почуттєвого рівня; вивчення поглядів, інтересів, 
переконань, принципів неповнолітніх, адже всі вони слугують пе
редумовою (джерелом) виникнення причин та мотивів вчинення 
злочинів і допомагають визначити шлях виправлення неповноліт

нього порушника. 

Необхідно у кожному випадку провадження у кримінальній 
справі щодо неповнолітнього проаналізувати і дослідити характер 
і темперамент порушника, його здатність діяти в певних умовах і 
межі цієї діяльності, тобто якомога повніше вивчити особу винно
го, адже відповідно до вимог ст. 65 КК Украі·ни, при призначенні 
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покарання необхідно враховувати особу винного як самостійний 
показник. 

Важливу роль відіграє відношення підлітків до батьків, адже це 
дає змогу визначити, як передумову (джерело) виникнення причин 
вчинення злочину, або виключити з такого. Вплив батьків на по-. . . . . 
веДІнку шдштюв розглядається як одна з умов можливосТІ засто-

сування міри покарання не пов'язаної з позбавленням волі, а в ін
шому випадку є передумовою такого покарання . 

Під впливом постійних рекламних кампаній, які спрямовані на 
збільшення попиту серед населення і підняття економіки країни 
багато школярів орієнтовані на вживання наркотичних речовин та 
алкогольних напоїв, пропаганда яких постійно ведеться через за
соби масової інформації, кінофільми та інші програми. Звичайно, . . 
це в свою чергу впливає на психІКу, на повеДІнку 1 врештІ-решт на . . . . . 
вчинки неповноштюх, яКІ потІм опиняються на лавІ шдсудних. 

Отже, дослідження, аналіз та вивчення всіх зазначених вище 
обставин, факторів слугують для повнішого, всебічного й об'єк
тивнішого судового розгляду. Детальне вивчення даних обстав~н 
дасть змогу попереджувати 1 усувати причини й умови, що при-

звели до правопорушення, а не просто допоможе викрити і пока
рати винного. 

Існують також певні проблеми дослідження повноти, всебічно
сті і об'єктивності судового розгляду, а саме відносно учасників 
судового процесу, які забезпечують дане дослідження. 

Згідно ч. 3 ст. 299 КПК України суд вправі, якщо проти цього 
не заперечують учасники судового розгляду, визнати недоцільним 
дослідження доказів стосовно тих фактичних обставин справи та 
розміру цивільного позову, які ніким не оскаржуються. Виникають 
певні непорозуміння, коли суди замість з'ясування, які ж обстави
ни не оскаржуються сторонами і які докази, що підтверджують ці 
обставини постановляють розглядати справу у «спрощеному по
рядку», без допиту свідків, а лише «з оглядом матеріалів справи». 

Недоліком розгляду справи у «спрощеному порядку» є те, що 

на судовому засіданні не уточнюється, які ж конкретно обставини 
справи 1 ЯКІ докази не оспорюються сторонами. 

Отже, неповнолітні -це спеціальні суб'єкти злочинну і врахо
вуючи усі специфічні властивості, до кінця не сформованої особи
стості необхідно судам ретельніше і повніше вивчати обставини і 
умови вчинення злочину, які мають доказове значення як для 

встановлення вини, так і для призначення покарання, звшьнення 
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від покарання і для подальшого попередження вчинення злочинів 
неповнолітніми. Законодавцям необхідно усувати недоліки у про
ваджені справ даної категорії осіб, адже від учасників судового 
процесу, їх професіоналізму залежить доля і майбутнє неповноліт
ніх правопорушників. Згідно «Пекінських правил» держава взяла 
на себе обов'язок виконувати Мінімальні стандартні правила Ор
ганізації Об'єднаних Націй стосовно здійснення правосуддя щодо 
неповнолітніх. Відповідно до цих правил держави- учасниці ООН 
повинні сприяти добробуту неповнолітніх і членів їхній сімей і 
запроваджувати таку політику, яка б звела до мінімуму втручання 
з боку правосуддя відносно неповнолітніх. 

Піклування та турбота правосуддя про неповнолітніх, їх право
вий та соціальний захист повинен бути невід'ємним елементом 
розвитку кожної країни. 



ТЕОРЕТИЧНІПРОБАЕМИ 

СУДОВОГО КОНТРОЛЮ 
НА СТАДІЇ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА 
ТА ЇХ ВИРІШЕННЯ ЧЕРЕЗ ПРИЗМУ 
РІШЕНЬ КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ 

УКРАЇНИ 

МАРКУШ Марія Андріївна, 

кандидат юридичних наук, Консти

туційний Суд України, суддя 

Теорія кримінального процесу зобов'язана рекомендувати різні 
форми захисту прав та свобод людини, й жипя і здоров'я, честі і 
гідності, недоторканності і безпеки, які б найбільш повно реалізу
вали цю мету правової держави. Однією з таких форм є судовий 

контроль на стадії досудового слідства, який вимагає свого послі
довного розширення. 

Вітчизняному законодавству вже відомий порядок тотального 
оскарження дій і рішень досудового слідства, який існував до 
1917 року. Судовий контроль тоді здійснювався не тільки в порядку 
розгляду скарг учасників кримінального процесу окружним судом 
(така процедура називалася виключною), але й у ревізійному по
рядку, бо судовий слідчий важливі рішення про рух справи при
ймав за згодою суду, а наступна форма судового контролю вважа

лася нормальною і кращою. Аналогічний порядок був відомий і 
першому радянському КПК. Вирішуючи всі скарги учасників про
цесу, окружний суд виконував функцію відомчого контролю, а 
слідчі організаційно входили в систему органів судової влади. 
Сьогодні у судовому контролі заінтересовані і держава, і громадяни, 
бо за такої конструкції всім учасникам процесу гарантується мож
ливість домагатися захисту й охорони як публічних, так і власних 
інтересів законними методами. Можливість обмеження прав і сво
бод людини і громадянина повинна бути допустима лише за умови 
необхідності швидкого розкрипя злочину, викриття усіх винних і 
під контролем суду. Впроваджуючи повноваження суду та змага
льні начала на стадію досудового слідства, розробники Конститу-
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ції заклали такі підвалини, щоб судова влада стала бар'єром на 

шляху порушення прав та свобод людини органами досудового 
слідства і оперативними службами, а будь-які незаконні їх рішен
ня і дії могли бути оскаржені до суду і переглянуті ним. Це прави
ло кореспондується зп. 1 (с) ст. 5 та ст. б Конвенції, якими закріп
лено право на справедливий судовий розгляд. 

Конституційний Суд України по справі за зверненням жителів 
міста Жовті Води (Рішення N~ 9-зп від 25.12.1997 року) дав тлума
чення частини першої ст. 55 Конституції України, за яким кож
ному гарантовано право на захист прав і свобод у судовому поряд
ку. Суд не може відмовити у правосудді, якщо громадянин вважає, 
що його права порушені або порушуються, створено або створю
ються перешкоди для і·х реалізації, мають місuе інші утиски прав і 
свобод, бо це є порушенням права на судовий захист, яке не може 
бути обмежене (ст. 64 Конституції). Не може бути жодних винят
ків щодо здійснення особою конституційного права безпосередньо 
звертатися до суду зі скаргами; право на судовий захист (статrі 8, 
55, 62 Конституції України ) належить до основних, невідчужува
них прав і свобод людини і однаково стосується можливого судо
вого оскарження актів, дій чи бездіяльності посадових осіб органів 
досудового слідства і прокуратури, бо ними можуть порушуватися 
права і свободи (Рішення Конституційного Суду N~ 6-рп/200 1 по 
справі щодо конституційності ст. 248-3 ЦПК України). Судовий 
захист- це вид державного захисту, який є гаранпєю 1 конкрент

ним засобом ефективного поновлення громадянина в правах через 
правосуддя. Це право не може бути обмежено навіть в умовах во

єнного або надзвичайного стану (Рішення Конституційного Суду 
N~ 8-рп/2002 від 07.05.2002 р. по справі щодо підвідомчості актів 
про призначення або звільнення посадових осіб). 

Прихильники радикальних змін досудового слідства дотриму
ються принципу «необмеженості» судового контролю на цій ста
дії. Вони не схильні обмежувати судове втручання в діяльність ор
ганів досудового слідства і прокуратури тільки рішеннями, що да
ють дозвіл на виконання дій, які обмежують конституційні права і 
свободи, вважаючи для цього юридичною підставою ст . 55 Кон
ституції України. Ця позиція є цілком слушною і кореспондує ідеї 
про необхідність захисту прав людини від закону на підставі Кон
ституції України . Вона сприяє реалізації принципу змагальності на 
стадії досудового слідства, всебічному судовому контролю протя
гом цієї стадії та забезпеченню реалізації сторонами їх функцій. 
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Судовий контроль, будучи дійсно пов'язаним з посиленням змага
льних начал, забезпечить доступ до правосуддя і гарантії реалізації 
принципу змагальності на стадії досудового слідства. 

Зміст судового контролю за органами досудового слідства поля
r:ає у тому, щоб забезпечити особі гарантію захисту їі прав та інте
ресів у суді ще на стадії досудового слідства, яка є найбільш закри
тою та на якій вчиняється найбільше порушень щодо прав людини. 

Основним завданням суду при виконанні функцій судового конт
ролю є встановлення факту, чи дійсно права і свободи людини 
було порушено, або вони порушуються; чи були створені або 
створюються перешкоди для їх реалізації, або чи має місце інше 

ущемлення прав і свобод, які він зобов'заний поновити або усуну
ти перешкоди для їх реалізації. При цьому, суд, розглядаючи скар-. . . 
ги, не повинен розглядати та вирІшувати заздалепдь ТІ питання, 

які він вирішує при розгляді кримінальної справи по суті, бо це 
буде порушенням конституційних засад правосуддя (рішення Кон
ституційного Суду України N2 3-рп/2003 від 30.01.2003 року). За 
допомогою судового контролю повинна здійснюватися перевІрка 
законності рішень і дій органів досудового слідства; він повинен 
виступати гарантом дотримання органами досудового слщства 

принципу змагальності та забезпечувати законність, обгрунтова
ність і об' єктивиїсть вирішення спірних питань, що виникають на 
цій стадії процесу; створювати сприятливі умови для успішного 
вирішення завдань досудового слідства; забезпечувати дотримання 
прав і свобод особи, верховенство права, рівність всіх перед зако
ном І судом. 

Особа, права якої порушуються на стадії досудового слідства, 
не може бути позбавлена судового захисту і повинна мати гаран
товану перспективу такого захисту, а суд за чинним законодав

ством повинен мати широкі можливості у поновленні й прав та 
інтересів. Тому, судовий контроль повинен забезпечити гарантію 
оскарження всіх рішень, діянь органів досудового слідства, про
курора, які здатні завдати шкоди конституційним правам і свобо
дам учасників кримінального судочинства або створити труднощі 
доступу громадян до правосуддя (статті 110, 234-236-6 КПК та 
ін.), тобто правосуддя звертається до принципів, однаково засто
совуваних «до всіх і протиставляється будь-яким конкретним на
казам чи прившеям». 

Варто усвідомити, чи відповідають положення КПК України 
застереженню ст. 55 Конституції України, за якою громадянину 

253 



гарантовано право на оскарження в суд усіх без виключення рі
шень і діянь (дій, бездіяльності) органів державної влади. На нашу 
думку, сюди слід віднести не тільки ті, якими були порушені кон
ституційні права і свободи громадянина, але й ті, у результаті яких 
його права і свободи могли бути порушені: це ті, що пов'язані з . . 
арештом, затриманням, триманням шд вартою, з вІДмовою у по-

рушенні кримінальної справи, припиненням провадження по спра

ві, обшуком, продовженням терміну досудового слідства, прийнят
тям рішення про накладення арешту на майно, включаючи кошти 

фізичних і юридичних осіб, що знаходяться на рахунках чи внес
ках на збереженні в банках і інших кредитних організаціях. Судове 
втручання в діяльність органів досудового слідства не може бути 
обмеженим, а судовий контроль повинен наступати за наявності 
скарги на законність будь-якої дії чи рішення особи, що проводить 
досудове слщство, чи прокурора. 

Не можна погодитися з тим, що не можуть бути оскаржені в суд . . . . . . 
дІяння чи рІшення органІВ досудового слІДства, яю хоча 1 не пору-

шують процесуальних прав особи, але зводяться до незадоволення 

їі інтересів, відмови в клопотаннях з огляду на те, що вони потрап
лять під судовий контроль на стадії судового розгляду. Вони по
винні оскаржуватися, бо їх вирішення може вплинути на хід судо
вого слідства, встановлення, спростування чи пом'якшення вини 

тощо. Конституція України передбачає можливість оскарження в 
суд всіх незаконних чи необrрунтованих рішень і дій та сюди слід 
обов'язково віднести дії, що створюють обмеження або перешко
джають доступу до правосуддя. Конституційний Суд України у 
Рішенні N2 6-рп/2001 від 23.05.2001 по справі щодо конституцій
ності статті 283-3 ЦПК України заклав правову позицію за якою 
недосконалість інституту судового контролю за досудовим слід

ством не може бути перепоною для оскарження актів, дій чи без
діяльності посадових осіб органів дізнання, досудового слідства і 
прокуратури (абзац 6 пункту 4.2 мотивувальної частини Рішення). 
Конституційним Судом України також визнано неконституційни
ми положення ч. З ст. 236 КПК України, які перешкоджали роз
гляду судом скарг на постанови слідчого, прокурора стосовно 
приводів, підстав і порядку порушення кримінальної справи щодо 
певної особи. Слід також вважати незаконним обмеження кола 
суб'єктів оскарження (наприклад, у РФ воно обмежене тільки за
явником). У практичному плані доцільно в КПК визначити коло 
осіб, що мають право оскаржити дії та рішення органу досудового 
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сшдства, прокурора. Сюди слщ віднести всІх заінтересованих 
суб'єктів процесу: підозрюваних, обвинувачених, потерпілих, за
хисників, законних представників, цивільного позивача, цивільно
го відповідача, їх законних представників тощо; юридичних осіб, 
яким злочином завдано шкоду; осіб, яких через недогляд органів 
слідства не визнано потерпілими, цивільними позивачами; осіб, 

які в ході досудового слідства не були у встановленому законом 
порядку визнані учасниками процесу, але щодо них зроблені вис
новки, яю мають юридичне значення. 

Ухваленим рішенням, яке оскаржується, можуть бути порушені 
права обвинувачених, потерпілих, цивільних позивачів і відпові
дачів, їхніх законних представників, тому доцільно передбачити в 
КПК зупинення виконання рішення чи дії, які оскаржуються, бо 
може виникнути загроза порушення права на справедливий суд, 

про що йдеться у ст. 6 Конвенції. У Рішенні Конституційного Су
ду У країни від 30.10.1997 року по справі К. Г. У стимен ка закладе
но правову позицію, за якою прийняття рішення не може стати пе
решкодою для подальшого звернення до суду. Правова позиція у 
Рішенні Конституційного Суду України .N2 6-зп від 25.11.1997 ро
ку по справі громадянки Дзюби Г. П. щодо права на оскарження в 
суді неправомірних дій посадової особи закріпила правило, за 
яким кожна особа в Україні має гарантоване державою право 
оскаржити в суді загальної юрисдикції рішення, дії чи бездіяль

ність будь-якого органу, посадових і службових осіб, якщо вважає, 
що вони порушують ії права і свободи чи перешкоджають їх здій
сненню, а тому потребують правового захисту в суді. 

Процедурні питання, які стосуються організації, вибору засобів 
і методів розслідування повинні вирішуватися в рамках конкрет
них відомств, однак вони повинні бути під контролем суду. За 

чинним законодавством прокурор, органи досудового слщства є 

процесуально самостійними, однак у їх діяльності нерідко мають 
місце необrрунтовані рішення, незаконні дії, тиск, порушення 
nрав людини. Результати їх роботи оцінюються судом за критері
ями всебічності, повноти й об'єктивності, тому на чільному місці 
nовинні бути вимоги належності, допустимості, достовірності, до
статності доказів і законності сnособів їх збирання. У зв' язку з 
цим кожен, чиї права і свободи nорушуються, повинен мати право 

на ефективний засіб правового захисту у відповідному національ
ному органі, навіть якщо порушення вчинили особи, діючи в ролі 
офіційних осіб (ст. 13 Конвенції). Важливо сформулювати правило, 
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за яким слід надати право звернутися в суд й у випадку, коли гро
мадянин вважає, що в ході досудового слідства був ускладнений 
доступ до правосуддя, чим обмежено його право в розумний тер

мін, без невиправданої затримки «одержати» ефективне і справед
ливе правосуддя. До рішень і дій, які «ускладнюють доступ до 
правосуддя», сЛІд віднести такі випадки: коли оскаржений акт до

судового сЛІдства, прокурора не надається оперативно до суду; 

коли особи, дії чи рішення яких оскаржено, умисно затягують роз

гляд справи неявкою до суду чи не надають негайно суду належні 
матеріали; коли скарга на дії чи рішення особи, що здійснює по
переднє розслідування, подана керівнику слідчого підрозділу, 
прокурору, залишилася без руху чи без відповіді . Суд, здійснюючи 
контроль, виступає гарантом неупередженості вирішення конфлік
ту тоді, коли прокурор, відомчі контролюючі органи погодилися з 
думкою органу досудового слідства про те, що прийняте ними 
процесуальне рішення - законне й обrрунтоване. 
У кримінально-процесуальному законодавстві України слід за

безпечити доступ до правосуддя та свободу оскаржень до суду 
відповідно до європейських вимог і стандартів. Розглядаючи проб
лему судового контролю на стадії досудового слідства слід по
годитися з таким підходом, що незалежний суддя є найбільш 
об'єктивним суб'єктом контролю на стадії досудового слідства. 
Відродження інституту судових слідчих повинно бути покладено в 
основу реформування вітчизняного кримінального процесу. Інсти
тут слідчого судді - це шлях до вирішення проблем на стадії досу
дового слідства у вітчизняному кримінальному процесі. Досвід 
реформування кримінального процесу в країнах Європи засвідчив, 

що пасивний в з6оrі доказів слідчий суддя чи його відсутність є 
серйозним недоліком, бо постає проблема уникнення суміщення 
функцій активного незалежного судді на слідстві з роллю судді -
дослідника схильного до обвинувачення; як сумістити активність 
суду з активністю сторін. Незалежний судовий контроль, об'єк
тивне досудове слідство неможливі без наявності слідчого судді, 
об'єктивного і незалежного дослідника обставин злочину, з вве-. . 
денням якого вщпадає частина невластивих як сшдчому, так 1 про-

курору функцій, їх чіткий розподіл і буде гарантією дії принципу 
змагальностІ. 

У вітчизняному кримінальному процесі вкрай необхідно ввести 
процесуальну фігуру слідчого судді, до компетенції якого слід 
віднести підготовку справ до розгляду в стадії призначення справи 
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до судового розгляду, збір матеріалів і порушення справ приватно
го обвинувачення; вирішення питань обрання, продовження стро
ків і зміни запобіжного заходу; санкціонування огляду, обшуку 
житла та іншого володіння особи, службових приміщень; накла
дення арешту на кореспонденцію та зняття інформації з каналів 
зв ' язку; вирішення питань щодо перевірок правомірності обме
ження прав людини на досудовому слідстві; вчинення дій з підго

товки до розгляду справи в суді та винесення Гіна судове засідан

ня; здійснення контролю за процесуальними рішеннями слідчих; 
розгляд заяв, скарг про відвід слідчих; скарг на дії, бездіяльність і . . . . 
рІшення органш досудового сЛІдства, прокурорш; розгляд питань 

про відвід захисника з різних причин; забезпечення цивільного 
позову; визначення загального напряму розслідування; вибір до
казів, що підлягають дослідженню тощо. Слідчий суддя не пови
нен входити в структури судів першої інстанції, а повинен бути 
повністю автономною процесуальною фігурою, що виступатиме 
гарантією дотримання прав і свобод особи. В цьому випадку допу
стима субсидіарна активність суду у виясненні істини по справі. 
Вона буде спрямована на відновлення рівноваги, або фактичної 
рівності сторін, а тому сЛІд виключити суддю, який здійснює су-
довий контроль за досудовим сЛІдством від подальшої участі у ве
денні цієї справи і забезпечити його організаційну автономність 
від установ, які справляють правосуддя. Це дасть змогу розділити 
дві юрисдикційні функції- судового контролю (іп jure) та розгляд 
і вирішення справи (іп judicio). З метою забезпечення неупередже
ності суду один і той же суддя, який здійснював контрольні функ
ції слідчого судді, не повинен розглядати справу по суті, чи про
довжувати обраний запобіжний захід під час попереднього розгля
ду справи, бо тим він заздалегідь, ще до розгляду справи і оцінки 
доказів по ній, дає оцінку підставності обраного запобіжного захо
ду. Це питання повинно вирішуватися в окремому судовому засі
данні іншим суддею. 

Обговорюючи проблеми судового контролю частина авторів 
вважають, що його слід розширювати далі через істотне розши
рення перел іку підстав, по яких допускається судове оскарження ; 
включення в нього не тільки основних дій і рішень органів досу
дового слідства і прокурора, які перешкоджають руху справи, але 
й оскарження в суд відмови в задоволенні клопотання сторони за
хисту про nроведення слідчих дій по збиранню доказів . Її nротив
ники аргументують свої заnеречення тим, що це призведе до безкі-
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нечних судових засідань на стадії досудового слідства, умисного 
затягування процесу, щоб у разі відмови в задоволенні клопотан
ня, оскаржувати іТ до суду, з чим не можна погодитися. Звуження 
прав сторін тягне за собою обмеження принципу змагальності. 

На наш погляд предметом судового контролю повинні бути: за
стосування незаконних методів проведення слідчих дій - допитів, 
слщчих експериментів, впізнання, ставок віч-на-віч, перевірок по

казів на місці, отримання взірців для експертних досліджень, якщо 
такими діями порушуються конституційні принципи недоторкан
ності особи, житла, завдаються моральні збитки громадянам; без
діяльність органів, які здійснюють відомчий контроль, у встанов

леному законом порядку, коли вони не розглядають скарги на дії і 
рішення дізнавача, органу дізнання, слідчого чи прокурора у вста

новлений законом термін; скарги усіх заінтересованих учасників 
процесу, коли органами досудового слідства, прокурором винесене 
рішення, яке перешкоджає руху справи (відмова в прийнятті заяви 
про злочин; постанови про відмову в порушенні кримінальної 
справи, про призупинення, припинення справи, про продовження 

термінів досудового слідства тощо); скарги на відхилення клопо
тань органами досудового слідства; скарги на відмову у прийнятті 
документів для приєднання до матеріалів справи; питання про об
меження конституційних прав громадян, якщо таке обмеження до
пустиме не інакше як на підставі судового рішення; порушення чи 
умисне перешкоджання реалізації прав учасниками процесу, які 
закріплено в спеціальних нормах КПК щодо окремих цих суб'єк
тів; рішення про об'єднання і виділення справ, порушення правил 
підслідності. Чинний КПК не містить чіткої регламентаціі" обсягу і 
меж судового контролю на досудовому слідстві. Це можуть бути й 
інші підстави, яких на практиці виникає все більше, а тому особі, 
яка вважає, що іТ права та свободи порушуються на стадії досудо
вого слідства слід забезпечити реальні гарантії по їх захисту та 
відновленню через інститут судового контролю. Судовий конт
роль повинен здійснюватися відразу та бути ефективним і доступ
ним, а прийняте рішення повинно бути об' єктивне і rрунтуватися 
на перевірці й оцінці зібраних доказів. 

На нашу думку, межі судового контролю на стадії досудового 
слідства слід розширювати, в тому чисЛІ за рахунок оскарження 

до суду відмови про проведення слідчих дій по збиранню доказів, 
що узгоджується зі ст. б Конвенції, за якою право на судовий 
захист та забезпечення кожному при визначенні його прав і 
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обов'язків доступу до правосуддя в розумний термін, повинне бу
ти гарантією від надмірного, не обумовленого виправданими ціля
ми обмеження прав і свобод громадян на досудових стадіях прова
дження по кримінальній справі. 

Слід передбачити подачу апеляції на рішення слідчого судді, 
яка буде розглядатися окремою палатою апеляційного суду. Мо
деллю для цього може служити Франція, досвід якої можна вико-
ристати для організації судового контролю за впчизняним досудо

вим слідством; де існує судовий орган, що контролює слідчого 
суддю- суддя щодо свобод і ув'язнень, який отримав частину по

вноважень слідчого судді та слідчі камери, які реформовано у слід
чий орган другої інстанції. Це дає змогу слідчому судді залиша-

. . . 
тися незалежним вщ прокурора, приршняти у правах процесуалью 

сторони, забезпечити належний судовий контроль, встановити 
процесуальні гарантії у сфері застосування примусових заходів. 
«Функція судового контролю ... передбачає також судовий конт-
роль вищих судш за правильНІстю застосування правових норм 

нижчими судами ... судовий контроль за процесуальними рішен
нями і діями органів дізнання та досудового слідства». Контроль . . 
вищих судш за правильНІстю застосування правових норм назива-

ють ревізійним судовим контролем. 



ПРИВОДИ І ПІД СТ АВИ 

СУДОВО-ПСИХОЛОГІЧНОЇ 
ЕКСПЕРТИЗИ ДЛЯ ВСТАНОВЛЕННЯ 

СТ АНУ ОБМЕЖЕНОЇ ОСУ ДНОСТІ 

МАРЧАК Віталій Ярославович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Апеляційний суд Чернівецької об
ласті, заступник Голови судової 

палати у кримінальних справах 

Основні ознаки судово-психологічної експертизи, характерні 
для будь-якого виду судових експертиз: дослідження проводить 
особа, яка володіє спеціальними психологічними знаннями, доста-. . 
тюми для надання висновку; висновок експерта зпдно з чинним 

законодавством набуває сили джерела доказів, на яке можна поси

латися, встановлюючи наявність чи відсутність будь-яких фактич
них даних у спраВІ; шдготування, призначення та проведення су

дово-психологічної експертизи здійснюється з дотриманням спеці
ального правового регламенту, який визначає поряд з процедурою 

дослідження процесуальні права та обов'язки учасників криміна
льного процесу. 

Провівши експертизу, експерт-психолог дає висновок, отрима
ний шляхом оцінки результатів психологічного дослідження. Та-. . 
ким чином, застосування сnеЦІальних психолопчних знань та да-

вання висновку - два взаємопов'язаних фактори, які відрізняють 
експертизу від інших методів установлення фактичних даних. 

Основний зміст експертизи в кримінальному процесі полягає в 
аналізі певних даних з метою встановлення нових фактів, які ма
ють значення для розгляду кримінальних справ у суді. . 

Не є експертизою дії спеціаліста, що полягають у виявленні, фік-
сації, вилученні, огляді речових доказів, наданНІ допомоги суду в під
готовці чи призначенні експертизи. Не мають статусу експертного 
висновку різного роду довідки по результатах досліджень, проведе
них без дотримання правових норм, що регламентують експертизу. 

Призначення експертизи не допустиме при вирішенні правових 
питань, що стосуються складу злочину, доведеності чи недоведе-
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ності вчинення злочину певною особою, їі винності і форми вини. 
Питання правового характеру вирішуються безпосередньо слід
чим, прокурором чи судом. 

Судова експертиза як форма використання спеціальних знань 
у кримінальному процесі передбачена статтями 75-77, 196-205, 
310-312, 433 КПК України. Загальні положення норм цих статей 
стосуються і судово-психологічної· експертизи. 

Судово-психологічна експертиза спрямована на вивчення зміс
ту і структури індивідуальної свідомості та адекватної поведінки 

людей у процесі вчинення тих чи інших діянь або відображення 
явищ навколишнього середовища. За допомогою судово-психо

логічної експертизи можна отримати дані, що дозволяють зрозумі
ти та правильно оцінити особливості психічної діяльності і проявів 

людини, ЯКІ мають значення для висновКІв правового характеру. 

У разі призначення судово-психологічної експертизи суддя по-
винен правильно розшзнавати підстави та приводи для їі призна
чення, правильно формулювати питання для їі проведення. Тому 
йому необхідно знати, які основні завдання виконує психологічна 
експертиза, предмет та об'єкт психологічної експертизи, П можли
вості та компетенцію. Ставлячи завдання перед експертом суд 
у загальному виді окреслює програму майбутнього експертного 
дослідження, визначає його предмет і межі. Основне завдання су
дово-психологічної експертизи, яка проводиться при розгляді 
кримінальної справи в суді, полягає у наданнj допомоги суду задля 
глибшого дослідження спеціальних питань психологічного змісту, 
які входять у предмет доказування в кримінальних справах. Згідно 
з поставленими завданнями судово-психологічної експертизи по

трібно визначити їі предмет та об'єкт. У спеціальній літературі 
сказано, що предметом експертизи є індивідуально-своєрідні риси 
психічного відображення учасниками процесу різних явищ навко
лишньої дійсності, які мають значення для правильного вирішення 
кримінальних чи цивільних справ. Об'єктом дослідження судово
психологічної експертизи є психологічні прояви людини, що не 
виходять за межі норми, тобто такі, що не викликають сумніву у їі 
психічній повноцінності. Як правило, основним завданням судово
психологічної експертизи є не встановлення достовірності пока
зань обвинувачених, свідків і потерпілих (це питання юридичного 
змісту, що входить до компетенції слідчого та суду), а з'ясування, 
чи може допитувана особа в силу індивідуальних особливостей 
протікання nсихічних процесів адекватно сприймати , зберігати 
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в пам'яті та вІДтворювати відомості про факти, що шдлягають 
доказуванню. 

До судово-психологічної експертизи встановлено певні проце
суальні вимоги: наявність достатніх підстав і приводів для призна
чення судово-психологічної експертизи; аналіз професійних якос

тей особи експерта (його компетентність); урахування прав і обо
в'язків експерта; урахування прав і обов'язків інших учасників 
кримінального процесу, пов'язаних з проведенням судово-психо
логічно]· експертизи; елементи відносності та допустимості, подані 

у висновку експерта. 

Звичайно, в законі неможливо передбачити всі різновиди емо
ційних, психічних проявів, шо суттєво впливають на поведінку 
обвинувачених, потерпілих, свідків. Проте законодавець увів ряд 
основоположних понять, наповнених довшьно визначеним психо

логічним змістом. Це може бути, наприклад, розміщене в кримі
нальному законодавстві поняття стану обмежено]· осудності. 

У хоДі розгляду справи в суді для встановлення стану обмеже-
ної осудносп перед суддею може виникати ряд питань, що нале-

жать виключно до компетенції судово-психологічної експертизи: 

установлення конкретних індивідуально-психологічних особливо
стей, емоційно-вольових властивостей учасників кримінального 
процесу, рівня їх психічного, інтелектуального розвитку, наявності 
у них певних психофізичних якостей (підвищена тривожність, на
віюваність, імпульсивність та ін.), які суттєво вплинули на їхню 
поведінку в екстремальних умовах, перешкоджаючи їм повною 

мірою усвідомлювати свої дії та керувати ними; установлення на
явності чи відсутності та діагностика станів психічної напружено

сті непатологічного характеру (тривоги, страху, стресу, афекту і 
тому подібних) у момент вчинення особою протиправних дій, що 
здатні впливати на їі свідомість та вчинки, обмежуючи усвідом
лення протиправних дій та управління своєю поведінкою; вияв-. . . . 
лення у неповноштюх правопорушниКІв з ознаками вІДставання в 

психічному розвитку непатологічного характеру здатності повніс-
тю усвідомлювати значення своїх дій та визначення їхнього ступе
ня здатності керувати своїми діями; виявлення в обвинуваченого 
на період, що передував вчиненню злочину чи на момент вчинення 

злочину, емоційного стану, який суттєво вплинув на його здат

ність правильно усвідомлювати дійсність, зміст конкретної ситуа
ції та на здатність вільно регулювати свою поведінку (наприклад, 
стан сильного нервово-психічного напруження) тощо. 
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Виявлені в ході судового слідства, шляхом вивченням матерІа
лів сnрави чи доnиту свідків, потерпілих, підсудних, окремі ознаки 
згаданих вище явищ в поведінці особи, яка вчинила злочин, можуть 
розглядатись як підстави для призначення судово-психологічної 
експертизи. 

Наприклад, у разі оцінки поведінки обвинуваченого в убивстві 
такою nідставою можуть бути окремі ознаки його незвичайної по
ведінки (підвищене емоційне збудження, фрагментарність сnри
йняття обстановки, зовнішньо видимі ознаки розладу вегетативної 

нервової системи, мови та інше). 
У кримінальних справах про злочини, вчинені неповнолітніми, 

підставами для призначення судово-психологічної експертизи мо
жуть бути ознаки їх відставання в розумовому та психічному роз

витку, безмотивність, жорстокість і зайва демонстративність їхніх 
дій, педагогічна запущеність. 

Однією із найпоширеніших підстав для призначення судово
психологічної експертизи є суттєва неповнота вивчення індивідуаль
но-психологічних (характерологічних) особливостей суб'єкта, який 
вчинив тяжкий злочин, стійких мотиваційно-смислових утворень 
його особистості, не розібравшись в яких не можна до кінця зро-
зумпи причини вчиненого ним злочину, визначити йому міру по
карання, що була б адекватною вчиненому. 

Загальні підстави для призначення будь-якої експертизи, в тому 
числі і судово-психологічної, коли потрібні спеціальні знання 
в галузі психології, викладено в ст. 75 КПК України. Крім цього, 
в п. З ст. 76 КПК України обов'язкове проведення ексnертизи за
конодавець зазначає для випадків визначення психічного стану 
підозрюваного або обвинуваченого за наявності в справі даних, які 
викликають сумнів щодо його осудності, що стосується і під
судного. 

У п. 2 ч. 1 ст. 4ЗЗ КПК Украі·ни законодавець згадує про «розу
мову відсталість неповнолітнього, не пов'язану з душевним захво
рюванням» як про фактор, який впливає на здатність неповноліт
нього повністю усвідомлювати свої дії. 

У ч. З ст. 4ЗЗ КПК України також зазначено, що в необхідних 
випадках для встановлення стану загального розвитку неnовно

літнього, рівня його розумової відсталості та з'ясування, чи міг 
би він повністю усвідомлювати значення своїх дій і якою мірою 
міг керувати ними, спеціалістами в галузі дитячої і юнацької 
nсихології (психолог, nедагог) повинна бути nроведена експертиза 
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або з_азначені питання можуть бути поставлені перед експертом
психІатром. 

Таким чином, в кримінальному процесі на стадії судового роз
гляду підставами для призначення судово-психологічної експерти
зи для визначення стану обмеженої осудності можуть бути будь
які фактичні дані, що мають відношення до вирішення тих чи 
інших (спірних) питань, які входять до компетенції судді та потре
бують психологічного пояснення, психологічної діагностики пси
хіки осіб, які проходять по кримінальних справах. 

Судово-психологічна експертиза повинна призначатися та про
водитися вчасно, щойно виникли питання, для з'ясування яких по
трібні спеціальні знання, та достатньо повно зібрані матеріали, 
необхідні для складання висновку. 

В основі процесуальної діяльності судді щодо призначення су
дово-психологічної експертизи лежить організаційна робота, тобто 
порядок призначення експертизи, передбачений статтями 196, 203, 
310 КПК України: визначення суддею кола питань, з'ясування 
яких потребує спеціальних знань; підбір об'єктів дослідження; ви
бір експерта або експертної установи, які компетентні у вирішенні 
цих питань; складення вмотивованої постанови на підставі ст. 273 
КПК України у якій зазначаються: коротко обставини справи, під
стави для призначення експертизи, прізвище експерта чи наймену

вання експертної установи, питання з яких повинен експерт (чи 
експерти) дати висновок, об'єкти, що повинні бути досліджені, 
матеріали, що надаються експерту для ознайомлення; надіслання 

експертам постанови про призначення експертизи, матерІалJВ 

справи та шше. 

Після з'ясування обставин, що мають значення для висновку 
експерта, головуючий пропонує прокуророві, підсудному, його 
захисниковІ та шшим учасникам судового розгляду подати у 

письмовому виді питання, які вони бажають поставити експертові. 
Суд обмірковує ці питання, враховуючи при цьому думку учасни-. . 
юв судового розгляду, дотримуючись принципу змагальностІ су-

дового процесу, усуває ті з них, які не стосуються справи або не 
належать до компетенції експерта, а також формулює ті питання, 
які він ставить перед експертом з власної ініціативи. Після цього 
суд виносить в нарадчій кімнаті ухвалу, а суддя - постанову, в якій 
викладає поставлені на вирішення експертизи питання. Ці питання 
передаються експерту, який складає висновок. 
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НАЗНА ЧЕНИЕ И ПРИНЦИПЬІ 
УГОЛОВНОГО СУ ДО ПРОИЗВОДСТВА 

РОССИИ 

МАСЛЕННИКОНА 

Лариса Николаевна, 

доктор юридических наук, профес

сор, Московская государственная 

юридическая академия, профессор 

кафедрь1 уголовно-процессуального 

права, адвокат 

1. Значение уголовного судапроизводства для личности, госу
дарства, общества определяется их интересами, требующими со
гласованного вь1ражения через лазначение уголовного судопроиз

водства. Назначение уголовного судапроизводства составляет ин
терес всего общества и закониьІй интерес участника уголовного 

судопроизводства. В интересах всего общества, чтобьІ права и за
конньІе интересьІ потерпевшего от преступления бьши защищеньІ, 

как и защищен любой человек, вовлеченньІй в сферу уголовной 
юстиции, от незаконного и необосноваиного обвинения, осужде

ния, ограничения его прав и свобод. Уголовно-процессуальньІЙ 
кодекс Российской Федерации (принят Государственной Думой 
22 ноября 2001 г., одобрен Советом Федерации 5 декабря 2001 г., 
введен в действие 1 июля 2002 г.) впервь1е определил социальное 
лазначение уголовного судапроизводства (ст. б УПК РФ) и прин
ципьІ уголовного судопроизводства, обеспечивающие его дости

жение (статьи 7-19 УПК РФ). 
2. В соответствии со статьей б УПК РФ уголовное судапроиз

водство имеет своим назначением: 1) защиту прав и законньІх ин
тересов лиц и организаций, потерпевших от преступлений; 2) за
щиту личности от незаконного и необосноваиного обвинения, 
осуждения, ограничения ее прав и свобод. ЗаконодательньІм путем 
бьшо установлено, что уголовное преследование и лазначение ви
новньтм справедливого наказания в той же мере отвечает назначе

нию уголовного судопроизводства, что и отказ от уголовного пре

следования невиновньІх, освобождение их от наказания, реабили-
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тация каждого, кто необоснова:нно подвергся уголовному пресле

дованию. 

З. Уголовно-процессуальнЬІй кодекс Российской Федерации 
определил не только назначение уголовного судопроизводства, но 

и систему принципов, в соответствии с которь1ми построено уго

ловное судопроизводство, каждая его стадия, все процедурь1 и по

рядки, процессуальнь1е статусьІ, то есть такую систему принципов, 

которая позволяла бь1 достигать назначение уголовного судопро

изводства. Систему принципов российского уголовного судопро

изводства составили правовЬІе ценности, основанньІе на общепри
знанньІх nринципах и нормах международного и конституционно

го nрава. 

4. В систему лравовьІх ценностей, олределяющих сущность 

современного уголовного судапроизводства в России, вошли сле
дующие лринцильІ, указанньІе в главе 2 УПК РФ: законность при 
nроизводстве по уголовному делу (ст. 7), осуществление правосу
дня только судом (ст. 8), уважение чести и достоинства личности 
(ст. 9), неприкосновенность личности (ст. 1 0), охрана прав и сво
бод человека и гражданина в уголовном судаnроизводстве (ст. 11), 
неnрикосновенность жилища (ст. 12), тайна перелиски, телефон
ньІх и иньІх переговоров, почтовьІх, телеграфньІх и инь1х сообще
ний (ст. 13), nрезумпция невиновности (ст. 14), состязательность 
сторон (ст. 15), обесnечение подозреваемому и обвиняемому nрава 
на защиту (ст. 16), свобода оценки доказательств (ст. 17), язьІк 
уголовного су до производства (ст. 18), право на обжалованне про
цессуальньІх действий и решений (ст. 19). 

5. Система принципов уголовного судапроизводства отобража
ет сущность уголовного судапроизводства и позволяет оnределить 

тип уголовного судопроизводства. Представленная в УПК РФ си
стема принципов позволяет определить новьІЙ тил уголовного су
допроизводства в России как состязательньІй, основанньІЙ на рав
ноправим сторон обвинения и защить1, со всеми вьпекающими 
отсюда правовь1ми последствиями. ДаниьІЙ тип уголовного судо

производства обязьшал и обязьшает государственную власть при
нять действеннь1е мерь1 по повь1шению уровня расследования и 

поддержания обвинения в суде в условиях равноправия и состяза
тельности сторон. Только зффективное расследование и каче-
ствеиное поддержание обвинения перед судом, основанное на доста
точной совокупности допустимь1х доказательств, позволяет защи

тить права и законньІе интересьІ потсрпевшего от преступления 
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и при зтом не допустить незаконного и необосноваиного обвине
ния, осуждения, ограничения прав и свобод лиц, привлеченнь1х в 
качестве обвиняемь1х по делу. 

б. Назначение и система принципов уголовного судопроизвод
ства, вьІраженньІе в УПК РФ, и основанное на них построение 

уголовного судапроизводства в России в полной мере отобразили 
лубличное и диспозитивное начала уголовного судопроизводства. 
Содержание публичного начала определено публичнь1м или обще
ственньІм интересом, вьІраженньІм через назначение уголовного 

судопроизводства, публичньІми средствами его защить1 ( специ
ально организованная уголовно-процессуальная деятельность, 

обеспечивающая достижение назначения уголовного судопроиз
водства, ответственность, за производство которой возложена на 

представителей государственной власти). Должностньте лица и 
государственньІе органЬІ в силу публичного начала обязаньІ ак
тивно действовать и принимать решения, исходя из установлен
ньІх путем доказьшания фактических обстоятельств. Содержание 

диспозитивного начала обусловлена индивидуальнЬІм интересом 
частнь1х лиц (потерпевшего, обвиняемого, подозреваемого, граж

данского истца, гражданского ответчика), наделением их субьек
тивньІми правами для защить1 законньІх интересов и их воле

изьявлением на распоряжение субьективньrми правами. В силу 
лублично-правовой природь1 уголовного судапроизводства назна
чение уголовного судапроизводства обеспечивается публичнЬІм 

началом, под згидой которого находится и диспозитивное начало 

(то есть защита индивидуальнь1х интересов частнь1х лиц путем 
обеспечения реализации предоставленнь1х им прав при наличии к 
тому их волеизьявления). 

7. Назначение и принципьІ уголовного судапроизводства позво
ляли надеяться, что введение нового Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации позволит России окончательно за
вершить тот зтап истории, где господствовала политическая юсти

ция. Ожидания бьши связаньІ с созданием подлинного правосудия, 
способного разрешить спор между государством, предьявившим 
угоnовно-правовую претензию к лицу о нарушении им уголовно

правового запрета, и лицом, обвиненнь1м в совершении преступ

ления, в условиях равноправия и состязательности сторон. Прин

цип презумпции невиновности обязьшаст государство вне всяких 
сомнений доказать перед судом виновнасть обвиняемого. Обвини

тельньІЙ приговор не может бьпь основан на предположениях. Все 

267 



сомнения в виновнасти обвиняемого, которь1е не могут бьпь уст
раненьІ, толкуются в пользу обвиняемого, которь1й считается не

виновньІм, пока его вина не будет установлена вступившим в за
конную силу приговором суда. 

8. Уголовно-процессуальньІЙ кодекс Российской Федерации не 
только оптимально согласовал интересь1 общества, гасу дарств а, 

личности через определение назначения уголовного судопроиз

водства, но и существеннь1м образом расширил права частнь1х лиц 
в уголовном процессе. Права частнь1х лиц в совремеином публич

ном процессе позволяют им, с одной сторонь1, влиять на деятель

ность государственной власти по защите их интересов (ходатай
ства, жалобЬІ), с другой - отказаться от помощи государственной 
власти по защите их интересов. УПК РФ установил уголовно

процессуальньІе гарантии от вторження в частную жизнь лиц го

сударственной власти путем установления более четких оснований 
применения мер уголовно-процессуального принуждення и судеб
ного контроля за их применением. 

9. Действие Уголовно-процессуального кодекса Российской 
Федерации в течение шести лет показало, что воплотить в уголов
но-процессуальную действительность нормативную модель уго
ловного судапроизводства в полной мере пока не удалось. Не дей

ствуют в полной мере институт недопустимь1х доказательств, кон
троль (судебнь1й, прокурорский, ведомственнь1й) за досудебнь1м 
производством. Нельзя признать удовлетворительньІМ и контроль 

за судебньІМи решениями в форме кассации. Существует мнение, 
что в реальности в равной степени не в полной мерс защищеньІ 

интересь1 как потерпевших от преступлений, так и лиц, привле

каемьІх к уголовной ответственности. 

1 О. Недавольство состоянием уголовной юстиции обусловлена 
в определенной степени не столько качеством уголовно-процес

суального закона, сколько качеством правоприменительной дея

тельности, что проявляется через абращення в КонституционньІЙ 
Суд Российской Федерации. За шесть лет КонституционньІЙ Суд 

Российской Федерации принял свь1ше двухсот решений в связи с 
абращениями различнЬІх лиц по различнь1м вопросам уголовного 
судопроизводства. Основная масса абращений - зто обращения 
физических частнь1х лиц, весьма редко обращаются юридические 
лица. Незначительное количество абращений - от судов. Свь1ше 
двухсот определений Конституционного Суда Российской Феде

рации подтвердили конституционность норм УПК РФ, на которь1е 
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указьшалось в обращениях, и зача~.:тую свидетельствуют о пробле
мах в понимании и применении зтих норм. Пять решений Консти
туционного суда (от 8 декабря 2003 г . .N2 18-П, от 1 І мая 2005 г . 
.N2 5-П, от 27 июня 2005 г . .N2 7-П, от 16 мая 2007 г . .N2 6-П, от 
20 ноября 2007 г . .N2 13-П) установили факт несоответствия от
дельньІх норм УПК РФ Конституции Российской Федерации. Не 
однозначную реакцию в российском обществе вьввало решение о 

несоответствии Конституции Российской Федерации ст. 405 УПК 
РФ в той мере, в какой она не допускает поворот к худшему при 

пересмотре судебного решения в порядке надзора по жалобе по
терпевшего (его представителя) или по представлению прокурора. 

11. С момента принятия УПК РФ бьшо принято свь1ше сорока 
федеральньJх законов, которь1ми внесень1 изменения и дополнения 
в Уголовно-процессуальньІЙ кодекс Российской Федерации. По
правки, внесенньІе за зти годьІ в УПК РФ, не затронули назначе
ние и принципь1 уголовного судапроизводства (то есть главу 2 
УПК РФ). Часть изменений и дополнений в нормьІ УПК РФ бьша 
направлена на устранение противоречий между нормами и, по су

ти, носила технический характер, поскольку не затрагивала прин

ципиальньІе положения уголовного судопроизводства. Значитель

ная часть изменений и дополнений в УПК РФ свидетельствует о 

том , что государственная власть стремится наиболее оптимально 
определить соотношение в полномочиях прокурора и органов 

предварительного расследования (ФЗ от 5 июня 2007 г . .N2 87-ФЗ, 
ФЗ от З декабря 2007 г. .N2 323-ФЗ, ФЗ от 2 декабря 2008 г . 
.N2 226-ФЗ) . 

12. Последние изменения в УПК свидетельствуют о том, что 
при производстве предварительного следствия прокурор фактиче
ски лишен полномочий по надзору за расследованием в форме 
следствия, в то время как руководитель следственного органа по

лучил весьма широкий круг полномочий по контролю за расследо

ванием уголовнь1х дел. В то же время полномочия прокурора рас

ширеньІ по надзору за производством дознания. Скаль зффектив
НЬІ , для достижения назначения уголовного судопроизводства, 

окажутся зти новелль1, пока судить рано. Однако вне всяких со
мнений прокурор должен при поступленин к нему дела с обвини
тсльньІм заключением (обвинительнь1м актом) служить препят
ствием для направления в суд уголовнь1х дел, доказанность вмс

ненного обвинения по которь1м ВЬІЗЬІвает сомнения. Прокурор 
наделен полномочиями, возвратить уголовное дело следователю 
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для производства дополнительного следствия, изменения обьема 

обвинения либо квалификации действий обвиняемь1х или пересо
ставлення обвинительного заключения и устранения вьІявленньІх 

недастаткав со своими письменнь1ми указаниями (п. 2 ч. 1 ст. 221 
УПК РФ). 

14. Построение состязательного уголовного проuесса на усло
виях равноправия сторон процесс длительньІЙ и не простой, тре
буюший не только современного уголовно-процессуального зако
нодательства, воплощающего в своих нормах прогрессивньІе пра

вовьте ценности Сназначение и принuипь1 уголовного процесса), но 

и обязьшающий государственную власть приложить максимум 
усилий на повь1шение уровня правоприменительной практики, 

обеспечение действия всех современнь1х уголовно-процессуаль

ньІх институтов. Для разрешения уголовно-правового спора о ви
новности и уголовно-процессуальньІх споров относительно раз

личньІх действий и решений весьма важно, чтобьІ обе стороньт бьІ
ли представленьІ квалифицированньІми юристами. 



МОРАЛЬ ПРАГНЕННЯ 

ТА МОРАЛЬ ОБОВ'ЯЗКУ 
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МЕЛЬНИК Оксана Вікторівна, 

кандидат юридичних наук, :Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, доцент кафедри 

кримінального процесу 

Останніми днями в українському суспільстві відбуваються такі 
невjдворотні подіl", що вже ставиться під сумнів найрозnовсюдже
ніший вислів юриспруденції: «Людина - найвища соціальна цін
ність». Відбувається найжахливіше: особа перестає бути людиною. 

Колапс моральних цінностей та пріоритет матеріальних благ по
значався чи не в усіх сферах буття, а у зв' язку з глобальною еконо
мічною кризою досяг кульмінації. Сфера кримінального судочин
ства - найбільш болюча, оскільки саме вона дозволяє застосувати 
до правопорушника механізм притягнення його до кримінальної 
відповідальності за скоєний злочин. Це важливо, оскільки безкар
ність породжує повторність. Навіть складно собі уявити, що може 
статися в суспільстві, якби не дана сфера державної діяльності. 

З іншого боку, жодна країна не містить у своєму арсеналі уні
версального засобу примусити людину жити розумним життям. 
Але кожна держава може лише домагатися виключення з їі життя 
найбільш жахливих чи очевидних проявів випадковості та ірраціо
нальності, встановивши певні умови в нормах права. 

Саме тому ми неодноразово привертали увагу громадськості до 
питання моралі в кримінально-процесуальній діяльності та заува
жували на тому, що варто і доцільно вносити зміни до даної сфери 
законодавства, що обумовлюються моральними чинниками. При
кладом такої норми могла стати наша пропозиція викласти ч. З 
ст . 181 КПК України в такій редакції: «Під час проведення обшуку 
та виїмки забороняється присутність осіб, які не досягли 14-річно
го віку». Якщо уявити собі проведення обшуку в реальних умовах, 
то стає очевидним, що службова особа, яка його проводитиме, 
задля збереження уразливої ··дитячої психіки запропонує вивести 
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з приміщення дитину, але у 64,5% такого не робиться, оскільки 
чинне законодавство не зобов'язує службову особу чинити так. 
Отже, використання даної етичної норми в КПК просто необхідно. 
Більше того, відсутність такої норми в КПК дозволяє тому, хто 
проводить обшук, не замислюватися над моральними ідеалами, і 
це, в свою чергу, є ахіллесовою п'ятою всього кримінального про
вадження. 

Як зазначалося нами раніше, мораль в кримінальному процесі 
умовно поділяється на мораль прагнення та мораль обов'язку. 

Мораль прагнення найбільш яскраво була втілена в грецькій 
філософії. Це - мораль життя у гармонії з Благом, прагненням до 
досконалості, найповнітій реалізації людських сил. Відповідно до 
цієї моралі людина могла не витримати випробування як громадя
нин чи службова особа. У цьому випадку Гі звинувачували за не
вдачу, але не за невиконання зобов'язання; за недосконалість, але 
не за злочин. У цілому, у греків місце ідей про правильне та не
правильне, про вимоги моралі та моральний обов'язок займає кон
цепція досконалої поведінки. 

Якщо мораль прагнення походить з вершини людських досяг

нень, то мораль обов'язку- з їх фундаменту. Вона містить базові 
норми, без яких неможливе існування впорядкованого суспільства. 
Це - мораль Старого (Ветхого) завіту і десяти заповідей. Вона 
сформульована у словосполуках «Ти не повинен» та інколи - «ти 
повинен». Вона не засуджує осіб за те, що вони не скористалися 
сприятливими можливостями для максимальної реалізації своїх 
здібностей. Замість цього вона засуджує їх за недодержання базо
вих ВИМОГ СУСПІЛЬНОГО ЖИТТЯ. 

До того ж, щоб краще уявити розбіжності між мораллю обо
в'язку та мораллю прагнення уявімо умовну лінію, що розмежовує 
обов'язок та прагнення. Це завдання дещо ускладнено інтелек
туальною плутаниною. Наприклад, для того, щоб судити про пога

не в поведінці людини, нам необхідно знати, що є абсолютним 
благом. Кожну дію слід розцінювати виходячи з його вкладу в 
життя. Не маючи картини ідеалу людського існування, ми не має
мо ніякого критерію ні для обов'язку, ні для відкриття людських 
здібностей. 

Якщо сприйняти цю позицію, то варто відмовитися від nошуку 
межі між обов'язком та прагненням, оскільки стає очевидним, що 
відповідно до цієї думки основою будь-якої моралі с мораль праг
нення. Для 1'ясування чіткої межі між двома тиnами моралі немає 
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ні можливості, ні підстав, оскільки мораль обов'язку неминуче nо
винна включати критерії, що запозичені у моралі прагнення. 

Питання про те, де саме закінчується обов'язок,- одне з най
більш складних завдань. Його вирішення містить величезну оціноч
ну складову, а тому неминучі індивідуальні розбіжності думок. 

І все ж таки, розглядаючи два типи моралі, варто торкнутися 
такого питання. У моралі обов'язку nокарання повинно мати пріо
ритет перед винагородою. Іншими словами, ми не дякуємо особі за 
те, що вона робить все правильно та згідно з мінімальними вимо

гами суспільного життя. Замість цього, ми залишаємо ії у спокої та 
зосереджуємо свою увагу на людині, яка не відповідає цим вимо

гам. Припустимо, що в моралі прагнення нагорода nовинна віді
гравати ту роль, що й покарання в моралі обов'язку. Наведений 

приклад свідчить про те, що чим ближче людина до верхів'я люд
ських досягнень, тим менш компетентні інші особи, щоб оцінити П 
результати. 

У будь-якому випадку, розглядаючи типи моралі та розмежо
вуючи їх з філософського погляду, можна із впевненістю сказати, 
що для кримінально-процесуального права пріоритетним є не роз
межування їх, а, швидше, nоєднання. Для діяльності осіб, що ве-

дуть кримінальне судочинство, притаманний не лише чпкий 
обов'язок (мораль обов'язку), але й прагнення (мораль nрагнення), 
оскільки останнє є проблемою відносин людини із самою собою. 
Можливо варто навіть казати про те, що мораль обов'язку виникає 
в певних випадках лише після розв'язання внутрішньої проблеми 
людини, тобто після вирішення конфлікту з власним alter ego 
(укр.- «друге «я»). Власне кажучи, можливий і зворотний зв'язок. 

Цікавою видається позиція Європейського суду з прав людини 
щодо захисту моралі. Суд не вважає мораль об'єктивним критері
єм, він утримується від встановлення загальноприйнятого або за
гальноєвропейського розуміння моралі. У цій сфері національні 
органи влади користуються доволі широким полем розсуду. 

Практика Суду свідчить про те, що обмеження на підставі мо
ралі можуть бути визнані правомірними, як правило, якщо вони 
спрямовані на захист дітей та юнацтва. 

Як бачимо, може бути створений механізм захисту найбільш 
Уразливих категорій осіб, але невже іншим особам такі діі" з боку 
держави неnотрібні? З нашої точки зору, такий nідхід здійснюєть
ся лише з позицій правильного виховання особистості, Ті форму
вання. І він є неповним або некоректним щодо інших категорій 
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населення. Зрозуміло, що дитинство та юнацтво - важливі етапи 
розвитку особистості, але коли ці етапи у житті людини прохо
дять, то розпочинається інший великий та складний шлях. І саме 
на ньому порушуються моральні норми, девальвуються цінності, 
підмінюються поняття. Якщо в дитинстві ми могли вивчити вимо
ги, що висуваються до правильних дій, та виконували їх, то в до

рослому житті вибір хибного, морально неправильного рішення 
інколи є усвідомленим. Чи не з цим варто боротися? І що є най
більш тяжким: незнання про те, що є добрим чи поганим (так би 
мовити, помилка сприйняття речей) або усвідомлене морально не
правильне рішення? Відповідь очевидна. Тому, як бачимо, не лише 
діти та юнацтво потребують уваги з боку державних органів. 

Співвідношення моральних засад в праві завжди представляти
ме особливий інтерес для юристів. 

Прагнення знайти найбільш досконалі й гуманні форми судо
чинства неминуче примушує звертатися до моральних критеріїв 
для оцінки тих чи інших правових інститутів. Сама ж спроба роз
межувати мораль прагнення та мораль обов' язку у кримінальному 
проuесі є такою, що викликає не лише інтерес науковuів, а й при
вертає увагу широкого загалу. 



КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНІ 
ВІДНОСИНИ ЯК ОБ'ЄКТ ЗАОЧИНІВ 

ПРОТИ ПРАВОСУ МЯ 

МИСЛИВИЙ Володимир Андрійович, 
доктор юридичних наук, професор, 

Дніпропетровський державний універ

ситет внутрішніх справ, проректор з 

наукової роботи 

ПИЛИПЕНКО Олексій Анатолійович, 

здобувач кафедри кримінального права, 

Дніпропетровський державний універ

ситет внутрішніх справ 

Правильне визначення об'єкта злочинів має важливе значення 
для характеристики злочинних дІянь проти правосуддя, для тлума

чення таких основних ознак цих складів злочинів, а також їх від
межування від інших суспільно небезпечних діянь. 

В юридичній літературі висловлюється точка зору, що об'єкт 
злочинів проти правосуддя не може бути критерієм їх відме
жування від службових злочинів. Прихильники цієї позиції вва
жають, що вирішальне значення при відмежуванні злочинів проти 
правосуддя від службових злочинів має бути віддане не об'єкту, а 

іншим елементам складу злочину, зокрема суб'єктивним ознакам 
діяння, особливо цілям, до яких прагне винний. Такі посягання на 
діяльність правосуддя, як завідомо незаконне порушення кримі
нальної справи чи завідомо незаконна відмова в порушенні кримі
нальної справи, незаконне закриття кримінальної справи, кваліфіку
ють як зловживання владою, що, на думку прихильників, свідчить 

про відсутність відмінностей між об'єктами вказаних злочинів. 
Проте вищевказані діяння, на наш погляд, є особливим видом 

зловживання владою, а тому потребують окремої кваліфікації, 
оскільки їх родовим об'єктом є саме інтереси правосуддя, які 
страждають у першу чергу . 

Отже, для визначення об'єкта цих злочинів найбільш оптима
льною є його чотириступенева вертикальна класифікація. У першу 
чергу, це загальний об'єкт як комплекс усіх суспільних відносин, 
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що підлягають охороні з боку Кримінального закону У країни. Далі -
родовий об'єкт, як система однотипних суспільних відносин, що 
склалися у сфері функціонування державного апарату, видовий 
об'єкт, як однорідні відносини, що склалися у сфері законної діяль

ності державних органів, спрямованої на забезпечення виконання 
задач правосуддя. І, нарешті, безпосередній об'єкт злочину- це 
конкретні суспільні відносини, що захищаються відповідною 
нормою кримінального закону України, яка передбачає відпові
дальність за такі діяння, як: завідомо незаконне порушення кри
мінальної справи; завідомо незаконна відмова у порушенні кри-
мшальної справи; притягнення завідомо невинного до криміна-

льної ВІДПОВІДальності; завідомо незаконний арешт, затримання; 
примушення давати показання; фальсифікація матеріалів дізнан
ня та СЛІДСТВа. 

При порівнянні об'єкта злочинів проти правосуддя та службо
вих злочинів вбачається, що вони співвідносяться як категорії на 
рівні загального (злочини у сфері службової діяльності) і спеці
ального (злочини проти правосуддя), які є складовою частиною 
загального і поряд з цим мають свої окремІ характеристики, що 

відмежовує їх та об'єднує в окрему групу. 
Поряд з викладеними положеннями щодо об'єкта злочинів, які 

вчинюються на досудових стадіях, особливої уваги заслуговує пи
тання, пов'язане з особою потерпілого від злочинних посягань. 
Взагалі актуальність проблеми потерпілого у кримінальному пра
ві, насамперед, є в тому, що вона тривалий час перебувала поза 
увагою кримшально-правової доктрини. 

Утім, стверджувати, що потерпілий правом не вивчався взагалі, бу
ло б неправильно, адже він певною мірою досліджувався кримінально
процесуальним правом, а ще більш поглиблено жертвою цікавилася 
кримінологічна наука. Наразі й кримінальне право долає свої про
галини, адже навряд чи достатньо розглядати потершлого у межах 

об'єкта злочину або, тим більш до предмета, що насправді не відки
дає їх взаємозв'язок у механізмі суспільно небезпечного посягання. 

Якщо погодитися з точкою зору, що потерпілий розглядається 
поза зв'язком з об'єктом злочину (або як предмет злочину чи як 
учасник кримінально-процесуальних відносин), то чимало питань 
стосовно потерпілого залишається без конкретної відповіді. При 
цьому головне - це визначення реально заподіяної злочином шко-
ди потерпілому, осюльки вона не є тотожною зі шкодою, що запо
діюється об'єкту посягання. 
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Отже, потерпілими у цих злочинах є учасники процесу, а також 
особи; які мають право відстоювати свої права у кримінальному 
судочинстві, зокрема особа, яка зазнала шкоди від злочину, але в 
процесуальному порядку не була визнана потерпілою у результаті 
приховування злочину від обліку та реєстрації, завідомо незакон
ної відмови в порушенні кримінальної справи. З позиції криміна
льного права вона вважається потершлою з моменту вчинення 

злочину, що посягає на їі права та законні інтереси. Потерпілими в 
даному випадку є: підозрювані та обвинувачені у вчиненні злочи
ну, свідки, потерпілі, визначення яких та їх права й обов'язки за
кріплені в КПК України. 

Таким чином, розділ «Злочини проти правосуддя» включає не 
весь перелік діянь, яю вчиняються працівниками органів досудо-. . 
вого розсшдування та посягають на штереси правосуддя, що свщ-

чить про необхідність подальшого вдосконалення системи зазна
чених норм. Водночас у теорії відносно завідомо незаконного по
рушення кримінальної справи, завідомо незаконної відмови в 
порушенні кримінальної справи, а також приховування злочинів 
від обліку та реєстрації існують різні точки зору. 

Так, вважається, що такі діяння посягають на нормальну діяль
ність державного апарату і не порушують функцій реалізації пра
восуддя, а тому мають кваліфікуватися виключно як службові зло
чини. Навпаки, деякі вчені, спираючись на об'єкт та спрямованість 
цих діянь, характер їх суспільної небезпеки, пропонують доціль
ним визнавати їх злочинами проти правосуддя. 

Досліджувані злочини порушують передбачений законом поря
док діяльності правоохоронних органів, створюють ілюзію боро
тьби зі злочинністю, «підвищуючи» кількість розкритих злочинів, 
а отже, завдають шкоди правосуддю, оскільки інколи відповідаль
ності уникає особа, яка вчинила злочин, чи, навпаки, при незакон
ному порушенні кримінальної справи щодо невинної особи здійс
нюється й незаконне кримінальне переслідування. Враховуючи, 
що у зазначених випадках вчинення злочинів є можливим лише у 
зв'язку з виникненням кримінально-процесуальних відносин, слід 
дійти висновку, що саме суспільні відносини у цій сфері виступа
ють об'єктом кримінально-правової охорони. 
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МУЗИКА Анатолій Ананійович, 

доктор юридичних наук, професор, 

Державний науково-дослідний інсти
тут МВС України, провідний науко

вий співробітник 

1. До основних засад судочинства, закріплених ст. І29 Консти
туції України, належать, зокрема: законність і забезпечення обви
нуваченому права на захист. Зосередимо увагу на тому, як ці заса

ди втілені в окремих галузях законодавства і реалізуються в право-
застосовній діяльносп. 

2. У ч. 1 О ст. І Об КПК однозначно акцентовано на такому: «За
тримання підозрюваного у вчиненні злочину не може тривати біль
ше сімдесяти двох годин». Наведена норма є загальною щодо всіх 
інших- спеціальних норм КПК, які так чи інакше регулюють зазна
чене питання. Тобто не повинно бути якихось винятків із цього 
принципового правила. Втім, законодавець спромігся саме на такий 
крок, коли у 2001 р. доповнив КПК ст. Іб5-2 «Порядок обрання за
побіжного заходу», яку завершує ч. 8 у такій редакції: <<Якщо для 
обрання затриманому запобіжного заходу необхідно додатково ви
вчити дані про особу затриманого чи з' ясувати інші обставини, які 
мають значення для прийняття рішення з цього питання, то суддя 
вправі продовжити затримання до десяти, а за клопотанням ПІДО
зрюваного, обвинуваченого - до п'ятнадцяти діб, про що виносить
ся постанова. У разі, коли така необхідність виникне при вирішенні 
цього питання щодо особи, яка не затримувалася, суддя вправі від
класти його розгляд на строк до десяти діб і вжити заходів, спромож
них забезпечити на цей період П належну nоведінку або своєю по
становою затримати підозрюваного, обвинуваченого на цей строю>. 

Отже, чинний КПК по-різному регулює одне й те саме питання -
про максимальні строки затримання особи: у ст. І Об йдеться про 
три доби, а в ст. І б5-2- п'ятнадцять діб. 
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Наведена суперечність - це не просто правова колізія. Ми, вла
сне, розглядаємо випадок нормотворення, коли законодавець свої

ми зусиллями надав суб'єктам правозастосування (і насамперед 
суду) можливість ігнорувати одну із засад кримінального судочин
ства- законність. Адже Конституція України у ч. 3 ст. 29 встанов
лює, зокрема, таке: « ... Затримана особа негайно звільняється, як
що протягом сімдесяти двох годин з моменту затримання їй не 

о о 

вручено вмотивованого рІшення суду про тримання ПІД вартою». 

Немає сумніву в тому, що аналізовані законодавчі положення 
свідчать про неконституційність ч. 8 ст. 165-2 КПК, оскільки вони 
суперечать прилисам ст. 29 Основного Закону України. Тому у 
своїй діяльності суб'єкти правозастосування (зокрема, судді й 
адвокати) при вирішенні питання про строки затримання підозрю
ваного, обвинуваченого мають керуватися передусім Основним 
Законом України, беручи до уваги те, що «норми Конституції Ук
раїни є нормами прямої дії» (ч. 3 ст. 8). 

Загалом аналізована проблема повинна стати предметом роз
гляду Конституційного Суду України. 

Зроблений висновок набуває особливої актуальності з ураху
ванням того, що У повноваженим Верховної Ради У країни з прав 
людини у парламенті ініційовані пропозиції про внесення змін до 
ст. 29 Конституції України щодо скорочення терміну тримання під 
вартою як тимчасового запобіжного заходу із 72 до 48 годин від
повідно до рекомендацій, сформульованих Комітетом ООН з прав 
людини після розгляду п'ятої періодичної доповіді України. Це 
дало б змогу скасувати положення зазначеної статті, які є несуміс
ними зі ст. 9 Міжнародного пакту про громадянські і політичні 
права. Проте поки що ці зміни до Конституції України не внесено. 
Водночас ініціатива вітчизняного омбудсмена видається дивною, 
оскільки ним залишилася непоміченою більш «земна» проблема 
щодо строків затримання, яку на рівні чинного кримінально-про
цесуального законодавства реально і щоденно відчувають на собі 
тисячі й тисячі наших співвітчизників . 

3. Попереднє питання безnосередньо nов'язане з адміністратив
ним арештом . Давно вже існує nримітивний алгоритм, так би мо
вити, «розкриття» злочинів, який нерідко застосовують органи 
внутрішніх сnрав . 

Спочатку людину затримують за вчинення адміністративного 
nравопорушення, якого вона насnравді не вчиняла. Далі - адмініс
тративний арешт, протягом якого людину доnитують як свідка 
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(при цьому попереджають про кримінальну відповідальність за 
відмову від давання показань або давання завідомо неправдивих 
показань). Потім, отримавши потрібну інформацію, шляхом кату

вання приму~ують цю людину взяти гріх на душу - «визнати» ви
ну у вчиненнІ злочину, до якого вона не причетна. 

Розглянемо це на реальному прикладі. Наприкінці лютого 
на ім'я Президента України надійшла скарга від громадянки Н. 
( J 987 р. н. ), яка обвинувачується у вбивстві за попередньою змо
вою групою осіб. Кримінальна справа щодо неї розслідується 
Вишгородським райвідділом міліції. 

Як повідомляє скаржниця, 19 січня 2009 р. близько 13-ї години 
вона була затримана і доставлена до міліції для з'ясування харак
теру стосунків з ії хлопцем. Коли ії забирали з місця роботи у Киє
ві, вона ніякої непокори та опору працівникам міліції не чинила. 

Весь день працівники міліції у Вишгороді допитували ії у кри

мінальній справі про вбивство, а ввечері, близько 22-00, під фізич-. . . 
ним 1 психІчним насильством змусили шдписати протокол про 

вчинення нею того самого дня адмІНІстративного правопорушення 

у м. Вишгороді - злісну непокору працівникам міліції (якого вона 
об'єктивно не могла вчинити). Наступного дня відносно Н. на під
ставі сфальсифікованих правоохоронцями доказів було застосова
но адміністративний арешт строком на сім діб. 

Протягом відбування адміністративного стягнення Н. катували 
(били, погрожували). І все це, звісно, чинилося без надання право
вої допомоги. Врешті-решт, на сьомий день катувань, вона була 
змушена написати «явку з повинною» про вбивство під диктовку 
працівників міліції. Всі слідчі дії, як наголошує ії адвокат, прово

дилися з Істотним порушенням вимог процесуального законодав

ства (йдеться, зокрема, про порушення права на захист, про об
винувальний ухил органу досудового розслідування, проведення 
відтворення обстановки і обставин події в умовах, що не відпові
дають фактичним обставинам інкримінованого злочину). Насправ
ді у цієї жертви від державного свавілля є алібі, яке не спростовано 
органом досудового розслщування. 

Нещодавно судом був скасований запобіжний захід.,.... арешт іН. 

звільнена з-під варти. 
Таким чином, замість того, щоб вести розшук справжнього вбив

ці та об'єктивно розслідувати справу, працівники міліції чинять 
«розправу» над молодою дівчиною, фактично ще дитиною, якій 
21 рік. Незалежно від результатів досудового розслідування у цій 
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сnраві, ми переконані, неодмінно постане nитання про відnові
дальність за катування - умисне заnодіяння фізичного і морального 
страждання Н. шляхом мучення та інших насильницьких дій (не
законне ії затримання і позбавлення волі, фальсифікація матеріалів 
адміністративної справи) з метою примусити потерпілу вчинити 
дії, котр1 суперечать іТ волі, у тому числі отримати від неї відомос
ті та визнання, а також з метою nокарати їі за умисне вбивство, у 

скоєнні якого вона підозрюється, вчинені за попередньою змовою 
групою осіб та з використанням ними свого службового станови
ща (ч. 2 ст. 127 КК). 

Постають запитання: яка довіра після таких дій буде у населен
ня до міліції, держави? яке ставлення буде до України у світової 
спільноти- nісля звернення Н. за захистом своїх nрав до Європей
ського суду з прав людини? 

4. Кодекс України про адміністративні nравоnорушення (далі
КУnАП) не відповідає вимогам сучасного судочинства. Зокрема, 
nостанова районного, районного у м1сті, міського чи міськрайон
ного суду (судді) про накладення адміністративного стягнення 
може бути оскаржена в порядку, визначеному цим Кодексом (ч. 2 
ст. 287). Однак, згідно зі ст. 294 КУпАП, за межами апеляційного 
перегляду залишилися постанови суддів про застосування стяг

нення, nередбаченого ст. 32 цього Кодексу (адміністративний 
арешт). Тому, якщо не розглядати це питання системно, можна 
дійти висновку про те, що Н., яку незаконно притягнули до адміні
стративної відповідальності, позбавлена права оскаржити судове 
рішення в апеляційній інстанції. 

І насправді, проблема існує. Недосконалою і неефективною ви
знав процедуру перегляду рішень національних судів у справах 
про адміністративні правопорушення і Європейський суд з прав 

людини, розглянувши 6 вересня 2005 р. справу «Гурепка проти 
України». Тобто вже маємо прецедент. 

З метою запровадження апеляційного і касаційного порядку 
оскарження постанов місцевих судів в адміністративних сnравах 
19 червня 2008 р. у парламенті нарешті був зареєстрований зако
нопроект nід NQ 2682. 
Ми торкнулися питання адміністративно-nравового характеру, 

оскільки воно (коли йдеться про адміністративний арешт, який по 
суті нерідко передує порушенню кримінальної справи або взагалі 
застосовується фактично у межах останньої) перебуває в одному 

ланцюгу з кримінальним процесом. У таких випадках незаконність 
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адміністративного арешту, порушення права на захист затриманої 

особи трансформується у проблеми кримінально-правового і кри
мінально-процесуального характеру. 
У 1997 р. Україна ратифікувала Конвенцію про захист прав шо

дини і основоположних свобод, а 23 лютого 2006 р. прийняла За
кон «Про виконання рішень та застосування практики Європей
ського суду з прав людини» . Відповідно до цього Закону «суди 
застосовують при розгляді справ Конвенцію та практику Суду як 
джерело права» (ст. 17). 

Отже, на підставі ст. 8 Конституції України та беручи до уваги 
положення Конвенціі. про захист прав людини і основоположних 
свобод, а також з урахуванням зазначеного Закону України і прак
тики Європейського суду з прав людини, сьогодні немає формаль-
них перепон для оскарження в апеляційній і касаційній інстанщях 
рішень місцевих судш в адмІНІстративних справах. 

5. Загалом зміни до чинного КПК, якому невдовзі виповниться 
50 років, вносилися 152 рази. Практика давно потребує нового 
кримінально-процесуального законодавства. На шпальтах «Права 
України» (2009, .N2 2) розміщена ціла низка статей, присвячених 
обговоренню проектів КПК. Цілком зрозуміло, що для завершення 
роботи над остаточним варіантом вимагаються значні зусилля і 
полпична воля. 

Серед важливих, злободенних проблем, що потребують вирі
шення у процесі реформування кримінально-процесуального зако
нодавства, можна виділити такі, як: системне реформування кри
мінально-процесуального законодавства (цей процес охоплює од
ночасне реформування кримінального законодавства - зокрема, 
вирішення проблеми стосовно поділу правопорушень на злочини і 
кримінальні проступки, а також розробку нового адміністративно
го кодексу); посилення приватного начала у кримінальному про
цесі як публічній галузі права (потерпілий від злочину повинен 
відігравати реальну роль у вирішенні долі винуватого - це від його 
позиції, як правило, має залежати судове рішення про будь-яке 
звільнення від кримінальної відповідальності, а засудженого - від 
покарання; обов'язковий розгляд і задоволення цивільного позову 
у кримінальному процесі; не просте «арифметичне» відшкодуван
ня завданої злочином шкоди, за правилом «що вкрав - те віддав», а 
«штрафний» підхід при визначенні розмірів компенсації) ; принцип 
презумпції невинуватості (його «цнотливість» давно порушена на
ціональним законодавством і міжнародно-правовими актами , тому 
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існує нагальна потреба конституційного врегулювання реального 
стану функціонування цього важливого правового положення; ціл
ком виправданим, на нашу думку, є наповнення його оновленим 

змістом , при цьому, звісно, необхідно забезпечити міжнародний 
рівень співпраці); правова природа постанов Пленуму Верховного 
Суду України, що містят~ роз'яснен:rя з пи.тань застосування зако
нодавства, зокрема кримшального 1 кримшально-процесуального 

(знову-таки, існує необхідність конституційного визнання за Вер
ховним Судом України права тлумачити закон, яке випробуване 

часом і на практиці залишається реальним фактом); ратифікація 
Римського статуту Міжнародного кримінального суду (це не лише 
суто національне питання, необхідність такого кроку зумовлена 
рекомендацією, котра міститься у підсумковій доповіді Робочої 
групи з Універсального періодичного огляду щодо України, яка 
була розглянута і схвалена Радою ООН з прав людини 12 червня 
2008 р.). 



ПІДСТАВИ ВІДШКОДУВАННЯ ШКОДИ 

РЕАБІЛІТОВАНИМ ОСОБАМ 

НОВІКОВ Віктор Дмитрович, 

Київський національний універси

тет внутрішніх справ, старіпий ви
кладач кафедри кримінального 

процесу 

Виникнення правовідносин по відшкодуванню шкоди, заподія
ної особі незаконними діями у кримінальному процесі, передбачає 
фактичну наявність відповідних підстав. У ч. 2 ст. 53 1 КПК Украї-
ни зазначено, що «ПІдстави ... вщшкодування шкоди визначаються 
законодавством У~<;раїни». Ці підстави передбачені у п. 1 ч. 1 ст. 1 
Закону від 1 грудня 1994 р. «Про порядок відшкодування шкоди, 
завданої громадянинові незаконними дІями органів дізнання, до
судового слідства, прокуратури і суду» та ст. 1176 ЦК України. 
Такими виступають незаконні дії цих органів, що заподіюють шко
ду особам. Дані дії мають ряд особливостей, серед яких необхідно 
звернути увагу на такі. 

По-перше, ці дії повинні бути вчинені у сфері юрисдикції від
повідних органів, а саме у сфері досудового розслідування і вирі
шення кримінальних справ. По-друге, вони мають бути обов'яз
ково виражені у формі процесуального акта. По-третє, шкода, за
подіяна незаконними діями, прямо не передбаченими Законом від 
1 грудня 1994 р., ст. 1176 ЦК, відшкодовується в порядку цивіль
ного судочинства на загальних підставах (ст. 1172 ЦК). 

Згідно п. І ч. 1 ст. 1 Закону від 1 грудня 1994 р., підлягає від
шкодуванню шкода, заподіяна особі внаслідок: І) незаконного за
судження; 2) незаконного притягнення як обвинуваченого; 3) не
законного взяття і тримання під вартою; 4) незаконного проведен
ня в ході розслідування кримінальної справи обшуку, виїмки; 
5) незаконного накладення арешту на майно; 6) незаконного від
сторонення від роботи (посади); 7) інших процесуальних дій, що 
обмежують права громадян. 

З наведеного видно, що перелік підстав відшкодування шкоди 
не є вичерпним. Тому може скластися враження, що не тільки за
значені, але й інші незаконні процесуальні дії, що обмежують 
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nрава осіб, вистуnають як шдстави ВІДшкодування державою за
nодіяної шкоди. 

Однак цей висновок є nомилковим. Сnрава в тому, що n. І ч . 1 
ст. І Закону від 1 грудня 1994 р. частково суnеречить ст. 1176 ЦК, 
в .якій визначений вичерnний nерелік тих незаконних дій, яю є шд
ставами відшкодування державою шкоди, заnодіяної особі в кри
мінальному nроцесі. Це: 1) незаконне засудження; 2) незаконне 
притягнення до кримінально]· відповідальності; 3) незаконне засто
сування як запобіжного заходу тримання під вартою або підписки 
про невиїзд; 4) незаконне затримання. Саме ці дії і тільки вони ви
ступають як підстави відшкодування державою зазначеної шкоди. 
Виникає питання. Чому шкода, заподіяна особі іншими незакон-. . 
ними дІями, не повинна вІДшкодовуватися, якщо про це прямо за-

значено в п. 1 ч. 1 ст. 1 Закону? Ця шкода відшкодовується, але на 
загальних підставах, передбачених цивільним законодавством. 
Подібне вирішення питання, що розглядається, цілком відповідає 
діючому законодавству, зокрема функціонально-цільовому при
значенню, співВідношенню і взаємодії загальних і спеціальних . . 
норм правового шституту вщшкодування шкоди. 

Однак у п. І ч. 1 ст. 1 Закону від 1 грудня 1994 р. на цей раху
нок немає будь-яких спеціальних застережень. Зі змісту приведе
ної норми не випливає, що на відносини по відшкодуванню шкоди, 

незаконно заподіяної особі в кримінальному процесі, за винятком 
незаконного засудження, незаконного притягнення як обвинуваче
ного, незаконного застосування як запобіжного заходу утримання 

під вартою або підписки про невиїзд, незаконного затримання, 
поширюється дія загальних положень правового інституту від
шкодування шкоди. 

Між іншим, існує нагальна потреба в законодавчому оформ
ленні даного положення, оскільки тут мають місце серйозні при
чини теоретичного і практичного порядку. 

Приймаючи Закон від 1 грудня І994 р., законодавець, можливо, 
побачив деяку прогалину в правовій регламентації даного виду 
відносин , не охоплених ст. 443 ЦК, що діяла на той час. Однак ні
якої прогалини в регулюванні аналізованих відносин не було. 

До 17 січня 1995 р. (час введення в дію Закону від 1 грудня 
1994 р . ) законодавством України, за деяким виключенням, були 
врегульовані всі відносини , що виникають внаслідок заподіяння 
шкоди будь-якими незаконними діями державних органів та поса
дових осіб у кримінальному процесі . До прийнятгя цього Закону 

285 



національним законодавством не були врегульовані тільки від
носини по відшкодуванню державою шкоди, заподіяної особі в 
результатІ незаконного засудження, незаконного притягнення як 

обвинуваченого, незаконного застосування запобіжного заходу у 
виді взяття під варту. Ці спеціальні підстави відшкодування шкоди 

були передбачені союзним Указом від 18 травня 1981 р., що діяв 
на території України на підставі постанови Верховної Ради України 

від 12 вересня 1991 р. 
Звідси випливає, що перед законодавцем стояло завдання вре

гулювати тільки ці відносини по відшкодуванню шкоди. Однак у 
п. 1 ч. 1 ст. 1 Закону від 1 грудня 1994 року були включені і такі . . . 
шдстави вщшкодування шкоди, як незаконне проведення в ходІ 

розслідування обшуку, виїмки, незаконне накладення арешту на 
майно тощо. Стан, що виник, не можна визнати прийнятним тому, 
що регулювання вже врегульованих відносин позбавлено будь-. . 
ЯКОГО ЛОГІЧНОГО І ЮрИДИЧНОГО ЗМІСТу. 

У цьому зв'язку також не можна визнати правильним, що в за-
значеній норм1 перелік підстав відшкодування шкоди не є вичерп

ним. Можливість поширювального тлумачення цих підстав є не . . . 
усунення невщповщносп МІЖ справжньою волею законодавця 1 

формою П вираження, а щось прямо протилежне: спробу діяти 
всупереч вош законодавця, що, звичайно, не можна визнати при
пустимим. З характером норми, що міститься в п. 1 ч. 1 ст. 1 Зако
ну, зв'язані принаймні два наслідки. По-перше, як будь-яка спеці
альна норма, вона не повинна шдлягати поширювальному тлума

ченню, оскільки це тягне за собою небезпечні наслідки для 
адекватної судової практики і, у кінцевому рахунку, для здійснен
ня дієвого захисту осіб, а може застосовуватися тільки в тих випад

ках, вичерпний перелік яких наведений у ній самій. По-друге, в 
інших випадках заподіяння шкоди, не перелічеНих у вказаній нор
мі, повинні застосовуватись загальні правила про деліктну відnо
вщальюсть. 

Саме тому п. 1 ч. 1 ст. 1 Закону від 1 грудня 1994 року необхід
но привести у відповідність зі ст. 1176 ЦК України, оскільки дер
жава прийняла на себе обов'язок по відшкодуванню шкоди не за 
всі незаконні процесуальні дії, а тільки за незаконне засудження, 
незаконне притягнення як обвинуваченого, незаконне застосуван
ня запобіжного заходу у виді взяття під варту, незаконне затри
мання. Іншими словами, держава прийняла на себе обов'язок по 
відшкодувгнню шкоди за незаконні дії органІВ досудового 
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розслідування і суду, що потягЛJ1 за собою притягнення до кримі
нальної відповідальності невинної особи. 

Для запобігання перелічених вище наслідків і більш чіткого ви

кладу чинного законодавства є доцільним ст. 1 Закону від 1 грудня 
І 994 року, після приведення П відповідно до статті 1 І 76 ЦК, допов
нити нормою щодо відшкодування шкоди, заподіяної особі інши
ми незаконними діями. «Шкода, заподіяна громадянам іншими 
незаконними діями органів дізнання, досудового слідства, rІроку-. . . . .. 
ратури 1 суду ПІд час розеюдування кримшальних справ 1 вщправ-

лення правосуддя, відшкодовується відповідними органами на 
загальних ПІдставах». 



ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ВІДШКОДУВАННЯ 

ЗАВДАНОЇЗЛОЧИНОМШКОДИ 
У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

ЗА ЧИННИМ КПК УКРАЇНИ 
ТА ЙОГО ПРОЕКТАМИ: 

СПРОБА КРИТИЧНОГО АНАЛІЗУ 

НОР Василь Тимофійович, 

доктор юридичних наук, професор, 

член-кореспондент Академії право

вих наук України, Львівський на

ціональний університет імені Івана 

Франка, завідувач кафедри кримі

нального процесу і криміналістики 

1. Захист порушених злочином майнових та особистих немай
нових прав фізичних і юридичних осіб шляхом відшкодування 
майнової шкоди, а так само відшкодування моральної (немайно
вої) шкоди- одне з пріоритетних завдань кримінального судочин
ства. Для його вирішення чинне кримінально-процесуальне зако
нодавство передбачає відповідний процесуальний механізм, реалі
зація якого дає можливість зробити такий захист ефективним . Але 
таким він може бути за умови належного забезпечення відшкоду
вання названих видІВ шкоди. 

2. У кримінально-процесуальній літературі були спроби дати 
визначення поняття «забезпечення відшкодування шкоди, завданої 
злочином, у кримінальному процесі» (Н. І. Газетдінов, В . В. Криво
бак). Проте ці визначення не повною мірою охоплюють конститу
тивні ознаки названого кримінально-процесуального явища. Вва-. . 
жаємо, що при визначеннІ названого поняття слІД виходити з того, 

що забезпечення відшкодування завданої злочином майнової і мо
ральної шкоди - це насамперед діяльність органів, які ведуть кри
мінальний процес. Ця діяльність врегульована кримінально-проце
суальним законом, тож має процесуальний характер, а своїм за
вданням має забезпечити відшкодування (повне чи хоч би частко
ве) названих видів шкоди. Вона реалізується за чинним КПК і його 
новим парл11ментським проектом незалежно ВІД того, чи вже заяв-
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лено у справі цивільний позов про відшкодування шкоди. Сам 
факт заподіяння злочином матеріальної шкоди або (та) понесення 
витрат закладом охорони здоров' я на стаціонарне лікування потер
пілого від злочину ех officio зобов'язує названі органи вжити 
процесуальних заходів, спрямованих на забезпечення зазначених 
видів шкоди. Виходячи з цих ознак, вважаємо, що забезпечення 
відшкодування шкоди, заподіяної злочином,- це діяльність орга
нів, які ведуть кримінальний процес, спрямована на реалізацію . . 
встановлених кримшально-процесуальним законодавством заходІВ 

і засобів з метою захистити порушені злочином майнові та особис
ті немайнові права і законні інтереси потерпілих осіб шляхом по
становлення у вироку суду рішення про відшкодування їм матері
альної і компенсації моральної шкоди. 

3. Як чинний КПК України (в подальшому- КПК), так і нові 
його проекти (йдеться про проект, внесений до Верховної Ради 
України народними депутатами В. Мойсиком, І. Вернидубовим, 
С. Ківаловим. Ю. Кармазіним і зареєстрований за N2 1233 13 груд
ня 2007 р. (в подальшому- парламентський проект), а також про
ект, підготовлений робочою групою Національної комісії із зміц
нення демократії та утвердження верховенства права при Прези
дентові України (в подальшому - проект Національно)· комісії), 
передбачають процесуальній механізм забезпечення відшкодуван
ня зазначеної шкоди. Проте його правова регламентація в парла
ментському проекті відрізняється від чинного КПК, а проект Наці
ональної комісії взагалі будує його на іншій концептуальній основі. 

4. Механізм забезпечення відшкодування завданої злочином 
шкоди у парламентському проекті КПК, на наш погляд, врегульо
вано досконаліше, ніж у чинному КПК. Зважаючи на важливе зна
чення інституту забезпечення відшкодування для захисту поруше
них злочином майнових та особистих немайнових прав потерпілих 
(йдеться про моральну шкоду), автори проекту виділили його в 
окрему главу КПК (глава 34, статті 270-272), норми якої детально 
Р~гулюють процесуальну діяльність, спрямовану на забезпечення 

ВІДшкодування. Схематично норми названого інституту визнача
ють: мету і підстави забезпечення відшкодування; процесуальні за
с?би (шляхи) забезпечення, зокрема накладення арешту на майно 
ПІДозрюваного, обвинуваченого, підсудного або осіб, які несуть за 
законом майнову відповідальність за його дії; процесуальний поря
док арешту майна (винесення постанови, проведення окремих слід
'-Іих дій, спрямованих на вИявлення майна; опис майна, передача 
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його на зберігання); особливості порядку накладення арешту на 
майно, яке знаходиться в житлі чи іншому володінні особи (лише за 
вмотивованою постановою слідчого судді), банках (лише за рішен
ням суду), а також на цінні папери, корпоративні права і частку 
майна в господарських товариствах, що є особливо актуальним в 
умовах ринкової економіки і чого не передбачає чинний криміналь

но-процесуальний закон. Необхідно відзначити і ту обставину, що 
названий проект КПК не залишає поза увагою також правові гаран

тії дотримання прав і законних інтересів підозрюваних, обвинува
чених, підсудних та осіб, які несуть за законом майнову відпові
дальність за їх дії, захищаючи їх (права) від необrрунтованих 
порушень з боку органів, що ведуть кримінальний процес. 

5. Високо оцінюючи врегулювання інституту забезпечення від-
шкодування завданої злочином шкоди в парламентському проектІ, 

разом з тим вважаємо можливим і необхідним висловити певні мір-
кування та пропозиції з надією, що їх врахування авторами проекту 
сприятиме успішному захистові названих прав потерпілих фізичних 
і юридичних осіб. Насамперед слід звернути увагу на те, що для ви
явлення (знаходження) майна, на яке згідно із законом можна на
класти арешт, автори проекту передбачають проведення таких слід
чих дій, як обшук і виїмка. Проте навряд чи тільки з допомогою Ііа
званих процесуальних (в даному випадку - слідчих) дій можна 
виявляти належне відповідачам за завдану шкоду майно. Його мож
на і слід виявляти не лише за допомогою обшуку та виїмки, а й 
інших слідчих дій, зокрема оглядів та допитів. Крім того, варто 

було б передбачити у цій главі норму, відповідно до якої з метою ви-
явлення майна, на яке можна звернути стягнення для вщшкоду-

вання завданої злочином шкоди, можливе вчинення таких проце

суальних дій як надіслання запитів та вимог до відповідних уста
нов, підприємств, організацій будь-якої форми власності про 
надання інформації щодо наявності відповідного майна або прав на 
нього, екерування доручення підрозділам, що здійснюють операти-
вно-розшукову дІЯЛЬНІсть, провести оперативно-розшуковІ заходи 

для виявлення названого майна, мtсце його знаходження тощо. 

6. Що стосується проекту КПК, підготовленого Національною 
комісією, то він також в окремій главі (9-й), названій «Відшкоду
вання (компенсація) шкоди у кримінальному провадженні», перед
бачає таку можливість. Проте, на відміну від чинного КПК, а особ
ливо його парламентського проекту, цей nроект чіткого механjзму 
провадження щодо такого відшкодування не встановлює. Нечітким 
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і суперечливим пропонується в проектІ 1 механізм забезпечення 
відшкодування потерпілому завданої злочином шкоди, зокрема на
кладення арешту на майно підозрюваного та обвинуваченого . 

Глава 6 проекту «Арешт майна» (статті 156-161) містить на
самперед ст . 156, що має назву «Підстави для арешту майна». 
Проте частина перша цієї норми фактично (текстуально) закріп
лює радше мету арешту («Арештом майна є позбавлення підозрю
ваного, обвинуваченого можливості користуватися та розпоряджа
тися певним його майном»), ніж підставу. А частина друга, яка, 
власне, перелічує підстави («якщо є достатні підстави вважати, 
що ... ») накладення арешту «на майно підозрюваного, обвинува
ченого у вигляді речей», такої підстави, як заподіяння злочином 
шкоди, не передбачає. І лише частина третя цієї статті закріплює 
правило, згідно з яким «арешт може бути накладено на нерухоме і 
рухоме майно ... з метою забезпечення покарання у виді конфіска
ції майна або відшкодування шкоди, завдано}" злочином». 

Названа норма проекту об'єднала не лише різні підстави для 
арешту майна («у виді речей»), але й арешт різного майна і прав 
на нього (речей, результатів інтелектуальної, творчої діяльності, 
корпоративні права тощо) та для різних цілей: в одних випадках 
(«майно у виді речей»)- для використання як доказів («засоби та 
знаряддя вчинення кримінального правопорушення», «nредмети 
кримінального правопорушення, пов'язані з їх незаконним обі
гом», «Здобуті в результаті вчинення кримінального правопору
шення» тощо), а в інших - для забезпечення відшкодування шко
ди. Навряд чи таку модель правово}" норми можна визнати вдалою. 

7. На відміну від чинного КПК України та його парламентсько
го проекту проект Національно}" комісії допускає можливість на

кладення арешту на майно («арешт майна») підозрюваного чи об
винуваченого лише за клопотанням потерпілого. Такий підхід до 
вирішення питання про відшкодування завданої злочинним діян
ням шкоди, і особливо щодо його забезпечення органами, які ве
дуть кримінальний процес, навряд чи сприятиме успішному захис

тові прав та законних інтересів потерпілих. Логіку авторів проек
ту, до певної міри, можна зрозуміти. Концептуальна основа 
nроекту- змагальність, яка повною мірою розповсюджується ни
ми і на досудове розслідування та забезпечення відшкодування 
завданої злочином шкоди зокрема. Щоб не порушити цю основу, 
автори й передбачили змагальний механізм такого забезпечення. 
Схематично він виглядає так: арешт майна підозрюваного чи 
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обвинуваченого, що знаходиться у нього або в інших осіб, з метою 
забезпечення відшкодування завданої кримінальним правопору-
шенням шкоди можливий лише за ВІДПОВІДним клопотанням потер

пілого, поданого слідчому судді; у клопотанні потерпілий пови
нен зазначити: 1) розмір завданої шкоди; 2) докази на підтвер
дження факту завдання шкоди і розміру Гі відшкодування. При 

цьому вартість майна, яке клопоче nотерпілий арештувати, має 
бути співмірною із розміром шкоди, заподіяної кримінальним пра
вопорушенням; клопотання про арешт розглядається сЛІдчим суд

дею на засаді змагальності за участю сторін, хоч їх нез' явлення і 
не перешкоджає його розгляду; клопотання, подане без дотриман

ня встановлених вимог (без визначення розміру завданої шкоди та 
надання доказів на підтвердження факту їі заподіяння), поверта
ється потерпілому для усунення зазначених недоЛІюв; слідчий 
суддя відмовляє у задаволеню клопотання, якщо потерпілий не 
доведе необхідність такого арешту; у випадку ж доведення необ-
хідності накладення арешту сЛІдчий суддя застосовує найменш 
обтяжливий спосіб арешту майна, зокрема такий, що не призведе 
до зупинення правомірної підприємницької діяльності або інших 
негативних наслідків для інтересів третіх осіб; ухвала слідчого суд
ді про накладення арешту на майно може бути оскаржена підо
зрюваним, обвинуваченим, їх захисником або законним представ
ником до цього ж судді за умови, що названі суб'єкти процесу не 
були присутні при розгляді клопотання про арешт майна; оскар-. . . . 
ження потершлим ухвали слІДчого суддІ про ВІДмову задовольни-

ти клопотання про арешт майна проектом не передбачено. 
8. Запропонований авторами аналізованого проекту процесу

альний механізм забезпечення відшкодування завданої злочином 
шкоди фактично є аналогом забезпечення позову у цивільному 
процесі. У процесі ж кримінальному він навряд чи може бути за
стосований з багатьох міркувань, і насамперед тому, що цей про

цес будується і реалізується на засаді публічності. Шкода, яка за
подіюється потерпілому,- це шкода від злочину. Саме тому зако
но.навець цілком слушно покладає обов' язок їі встановлення і 
доведення (як одного із структурних елементів предмета доказу
вання) на сторону обвинувачення, що й передбачено проектом. 
Покладення такого обов'язку лише на потерпілого та ще й в умо
вах, коли досудове розсшдування не завершене, навряд чи сприя

тиме успішному захисту порушених злочином його майнових та 
особистих немайнових прав. 
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НЕДОЛІКИ РОЗСЛІДУВАННЯ 
У СПРАВАХ 

ЗІ СЛІДЧИМИ ПОМИЛІ<АМИ 

ОМЕЛЬЧЕНКО Олександр Євгенійович, 

кандидат юридичних наук, доцент, Київ

ський національний університет внутрішніх 

справ, доцент кафедри кримінального процесу 

Матеріали слідчої практики останніх років вказують на те, що у 
досудових стадіях кримінального процесу у кримінальних справах 
допускаються різного роду помилки, що пов'язані із порушенням 
закону. 

У кримінальному процесі помилки можуть мати місце при при
йнятті процесуальних рішень та провадженні процесуальних дій. 
Також помилки можуть бути під час оцінки зібраних у справі до-. . . 
казш, але таю помилки, якщо вони не закршлеш у рІшеннях та 

діях, що приймаються у кримінальній справі, юридичного значен
ня не мають. 

Перелік слідчих помилок з точки зору сутності допущеного по-
рушення виглядає так: 

І) у зв'язку із однобічністю та неповнотою розслідування; 
2) суттєві порушення кримінально-процесуального закону; 
З) неправильне застосування кримінального закону. 
У значній частині вивчених нами справ слідчі допускали недо

ліки всіх трьох видів. Найбільш поширеними серед слідчих поми
лок є однобічність і неповнота досудовш·о слідства. Незважаючи 
на самостійність цих двох категорій, вони, як правило, поєднані 
одна з одною. У половині із вивчених нами справ однобічність і 
неповнота розслідування прояв1Іялись у недостатньому дослідженні 
винуватості обвинуваченого, у третині випадків - у невивченості 
nодії злочину. Решта упущень стосувалась недостатнього вивчен
ня особистості обвинуваченого, характеру та розміру шкоди тощо. 
Це призводило до nрийняття незаконних рішень щодо закриття 
а?о зупинення сnрав, до необrрунтованого звільнення винуватих 
ВІд відповідальності або направлення до суду погано розслідува
них справ. 
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Відзначений недолік значною мірою зумовлений дефектами у 
плануванні розслідування. У двох третинах вивчених справ зі слід
чими помилками не висувалися і не перевірялись всі можливі за 
обставинами версії. Насторожує той факт, що 16,7% опитаних слід
чих всупереч науковим рекомендаціям у своїй практичній діяльно
сті обмежувались однією «найбільш реальною» версією, а 51,5% 
вважали можливим направлення справи до суду із незначними 
прогалинами у дослідженні обставин справи, розраховуючи на те, 
що ці прогалини будуть заповнені судом. 

Про однобічність та неповноту розслідування свідчать і виявлені 
дослідженням розповсюджені упущення у проведенні слідчих дій. 

Значна частина слідчих, що допустили помилки, недостатньо 
володіють методикою розслідування. Третя частина опитаних слід
чих, пояснюючи скоєнІ ними помилки, посилаються на недоЛІки 

навчання у юридичних вузах, а дві треті - на недостатній практич
ний досвід. Проте однобічність та неповноту розслідування допус
кали і найбільш досвідчені слідчі. 

Як показали результати вивчених справ, ці слідчі, як і менш 

підготовлені їх колеги, нерідко намагались подолати проблемну 
ситуацію, що була викликана недоліком або суперечливістю до
казів, перш за все у справах щодо злочинів проти особи, викорис
товуючи засоби доказування, які створюють лише видимість до
сягнення завдань розслідування. Такими засобами є неправомірне . . 
«закршлення показань» завдяки проведенню очних ставок МІЖ 

особами, коли відсутні суттєві протиріччя у їх показаннях; допит 
підозрюваного або обвинуваченого, які зізнались у присутності 
понятих під час проведення такої слідчої дії, як відтворення обста
новки та обставин події; примушення затриманого до написання 
явки з повинною, яке інсинуює щиросердечне розкаяння тощо. Всі 
ці дії- ведуть до прояву небезпечного обвинувального ухилу. 

Серед порушень кримінально-процесуального закону значну 
частку становлять порушення при затриманні підозрюваного, необ
rрунтованість підсумкових процесуальних актів слідчого - постанови 
щодо зупинення або закінчення кримінальних справ, обвинувальних 
висновків, постанови про направлення справи до суду для вирішення 

питання про застосування примусових заходІВ медичного характеру. 

Набули поширення недоліки, пов'язані із порушенням прав 
обвинуваченого на захист. У кожному десятому випадку підозрю
ваному або обвинуваченому не роз'яснювались або не повністю 
роз'яснювались їх права на досудовому слідстві. У кожній восьмій 
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вивченій справі у постанові про притягнення як обвинуваченого не 
викладались або неповністю викладались фактичні обставини, які 
вказують на вчинення злочину певною особою. 

Щодо деяких справ мало місце затягування пред'явлення обви
нувачення, що перешкоджало обвинуваченому та його захиснику 
використовувати своє право на подання клопотання щодо допов

нення розслідування. Інколи це призводить до необrрунтованої 
відмови від задоволення клопотання, а також неможливосТІ оскар
жувати дії слідчого до прокурора чи суду. 

Поряд із прокурорським наглядом, відомчим і судовим контро

лем, клопотання виступають процесуальним засобом запобігання 
помилкам та їх виправлення. Говорячи про ефективність саме цьо
го виду боротьби з різноманітними порушеннями в слідчій прак
тиці, слід зазначити, що клопотання являють собою: привід до від
новлення порушених прав і законних інтересів учасників процесу; 
засіб виявлення і попередження недоліків у роботі слідчих; одну із 
форм безпосередньої участі громадян у зміцненні законності і до
триманні процесуальної форми. 

Виходячи з вищезазначеного, можна стверджувати, що для вне

сення клопотання будь-яким учасником процесу достатньо, аби 
помилка існувала лише за припущенням цієї особи. З цього випли
ває те, що, заявляючи клопотання, особа, як правило, не повинна 
його обгрунтовувати. Що ж стосується правовідновлювальних дій 
посадової особи, то для їх вчинення факт наявності помилки пови
нен бути реально встановлений. 

Попередження та усунення слідчих помилок потребує знань їх при
чин, яки мають як об'єктивний, так і суб'єктивний характер. До пер

ших відносять недоліки в умовах роботи слідчих: перевантаження, 
низька якість роботи органів дізнання, недоліки експертного обслуго
вування, неналежна морально-психологічна атмосфера у колективі. 

Також до причин слідчих помилок ми можемо віднести недолі
ки прокурорського нагляду. Це пов'язано із неповнотою викорис

тання прокурорами своїх повноважень: 

1) при отриманні та оцінці інформації про наявность підстав 
для реагування; 

2) недостатня повнота, принциповість, своєчасність прийняття 
Необхідних заходів щодо попередження і усунення слідчих поми
лок та інших порушень закону у кримінальних справах. 

Більш як половина опитаних слідчих вказали, що при санкціо
нуєанні обшуків, затвердженні обвинувальних висновків прокурор 
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інколи ознайомлюється із матеріалами кримінальної справи за їх 
доповіддю. Дослідженням виявлено недостатню участь прокурора 
в провадженні слідчих дій, коли у цьому була необхідність. 

Недбалість прокурорів при отриманні та оцінці інформації тяг

нуть за собою недоліки у попередженні та усуненні слідчих по
милок та інших порушень закону. Для запобігання слідчим помил

кам прокурори недостатньо використовують свої повноваження з 

організації розслідування. У кожній сьомій справі зі слідчими по
милками не було забезпечено їі своєчасне порушення та прийняття 
до свого провадження стдчим, у кожній третій не вирішувалось 

питання щодо участі у розслідуванні справи двох і більше слідчих 
та виклику на місце подіl' слідчо-оперативної групи, у двох трети
нах справ, у яких необхідність участі органів дізнання була бажа
ною, не використовували право давання доручення тощо. 

Дуже низька активність прокурорів на початковому та на на-. . 
ступних етапах розсЛІдування, що також знижує можливІсть запо-

бігання слідчим помилкам. У питаннях, які мають принципове . . . . 
значення для сЛІдчого, прокурори рщко надають письмовІ вказІВ-

ки, а виконання даних вказівок не контролюють. Під час затвер
дження обвинувального висновку вони залишають без уваги факти 
необгрунтованого відхилення слідчими клопотань обвинувачених 
та їх захисниюв. 

Одними із головних причин слідчих помилок є негативні обста
вини, що стосуються самого слідчого. Найбільш суб'єктивними 
причинами слідчих помилок є: 

а) відсутність у слідчого необхідних професійних знань; 
б) зневажливе ставлення до вимог кримінально-процесуального 

закону, поділу норм КПК на ті, які обов'язково застосовувати, і ті, 
що необов'язково; 

в) обвинувальний ухил, поверховість при оцінці доказів та при
йнятті процесуальних рішень; 

г) недобрасовісне ставлення до службових обов'язків, споді
вання, що прокуратура та суд не пред'являть претензій до низької 
якості розслідування. 

Важливе значення для усунення слідчих помилок має покра
щення умов, в яких здійснюється досудове слідство та формується 
особистість слідчого, його ставлення до роботи. 



ПРАВО НА ПРАВОВУ ДОПОМОГУ

КОНСТИТУЦІЙНИЙ ПРИНЦИП 
КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

ОМЕЛЬЧЕНКО 
Тарас Володимирович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Кримський юридичний інститут 

ОДУВС, начальник кафедри кри
мінального процесу 

1. Сучасна Конституція України закріплює певну систему кон
ституційних гарантій прав та свобод людини у сфері кримінально
го судочинства. Цю систему складають: І) конституційні принци
пи судоустрою; 2) конституційні принципи судочинства; З) кон
ституційні матеріально-правові і процесуальні права людини; 
4) конституційні обов'язки держави, їі органів і посадових осіб 
щодо забезпечення прав та свобод людини; 5) конституційний су
довий контроль за дотриманням прав та свобод людини у сфері 
кримінального судочинства; б) конституційні засади несудового 
контролю за діяльністю державних органів і посадових осіб, які 
ведуть кримінальний процес. Конституційні гарантії в криміналь
но-процесуальному законодавстві розглядаються як конституційні 
принципи (норми-принципи). Необхідність виділення конститу

ційних гарантій прав людини в сфері кримінального судочинства 
обумовлена не тільки їхньою визначальною роллю в розвитку 
інших гарантій, а й тим, що завдяки прямій дії норм Конституції, 
вони заповнюють прогалини галузевого законодавства. Якщо в 
галузевому законодавстві не розроблений або відсутній механізм 
реалізації суб'єктивного права, зацікавлена особа має право поси
латися безпосередньо на норми Конституції. 

2. Особливе місце в системі конституційних гарантій прав і за
конних інтересів особи взагалі, і в сфері кримінального судочин
ства зокрема, посідає конституційне право кожної людини на пра
вову допомогу (ст. 59 Конституції). Дане право є загальногалузе
вим і ~не може бути обмежене (ст. 64 Конституції). Важливість 
цього права обумовлена тим, що воно є елементом мехаюзму 
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правового захисту. Його своєрідність полягає і в тому, що воно є 
додатковою гарантією дотримання інших прав і законних інтересів 
людини. Підставою для виникнення правовідносин з реалізації 
права на правову допомогу є не кореспондуючі права й обов'язки 
людини і держави, а договір про надання правової допомоги -
вільне волевиявлення сторін. Право на правову допомогу не можна 
змішувати з кореляційним обов'язком держави в особі його поса
дових осіб реагувати за допомогою правових засобів на звернення 
громадян. Роль держави обмежується лише забезпеченням функ
ціонування і контролю за рівнем професіоналізму осіб, допущених 
до надання правової допомоги, а також можливості вільного вибо
ру захисника своїх прав. Як відмічається у Резолюції (78) 8 «Про 
юридичну допомогу і консультування», прийняту Комітетом Міні
стрів Ради Європи 2 березня 1978 року, надання юридичної допо
моги- це не прояв милосердя, а обов'язок, що покладений на су
спільство. Змістом конституційного права на правову допомогу у 
кримінальному судочинстві є гарантована Конституцією і іншими 
законами України можливість особи одержати кваліфіковану до
помогу, пов'язану із практичним застосуванням законодавства для 
відстоювання Ті суб'єктивних прав та інтересів. До основних видів 
правової допомоги у кримінальному процесі слід віднести: 1) за
хист від обвинувачення; 2) професійне представництво. 

З. Аналіз історичного розвитку інституту правової допомоги в 
кримшальному судочинствІ дозволяє стверджувати , що право на . . 
правову допомогу в кримшальному процесІ виникло та гарантува-

лося як постраждалому від злочину, так і особі, яка його вчинила. 
З розвитком публічних засад у кримінально-процесуальній діяль
ності надання правової допомоги потерпілим від злочинних дій 
відсувалося на другий план і основним напрямом розвитку кри
мінально-процесуального nрава було забезnечення обвинувачено
го захисником . Правова допомога потерпілим зводилася до участі 
у справі державних обвинувачів , які, як вважалося, відстоювали не 
тільки державнІ Інтереси , але й законнІ Інтереси постраждалих від 
злочинних дій. Інститут правової допомоги у своєму розвитку 
пройшов шлях від необмеженого кола суб'єктів й надання до їх 
професіоналізації і відокремлення в особливу організаційну струк
туру. Реалізації права на правову допомогу сприяє змагальність, 
усність і гласність процесу і практично не дозволяє цього зробити 
їх відсутність. 

4. У науковій літературі неодноразово висловлювалися пропо-
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3иції про необхідність виділення в системі кримінально-проце
суального права особливого інституту, принципу або функції, 
предметом яких був би захист прав і законних інтересів суб'єктів, 
які залучаються до участі у кримінальному судочинстві. Говорять 
про існування в кримінальному процесі функції охорони прав і 
законних інтересів особистості (Ю. М. Грошевий). Функцію захис-
ту в широкому сенсі розкривають як захист духовних, матершль
них і особистих інтересів усіх учасників кримінального процесу 
(Є. Г. Мартинчик). Серед принципів кримінального процесу, за
кріплених у КПК України, виділяють: а) принцип забезпечення 
всім особам, які беруть участь у кримінальній справі, права на за
хист їхніх законних інтересів, у зміст якого входить і можливість . . . 
ПОТерПІЛОГО, ЦИВІЛЬНОГО ПОЗИВаЧа Та ЦИВІЛЬНОГО ВІДПОВІДача СКО-

ристаТИСЯ допомогою представника (М. М. Михеєнко); б) принцип 

забезпечення права особи на судовий захист, зміст якого охоплює 
не тільки право підозрюваного і обвинуваченого (підсудного) на 
захист, а й право всіх осіб, що беруть участь у кримінальному су
дочинстві, на кваліфіковану правову допомогу і захист їхніх прав і 
законних інтересів (В. М. Трофименко). 

5. Проаналізувавши положення кримінально-процесуальної 
теорії, що характеризують сутність кримінально-процесуальних 
принципів, зміст статей Конституції і чинного законодавства, ми 
дійшли висновку, що забезпечення кожному права на правову до
помогу є конституційним принципом кримінального судочинства, 
змістом якого є можливість особи одержати кваліфіковану допо
могу, пов'язану із практичним застосуванням законодавства для 
відстоювання їі суб'єктивних прав та інтересів. Даний принцип 
закріплений у ст . 59 Конституції України і є вихідним для всього 
процесу, діє на всіх його стадіях, відображає пануючий у нашому 

суспільстві погляд на утвердження прав і свобод людини. Його 
nорушення тягне за собою несnриятливі наслідки у виді скасуван
ня nрийнятих у справі рішень. Цей принцип дуже тісно пов' язаний 
з іншими принципами кримінального судочинства - змагальності, 
забезпеч:ення підозрюваному, обвинуваченому, підсудному nрава 
на захист та ін. 

6. Конституційний nринцип забезпечення особі nрава на право
ву допомогу органічно входить до системи принципів криміналь
Ного судочинства і тісно пов'язаний з іншими nринципами кри
мінального процесу. Безумовно, найбільш тісний зв'язок даного 
nринциnу nростежується із принципом забезпечення обвинува-
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ченому права на захист. Це обумовлюється тим, що одним із 
суб'єктів захисту може бути суб'єкт надання правової допомоги в 
кримінальному судочинстві. Незважаючи на дану обставину, на-

. . . . . 
зваНІ принципи кримшального процесу вІДрІзняються один ВІД од-

ного. Право на захист від обвинувачення - це сукупність прав підо
зрюваного, обвинуваченого та підсудного, що дозволяє їм особис
то, або за допомогою обраного захисника, захищатися від підозри 
чи обвинувачення, відстоювати свої законні інтереси. Суб'єктами 
одержання правової допомоги у кримінальному процесі є: 1) учас-
ники процесу, які відстоюють приватний інтерес у кримшальній 
справі (підозрюваний, обвинувачений, підсудний, засуджений, ре
абілітант, потерпілий, цивільний позивач, цивільний відповідач, 
законний представник обвинуваченого чи потерпілого тощо); 
2) особи, які не мають приватного інтересу у розгляді справи, але 
конституційні права яких можуть обмежуватися під час криміналь

но-процесуального провадження (заставодавець, заявник, свідок, 
особа, яка займає приміщення, де проводиться обшук). 

7. Суб'єкт надання правової допомоги повинен мати відповідну 
професійну підготовку, бути процесуально незалежним від сторо
ни обвинувачення і суду, підкорятися встановленим етичним пра

вилам. До організаційних ознак суб'єктів надання правової допо-
моги слід віднести місце серед оргаНІв державної влади, корпора
тивність, кваліфікаuійну атестацію, стаж роботи, громадянство. 
Відповідальність за їх діяльність несе держава, встановлюючи пев
ний порядок здійснення контролю за рівнем підготовки. Відповід-
но до чинного законодавства лише адвокатура вІДпоюдає оргаНІ

заційним і процесуальним вимогам, що ставляться до суб'єктів 
надання юридичної допомоги. 

8. Закріплення на конституційному рівні принципу забезпечен
ня права на правову допомогу вирІшує коло суперечливих питань, 

пов'язаних з визначенням початкового моменту діяльності адвока
та. Від конституційних норм мають бути похідними всі інші (галу
зеві) юридичні норми, а не навпаки. Правовідносини між адвока
том і громадянином можуть виникати завдяки їх конституційному 
характеру і до початку кримінально-проuесуальної діяльності. При 
uьому ще немає підстав говорити про реалізацію права на захист 
від обвинувачення. Наnриклад, особа звертається за допомогою до 
адвоката ще до виявлення правоохоронними органами ознак зло

чину або до визнання його учасником процесу. Після виникнення 
кримінально-процесуальних відносин відбувається конкретизаuія 
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конституційних правовідносин. Вирішуються питання, пов'язані з 
допуском адвоката до кримінальної справи, і лише після цього ви
никають кримінально-процесуальні правовідносини між адвока
том і посадовими особами, які ведуть процес, тоді як правовідно

сини між клієнтом і адвокатом не припинялися і трансформували-. . 
ся в кримшально-процесуалью. 

9. Право на правову допомогу за своєю юридичною природою є 
конституційним процесуальним принципом, який слід розглядати 
як важливу гарантію прав і законних інтересів особи у сфері кри
мінального судочинства. Основними напрямами вдосконалення 
правового регламентування і забезпечення реалізаці1. права на пра
вову допомогу є: l) чітке визначення процесуально]" форми досу
дового провадження; 2) удосконалення правового статусу суб'єк
тів, чи1" конституційні права та свободи обмежуються при розслі
дуванні; З) удосконалення кореляційних прав та обов'язків між 
особами, які ведуть процес, і суб'єктами надання правової допо
моги; 4) посилення відповідальності адвокатів за недбале вико
нання своїх обов' язків. 



СОБИРАНИЕ И ПРЕДСТАВЛЕНИЕ 

ФАКТИЧЕСКИХ ДАННЬІХ 

(ДОКАЗА ТЕЛЬСТВ) 

АДВОКАТОМ В СТАДИИ 

УГОЛОВНОГО ПРЕСЛЕДОВАНИЯ 

(НА ПРИМЕРЕ УПК РМ1 ) 

ОСОЯНУ Тудор Константин, 

кандидат юридических наук, до

цент, Институт истории государ
ства и права Академии наук Молдо

вьІ, старший научиьІЙ сотрудник, 

адвокат 

ВЕСКО Иван Сергей, 

МВД Республики Молдова, замес

титель начальника Управления 

информации и оперативного учета, 

сонскатель 

Доказьшанием в уголовном процессе назьшается регламентиро
ваиная законом деятельность органов уголовного преследования, 

прокурора и суда при участии других субьектов уголовного судо
производства по собиранию, проверке и оценке фактических дан

НЬІХ об обстоятельствах, установление которь1х необходимо для 
правильного разрешения дела. 

Собирание доказательств заключается в получении фактиче
ских даннь1х, содержащихся в предусмотреннь1х законом источни

ках. Обнаружение доказательств заключается в их оть1скании пу
тем производства процессуальнь1х действий , специально для зтого 
предназначеннь1х. К их числу относятся: осмотр места происше-

' Здесь и в дальнейшем имеется ввиду Уголовно-nроцессуальнь1й ко
декс Ресnублики Молдова, nринимаемь1й Законом N!! 122-XV от 14 марта 
2003 г. и вступивший в законную силу 12 июня 2003 г. на основании За
кона N!! 205 XV от 29 мая 2003 г. 
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ствия, обь1ск, освидетельствование и др. Из закона вьпекает, что 
правоохранительнь1е органьІ располагают различньІми способами 
собирания доказательств. Они вправе: вьввать лиц для допроса 
или дачи заключения в качестве зксперта; производить осмотрьІ, 

обь1ски и другие процессуальнЬІе действия; требовать от предпри
ятий, учреждений, организаций, должностньІх лиц и граждан пре

доставления предметов и документов, могущих устанавливать не

обходимьrе по делу фактические даннь1е; требовать производства 

ревизий. 
ПятьІЙ способ заключается в том, что доказательства могут 

бьпь представленьr подозреваемьІм, обвиняемьІм, защитником, 
обвинителем, а также потерпевшим, гражданеким истцом, граж

данеким ответчиком и их представителями, учреждениями, орга

низациями. 

В соответствиис ч. 1 п. 5 ст. 68 УПК, адвокат вправе представ
лять документьІ или другие средства доказьшания для приобщения 
их куголовному делу и исследования в судебном заседании. В це

лях собирания доказательств защитник, допущеннЬІй к производ
ству по уголовному делу в порядке, предусмотренном в ч. 2 ст. 1 ОО 
УПК имеет право: истребовать или предоставлять предметьІ, до
кументьІ и сведения, необходимь1е для оказания юридической nо
мощи, в том числе вести беседьІ с физическими лицами, если они 

согласньr бьпь доnрошенньІми в установленном законом порядке; 
запрашивать сnравки, характеристики и иньІе документьІ от раз

личньІх органов и учреждений, которьІе могут их вьщавать в уста

новленном порядке; в целях оказания юридической nомощи с со

гласия подзащитного заnрашивать мнение сnецналиста для вьІяс

нения вопросов, требующих специальньІх знаний. 

На основании ст. 34 Конституции Р. М. и Закона Р. М. 
N2 982/11.05.2000 «0 допуске к информации», защитник вnраве 
заnрашивать оnределенную информацию, затрагивающую права и 
свободьr своего nодзащитного в любьІх государственньrх учрежде
ниях и организациях. Пост:авщик информации обязан представить 
соответствующую информацию в письмеином виде. Полученнь1е 
документьІ могут бьпь использованьІ адвокатом для доказьшания 
определенньІх фактов, имеющих значение для правильного реше
ния дела, посредством заявления о приобщении куголовному делу. 

В соответствии с ч. 1 в) ст. 45 Закона об адвокатуре адвокат 
вnраве запрашивать информацию, характеристики и копии доку
ментов , необходимь1е в связи с оказанием юридической помощи 
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у судебнь1х инстанций, правоохранительнь1х органов, органов 
лубличной власти, инь1х организаций, которь1е обязанЬІ вьщавать 
запрашиваемьІе материальІ. Защитник может собирать справки, 
документьІ, характеристики, направляя в соответствуюшие учреж

дения запрось1 через юридическую консультацию (бюро, фирму). 
В предоставлении такого рода документов (или их копий) защит
нику не может бьпь отказано. ПолученньІе документьІ представ

ляются прокурору, суду и приобщаются к делу в качестве доказа

тельств. 

Защитник может осуществлять поиск свидетелей, специа

листов, зкспертов, проводить с ними предварительнь1е беседь1. 

Защитник может собирать информацию об обстоятельствах пре
ступления, беседуя с людьми в неофициальной обстановке, полу

чая от них предметь1, документьІ, обьяснения. В силу зтого поло
жения закона защитник не нарушает ни процессуальнь1х норм, ни 

профессиональной зтики, если он предложит любому лицу сооб
щить те или инь1е сведения. Однако лицо, которому защитник сде

лал такое предложение, вправе ответить отказом, и принуждать 

его к беседе защитник не может. Следует отметить, что защитник 
не вправе обязьшать явкой в адвокатский кабинет (бюро) лиц, с 
которЬІми намерен вести беседь1 по обстоятельствам, имеющим 

отношение к делу, по которому адвокат оказьшает юридическую 

помощь. Опрос не должен проводиться защитником с целью убе

дить их в изменении ранее даннь1х показаний. 
В соответствии с ч. 4 ст. 9 Закона Р. М. N2 1086-XIV от 

23.06.2000 «0 судебной зкспертизе», научно-технических и судеб
но-медицинских исследованиях [Наименование в редакции Закона 

N2 371-XVI от 29.12.05, в силу 10.02.06], судебнь1й зксперт может 
привлекаться в качестве специалиста в ходе осуществления неко

торЬІх действий по уголовному преследованию, а также может 

давать консультации сторонам процесса, физическим и юриди
ческим лицам по уголовньІМ делам, за исключением судебио
медицинских и судебно-психиатрических зкспертов, привлечен

ньІх к уголовнь1м делам по преступлениям против жизни, здоро

вья, свободь1 и достоинства личности. По одному и тому же делу 
судебнь1й зксперт может участвовать или только в качестве зкс
перта, или только в качестве специалиста. 

Для использования познаний специалиста, защитник может по

дать заявление о привпечении приглашенного специалиста, кото

рьІЙ может участвовать в производстве процессуальнь1х действий, 
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а также представить письменное заключение специалиста. Защит

ник может также получать письменное мнение сведущего лица по 

научньІм, техническим и правовь1м вопросам, обосновьшающее 
заявленное им заявление и его позицию по уголовному делу. Такое 
письменно изложенное мнение вместе с письменньІм ходатай

ством адвоката приобщается к уголовному делу, но доказательством 
не является. 

Осуществляя доказьшание, защитник может представлять фото

снимки и схемь1 места происшествия, которое он осмотрел сам 

или с участием своего клиента. Защитник вправе поручить сделать 
фото-, и киносьемку фото-, кинолаборатории, которьІе принимают 
заказьІ на вьJездньJе сьемки. 

Для того чтобь1 проделаиная работа оказалась ненапрасной, не

обходимо превратить материальІ защить1 в допустимЬІе доказа

тельства. Для зтого нужно, с одной сторонь1, вьшолнить процессу
альньІе требования, с другой - реализовать криминалистические 
рекомендации технико-криминалистического и тактико-кримина

листического характера. К числу таких рекомендаций можно отне
сти следующие: представить материальІ защить1 ( фотографии, 
схемьІ, звуко- и видеозаписи, письменнЬІе мнения специалистов) 
субьекту, уполномоченному собирать доказательства (органу уго
ловного преследования или суду), в виде приложения к ходатай
ству о производстве тех или инь1х процессуальннь1х действий, в 

процессе которьІх будут проверень1 сведения, содержащиеся в ма

териалах защить1. Ими обосновьшается необходимость проведения 

повторной зкспертизь1, отвод зксперту, допроса тех или инь1х лиц, 

проведение очнь1х ставок, опознания, следственньІх зксперимен

тов, повторньІх осмотров места происшествия и предметов, зкс
пертиз, не назначеннь1х органом уголовного преследования или 
судом; заявить ходатайство о допросе фотографа, специалиста, 
должноетного лица, врача по факту законности и достоверности 
источника полученнь1х защитой сведений. 

Мь1 поддерживаем авторов, утверждающих, что закон должен 
nредоставить право защитнику обвиняемого по себетвенной ини
циативе или по желанию обвиняемого назначать судебную зкспер
тизу, nоручать ее производство вь1бранному также по собственно
му Усмотрению зксперту (зкспертам), присутствовать при произ
водстве зкспертизьІ. 

Возможность представлення доказательств защитником реали
зуется также посредством заявления о производстве тех или инь1х 
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процессуальнь1х действий, при которь1х он может присутствовать. 

Не исключается сбор сведений по договору с частнь1м детективом 
или частнь1м детективнь1м предприятием (ст. 4 Закона Р. М. «0 не
государственной детективной и охраиной деятельности» NQ 47-ХІІ 
от 12.04.94). 

Для того чтобьІ сведения, собранньІе частньІМ детективом, бьши 
допустимь1, адвокат должен соблюсти следующие условия: заклю

чить договор с частньІМ детективньІм бюро; получить копию ли
цензии зтого бюро или частного детектива, подтверждающей за
конность их деятельности; получить письменньІЙ отчет частного 
детектива о произведеннь1х им действиях по сбору нужньІх адво
кату сведений; заявить ходатайство о приобщении к материалам 

дела указанньІх документов, а также сведений, материалов и 

предметов, полученнь1х частньІм детективом; заявить ходатайство 

о проверке добьпЬІх материалов процессуальньІм путем. 
МатериальІ, полученнЬІе защитником в процессе доказьшания, 

становятся доказательствами лишь после того, как они будут процес
суально закреnлень1 (осмотреньІ и приобщень1 к делу, например). 

Однако зто оть1скание имеет характер предпроцессуальной дея
тельности и не является уголовно-процессуальнь1м собиранием 
доказательств. Процессуальная фиксация, легализация информа
ции относится к функции юстиции и принадлежит органу юсти
ции. Только после уголовно-процессуального собирания доказа
тельств (судебной процедурь1) обнаруженньІе сторонами носители 
информации приобретают качество источников доказательств, а 

сама информация становится процессуальнь1м доказательством 

(средством доказьшания ). 
По смЬІслу ст. І ОО УПК Р. М., защитник не является «полно

ценньІм» субьектом доказьшания, а следовательно не наделен пра
вом УПК оформлять в процессуальную форму собраннь1е факти
ческие даннь1е. К сожалению, не редкой является ситуация, при 

которой сотрудник органа расследования может посчитать ненуж

ньІм приобщать документьІ, предметьІ к делу. То есть фактически 
потенциальная доказательственна значимая информация в нали
чии есть (по усмотрению стороньІ защитьІ), но по решению сторо
ньІ обвинения она процессуально не оформляется. 

Для преодоления зтой ситуации возможно представление мате

риалов стороной защить1 непосредственно в суд (что, однако, влечет 
за собой нарушение права обвиняемого на своевременвую защиту 
своих нарушеннь1х прав на стадии расследования преступления). 
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Производство адвокатекого расследования для того, чтобьІ вьІ

явить, закрепить, исследовать и представить апелляционной либо 
кассаuионной инстанции доказательства, подтверждающие или 
оnровергающие доводьІ, nриведенньІс в жалобе или nредставле
нии, в том числе новьІе или дополнительнь1е материальІ. 

Защитник вправе представлять доказательства в тот момент су

доnроизводства, которь1й, по его мнению, наиболее удобен для 
достижения целей защитьІ. 

На основе ст. 314 УПК суд обязан создавать необходимь1е 
условия для всестороннего, полного и обьективного исследования 
обстоятельств дела и его разрешения и обесnечить каждой стороне 
возможность реализовать ее права. Суд по просьбе стороньІ ока
зьшает ей содействие в добьшании средств доказьшания в nорядке, 

nредусмотренном УПК. 
В соответствии со ст. 364 УПК, если истребуются новь1е дока

зательства, то защитник следует указать деяния и обстоятельства, 
которь1е необходимо доказать, средства, nри nомощи которьІх 
можно добьпь зти доказательства, место их нахождения, а в отно
шении свидетелей, зксnертов и специалистов должньІ указьшаться 

их личность и адрес в случае, если заинтересованная сторона не в 

силах обеспечить их nрисутствие в судебной инстанции. СтороньІ 
могут представлять и требовать сбора доказательств и в ходе су
дебного расследования. 

Обобщая вьІшеизложенное, следует подчеркнуть, что nерегибь1 в 
сторону излишнего недоверия к деятельности защитника по соби

ранию доказательств недопустимьІ, да и не вьІгодньІ стороне обви

нения. Многие адвокать1 являются вьІсококвалифицированньІми 

юристами, имеющими богатьІЙ оnь1т работьІ в правоохранительньІх 
органах. Сплошь и рядом их квалификация оказьшается вь1ше, опьп 
богаче, чем у nроцессуальньІх противников. Работа такого защит
ника по собиранию доказательств может существенно nомочь nра
восудию, и nренебрегать зтим нельзя ни в коем случае. 

Уголовное судаnроизводство по УПК РМ станет действительно 
состязательньІм по существу только тогда, когда сторона защить1 в 
nроцессе будет наделена равнь1ми правами в доказьшании и рав
НЬІми возможноетями со стороной обвинения, по собиранию, пред
ставлению и фиксированию доказательств при производстве по 
Уголовному делу. Основа для зтого заложена, требуется лишь ее 
Развитие. 



АКТУАЛЬНІПИТАННЯ 
ПРОФЕСІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

СЛІД ЧОГО ОВС 

В УМОВАХ СУЧАСНОСТІ 

ОХРІМЕНКО 
Світлана Станіславівна, 

кандидат юридичних наук, 

Київський національний уні
верситет внутрішніх справ, ви

кладач-методист відділу мето

дичного забезпечення навча

льного процесу НМЦ 

На сучасному етаПІ становлення правової системи України, 
вкрай важливим стає питання якнайшвидшого вдосконалення 

П відповідно до потреб сьогодення. І, перш за все, саме у сфері 
кримінально-процесуальних відносин, адже вони мають забезпе
чувати безумовне функціонування даної сфери правових відносин 
держави. Загальні досягнення в цьому відношенні, безсумнівно, 
свідчать про те, що в нашій країні відбувається необаратний про
цес удосконалення слідчої практики. Але, разом із тим, як показу-
ють певні узагальнення сучасної наукової думки та слщчої діяль
ності, цей процес ще відбувається на недостатньо вивіреній основі. 
У наш час в умовах нестабільності та невизначеності спостері

гається збільшення кількості злочинів. Наприклад, за 2008 рік 
тільки в Кіровоградській області за статистикою МВС розслідува
но та направлено до суду 6 І 45 злочинів, що на І ,8% більше, ніж за 
2007 рік (6036) та на 5,9% більше, ніж за 2006 рік (5798). Однак, 
незважаючи на таку тенденщю, досить сильним аргументом про

тидії злочинним проявам може бути підвищення ефективності 
функціонування правоохоронних органів у цілому та слідчих під
розділів, зокрема. Вказані суб'єкти вИступають правовою гаран
тією забезпечення режиму законності в ході розслідування злочи
нів, гарантією захисту прав громадян і інтересів держави. Слідчий, 
як процесуальна особа, наділений повноваженнями проводити всі 
слідчі дії, приймати передбачені кримінально-процесуальним за
коном рішення щодо повного, об'єктивного та всебічного розслі-
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дування кримінальної справи, робити висновки за матерІалами 
кримінальної справи. 

Слідчий апарат вважається найбільш юридично підготовленою 

частиною правоохоронних органів і, завдяки цьому, кваліфікова
ним для розслідування злочинів. Звідси найбільш гостро постає 
питання не тільки забезпечення прав учасників кримінально
процесуальної діяльності, а і захист самого слідчого. Водночас, не 
розроблено концепції реформування органів досудового слідства, 
а тому удосконалення слідчої діяльності здійснюється в межах су
дово-правової реформи надзвичайно повільними темпами і вкрай 
неефективно. НайважЛивішим є створення такої системи досудо
вого слідства, яка б якісно підвищувала роботу слідчих, вирішувала 
проблеми, пов'язані із комплектуванням слідчого корпусу, підви-. . . . . 
ЩеННЯМ ВІДПОВІДалЬНОСТІ СЛІДЧИХ та ВИМОГЛИВОСТІ ДО НИХ, СТВОрен

НЯ статусної правової бази слідчої діяльності. На жаль, зміцнення 
матеріальних, трудових та соuіальних гарантій слідчого знахо
дяться зараз поза увагою реформаторів. 

Особливого значення набувають саме соціальні гарантії, адже 
вони можуть бути відповідним підгрунтям забезпечення престиж
ності слідчого та впливати на продуктивність його професійної 
діяльності. У цьому напрямі мають відбуватися суттєві зрушення з 
боку державного забезпечення. Зокрема, слідчі, які не мають влас
ного житла або потребують поліпшення житлових умов, повинні 
забезпечуватись житловою площею у позачерговому порядку, не 
пізніше ніж через б місяців після звернення. На практиці ми бачи
мо зовсім інше. Слідчі не тільки не забезпечуються житлом, але й 

їх заробітна платня становить менше, ніж у продавця супермарке
ту чи перукаря. Надання слідчим всього необхідного для роботи, а 
саме: комп'ютерів, канцелярських товарів, пального, за яке він не 
буде платити з власного гаманця для виїзду і проведення слідчих 
дій, так і залишається на рівні обговорення. Натомість, можна буде 
зміцнювати якісні вимоги до слідчої діяльності та переглядати 
кв~іфікаційні характеристики даної посади, адже окремі потреби 
слщчого на первинних етапах будуть задовольнятися за рахунок 
держави, і він не буде відволікатися на це. 

Не є таємницею й те, що слідчі іноді працюють без вихідних 
або цілодобово, передусім, у складі слідчо-оперативної групи або з 
метою якнайшвидшого закінчення провадження по кримінальних 
сnравах . Навіть визначені дві доби вихідних після чергування 
»е завжди надаються, так само і не враховується при обчисленні 
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загального робочого часу. Такі особливості режиму службової діяль
ності слідчого також не повинні оминатись увагою. За профе
сійним та психологічним змістом діяльність слідчого є досить 
складною: вона належить до професій типу «людина - людина», 
класу дослідницько-гностичних, є емоційно-насиченою, містить у 
собі виражені компоненти підвищеної відповідальності та профе

сійного ризику. Все це потребує відповідного спеціалізованого ме
ханізму нормативного і прикладного забезпечення, бо положення 

законодавства про працю у даній галузі діяльності, подекуди, зда
тні носити декларативний характер. На наш погляд, начальник 

слідчого відділу (відділення) повинен вносити подання на розгляд 
начальника слідчого управління про вирахування робочого часу 

слідчого. Про це доречно було б зазначити і в спеціалізованому 
законі «Про статус слідчого». 

Честь і гідність слідчого охороняється законом. Прояв неповаги 
до слідчого, погроза, вимисел і наклеп на його адресу спричиня
ють відповідальність, передбачену законодавством України. Обго
ворюючи це питання зі слідчими та беручи до уваги власний до
свід, з'ясовується, що, насправді, слідчий є не зовсім й захищеною 
процесуальною особою. 

Проблеми вдосконалення статусу слідчого порушувались і по
рушуються в юридичній літературі. Проте справа не зрушила з 
місця. Для розв'язання багатьох проблем процесу розслідування 
бажано вживати комплекс заходів як щодо вдосконалення органі
зації і процесуальної форми діяльності слідчого, так і зміцнення 
його процесуального статусу. 

Так, згідно з чинним законодавством керівник слідчого відділу . . 
має право: давати вказшки сшдчому про провадження досудового 

слідства, про притягнення як обвинуваченого, про кваліфікацію 
злочину та обсяг обвинувачення, про направлення справи, про 

провадження окремих слідч·их дій, передавати справу від одного 
слідчого до іншого. Вказівки керівника слідчого відділу у кримі
нальній справі даються слідчому в письмовій формі та є обов' яз
ковими для виконання. Оскарження цих вказівок прокурору не 
зупиняє їх виконання, за винятком випадків, передбачених ч. 2 
ст. 114 КПК України. Слідчий зобов'язаний також порушити кри
мінальну справу в кожному випадку виявлення ознак злочину, 

вжити всіх передбачених законом заходів до встановлення події 
злочину, осіб, винних у вчинені злочину, і до їх покарання (ст . 4 
КПК). Однак на практиці слідчий попередньо обговорює можли-

310 



вість порушення кримінальної справи з начальником слідчого від
ділу чи навіть з начальником органу внутрішніх справ і, якщо на 
стадії дослідчої перевірки вбачається судова перспектива, йому 
дозволено порушувати кримінальну справу. У випадках, коли ке
рівництво слідчого підрозділу, начальник органу дізнання з метою 
збереження сприятливої статистики процесуальне рішення слідчо
го не схвалюють, йому доводиться приймати інше рішення. До ре
чі, перебування слідчих підрозділів у складі органів внутрішніх 
справ ставить слідчого в залежне становище від керівника цього 
органу. Через це ступінь активності слідчого в реалізації відомчих 
інтересів ОВС, у першу чергу, враховується при матеріально
технічному, фінансовому забезпеченні слідчих і розподілі соціаль
но-побутових благ. 

Хотілося б звернути увагу на поняття «показників» у роботі 
слідчого ОВС, до яких відноситься план щомісячного закінчення 
кримінальних справ (не менше 3-х на місяць, незважаючи на кіль
кість епізодів та обсяг роботи по кримінальній справі). Не мало
значним у роботі слідчого є й необrрунтоване обмеження в стро
ках розслідування по кримінальній справі до 1 місяця. Подекуди 
досить складно за відведений строк прийняти законне рішення. Як 
свщчить практика, кожне продовження процесуальних строюв, 

зазвичай, тягне за собою, навіть у випадках, коли це не є виправ

даним, покарання слідчого. Керівники відділів міліції, намагаю
чись збільшити відсоток розкриття злочинів, змушують слідчих 
приймати передчасні, необrрунтовані рішення, що призводить до 
небажаних процесуальних наслідків, а закриття кримінальних 
справ на підставах пп. 1, 2 ст. 6 КПК України віднесено до «нега
тивних показників». 

Повноваження керівника органу дізнання не зовсім узгоджу
ються з процесуальним статусом слідчого. Слідчий, наділений 
nевною nроцесуальною самостійністю, приймає ті рішення, в за
конності яких він переконаний, та не може бути примушений до 

виконання окремих процесуальних дій та nрийнятті рішень, не
обхідність яких не випливає за його nереконанням з обставин 
справи. Слід також відмітити, що незалежність слідчого відрізня
ється від незалежності суддів. Суддям ніхто, ніякий орган держа
ви, у тому числі вищестоящий суд, не має nрава вказувати, яке во
ни nовинні nрийняти рішення no справі, яка знаходиться у них на 
Розгляді. Слідчому ж можуть давати вказівки: начальник слідчого 
Управління (відділу), начальник органу дізнання (ОВС), прокурор, 
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судця по всІх питаннях розсЛІдування справи, і вони є обов'яз
ковими для виконання. 

Але обов'язковість цих вказівок для слідчого не безумовна, по
винні бути дотримані дві необхідні умови . По-перше, вказівки для 
слідчого є обов'язковими, якщо вони надані у письмовій формі. За 
законність, обrрунтованість та наслідки, які потягнуть за собою їх 
виконання слідчим, відповідає особа, що надала ці вказівки . Вказів-. . . 
ки, надаю у письмовому видІ, повинНІ долучатися до справи. 

По-друге, вказівки повинні містити пропозиції щодо проведен
ня окремих слідчих дій, але не спонукати слідчого до певного ви
сновку з обставин справи. Наприклад, якщо виконання вказівок 
прокурора стосується висновку та результатів розслідування, при

тягнення особи як обвинуваченого, кваліфікації злочину, направ-
лення справи до суду, сшдчий має право оскаржити виконання та

ких вказівок вищестоящому прокурору. При невиконанні вказівок, . . . 
наданих прокурором, ВІН доручає справу ІНшому сЛІдчому, що тим 

самим може призвести до виконання незаконних та необrрунтова
них рішень по конкретній кримінальній справі. 

Процесуальний нагляд за законністю під час проведення досу
дового розслідування мають здійснювати виключно особи, віднос
но яких слідчий не перебуває в адміністративній чи іншій підпо
рядкованості. Адміністративна влада не повинна поєднуватися з 
функцією процесуального контролю чи нагляду в одній особі. 
Адміністративне підпорядкування слідчих керівникам органів 
внутрішніх справ, а також залежність від них у матеріально-по
бутовому відношенні не тільки не сприяє зміцненню процесуаль
ної самостійності слідчих, а навпаки - значно протидіє цьому. 
Багато незначних порушень норм кримінально-процесуального 
законодавства, які допускає слідчий, у значній мірі обумовлені 
втручанням в його діяльність не фахівців (у тому числі керівників 
органів внутрішніх справ), які до того ж за їх роботу відповідаль
ності не несуть. Більш того, слідчих все частіше стали залучати до 
виконання не властивих їм функцій (виконання охоронних, патруль
них функцій, участь у проведенні профілактичних операцій то
що). Керівники органів внутрішніх справ зобов' язані організувати 
узгоджене планування та проведення оперативно-розшукових за

ходів та слідчих дій, здійснювати контроль за своєчасним переда
ванням слідчому оперативної інформації, швидким та якісним 
виконанням оперативними працівниками доручень та вказівок 
СЛІДЧОГО . 
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Під час провадження розслідування слідчий самостійно обирає 
тактику й методику розсЛІдування, проводить слідчі дії та приймає 
рішення по справі. На наш погляд, слідчий повинен бути наділе
ний повною процесуальною самостійністю, включаючи вирішення 
питання про обрання міри запобіжного заходу. Контроль має бути 
лише з боку вищестоящого органу. Суду бажано більш виважено 
розглядати апеляції щодо обрання слідчим запобіжного заходу, 
особливо взяття обвинуваченого під варту. 
У зв' язку з тим, що у діяльності слідчого ключовими аспектами 

можна вважати процесуальну самостійність та незалежність суттє
вими, то особливого значення набувають гарантії їх правового за
хисту. Важливим чинником реального забезпечення процесуальної 

діяльності слідчого є гарантування, яке відбувається за допомогою 
специфічних засобів- гарантій, що сприяють безперешкодній реа
лізації ним своїх прав і обов' язків, здійснюючи захист його проце
суальної самостійності та незалежності від можливих протиправ
них вчинків і небажаних діянь. 

Отже, неухильне дотримання вказаних положень, вірне їх зако
нодавче визначення та закршлення, впровадження системи гаран

тій забезпечення слідчої діяльності може мати виняткове значення 
для стабільного і ефективного функціонування такого важливого 
напряму державної правоохоронної діяльності, як досудове розслі
дування. Як відправну позицію можна визначити, що такий особ
ливий різновид юридичної практики становить собою відокремле
ний вид правозастосування з притаманним тільки йому норматив
ним регулюванням, особливими цілями, напрямами та завданнями 
тощо. 



КРИМІНАЛЬНО-ПР АВО ВА 
ХАРАКТЕРИСТИКА ЗЛОЧИНІВ, 

ЯКІ ПОВ'ЯЗАНІ З ВТРУЧАННЯМ 

В РОБОТУ МЕРЕЖ 

МОБІЛЬНОГО ЗВ'ЯЗКУ 

ПАЗИНІЧ Віталій Іванович, 

Київський національний універси
тет внутрішніх справ, викладач

методист Навчально-методичного 

центру 

Необхідно відмітити, що серйозним кроком у формуванні нор
мативної бази, яка реrулює відносини, пов'язані з розвитком і функ
ціонуванням мереж мобільного зв'язку в Україні, стало відповід-. . . . . 
не правове закршлення вщповщальностІ за вчинення сусшльно 

небезпечних дій кримінального характеру. Адже в результаті 
швидкого розвитку галузі мобільного зв'язку в нашій країні та ви
соких тарифах на оплату послуг цієї галузі, користування засобами 
мобільного зв'язку стало привабливим об'єктом для злочинної . . 
дІяльностІ, зокрема, прослуховування переговорІВ, визначення 

місцеположення абонента і його пересувань (характерний для 
вбивств, вчинених на замовлення), блокування з'єднань, умисно 

створюнаними перешкодами. 

Найбільш яскравим прикладом використання мобільного 
зв'язку в злочинних цілях з'явилися дії по доступу і користуванню 
П ресурсами без мети їх належної оплати. За даними Асоціації по 
боротьбі із шахрайством в області зв'язку (Coшшunications Fraud 
Control Association- CFCA) щорічні збитки операторів і абонентів 
від шахрайських дій оцінюються більш ніж у 12 млрд доларів, а в 
2003 році вони досягли 28 млрд доларів. У середньому, втрати 
оператора зв'язку від шахрайства становлять від З до 5% загальної 
суми ДОХОДІВ. 

Вказана проблема була предметом спеціального обговорення на 
засіданнях Юридичної комісії в Палаті представників і Сенаті 
США. Як наголошувалося в одній з доповідей, якщо не вжити 
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термінових заходів, то витрати на компенсацію шкоди від злочинів 
в даній галузі зростатимуть щорічно на 40 відсотків. 

Кримінальне законодавство багатьох зарубіжних країн містить 
спеціальні норми і нормативні правові акти, які передбачають 
кри.rvІінальну відповідальність за неnравомірний доступ до мереж 
мобільного зв'язку і користування їх ресурсами (Великобританія: 
Закон «Про телекомунікації» (Telecommunication Act) 1984 р., За
кон «Про шахрайство в телекомунікаціях» (Telecommпnication 
(Fraud) Act) 1997 р.; Закон Венгрії «Про захист інформації про 
особу і використання інформації, що має суспільний інтерес», 
1992 р., Голландія: статті 138а, 55 Кримінального кодексу Нідер
ландів; Італія: стаття 615-ter Кримінального кодексу Італії; Іспанія: 
стаття 248.2 Кримінального кодексу Іспанії і т. д.). 

Використовувані у вітчизняній літературі терміни «стільникове 
шахрайство» і «шахрайство в стільниковому зв'язку» щодо дій з 
доступу і користування ресурсами стільникового зв'язку, з позиції . . . . 
впчизняного кримшального закону, є не зовсІм коректними, осюль-

ки: 1) вони запозичені із зарубіжного законодавства і наукової 
літератури; 2) жодна з існуючих в Кримінальному кодексі України 
норм не відображає повною мірою специфіки суспільних відно
син, які піддаються суспільно небезпечним посяганням, що вчи
нюються з метою користування ресурсами (послугами) стільнико
вого зв'язку без належної оплати. 

У раніше чинному вітчизняному кримінальному законодавстві 
виділялася низка дій з використанням радіоапаратури, за які пе
редбачалася кримінальна відповідальність. Зокрема, Пленум Вер
ховного Суду СРСР в Постанові від 03.07.1963 р. N2 12 звернув 
увагу суддів на підвищену суспільну небезпеку дій осіб, які вико
ристовують радіопередавальні пристрої. 

У вказаній ухвалі було встановлено, що «умисні дії, які вирази
лися у веденні по радіо передач, пов'язаних з проявом явної непо
ваги до суспільства, з пустощами, які грубо порушують громад
ський порядок, або які створюють перешкоди радіомовленн19 і 
службовому радіозв'язку, повинні кваліфікуватися , залежно від їх 
характеру, за ч. 2 або ч. 1 ст. 206 КК РРФСР і відповідними стат
тям КК союзних республік. 

У разі використання радіопередавальних пристроїв для передач iн
lUoro характеру вчинене необхідно кваліфікувати по відповідних стат
тях КК союзних республік, тобто так само, як ці дії кваліфікуються 
11РИ скоєнні їх без використання радіопередавальних пристроїв». 
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Аналіз кримінальних дій в мережах мобільного зв' язку і конс
трукцій складів злочинів, передбачених Кримінальним кодексом 
України, що містяться у розділах VI, XVI і в окремих статrях де
яких інших розділів (наприклад, статrі 163, 259, 359), дозволяє 
зробити висновок про багатооб'єктність такого роду злочинів і, 
отже, про складність їх кваліфікації. 

Враховуючи цю обставину, при формуванні криміналістичних 
методик розслідування злочинів, які пов' язані з втручанням в ро
боту мереж мобільного зв'язку, доцільно в першу чергу розгляну
ти існуючу кримінально-правову характеристику даних злочинних 

дій, а потім наГі основі вже перейти до побудови криміналістичної 
класифікації. 

З точки зору кримінального закону, до злочинів, які пов'я
зані з втручанням в роботу мереж мобільного зв'язку, відносять
ся дії, вчинені, як правило, умисно і які посягають на відносини у 
сфері обробки інформації в мережах мобільного зв'язку, права 
власності фізичних та юридичних осіб на інформацію і доступу 
до неї. 

До особливостей протиправних дій на телекомунікаційних 
мережах можна віднести таке: дії правопорушників виглядають як 
законні, санкціоновані; порушники використовують сучасні тех
нології, апаратне та програмне забезпечення; дії правопорушників, 

• • о • • 

як правило, динамІчНІ в часІ 1 розподшеНІ в просторІ. 

Аналіз диспозиції ст. 361 КК України дозволяє зробити висно
вок, що даною нормою передбачається кримінальна відповідаль
ність за здійснення таких дій, як: «Незаконне втручання в роботу 
автоматизованих електронно-обчислювальних машин, їх систем 
чи комп'ютерних мереж, що призвело до перекручення чи зни

щення комп'ютерної інформації або носіїв такої інформації, а та
кож розповсюдження комп'ютерного вірусу шляхом застосування 
програмних і технічних засобів, призначених для незаконного 
проникнення в ці машини, системи чи комп'ютерні мережі і здат
них спричинити перекручення або знищення комп'ютерної інфор
мації чи носіїв такої інформації, а так само незаконне втручання в 
роботу мереж електрозв'язку, що призвело до знищення, перекру
чення, блокування інформації або до порушення встановленого 
порядку Гі маршрутизації». 

Відповідно до диспозиції статrі 3611 КК України, об'єктом 
злочинних дій є встановлений порядок обробки інформації в елек
тронно-обчислювальних машинах (комп'ютерах), автоматизова-
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них системах, комп'ютерних мережах та передавання П каналами 
електрозв'язку. 

Під обробкою інформації розуміється вся сукупність операцій 
(збирання, введення, записування, перетворення, зчитування, збе

рігання, знищення, реєстраuія), що здійснюються за допомогою 
технічних і програмних засобів, включаючи обмін по каналах пе
редачІ даних. 

Предметом злочину є інформаuія, яка обробляється в електрон

но-обчислювальних машинах (комп'ютерах), автоматизованих 
системах, комп'ютерних мережах, мережах електрозв'язку- сукуп

ність усіх даних і програм, які використовуються в електрон
но-обчислювальних машинах (комп' ютерах), автоматизованих 
системах, комп'ютерних мережах, передаються мережами елект

розв'язку незалежно від засобу їх фізичного та логічного предста
влення . 

Jнформаuія матеріалізується в носІЯх інформаuії. Носіями 
інформаuії можуть бути фізичні об'єкти, поля і сигнали, хімічні 
середовища, нагромаджувачі даних в інформаuійних системах . 

Носіями інформаuії в ЕОМ (комп'ютерів), автоматизованих си
стем , комп'ютерних мереж чи мереж електрозв'язку виступають 
тверді фізичні об'єкти (дискети, компакт-диски, жорсткі диски, 
стрімерні стрічки, пристрої з флеш-пам'яттю тощо), сигнали 
(у канатrах зв'язку), поля (оперативна пам'ять ЕОМ та і-і перифе
рійних пристроїв). 

Під мережами електрозв'язку згідно зі ст. 1 Закону України 
«Про зв'язок» розуміють сукупність засобів та споруд зв'язку, по
єднаних в єдиному технологічному npoueci для забезпечення ін
формаuійного обміну. 

До засобів зв'язку відноситься технічне обладнання, що вико
ристовується для організаuії зв' язку. 

Споруди зв'язку - це будівлі, вежі, антени, повітряні і кабельні 
лінії, проміжні та кіниеві пристрої ліній зв'язку та інші пристрої, 
Що використовуються для організаuії електричного зв'язку. 
Аналізуючи диспозиuію ст. 361 КК України, можна дійти ви

сновку, що об'єктивна сторона незаконного втручання в робо
ту електронно-обчислювальних машин (комп ' ютерів), систем та 
І<омn ' ютерних мереж і мереж електрозв'язку складається з трьох 
альтернативних діянь: 1) незаконне втручання в роботу автома
тизованих електронно-обчислювальних машин, їх систем чи 
І<омn 'ютерних мереж, що призвело до перекручення чи знищення 
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комп'ютерної інформації або носіїв такої інформації; 2) розпо
всюдження комп'ютерного вірусу шляхом застосування програм
них і технічних засобів, призначених для незаконного проник
нення в ці машини, системи чи комп'ютерні мережі та здатних 
спричинити перекручення або знищення комп'ютерної інформа
ції чи носіїв такої інформації; 3) незаконне втручання в роботу 
мереж електрозв'язку, що призвело до знищення, перекручення 

блокування інформації або до порушення встановленого порядку 
ії маршрутизації. 

З огляду на специфіку цих діянь, а також на те, що вони пося
гають на різні об'єкти, можна сказати, що діяння, передбачені 
диспозицією ст. 361 КК України, є логічно самостійними і потре
бують виділення їх в окремі норми КК України. Оскільки конструк
ція диспозиції цієї статті у чинній редакції об'єднує в собі три 
різнорідні за своїм об'єктом, предметом, об'єктивною стороною . . 
юридичНІ склади злочиНІв. 

При цьому розмежувавши ці альтернативні діяння об'єктивної 
сторони складу злочину, передбаченого ст. 361 КК України, в окре
мі норми, необхідно виділити окрему статтю «Незаконне втручан
ня в роботу мереж електрозв'язку», яка передбачала б відпові
дальність за незаконне втручання в роботу мереж електрозв'язку, 
що призвело до знищення, перекручення, блокування інформації 

або до порушення встановленого порядку їі маршрутизації. 
Необхідно зауважити, що як засоби електрозв'язку або їх скла

дові елементи можуть використовуватися комп'ютерні системи, 
що в певних випадках забезпечують функціонування таких. засобів 
та здійснюють обробку і зберігання інформації, яка стосується ро
боти таких засобів та (або) мереж електрозв'язку. Отже, при пося
ганні на роботу таких комп'ютерних систем, що призвело до зни
щення, перекручення, блокування інформації, яка стосується роботи 
мереж електрозв'язку, або до порушення встановленого порядку ії 
маршрутизації (при виділенні в окремі склади злочинів діянь щодо 
незаконного втручання в роботу мереж електрозв'язку та незакон
ного втручання в роботу електронно-обчислювальних машин 
(комп'ютерів), систем та комп'ютерних мереж), необхідно квалі
фікувати ці діяння за сукупністю злочинів. 

З об'єктивної сторони ці злочини характеризуються сукупністю 
трьох ознак: І) діяння - несанкціоноване втручання в роботу елек
тронно-обчислювальних машин (комп'ютерів), автоматизованих 
систем, комп'ютерних мереж чи мереж електрозв'язку; 2) суспіль-
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flO »ебезпечні наслідки у виді витоку, втрати, підробки, блокуван
ня і»формаuії, спотворення проuесу обробки інформаuії або по
рушення . встановленого п?рядку. їі маршрутизаuії; 3) причинний 
зв'язок МІЖ зазначеними дІянням 1 насшдками. 

Обов'язковою ознакою об'єктивної сторони є не санкuіонова
ність втручання. Санкuіонованим вважається втручання в роботу 
електронно-обчислювальних машин (комп'ютерів), автоматизо
ваних систем та комп'ютерних мереж і мереж електрозв'язку з 
дозволу власника, а також уповноважених власником осіб або 
службових осіб, на яких покладено забезпечення їх нормальної 

роботи. 



ПРОЦЕСУАЛЬНІПИТАННЯ 

ЩОДО РОЗРОБЛЕННЯ 

ЗАКОНОДАВЧИХ АКТІВ 

ЗІ СТВОРЕННЯ СЛІД ЧОГО КОМІТЕТУ 

ПИШНЬОВ Дмитро Іванович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Національна юридична академія 

України ім. Я. Мудрого, доцент ка

федри організації судових та пра

воохоронних органів 

1. Як відомо, Концепція судово-правової реформи в Україні від 
23 квітня 1992 року започаткувала необхідність створення в 
Україні єдиного Слідчого апарату. Вбачалося за необхідне визна
чити науково обrрунтовані критерії навантаження слідчих та за
безпечення їх технічними засобами. Було намічено розробити і 
прийняти законодавчі акти зі створення Слідчого Комітету, про
грами його матеріально-технічного забезпечення. Час сплинув, але 
ці наміри держави практично не були втілені в життя, хоч і роби
лися деяю кроки. 

2. Розробники Концепції судово-правової реформи також наго
лосили на необхідності законодавчого закріплення реальної про
цесуальної самостійності слідчого, його правового статусу. Стави
лося питання щодо диференціації форм розслідування, а саме: чіт
кого розмежування функції органів попереднього розслідування і 
органів, які здійснюють оперативно-розшукову діяльність у про
цесуальному і організаційному планах. Особливо вказувалося не
допущення дискримінації і приниження кваліфікації кадрів суддів, 
прокуратури 1 слщчого апарату. 

З. Аналізуючи чинне законодавство, яке регламентує досудове 
слідство, доходимо висновку, що на законодавчому рівні потрібно 
зробити досить суттєві зміни задля підняття його значення і авто
ритету слідчих. Необхідним є опрацювання концепції досудового 
провадження у кримінальних справах і ролі в ньому слідчих. Не
достатньо тільки наголосити на необхідності процесуальної само-
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стійності слідчого, треба 'й ре.ально закріпити , визначивши rоловні 
аспекти правового статусу слщчого. 

4. Вважається, що вдосконалення законодавства, яке регламен
тує досудове слідство, повинно йти шляхом опрацювання парамет
рі в ро:змежуваfо!НЯ пов~оважень всіх .~У~'єктів, ~~ так чи інакше 
задіяНІ у кримшальнии процес на цш иого стадн. Це стосується 
взаємовідносин в першу чергу: слідчого, прокурора, суду, началь
ника слідчого підрозділу. Допускаємо, виходячи з положень ст. 67 
КПК України, за доцільне обмежити право прокурора на складан
ня нового обвинувального висновку та зміну обвинувачення. Та
кож природним є потреба переглянути норми КПК України щодо 
узгодження (погодження) з прокурором дій (рішень) слідчого, як
що питання виноситься на розгляд суду. 

5. Гадаємо, що слідчий повинен бути впевнений у винуватості 
людини, якій він пред' являє обвинувачення (ст. 131 КПК), щодо 
якої складено обвинувальний висновок. Це суб'єктивне професійне 
переконання сшдчого виступає його власною, зрозуміло, попе

редньою, правовою оцінкою. Останню має право визнати чи від
хилити суд у процесі судового розгляду справи. Тому є рація під
вищити значення слідчих висновків в аспекті обмеження втручан
ня прокурора. 

б. Досудове слідство в сучасних умовах (і це . є наочним) 
пробуксовує. Причина полягає в основному у перенавантаженні 
слідчих . Але подібна ситуація більш характерна для слідчого 
апарату МВС, ніж для інших відомств. Не вдаючись у пояснення 
цього феномену, висловимо думку, яка міститься у Концепції су
дово-правової реформи,- реорганізація слідчого апарату і ство

рення єдиного Слідчого комітету України: Вважається, такий 
шлях є економічно і процесуально ефективним і доцільним. Зро
зуміло, що така революційна перебудова тягне за собою немину
ч~ конфліктність інтересів. Настав-таки час ламати стереотипи, 
РІШуче ставати на цей шлях. Тільки так можна узгодити всі про
ц~суальн і інститути і норми з інтересами досягнення цілей кри
МІНального процесу. 

7. Один із засобів вдосконалення роботи досудового слідства 
вбачаємо у прагненні диференціювати його форми . Це слід вітати, 
ащ~е різним категоріям злочинів логічно прописати різні процеду
РИ Іх розкриття. В умовах сьогодення диференціація форм досудо
вого слідства є необхідною умовою вирішення даної проблемної 
ситуації. 
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8. Ефективним і надійно працюючим слідчий апарат буде тоді, 
коли держава створить йому належні умови. Для піднесення авто
ритету, дійсної незалежності такому органу потрібен Закон про 
слідство, як, наприклад, Закон України «Про судову експертизу». 
В такому Законі доречно прописати не лише загальні положення, а 

й організаційно-процесуальні аспекти його діяльності. Передбачи
ти, що слідчий призначається на посаду і звільняється Президен
том України на безстроковий термін. Потім окреслити інші скла-. . 
ДОВ! СТатусу СЛІДЧИХ. 



УДОСКОНАЛЕННЯ ПРОЦЕДУРИ 
ПОЧАТКУ КРИМІНАЛЬНОГО 

СУДОЧИНСТВА В КОНТЕКСТІ 

РЕФОРМУВАННЯ ЧИННОГО 
КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 
ЗАКОНОДАВСТВА ЯК СКААДОВОЇ 
ЧАСТИНИ СУДОВО-ПР АВОВОЇ 

РЕФОРМИ В УКР АЇНІ 

ПІДЮКОВ Петро Павлович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

заслужений юрист України, Академія 
управління МВС, проректор - нача

льник ННІ підготовки управлінського 
персоналу ОВС 

КОНІОШЕНКО Яна Юріївна, 

Академія управління МВС, викладач 

кафедри кримінально-правових дис

циплін та профілактики злочинів 

УСТИМЕНКО Богдан Миколайович, 

адвокат 

Концепцією реформування кримінальної юстиції, затвердженою 
Указом Президента України .N2 311/2008 від 8 квітня 2008 року, ви
значені якісно нові підходи до здійснення інституційних перетворень 
У розбудові національного, у тому числі кримінально-процесуального 
законодавства, які мають «кардинально змінити умови забезпечення 
прав людини, сформувати переконливість особи й суспільства в 
дІєвості принципу верховенства права», підвищити рівень довіри 
громадян України до інститутів влади зага..rюм і до органів та уста
Ііов, що здійснюють кримінальне судочинство зокрема, які забез
nечили б неухильне дотримання прав особи в діяльності органів 
д?.судового розслідування та судів відповідно до вимог Конститу
цн України та міжнародних договорів щодо прав людини. 
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Відмічаючи у цілому з позитивного боку зазначені директивн і 
документи як вагомий крок у здійсненні комплексних системних 
демократичних перетворень у вищезазначеному напрямі, не можна 
не помпити, що в перспективі зводиться нанівеuь значення і прак
тично втрачається необхідність існування першої стадії криміна

льного проuесу. 

Так, Конuепцією (розд. ІІ, п. 2) наголошується: «Потребує 

спрощення процедура початку досудового розслідування, яким 
має вважатися момент отримання уповноваженими законом орга

ни інформації про кримінальний проступок або злочин. Відповідн і 
службові особи мають бути зобов'язані розпочати досудове роз
слідування невідкладно після отримання такої інформації, про що 
ПОВІДОМЛЯЄТЬСЯ прокурору». 

У теорії кримінального процесу був певний історичний етап , 
коли окремі науковці (М. С. Строгович, Д. С. Карєв, Н. М. Савгі
рова та ін.) надавали категорично негативну відповідь на запитан-
ня чи є процесуальною д1яльюсть, яка здійснюється уповноваже
ними державою органами і посадовими особами в процесі пере
вірки повідомлення про злочин. Обrрунтовувалося це тим, що 

кримінально-процесуальна діяльність розпочинається нібито лише 
після порушення кримшальної справи. 

По суті, такий погляд був зумовлений позицією, яка існувала . . . . 
серед деяких вчених-процесуал1стш ще раюше 1 злдно з якою по-

рушення кримінальної справи не вважалося самостійною стадією . . 
кримшального процесу 1 звужувалося лише до єдиного проuесуа-

льного акту. Безумовно, ні про яку процесуальну діяльність до 
прийняття такого акту при зазначеному підході не могло бути ні
якої мови. Тому і не випадково, що зазначена позиція була піддана 
нищівній і rрунтовній критиці в юридичній літературі і у подальші 
роки однодумцІВ не находила. 

Прихильники точки зору щодо самостійного характеру стадії, у 
якій вирішується питання про порушення кримінальної справи або 
про відмову в цьому, серед ознак, притаманних їй (як і будь-якому 
етапу кримінального судочинства), справедливо відмічали: а) на
явність безпосередніх завдань; б) специфічний прояв принципів 
кримінального процесу в цій стадії; в) конкретний зміст процесуа
льної діяльності та своєрідний характер процесуальних відносин; 
г) специфічну процесуальну форму. 

Окрім цього, як справедливо вважав А. Я. Дубинський, ця 
стадія, як і будь-яка інша, завершується підсумковим рішенням, 
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відnовідно до якого судочинство переходить у настуnну стадІю 

або завершується на визначеному етапі. 
Додамо також, що вказана частина кримінального процесу є 

обов'язковою, якої ніяк не можна уникнути. 
Обов'язковим підсумковим рішенням, що завершує першопочат

кову стадію кримінального судочинства, може бути лише рішен
ня про порушення кримінальної справи або про відмову в цьому. 
Іншого не дано. 

Закон (п. З ст. 97 КПК) передбачає також, що в результаті роз
гляду заяви чи повідомлення про злочин може бути прийняте рі
шення про направлення його за належністю (тобто за підслідністю 
чи підсудністю). Однак таке рішення не є підсумковим, а означає, 
що продовжувати роботу за даними матеріалами буде інший дер
жавний орган, який і nрийме остаточне рішення. 

Питанням, пов'язаним із прийняттям та реалізацією такого рішен
ня, присвячена гл. 8 КПК України. Окремі ж розділи чи глави про це 
містяться їм і в КПК інших держав СНГ (гл. 7 КПК Казахстану, гл. 9 
КПК Республіки Молдова, гл. 8 КПК Росії, гл. 6 КПК Узбекистану 
тощо). Порушення кримінальної справи традиційно визнається са
мостійною стадією кримінального процесу і в країнах ближнього 
зарубіжжя (Болгарії, Угорщини, Монголії, Польщі та ін.). 

Завершенню стадії порушення кримінальної справи підсумко
вим рішенням передує система дій, спрямованих на забезпечення 
його rрунтовності. Ці дії також передбачені й регламентовані 
КПК, а тому є нічим іншим, як процесуальними діями. Більш того, 
отримані внаслідок їх належного виконання фактичні дані імену
ються доказами, а процес їх збирання, перевірки й оцінки - дока

зуванням. Висновок про те, що в початковій стадії кримінального 
процесу, незалежно від того, яке з двох підсумкових рішень буде 
прийняте, здійснюється кримінально-процесуальне доказування, 
вже понад ЗО років є панівним у процесуальній літературі. 

Водночас слід підкреслити й те, що у ст. 94 КПК, яка має назву: 
~Приводи та підстави до порушення кримінальної справи», по суті 
идеться про приводи до початку кримінально-процесуальної діяль
І-Іості. На кожному етапі (стадії) ця діяльність завершується пев
І-І им рішенням, одне з яких- про завершення судочинства вже на 
Першопочатковій стадії кримінального процесу, оскільки можливе 
Розв'язання питання по суті без продовження кримінально-про
Цесуальної діяльності. Пов'язане це з встановленням обставин, пе
Редбачених чинним законодавством, яке дозволяє прийти до тако-
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го рішення. За цих умов є неприпустимим продовження криміна
льно-процесуальної діяльності у формах, які з необхіднісю тягнуть 
за собою залучення до цього процесу нових осіб, у ряді випадків 
обмеження їх прав тощо. 

Відмітимо також, що застосування будь-яких із зазнаЧених у 
законі підстав до відмови в порушенні кримінальної справи може 
мати місце лише за наявності одного з приводів, зазначених у 
ст. 94 КПК. Якщо ж цього бракує, є інший сигнал або повідомлен
ня про злочин, не визначений процесуальною формою,- офіційно
го реагування у виді процесуального рішення не потребується. 

Зокрема, не повинно розглядатися як процесуальний значущий 
юридичний факт, який з необхідністю зумовлює виникнення кри
мінально-процесуальних правовідносин, надходження анонімної 
заяви чи повідомлення за телефоном або даних, отриманих у виді 
будь-яких чуток і т. ін. 

Цілком істотно, що усіляка інформація про злочин (нерідко і 
анонімного характеру) повинна бути прийнята, зареєстрована і пе
ревірена правоохоронними органами. Але ж, офіційна реакція -
виконання процесуальних дій, заходів, прийняття процесуального 
рішення про порушення кримінальної справи чи про відмову в . . . . 
цьому - повинНІ наступати лише за наявностІ вІДповІДних до того 

приводів, офіційно визначених у законі, тобто в ст. 94 КПК. 
Стадія порушення кримінальної справи є своєрідним фільтром, 

що надійно захищає від необrрунтованого перевантаження право
охоронних органів, насамперед досудового розслідування, зайвою 
роботою, суттєво економить державні кошти. Тільки органами 
внутрішніх справ щорічно відмовляється у порушенні криміналь
ної справи більш ніж по мільйону заяв та повідомлень громадян 
про вчинені злочини. У рамках усієї правоохоронної системи дер
жави ця статистика збільшується як мінімум удвічі. 

Ліквідація першопочаткової стадії кримінального процесу одра
зу призведе до розбалансування системи кримінального судочин
ства, неминучої гострої потреби у збільшенні. штатних посад в ор
ганах правосудд~, дІзнання та досу~ового с~ІДства, поставить шд 

загрозу права та ІНтереси громадян І як насшдок негативно вплине 

на авторитет українського суспільства і держави в цілому. 
На наш погляд, ці питання підлягають всебічному науковому 

дослідженню, більш детальному їх вивченню і аналізу відомими 
науковцями-процесуалістами і досвідченими практиками з rрун
товним обговоренням на науково-практичних конференціях, у то
му числі й міжнародного рівня. 
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ЩОДО ПИТАНЬ ВЗАЄМОДІЇ 
РАХУНКОВОЇ ПАЛАТИ УКРАЇНИ 

З ОРГАНАМИ МІЛІЦІЇ 
У ПЕРІОД ФОРМУВАННЯ СИСТЕМИ 

ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА 

ПИВОВАР Юрій Ігорович, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, старший викла

дач кафедри економіко-правових 

дисциплін 

Аналіз правових джерел та практичної діяльності Рахункової 
плати України і Міністерства внутрішніх справ України вказує, що 
взаємодія цих державних органів здійснюється на стадіях оператив
ного (поточного) та наступного фінансового контролю. Ці стадії 
контрольно-фінансової діяльності Рахункової палати тісно пере
плітаються зі стадіями розкриття та розслідування злочинів -дія
льністю підрозділів слідства та дізнання МВС України. Адже у 
багатьох випадках подальша робота за контрольно-ревізійними 
матеріалами даного органу фінансового контролю має бути продов
жена силами правоохоронних органів. 

У Законі У країни «Про Рахункову палату» передбачено декіль
ка умов, за яких Рахункова палата передає матеріали ревізій та пе
ревірок до правоохоронних органів: 1) відповідно до п. 14 ст. 7 
«!lовноваження Рахункової палати» у разі виявлення під час пере
ВІрок, ревізій та обслідувань фактів привласнення грошей і матері
альних цінностей, інших зловживань Рахункова палата передає 
матеріали перевірок, ревізій та обслідувань до правоохоронних 
органів, інформуючи про це Верховну Раду України; 2) згідно зі 
ст. 26 «Перевірки та ревізії» Рахункова палата у разі виявлення 
110РУШень закону, що тягнуть за собою адміністративну або кримі
нальну відповідальність, за рішенням Колегії Рахункової палати 
11;:jсдає відповідні матеріали до правоохоронних органів; З) ст. 29 
~ останови та висновки Колегії Рахункової палати» зобов'язує 
ахункову лалату у разі виявлення в процесі перевірок і ревізій 
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привласнення грошових або матеріальних ресурсів, а також вияв
лення фактів корупції та інших зловживань негайно за рішенням П 
Колегії передати матеріали перевірок або ревізій до правоохорон
них органів та повідомити про це Верховну Раду України. 

Крім того, відповідно до п. 1.8 Порядку підготовки і проведен
ня перевірок та оформлення їх результатів (Стандарт Рахункової 
палати) працівники Рахункової палати при здійсненні перевірки 
зобов' язані у разі виявлення фактів, які свідчать про вчинення зло
чину, інформувати про це правоохоронні органи, а п. 4.5 - зо
бов' язу є у разі виявлення під час перевірки фактів нецільового ви
користання бюджетних коштів, інших правопорушень, за вчинення 
яких передбачена кримінальна чи адміністративна відповідаль
ність, за рішенням Колегії Рахункової палати матеріали перевірки 
передавати до Генеральної прокуратури України, інших правоохо
ронних органів або до суду. 

Нині Рахункова палата (далі - РП) діє за дещо спрощеною для 
неї схемою: результати перевірок розглядаються на Колегії РП та, 
у разі необхідності, за Гі рішенням передаються до Генеральної 
прокуратури України, яка у свою чергу може доручити за nідслід
ністю проведення перевірок або ж розслідування кримінальних 
справ іншим правоохоронним органам. Прийняття процесуального 

рішення в таких випадках контролюється Генеральною прокура
турою України. 

На нашу думку, дана схема є недостатньо ефективною і обrрун
тованою та потребує удосконалення. Цьому є підтвердження в по
ложеннях Конституції України. Так, у переліку основних завдань, 
здійснення яких покладається на прокуратуру, відповідно до 
ст. 121 Конституції Украі·ни не передбачено виконання функції 
досудового слідства, а пунктом 9 Перехідних положень зазначено, 
що прокуратура продовжує виконувати відповідно до чинних за
конів функцію нагляду за додержанням і застосуванням законів та 
функцію досудового слідства - до введення в дію законів, що ре
гулюють діяльність державних органів щодо контролю за додер
жанням законів, та до сформування системи досудового слідства і 
введення в дію законів, що регулюють ії функціонування. Протя-_ 
гом останніх років, у процесі формування єдиної системи досудо
вого слідства (опрацьовується декілька варіантів: створення Націо
нального бюро розслідувань, nередача функції досудового слід
ства прокуратури відповідним органам МВС України, СБУ, ДМС 
України тощо) Генеральна nрокуратура України, з метою збере-

328 



)!(ення за собою такої функції, як координуючий правоохоронний 
орга~, активізує свою діяльні.сть з перерозподілу розслідув~~ня 
кримшальних справ у напрямІ максимального зосередження ІХ у 

своїх підрозділах, особливо це стосується гучних справ. За пред
метною ж підслідністю такі справи могли б розслідуватися орга
нами слідства Служби безпеки України або МВС України. Особ
ливо великого розмаху така діяльність набуває на місцевому та 
районному рівнях, де прокуратура за запитами «відбирає» у своє 
провадження кримінальні справи, розслідування яких здійснюють 
міліція, податкова міліція тощо. 

Отже, відсутність єдиної системи досудового слідства негатив
но впливає на ефективність налагодження взаємодії контролюю
чих та правоохоронних оргаюв. 

Єдиним спільно прийнятим документом, що регламентує нині 
взаємодію між Рахунковою палатою і МВС України є Угода «Про 
взаємодію між Міністерством внутрішніх справ України та Рахун
ковою палатою України», укладена у 2005 році. 

Розуміючи необхідність і важливість зміцнення взаємодії у ви
явленні та припиненні правопорушень, пов'язаних із використан
ням коштів Державного бюджету України, загальнодержавних ці
льових фондів, валютних і кредитно-фінансових ресурсів, інших 
державних коштів та інших правопорушень, за вчинення яких 
передбачена кримінальна відповідальність, МВС України та РП 
уклали цю Угоду про взаємодію для досягнення зазначених цілей 
на засадах об' єднання можливостей сторін. Основною метою ії 
підписання було зміцнення основ взаємодії щодо забезпечення за
конності використання державних коштів, посилення контролю у 
цій сфері та створення дієвого механізму реагування на виявлені 
порушення. Однак правова сила цього документу не може бути 
спшставлена, наnриклад, із Указом Президента України, постано
в?ю КМУ, навіть міжвідомчим наказом. Відтак, nостає необхід
НІсть в адекватному нормативному закріпленні такої взаємодії. 
Одним з таких варіантів вбачається розроблення сnільного наказу 
за п~годженням з Міністерством юстиції України . 

. Вщповідно до ст. З вказаної Угоди, РП передає матеріали nере
ВІрок. про виявлені факти нецільового використання державних 
кошт . . 

Ів, ІНШІ правопорушення, за скоєння яких передбачена кримі-
нальна відповідальність, до МВС України. 
n Водночас МВС України має своєчасно інформувати Рахункову 
алату про результати їх розгляду, може звертатися до неї, якщо 
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матеріали, отримані органами внутрішніх справ, свідчать про від
хилення від визначених показників державного бюджету і бюдже
тів позабюджетних фондів, фактах незаконного і несвоєчасного 
руху вказаних бюджетів, ухилення від сплати податків та інших 
обов'язкових платежів до державного бюджету, розгляд яких на
лежить до компетенції Рахункової палати. 

Крім того, аналіз міжнародного досвіду діяльності вищих орга
нів фінансового контролю свідчить про достатньо ефективну ро
боту тих органів, які поряд з основними функціями здійснення фі-
нансового контролю, наділені спещальними повноваженнями, що 

притаманні органам досудового розслідування (Італія) або навіть 
суду (Бразилія). 

З огляду на викладене вище, вважаємо, що з метою підвищення 
ефективності системи протидії злочинності у сфері економіки та 
дієвості системи державного фінансового контролю, необхідно: 
1) суттєво посилити, передусім з якісного боку, взаємодію міліції з 
Рахунковою палатою як ключовим елементом системи державного 

фінансового контролю; 2) нормативно визначити та закріпити фор
ми взаємодії міліції та Рахункової палати за допомогою адекват
ного інструментарію і відповідних значенню фінансового контро
лю правових актів (постанова КМУ, Указ Президента України то
що), за якого такі форми носили б обов'язковий для складових си
стеми фінансового контролю характер. Нагальним є формування 
міжвідомчої нормативної бази з організації взаємодії: розробити 
відомчі (міжвідомчі) нормативні акти, в яких було б конкретизо
вано перелік матеріалів, що передаються, визначені процедури, 
терміни і порядок надання МВС України інформації про заходи, 
вжиті за матеріалами перевірок Рахункової палати. Переконані, 
що таку інформацію доцільно надавати у виді лише письмового 
повідомлення про прийняте рішення. При відмові у порушенні 
кримінальної справи або прийнятті інших заходів реагування, рі
шень про зупинення або закриття кримінальної справи органи мі
ліції мають надати Рахунковій палаті обгрунтовану інформацію; 
3) утворити у складі Рахункової палати Департамент (управління) 
взаємодії з органами державної влади , в тому числі з правоохо
ронними органами; 4) надати право Рахунковій палаті (Колегії РЛ) 
здійснювати правову оцінку матеріалам за результатами перевір
ки , з метою визначення правоохоронного органу (відомства), який 
безпосередньо уповноважений розглядати такі матеріали . З цією 
метою, здійснювати комплектування відповідного Департаменту 

з зо 



(слу!Кби) фахівцями-юристами, ураховуючи досвід зарубіжних 
країн, передбачити створення у складі РП інституту прокурорів; 
5) nередбачити можливість включення співробітників МВС Украї
ни за мотивованими запитами до складу комісій (груп), що утво
рюються ~Il_ ~~я п~оведення контрольних заходів; 6) н~дати право 
органам мшщн та шшим правоохоронним органам вирІшувати пи

тання щодо порушення кримінальної справи за офіційно опубліко
ваними матеріалами звітів (висновків) Рахункової палати. 



КРИТИЧНИЙ ПОГ АЯД 
НА ПРОЕКТ КРИМІНАЛЬНОГО 

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО КОДЕКСУ УКРАЇНИ 

ПИЛИПЧУК Петро Пилипович, 

заслужений юрист України, Вер

ховний Суд України, перший за

ступник Голови 

Верховним Судом України розглянуто проект КПК України, 
розроблений робочою групою Національної комісії із зміцнення 
демократії та утвердження верховенства права. 

Верховний Суд України раніше вже здійснював правову експер
тизу вказаного проекту з наданням зауважень та пропозицій (лист 
Верховного Суду України від 16 липня 2007 року N2 1-3/1684). 

Однак зазначені зауваження та пропозиції під час доопрацю
вання проекту Нацкомісія не врахувала повністю. Зокрема, поза 
увагою лишилася принципова позиція Верховного Суду України 
стосовно того, що система спеціалізації судів (дільничні, окружні, 
апеляційні та касаційний- Вищий кримінальний суд України) для 
розгляду кримінальних справ є деструктивною як з точки зору 
принципів іТ побудови, організації діяльності, так і з точки зору 
здійснення правосуддя. На нашу думку, найбільш оптимальною 

для кримінального судочинства є триланкова судова система з 
простою структурою, яка забезпечує доступність правосуддя, а 
також цілком ефективно може забезпечити спеціалізацію суддів 
щодо розгляду певних категорій кримінальних справ. 

Крім того, після доопрацювання у проекті з'явився ряд поло
жень, які, на наш погляд, вносять ще більше суперечностей у його 
зміст. Зокрема не зрозуміло, про які інші діяння, визначені зако
ном України про кримінальну відповідальність, крім кримінальних 
правопорушень (кримінальних проступків і злочинів), йдеться У 
статтях 1, 51, 52 та частині третій статті 590 проекту. Тим більше, 
що відповідно до статті 353 проекту суд при ухваленні рішення 
про невинуватість чи винуватість обвинувачуваного вирішує пи
тання про те, чи має діяння склад виключно кримінального nраво
порушення . Про жодні «інші діяння» в указаній статті не йдеться. 
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У деяких статтях проекту використовується різна термінологія 
wодо визначення суспільно небезпечного діяння, яке є криміналь
но караним. Так, у статті 80 йдеться про «відповідне діяння» (час
тина друга) та «певне діяння» (частина третя); у статті 361 -про 
«діяння, яке покладене в основу обвинувачення у кримінальному 

правопорушенні» (пункт І частини першої), «дане діяння вчинене 
обвинувачуваним» (пункт 2 частини першої); у статті 582 - про 
«nравопорушення» (пункт 2 частини першої) та «кримінальне пра
воnорушення» (пункт 4 частини першої) тощо. На наш погляд, та
ке довільне використання кримінально-правової термінології є не-. . 
nрипустимим на рІВнІ кримшально-процесуального закону, оскшь-

ки може не тільки призвести до неоднозначного тлумачення, а й 
унеможливить практичне застосування його норм. 

Загалом незрозумілою є позиція проекту щодо «повернення» 
такої форми досудового розслідування, як дізнання, виключно для 
розслідування кримінальних проступків (стаття 200 проекту). Тим 
більше, що глава 6 проекту, яка має визначати особливості досу
дового розслідування кримінальних проступків у формі дізнання, 
вказує на те, що досудове розслідування кримінальних проступків 
здійснюється за загальними правилами досудового розслідування, 
визначеними цим Кодексом (тобто провадиться досудове слідство, 
а не дізнання), з урахуванням положень цієї Глави. По суті ці по
ложення відрізняються від порядку розслідування злочинів лише 
строками (які також можуть бути продовжені у загальному поряд
ку (стаття 271), неможливістю обрання запобіжного заходу у виді 
взяття під варту (стаття 272), забороною проведення негласних 
слідчих дій (стаття 273). Що ж стосується порядку висунення об
винувачення та закінчення досудового розслідування криміналь
них проступків (статті 274, 275), то взагалі не зрозуміло, у чому 
nолягає їх особливість, оскільки відповідно до статті 259 проекту 
nостанову про пред'явлення обвинувачення у злочині так само 
складає слідчий і затверджує державний обвинувач, а закінчення 
досудового розслідування проступків повною мірою охоплюється 
статтями 261-263 проекту . 

. У зв'язку з цим логічно виникають такі питання: у чому різниця 
м~ж nровадженням у справі про кримінальні злочини та про кри
м~н~ьні nроступки? Хто здійснює досудове розслідування у фор
~11 щ_знання у справах про кримінальні проступки - слідчий чи 
Пращвник відповідного оперативно-розшукового підрозділу? Які 
nорядок судового розгляду таких справ, механізм оскарження у 
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вищі судові інстанції та особливості виконання вироку (в проекті 
висвітлено лише порядок призначення покарання за кримінальний 
проступок за судовим наказом (наказне провадження), яке можли
ве лише в разі, якщо обвинувачувана особа беззаперечно визнала 
свою вину, відшкодувала завдані нею збитки і не заперечує щодо 
застосування до неї покарання без проведення судового розгляду) 
(статті 380-389))? 

Доопрацьованим проектом ще більше обмежуються права слід
чого. Зокрема, зі змісту статті 38 проекту випливає, що слідчий без 
прямої вказівки прокурора може виконувати лише слідчі дії (при 
цьому доповідаючи прокурору про кожен свій крок та виконуючи 

. . . . 
доручення 1 вказІВки як прокурора, так 1 керІВника органу досудо-

вого розслідування). Крім того, більшість слідчих дій, передбачені 
проектом, має право проводити також прокурор (пред'явлення 
особи для впізнання, пред'явлення предметів для впізнання, впі
знання трупа, проникнення до житла чи до іншого володіння особи 
з метою його обшуку тощо). При цьому проектом не встановлю
ються критерії розмежування таких повноважень. Аналогічне за
увqження стосується і проведення негласних слідчих дій (стат
ті 227-234 проекту). 

Взагалі незрозуміло, хто має право проводити такі слідчі дії, як 
проведення допиту (статті 206-208) та огляд трупа (стаття 220), а 
проведення експертизи зі сторони обвинувачення може ініціювати 
лише прокурор (стаття 224). 

Відповідно до статей 304--306 проекту слідчому надається право 
оскаржувати рішення, дії чи бездіяльність державного обвинувача. 
При цьому оскаржувати такі самі дії чи бездіяльність керівника 
органу досудового розслідування він чомусь не може. Крім того, 
неясно, чому таке право має тільки слідчий, а інтереси потерпілого 
та обвинуваченого лишаються незахищеними. 

Незрозумілим, на наш погляд, є статус такого учасника кримі
нального процесу, як обвинувачуваний, до якого частина друга 

статті 39 проекту відносить обвинуваченого та підсудного. У свою 
чергу, в статті 40 проекту зазначено, що обвинувачуваним також є 
і виправданий, і засуджений. У подальшому тексті проект оперує 
терміном «обвинувачуваний», що взагалі унеможливлює ідентифі
кацію учасника процесу, оскільки з огляду на наведене вказаним 
терміном охоплюються обвинувачений, підсудний, виправданий та 
засуджений. Об'єднавши цих учасників процесу одним терміноло

гічним по~1яттям, ініціатор законопроекту тим самим прирівняв 
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їх усіх у правах та обов'язках, із чим у жодному разі не можна по
годитися (наприклад, не можуть бути однаковими права виправда
ного та засудженого). 

Вважаємо нелогічним посилання у тексті проекту на статті 
чинного Кримінального кодексу України, оскільки він не відпові
дає конuептуальним положенням проекту, зокрема в частині поді

лу кримінальних правопорушень на злочини та проступки, звіль
нення від кримінальної відповідальності чи покарання тощо. 

Не можна погодитися з положеннями Прикінuевих та перехід-
них положень проекту, якими визначається первинНІсть прийняття . . . 
uього проекту щодо спещальних закоНІв, ВІДПОВІДНО до котрих 

створюються органи досудового розслідування. У такому разі вза
галі втрачається сенс прийняття проекту, оскільки продовжувати

муть функuіонувати повноважні на разі органи. Крім того, у uих 
положеннях відсутнє будь-яке посилання на новий Кримінальний 
кодекс України, нові закони про судоустрій, про оперативно
розшукову діяльність, про Службу безпеки У країни тощо. 

Проект містить й інші недоліки, що вносять додаткові супереч-
носп у проuес здійснення кримінального провадження та можуть 
ускладнити його практичну реалізаuію положень. 

З урахуванням викладеного вважаємо, що проект КПК України, 
розроблений робочою групою Наuкомісії, містить юридично необ
грунтовані пропозиuії та потребує доопраuювання, а тому в запро
понованій редакuії приймати його недоuільно. 



ІДЕОЛОГІЯ ПРОЕКТУ 
КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО 

КОДЕКСУ УКРАЇНИ- ДЕМОКРАТИЧНА 

ПИСЬМЕННИЙ Дмитро Петрович, 
кандидат юридичних наук, доцент, 

Київський національний університет 

внутрішніх справ, професор кафедри 

кримінального процесу 

ОСТ АПЕЦЬ Сергій Леонідович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Верховна Рада України, завідувач 

Секретаріату Комітету з питань пра

восуддя 

Звернення до ідеології реформування кримінального процесу, 
на нашу думку; дозволяє об'єктивно оцінити переваги та недоліки 
проекту нового КПК України, підготовленого робочою групою 
Національної комісії зі зміцнення демократії та утвердження вер
ховенства права, правильно накреслити шляхи подальшого розвит

ку кримінального судочинства в Україні. 
Відомо, що КПК України - це засіб та спосіб реалізації норм 

Кримінального кодексу нашої держави. Невдале використання 
цього інструменту (КПК України) зводить нанівець навіть най
кращі та найпрогресивніші ідеї, які можуть бути закладені в кри

мінальному законодавстві України. Особливо, коли це стосується 
безпеки людини, охорони їі життя і здоров'я, честі й гідності, прав 
та свобод особи або коли йдеться про недоторканність особи. Саме 
таке завдання поставила Конституція У країни перед Криміналь
ним кодексом, який був прийнятий у 2001 році. 

В юридичній літературі справедливо відзначалося, що сфера 
кримінального судочинства до цього часу залишається нерефор
мованою. Україна й досі живе за Кримінально-процесуальним ко
дексом, який був ухвалений ще в 1961 році . Він створювався для 
обслуговування пануючого тоді режиму і його завдання формува
лися з точки зору переслідування людини, а не захисту ії прав та 

свобод . 
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Щоправда, в ході проведення «Малої судової реформи» до чин
ного КПК в 2001 році двічі вносилися зміни та доповнення. Вони 
дешо розвернули існуючу в Україні модель кримінального судо
чинства в сторону змагальності. Так були введені нові види оскар
)!(СННЯ - в формі апеляції, касації, повторної касації (перегляду 

судових рішень в ~орядку викл«?.~ного. провадження). . 
Фактично незмшним по свош сутІ залишається кримшально

nроцесуальне законодавство, яке регулює досудову д1яльюсть ор

ганів дізнання та досудового слідства, а також провадження в су
дах першої інстанції. 

Досудове розслідування і зараз залишається в незмінному ви
гляді, поділяючись на дізнання та досудове слідство. 

Варіанти раніше запропонованих реформ полягали лише в зміні 
органів та службових осіб, які займаються цим провадженням, що 
не вирішує застарілих проблем, а тільки їх консервує. 

Слід зазначити, що серцевиною кримінально-процесуальної 
діяльності є державний примус з боку одних осіб з метою забезпе-. . . 
чення захисту Інших члеюв нашого сусПІльства. 

Незаперечною є думка про те, що кримінально-процесуальне 
законодавство встановлює баланс між правами та свободами 
людини й громадянина та обов' яз ком держави боротися зі зло
чинами. 

Цілком очевидно, що лише досконале кримінально-процесуаль
не законодавство, яке базується на сучасних досягненнях вітчиз

няної кримінально-процесуальної науки та передової правазасто
совчої практики, може слугувати надійним захистом прав, свобод 
!а законних інтересів людини, а недосконалий КПК- призвести до 
ІХ порушення, завдати шкоди як конкретній особі, так і суспіль
ству та нашій державі. 

Впродовж усього часу незалежності України постає одне пи
таІіня: яким бути Кримінально-процесуальному к.одексу України, 
Щоб з одного боку відповідати європейським стандартам, а з іншо
:о - слугувати надійним засобом захисту прав, свобод та законних 
Інтересів конкретної особистості нашої держави. 
з Маємо зробити наголос на тому, що прийняття нового КПК, 
в Ва)ка~очи на те, що у країна взяла на себе такий обов' язок при 
fІс:>'ПІ до Ради Європи і до цього часу його не виконала, є одним із 
РІОрнтетJ.Іих завдань української влади. 

в· Незатухаючі дискусії навколо проекту нового КПК України 
tдображають; перш за все, різні уявлення про соціальне призна-
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чення кримінального судочинства, тобто про ті завдання, які воно 
покликано вирішувати на благо суспільства. 

Всі ці дискусії можна звести до двох протилежних точок зору: 
уявлення про кримінальне судочинство як засобу боротьби зі зло~ 
чинністю та уявлення про процедуру, регламентовану КПК, як су~ 
му гарантій, які захищають особу від необrрунтованого обвинува~ 
чення і обмеження наданих законом прав та свобод. 

Різні по своїй суті підходи до тієї ролі, яку покликано відіграва~ 
ти кримінальне судочинство, мають своїм закономірним наслідком 
протилежНІ позиції як по питаннях, що мають чисто теоретичне 

(а точніше, декларативне) значення, також можуть мати і суто 
практичНІ насшдки. 

Прикладом можуть бути дискусії відносно інституту повернен~ 
ня справи на додаткове розслідування, відмови від стадії пору~ 
шення кримінальної справи, об'єму прав потерпілого та ін. 

Слід зазначити, що всі ці протиріччя, які пов'язані з позитив~ 
ним або негативним сприйняттям проекту нового Кримінального 
процесуального кодексу України, свідчить про новий, демократич~ 

ний етап розвитку правосуддя в нашій країні, шляхом відмови від 
його репресивного характеру, проголошення як завдань криміна-. . . 
льного судочинства охорону прав та законних штересш учасниюв 

процесу. Цьому має сприяти утвердження в Україні судової влади 
в особі незалежного суду, який позбавлений обвинувальної функ
ції і має безпристрасно вирішувати соціальні конфлікти в сфері 
права. 

На сьогоднішній день об'єктивно недолугими залишаються всі 
намагання прийняти новий Кримінально-процесуальний кодекс 
України без зміни концепції кримінального процесу, і перш за все, 
кардинальних змін самої процедури діяльності органів дізнання та 
досудОВОГО СЛІДСТВа. 

На нашу думку, намагання «проштовхнути» в Верховній Раді 
України все нові і нові проекти КПК України, без чіткого визна
чення їх концептуальних засад, без запровадження відомих всьому 
світовому співтовариству стандартів діяльності кримінальної юс
тицй, лише консервують діючу модель кримінального судочинства 

в Україні. 
Поворотним етапом в цьому процесі можна вважати покладен

ня Президентом України обов'язку з підготовки нового проекту 
Кримінально-процесуального кодексу України на Міністерство 
юстиції України та Національну комісію із зміцнення демократії 
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утвердження верховенства права. Вивчення проекту нового 
та у .. . 
Кримінального проце~уальног.? ко~е~~У. кршни, шдготовле~?го 
обочаю групою Нашональн01 ком1с11 ЗІ змщнення демокрапІ та 

ігвердження верховенства .~рава, свідчить про те, що ~ого. авто~.и 
є прихильниками концепцн. змагал~ного процесу. Сшд впати ІХ 
намагання викласти власну щеололю з~конопроекту, яким би ре
гулювався порядок провадження у кримшальних справах. 

Проект КПК спрямований на реформування кримінального 
процесу, який дозволить досяrги двох цілей: 

1) ефективності роботи органів правопорядку із захисту осіб та 
суспільства від злочинності; 

2) забезпечення захисту прав людини і основоположних свобод 
відповідно до вимог міжнародних стандартів. 

Основними завданнями проекту КПК України є: забезпечення 
процесуальної рівності сторін у кримінальному провадженні; реа
лізація принципу змагальності сторін протягом всього криміналь
ного провадження; запровадження нової, позбавленої обвинуваль
ного ухилу процедури досудового розслщування; удосконалення 

процедури судового контролю та розширення змІсту прокурор

ського нагляду під час досудового розслідування; запровадження 
розумних строків досудового розслідування та судового розгляду 
кримінальних справ. 

Серед його ключових положень варто вказати на такі: забезпе
чення процесуальної рівності та змагальності сторін у криміналь
ному провадженні; підвищення гарантій захисту прав підозрюва
них, обвинувачених, підсудних; розширення прав потерпілого та 
запровадження відмовного правосуддя; суттєве оновлення процеду

ри досудового розслідування; удосконалення процедури судового 
контролю на стадії досудового розслідування; запровадження но
вої процедури судового розгляду кримінальних справ, при цьому 
nропонується скасувати інститут повернення справ на додаткове 
розслідування. 

Разом з тим, ми свідомі того, що слід збереrги ті інститути та їх 
n~авове регулювання, які не втратили в нових соціально-еконо
МІчних та політичних умовах своєї ефективності. 

Прийняття нового КПК України на нових ідеологічних посту
латах провадження кримінальних процедур в нашій державі на
дасть змогу суттєво посилити як захист прав людини, так і підви
Щити ефективністьтанезаформалізованість розкриття та розсліду
вання злочинів. 
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ВЛАСНИЙ РОЗСУД У СУЧАСНОМУ 
КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

УКРАЇНИ 

. ПОГОРЕЦЬКИЙ 
Микола Анатолійович, 

доктор юридичних наук, доцент, 

Київський національний універси

тет внутрішніх справ, професор 

кафедри кримінально-правових дис

циплін 

Прийняття рішень у кримінальній справі тісно пов'язане з дис
кусійною проблемою застосування власного розсуду уповноваже
ної особи, який, за влучним висловом відомого правника А. Бара-. . 
ка, є центральним для розумшия кримшального процесу. 

Щодо поняття та змісту розсуду у кримінальному процесі ви
словленні різні точки зору (Ю. М. Грошевий, А. Я. Дубинський, 
В. С. Зеленецький, М. В. Костицький, Є. Д. Лук'янчиков, П. Г. Мар
фицин, О. А. Папкова, С. М. Смоков, С. М. Стахівський, М. Є. Шу
мило та ін.). «Для мене,- пише А. Барак,- розсуд - це повнова
ження, дане особі, яка має владу обирати між двома й більше аль
тернативами, коли кожна з них є законною». 

Аналіз визначень поняття розсуду у наукових джерелах, норм 
КПК, у яких передбачається його застосування, й матеріалів прак
тики дає підстави виокремити такі його основні ознаки: застосу
вання передбачено відповідною нормою кримінально-процесу
ального закону; застосування лише уповноваженою особою; пе
редбачення альтернативи для уповноваженої особи; залежність 
вибору можливостей від об'єктивних і суб'єктивних факторів, що 
складаються у кримінальній справі; необхідність вмотивування 
обраної альтернативи у відповідному правозастосовному акті. 

Наведені ознаки дозволяють визначити розсуд у кримінальномУ 
процесі як передбачений кримінально-процесуальним законоl\і і 
здійснюваний у визначених ним порядку та формі вмотивований 
вибір варіанту процесуального рішення у кримінальній справі. 

Слід зазначити, що стосовно доцільності застосування розсудУ 
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у праві висловлюються різні точки зору як зарубіжними, так і віт
чизняними правознавцями. Аналіз поглядів сучасних зарубіжних 
вчених на розсуд у праві докладно зроблений О. О. Папковою. Ви
ходячи з цього аналізу можна зробити такий висновок. Одні зару
біжні правники вважають, що прийняття органами юстиції рішень 
на власний розсуд призводить до порушення прав людини, а тому, 
на їх думку, право в демократичній країні повинно застосовувати
ся послідовно, відкрито й неупереджено, а отже, лише норми пра
ва є такими, що найбільше слугують досягненню цієї мети. При
йняття рішень за власним розсудом, на їх погляд, є протилежністю 
праву, суб'єктивним правосуддям- причиною ухвалення супереч
ливих рішень, джерелом неправосуддя. Інші вчені висловлюють 
протилежну то:ку зор~, вбачаючи у прийнятті рішень на власний 
розсуд можливІсть рацюнального використання тактики та страте

гії досягнення певної мети у правозастосовному процесі. 
У цьому контексті В. М. Манохін висловив слушну думку, яка 

має методологічне значення для розробки проблеми прийняття рі-
шень у кримінальному процесІ за власним розсудом уповноваже
ної особи. Він справедливо зазначав, що вирішення проблеми роз
суду в державному управлінні варто шукати не на шляхах його 
виключення чи повної заміни законом, а за допомогою створення 
системи організаційних і правових заходів, які б, по можливості, 
знижували негативні наслідки розсуду і забезпечували б реаліза
цію позитивних якостей даного елементу управління. 

З цього приводу П. Ф. Пашкевич переконливо доводить, що оп
тимальне співвідношення закону й розсуду правоохоронних орга
нів є однією з найважливіших умов ефективності кримінального 
судочинства. 

На нашу думку, розсуд- принципово необхідний елемент будь
якої діяльності, в тому числі й кримінального процесу. Він за
безпечує гнучкість і ефективність прийняття відповідних рішень. 
У той же час слід визнати, що розсуд таїть у собі потенційну за
грозу законним правам і інтересам осіб, що залучаються до його 
сфери, інтересам суспільства і держави якщо діяльність уповнова
*ених державних органів та їх посадових осіб недостатньо конт
~о~ьо.вана з боку суспільства й посадовці мають недостатній фахо-
ин РІВень, низьку правову культуру та моральність. 
Особливо небезпечним у цьому контексті є застосування влас-

1-!?rо розсуду у кримінальному процесі, коли низький професіона
J1Ізм, правовий нігілізм, корумпованість та аморальність окремих 
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працівників правоохоронних і судових органів тягне за собою сут
тєві поруІ?ення ними прав людини, причиняє шкоду суспільству 
та державІ. 

Передбачена чинним КПК України можливість вибору підстав 
для прийняття процесуальних рішень за власним розсудом у кри

мінальному процесі тісно пов'язана, з одного боку, з ризиком по
рушення законних прав і свобод людини, а з іншого - з неадекват
ним реагуванням на вчинений злочин чи злочин, що готується, або 
на ті чи інші обставини, що виникають у кримінальній справі й 
потребують відповідного реагування для виконання завдань кри
мшального судочинства. 

Проблема ризику пов' язана не лише з прийняттям процесуаль
них рішень на підставі, наприклад, матеріалів оперативно
розшукової діяльності (далі - ОРД). Сукупність доказів, незважа
ючи на більш високий ступінь посвідченності, теж, з погляду кін
цевих результатів, може призвести до помилкового рішення. На
приклад, обшук, проведений на підставі показань свідків, може 
бути безрезультатним через те, що свідки або неправильно спри
йняли ті чи інші обставини в силу особистих фізіологічних, психо
логічних та інших даних, або заінтересовані в результатах справи, 
або уповноважена особа, що здійснювала їх допит, невірно відбила 
в протоколі допиту їх показання, або обвинувачений, запідозрив
ши виявлений до нього інтерес правоохоронних органів, знищив 
чи замаскував слщи злочину. 

У той же час матеріали ОРД, отримані з декількох незалежних 
джерел, які попередньо перевірені й оцінені оперативним праців
ником у ході ОРД, а в кримінальному процесі - уповноваженою 
особою, що приймає відповідне процесуальне рішення, з точки 
зору їх достовірності можуть виключати ризик чи мінімізувати 
його. У цьому аспекті ймовірність помилки залежить не від дже
рела, з якого отримана інформація- матеріалів ОРД чи криміналь
но-процесуальних доказів, а від рівня поінформованості особи, що 
приймає відповщне процесуальне рішення . 

Наявність елементу ризику в правоохоронній діяльності й мож
ливості завдання шкоди інтересам учасників судочинства у випад
ку прийняття помилкових рішень вимагає вибору певного крите
рію для оцінки поведінки посадових осіб, що діють у таких умо
вах. Особа, яка приймає рішення, повинна порівнювати можливу 
шкоду, що буде завдана охоронюваним відносинам, за різних варі
анпв Гі поведінки. Якщо в результаті помилкових дій посадової 
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особи шкода буде менше тієї, що можлива за ії бездіяльності, то 
ризик слід визнавати виправданим. 

у цьому контексті слушним є положення ст. 42 чинного КК 
України, яка визнає виправданим ризик, «якщо мету, що була по
ставлена, не можна було досягти в даній обстановці дією (бездія
льністю), не поєднаною з ризиком, і особа, яка допустила ризик, 
обгрунтовано розраховувала, що вжиті нею заходи є достатніми 
для відвернення шкоди правоохоронюваним інтересам. 

Ризик не визнається виправданим, якщо він завідомо створював 
загрозу для життя інших людей або загрозу екологічної катастро
фи чи інших надзвичайних подій». 

Прийняття процесуального рішення на власний розсуд зале
жить від внутрішнього переконання особи, що приймає таке рі
шення. У теорії кримінального процесу проблема формування 
внутрішнього переконання осіб, що ведуть кримінальний процес, 
досліджувалася щодо судді та слідчого (Ю. М. Грошевий, А. Я. Ду
бинський, В. С. Зеленецький, В. О. Коновалова, М. В. Костицький, 
Г. М. Резник, С. М. Смоков, С. М. Стахівський, М. Є. Шумилота ін.). 
При цьому зазначені дослідження грунтувалися на формуван
ні цього переконання переважно лише на підставі сукупності дока
зів. Такий підхід, на нашу думку, цілком виправданий лише шодо 
рішень судді та суду, однак не може бути повністю застосований 
до особи, яка проводить дізнання, та слідчого. Аналіз норм чинно
го КПК та слідчої практики свідчить про те, що підстави для при
йняття рішень у криміналЬному процесі є неоднорідними. При 
прийнятті одних процесуальних рішень внутрішнє переконання 
цих осіб повинно грунтуватися лише на вірогідних знаннях, сфор
мованих на підставі сукупності доказів, а для інших рішень закон 
допускає використання як вірогідних, так і ймовірних знань, сфор
мульованих на підставі матеріалів ОРД чи сукупності доказів і 
матеріалів ОРД, оскільки на цих стадіях процесу при прийнятті 
nевних процесуальних рішень отримання вірогідних знань об'єк
тивно неможливо, а тому особи, що ведуть кримінальний nроцес, 
вимушені при прийнятті таких рішень задовольнятися nідставами, 
сфо~мульованими на ймовірних знаннях, у тому числі й отрима
них Із матеріалів ОРД. 

Виходячи з цього, потребують певних уточнень положення про 
те, що внутрішнє переконання має відповідати таким вимогам: 
а) грунтуватися на доказах, зібраних у встановленому законом по
Рядку; б) докази мають бути перевіреними; в) кожний доказ має 
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бути розглянутий окремо та в сукупності з іншими доказами; 
г) виходити з всебічного, повного й об'єктивного розгляду матері
алів справи; а положення, що нроцес формування внутрішнього 
переконання у доведеності шуканих фактів можна визначити лише 
як процес оцінки доказів. 

Слід зазначити, що внутрішнє переконання особи, яка прово
дить дізнання, й слідчого при прийнятгі ними певних рішень, на
приклад таких, як порушення провадження у кримінальній справі 
(ст. 94 КПК), надання доручення слідчим чи прокурором підрозді
лу, що здійснює ОРД, про проведення перевірки заяви або пові
домлення про злочин шляхом здійснення ОРЗ (ч. 5 ст. 97 КПК) 
може rрунтуватися на ймовірних знаннях, отриманих із матеріалів 
ОРД; а таких, як виклик особи на допит як свідка (статті 68, 166 
КПК) чи обшук (ст. 167 КПК) - як на ймовірних, так і на вірогід
них знаннях, сформованих на доказах, на матеріалах ОРД чи на 
сукупності доказів і матеріалів ОРД. 

Заслуговує на підтримку думка А. Р. Ратинова, який з цього 
приводу справедливо зазначає, що внутрІшнє переконання - це, 

по-перше, знання, по-друге, віра у правильНІсть цього знання і, по-
третє, вольовий стимул, що спонукає до певних дій. 

Внутрішнє переконання осіб, які ведуть кримінальний процес, 
як результат пізнання ними об'єктивно існуючих фактів - події 
злочину та їі слідів - містить суб'єктивні й об'єктивні елементи . 
Суб'єктивність внутрішнього переконання цих осіб полягає у то
му, що воно належить конкретним особам, які приймають відпо
відне процесуальне рішення. 
У формуванні внутрішнього переконання беруть участь усі 

складові їх психіки, їх інтереси, настанови, моральні ідеали, соціа
льні симпатії та антипатії, рівень мислення, вольові риси, темпе
рамент, властивості характеру тощо. У внутрішньому переконанні 
відбиваються їх індивідуальні психічні риси, які й надають йому 
певного емоційного забарвлення. Суб'єктивні елементи внутріш
нього переконання зазначених осіб є одним із способів вираження 
об'єктивного змісту їх знання, що кладеться в основу прийняття 
ними відповідного процесуального рішення . Об'єктивність здобу
тих у справі знань формується у результаті пізнавальної діяльнос
ті, й тому переконання має відносно незалежний характер від осо
бистісних настанов суб'єкта пізнання. 

Зв'язок об'єктивного й суб'єктивного у внутрішньому переко
нанні осіб, що ведуть кримінальний процес, проявляється двояко. 
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3 одного боку, це перехід об'єктивного в суб'єктивне, оскільки 
внутрішнє переконання формується на об'єктивних знаннях, отри
маних у визначений законом спосіб, а з іншого - це перехід від 
суб'єктивного в об'єктивне, оскільки переконання опосередковує 
результат отриманих знань. 

У цьому контексті переконливою є думка М. С. Алексєєва, який 
пише, що внутрішнє переконання включає інтелектуальну, емо
ційну й вольову сферу, воно, як слушно зазначає Ю. М. Грошевий, 
у своїй структурі має гносеологічні, психологічні та етичні елементи. 

Отже, підсумовуючи викладене, слід зазначити, що в умовах 
поширеності недостатньо високого професіоналізму правозастосов
ців, їх правового нігілізму, корумпованості, низької правосвідомо
сті та невисокої моральності, що за останнє десятиліття значно 
знизило до них довіру у суспільстві, застосування власного розсу
ду у сучасному кримінальному процесі України повинно бути мак
симально звужено з одночасним удосконаленням процесуальної 
форми, яка виступатиме певною гарантією зменшення зловживань 
у ході кримінально-процесуально}· діяльності. 



ЩОДО МЕТОДИКИ ПІДГОТОВКИ 

ПОДАННЯ ДО СУДУ 
ПРО ОБРАННЯ ЗАПОБІЖНОГО ЗАХОДУ 

У ВИДІ ВЗЯТТЯ ПІД ВАРТУ 

РОЖНОВА Вікторія Василівна, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Київський національний універси

тет внутрішніх справ, доцент ка

федри кримінального права, про

цесу та криміналістики 

Право на свободу та особисту недоторканність є одним з осно
воположних прав людини. Як основну гарантію цього права Кон
ституція України передбачає, що ніхто не може бути заарештова
ний або триматися під вартою інакше як за вмотивованим рішен
ням суду 1 пльки на підставах та в порядку, встановлених законом 
(ст. 29). 

Прийняття рішення про обрання запобіжного заходу у виді 
взяття під варту входить до компетенції судів загальної юрисдик
ції. Жоден інший орган, крім суду, не вправі приймати рішення 
про взяття шд варту. 

Судова процедура може бути визнана ефективним механізмом 
захисту прав і свобод людини, якщо вона відповідає вимогам 
справедливості і rрунтується на конституційних принципах змага

льності і рівноправності сторін. При вирішенні питань, пов'язаних 
з триманням особи під вартою, це передбачає дослідження судом 
фактичних і правових підстав для обрання цього запобіжного за
ходу при забезпеченні сторонам можливості довести суду свою 
позицію з тим, щоб виключити формальний підхід при оцінці об
ставин, що мають значення для вирІшення цього питання . 

Відповідно до ч. 2 ст . 1652 КПК України, якщо орган дізнання, 
слідчий вважає, що є підстави для обрання запобіжного заходу у 
виді взяття під варту, він вносить за згодою прокурора подання до 
суду. Таке ж подання вправі внести прокурор . 

Враховуючи, що кримінально-процесуальний закон не містить 
норми, котра б встановлювала структуру і зміст таких подань, 
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nрактичні працівники (переважно слідчі) вирішують ці питання на 
власний розсуд. Аналіз слідчої практики з цього питання дозволяє 
сформулювати деякі рекомендації щодо методики підготовки 
nодання до суду про обрання запобіжного заходу у виді взяття 

nід варту. 

На подання слідчого, внесене до суду в порядку ст. Іб52 КПК 
України, поширюються загальні вимоги законності, обrрунтовано
сті і вмотивованості процесуальних рішень. 

Під законністю подання слід розуміти дотримання всіх норм 
КПК України, що регулюють порядок прийняття відповідного рі
шення. До них належать: І) внесення подання про обрання запо

біжного заходу у виді взяття під варту допустимо лише в пору
шеній кримінальній справі; 2) подання має бути внесене уповно
важеною на те посадовою особою (органом дізнання, слідчим, 
прокурором). Вносити подання до суду вправі лише та посадова 
особа, в провадженні якої перебуває кримінальна справа. При 
цьому, подання особи, яка провадить дізнання (дізнавача), підля
гає затвердженню начальником органу дізнання. Якщо прова

дження в справі здійснюється слідчою (слідчо-оперативною) гру-
пою, то правом внесення подання надшений старший цієї групи, 
котрий і прийняв справу до свого провадження (ст. Il9 КПК 
Украі·ни). Прокурор, відповідно до п. і ч. І ст. 227 КПК Украі·ни, 
вправі самостійно внести до суду подання про обрання запобіж
ного заходу у виді взяття під варту; 3) внесення подання може ма
ти місце лише за наявності передбачених законом умов обрання 
запобіжного заходу у виді взяття під варту. Подання має містити 
вказівку на те, що особа підозрюється або обвинувачується у вчи
ненні злочину, за який законом передбачено покарання у виді по
збавлення волі на строк понад три роки (у разі виняткового випадку 
відповідно до ч. І ст. 155 КПК Украі·ни, слід навести наявні у справі 
Фактичні дані, на підставі яких із певною вірогідністю можна ствер
щкувати, що інші запобіжні заходи не забезпечать належної пове
дінки підозрюваного, обвинуваченого, наприклад, коли особа не 
Має постійного місця проживання, зловживає спиртними напоями 
чи вживає наркотичні засоби, продовжує вчиняти злочини, підтри
м_ує соціальні зв'язки негативного характеру, порушила умови запо
бІ)кного заходу, не пов'язаного з позбавленням волі, раніше ухиля
лася від слідства, суду чи виконання судових рішень або ж коли 
особу підозрюваного взагалі не встановлено); 4) подання слідчого, 
Органу дізнання має бути узгоджене з прокурором. 
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Згода на внесення подання має бути отримана слідчим (органом 

дізнання) у прокурора, який здійснює нагляд за законністю досу
дового розслідування . У разі, якщо подання погодила особа, що 
виконувала обов'язки прокурора, то до подання слід долучати ко
ПІЮ ВІДПОВІДНОГО наказу. 

Під обrрунтованістю подання слід розуміти наявність у ньому 
зазначених у законі підстав для обрання запобіжного заходу у виді 

взяття ПІд варту. 

Крім нормативного формулювання підстав для обрання цього 
запобіжного заходу (ч. 2 ст. 148 КПК України), слідчий (орган ді
знання, прокурор) повинні вказати в поданні конкретні обставини, 
що тягнуть за собою висновок про наявність цих підстав. 

Обставини, що є підставою для взяття особи під варту, мають 
бути чітко вказані в поданні з тим, щоб суддя при вивченні нада
них матеріалів справи міг переконатися в їх наявності і в свою 
чергу послатися на них при винесенні постанови про обрання за
побіжного заходу у виді взяття під варту. 

Не можна визнати обrрунтованим подання, в якому зазначаєть
ся: « ... По справі зібрано достатньо даних вважати, що обвинува
чений, перебуваючи на волі, зможе ухилитися від слідства і суду, . . 
перешкодити встановленню Істини в справІ, продовжити злочинну 

діяльність». При цьому будь-яких переконливих доказів, які б свід
чили про можливість вчинення обвинуваченим хоча б однієї з ви
щезазначених дій, у поданні не наводиться. 

Джерелами таких обставин (відомостей) є докази, що закріплені 
в матеріалах справи (протоколах слідчих дій і оперативно
розшукових заходів, довідках, рапортах тощо). Основною вимо
гою до них є те, щоб сукупність відомостей, що міститься в них, 
була достатньою для обrрунтування необхідності взяття особи під

варту. 

Мотивованість подання означає, що його зміст дає чітке пояс
нення тому, чому слідчий (орган дізнання, прокурор) вважає, що 
за наявності відповідних підстав саме цей вид запобіжного заходу 
шдлягає застосуванню . 

За необхідності з метою забезпечення таємниці досудового 
слідства подання може містити і мотивоване прохання до суду про 
розгляд подання у закритому судовому засіданні. 



ПРОЦЕСУ АЛЬНІ РІШЕННЯ СЛІД ЧОГО 

ТА ПРАВОВІ ЗАСОБИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

ЇХ ОБ'ЄКТИВНОСТІ Й ВИКОНАННЯ 

РОМАНЮК Богдан Васильович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

заслужений юрист України, Між

відомчий науково-дослідний центр 

з проблем боротьби з організованою 

злочинністю при РНБО України, 
керівник 

Слідчий у кримінальному процесі є самостійним суб'єктом, що 
веде процес на відведеній йому законом стадії кримінального су
дочинства. У зв'язку із цим він наділений державно-владними пов

новаженнями, які знаходять свій офіційний вираз у різних рішен
нях, що оформляються постановами, дорученнями, вказівками то
що чи віддзеркалюються у протоколах слідчих дій. 

Враховуючи владно-розпорядчий статус слідчого та важливість 
рішень, що приймаються ним у процесі розслідування злочинів, 
законодавець надає рішенням слідчого (постановам), винесеним 
відповідно до закону, статус обов'язкових для виконання всіма 
підприємствами, установами й організаціями, посадовими особами 
та громадянами (ч. 5 ст. 114 Кримінально-процесуального кодексу 
України, далі- КПК). Це є загальним положенням, що стосується 
рішення слідчого у кримінальній справі, вираженого у такому 
процесуальному документі, як постанова. lнші рішення слідчого 
також мають владний характер, який закріплюється законодавцем 
в окремих спеціальних нормах (рішення слідчого про залучення 
перекладача (ст. 128 КПК), спеціаліста (ст. 128-1 КПК) тощо). 
У юридичній літературі значне місце відведено дослідженням 

Проблем, що стосуються суті, змісту, форм і властивостей проце
суальних рішень. Певний внесок у розробку загальнотеоретичних 
основ прийняття рішень зробили П. Лупинська, Ю. Манаєв, Ю. Гро
І.Uовий, О. Михайленко та інші. Але малодослідженими були і є 
nитання організаційного та правового забезпечення виконання рі
І.Uень слідчого у кримінальній справі. Суттєво заповнив цю прога-
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лину своїми працями відомий вітчизняний процесуаліст професор 
А. Дубинський. 

Сьогодні в Україні склалися нові суспільні відносини, що по
требують перегляду ряду існуючих підходів щодо вдосконалення 
діяльності слідчого у питаннях прийняття та виконання його рі
шень у кримінальній справі. Зокрема, суттєвих змін зазнали відно
сини слідчого з іншими суб'єктами, зокрема тими, що володіють 
колективною чи приватною власністю, тощо. Зазначене раніше не 
перебувало у полі зору законодавця та науковців, а сьогодні вже 
вимагає певних змін та коректив у наукових пошуках і законотвор
чосТІ. 

Тому дослідження питання підвищення ефективності рішень 
слідчого у кримінальній справі нині є вкрай актуальним. 

Зупинимося на деяких ключових моментах, що випливають із 
аналізу нових суспільних відносин і практики діяльності органів 
досудОВОГО СЛІДСТВа. 

Аналіз власної практики та вивчення стану прийняття і реаліза
ції процесуальних рішень слідчих дає підстави стверджувати, що 
організаційні та правові заходи їх забезпечення не є достатніми 
для ефективної діяльності слідчого з виконання завдань і досяг
нення мети досудового провадження. Вони й раніше не відповіда
ли реаліям практичної діяльності, а тепер ці проблеми ще більше 
загострилися. Причинами такого становища є те, що: а) в науці та 
практиці не приділяється уваги вивченню психофізичних даних 
осіб, які найбільш здатні виконувати таку специфічну діяльність, 
як розслідування злочинів, створенню професіограми особистості 
слідчого; б) слідчий, як представник держави у кримінальному 
процесі, досі не має реальної самостійності й незалежності, про що 
уже багато сказано, а слідчий апарат потребує організаційної пе
ребудови; в) формальне пр~голошення за!<онодавцем о~ов'язко
вості виконання постанов слщчого у кримшальній спраВІ є недо
статнім для незаперечного їх виконання, адже відсутній дієвий ме
ханізм його забезпечення; г) заходи реагування, що передбачені в 
окремих нормах процесуального права, виявилися недієвими, де
які з них втратили свою значимість (звернення до громадських ор
ганізацій тощо), а в інших тільки декларативно проголошується 
зобов'язання виконавця (перекладач повинен з'явитись за викли
ком слідчого і здійснити повно і точно доручений йому переклад 
(ст. 128 КПК) тощо); д) у кримінальному законодавстві відсутнє 
чпке розм~жування суб'єктів, яких стосується добровільне або 
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примусове ви.конання рішень. слідчог~; е) не в усіх випадках вста
новлено термІНи виконання рІшень сшдчого. 

Водночас, у юридичній літературі давно точиться запекла 
дискусія в основ~.ому лише про місце слідчого апара:rу в системі 
органів державнш влади, але мало говориться про змщнення пра

вового статусу слідчого, надмірну опіку прокурора та суду, профе
сійного відбору, від чого прямо залежать об'єктивність і дієвість 
рішень с?ідчого у справі. 

Кримшально-процесуальне законодавство, регулюючи процес 

доказування, основну увагу приділяє питанню вільної оцінки дока
зів за внутрішнім переконанням слідчого. Від цього значною мі-
рою залежить не лише процес доказування у кримінальнШ справІ, 
а й прийняття обrрунтованих та об' єктивних рішень. 

Внутрішнє переконання слідчого не слід сприймати як необхід
ну категорію вузького оцінювання певних фактів як доказів. Внут
рішнє переконання - це відповідний стан свідомості, який є ру
шійною силою у діяльності слідчого в процесі всього досудового 
розслідування, що складається з прийняття суб'єктивних рішень 
про проведення тих чи інших слідчих дій та власне рішень у кри
мінальній справі, що стосуються їі руху і закріплюються в проце
суальних документах (постановах, окремих дорученнях, поданнях 

та обвинувальному висновку). 

Ми не даремно звертаємося до психології, адже внутрішнє пе
реконання слідчого у кримінальному процесі є психологічною ка
тегорією, що не завжди враховується при нормотворчому процесі. 
У результаті цього виникають колізії між формальною процесуа
льною діяльністю слідчого і психологічними факторами, що впли
вають на його природну суспільну поведінку і спілкування. 

Проте, наукові дослідження проблеми формування внутрішньо
го переконання осіб, що ведуть кримінальний процес, rрунтували
ся на формуванні цього переконання лише на підставі сукупності 
доказів, а не на базі специфічних індивідуальних психофізичних 
даних осіб цієї професії. 

Отже, від біопсихічних даних, професійних знань, досвіду та 
навичок слідчого значною мірою залежить повнота і якість спри
йняття, усвідомлення злочинних подій і прийняття об'єктивних 
рішень у кожній кримінальній справі, що є вкрай важливим, вихо
дячи із завдань кримінального судочинства. 

Таким чином, при пошуку шляхів реформи досудового слідства 
не можна зациклюватися лише на питаннях удосконалення проце-
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суальної форми діяльності сшдчих, структурної організації побу
дови слщчих органів, їх відомчої підпорядкованості чи навІТь на 
бюрократично-технократичній лінії. 

Загальна характеристика особистості слідчого з його певними 
якостями дана в юридичній та психалогічній літературі, але ще 
залишаються майже недослідженими питання специфіки діяльнос
ті і біопсихологічної моделі слідчого, яка є багатоаспектною. Це 
вимагає першочергового вироблення й спеціальної моделі слідчо

го. Навіть надзвичайні чи особливі слідчі структури, які сьогодні 
прожектуються особами, далекими від цієї державної діяльності, 

чи тими, хто переслідує особисту мету, не принесуть бажаного ре
зультату. 

Слідчий має бути самостійним і процесуально незалежним, як і 
суддя, не тільки у своїх діях, але й процесуальних рішеннях. Тіль
ки тоді, як зазначено у законі (ч. 1 ст. 114 КПК), він може дійсно 
нести за них повну відповідальність. Виходячи з останнього пра-. . . . 
вила, ниНІ склалася парадоксальна ситуащя, коли вІн несе вщпоВІ-. . . 
дальНІсть навІТь за виконання неправильних вказшок прокурора чи 

рішень суду у певних питаннях. Вирішенню цих та інших питань 
має передувати перебудова слідчого апарату з визначення його 
місця у системі органів державної влади. На наш погляд, слідчий 
апарат має бути самостійним, але тільки в системі органів вико
навчої влади, і на нього повинна покладатися лише функція роз
слідування у кримінальних справах при максимальному забезпе-
ченю принципу змагальностІ. 

Для зміцнення правового статусу і незалежності своєї діяльнос
ті вкрай важливим є порядок спеціального відбору та призначення 
на посади слідчих і проходження ними служби. У ее це має бути 
чітко виписано у законі про статус слідчого. Тут варто лише за
значити, що слідчі повинні мати вищу юридичну освіту, стаж 
практичної діяльності за спеціальністю, як правило, помічником 
слідчого, необхідні дані, що відповідають професіограмі особисто
сті для цієї державної посади, і мають призначатися на неї Прези
дентом України з наступною переатестацією кожних 5 років. 

При побудові у такий спосіб самостійного слідчого апарату у 
складі органів виконавчої влади та незалежній діяльності інших 
самостійних структур, суб'єкти яких ведуть процес чи беруть у 
ньому участь (обвинувачений, підсудний, захисник, потерпілий), 
буде створено нову модель у судочинстві, а це: органи дізнання і 
досудового слідства; суд, єдиною функцією якого згідно з Консти-
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туuіє~ У~раїни (ст. 124) є здійс~~н.ня nравосуддя; прокур~тура, 
яку слщ ВІднести до контролюючо1 плки влади, що в процесІ кри

мінального судочинства здійснює нагляд :за додерж~нням ~аконів 
органами, що nровадять досудове розслщування 1 кримІнальне 
nереслідув~ння, та підтримує державне об~инувачення в суді, де 
виступає ршноправ~ою стороною разом ЗІ стороною захисту в 

змагальному процесІ. 

Правове. забезпечення виконання рішень слідчого має базува~и
ся на нормІ процесуального права, що стосується постанови слІД

чого і прокурора (ст. ІЗО КПК). Не погоджуємося з тим, що редак
ція ст. ІЗО КПК є нібито недосконалою, бо не містить вказівки на 
те, в яких випадках для проведення слідчої дії повинна бути вине-. . 
сена постанова сшдчим, а в яких рІшення про це достатньо ВІДО-

бразити в протоколі, який фіксує хід і результати слідчої дії. 
Враховуючи важливість, значимість та особливість ряду рі

шень, законодавець у певних процесуальних нормах прямо вказує 

на необхідність винесення слідчим постанови та висуває певні ви
моги щодо ії змісту, а в інших випадках він надає право самому 
слідчому вирішувати питання nисьмового оформлення своїх рі- -
шень, виходячи із конкретних ситуацій, слідчої тактики тощо: · Це 
nравильно, що nідтверджено практикою. На наш погляд, така нор
ма є прогресивною, але вона потребує певних доповнень. У першу 
чергу, вони повинні стосуватися правового визначення поняття 
«рішення слідчого», а також кримінально-процесуальних санкцій 
за невиконання рішень слідчого і механізму їх накладення. Вважа

ємо, що це мають бути в основному штрафні санкції, які за матері
~ами кримінальної справи, мотивованою постановою слідчого 
1 згодою прокурора накладаються на винного рішенням суду,. 
У правовій літературі уже давно визнано слушним існування кримі
нально-процесуальної відповідальності як самостійного виду юри
дичної відповідальності. Не заперечуємо й того, що в окремих нор
мах з метою індивідуалізації вини можуть бути інші види санкцій, 
але мають буги передбачені nрості та дієві механізми їх реалізації. 

Окрім цього, законодавець повинен виключити кримінально
~оцесуальні заходи, що себе не виправдали або нині не діють. 
аnриклад, у ч. 5 ст. 128-1 КПК зазначено, що у разі відмови або 

Ухилення спеціаліста від виконання своїх обов'язків слідчий пови
Ііен n?відомити про це адміністрацію підnриємства, установи чи 
0?rан1зації за місцем роботи спеціаліста або громадську організа
ЦІІа дЛЯ . . 3 . . ~ 

ВІДПОВІДНОГО реагуваННЯ. розумІЛО, ЩО це - не ДІЄВИИ 
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захід, тим паче, коли сьогодні постійно зростає кількість приват
них і колективних структур, які не тільки не будуть зі зрозумілих 
причин реагувати, якщо їх співробітник не з'явиться або відмо
виться працювати не за місцем своєї основної роботи, а навпаки _ 
всіма можливими способами його заохочуватимуть до цього. Уже 
не йдеться про нинішню роль громадських організацій. Сьогодні 
доцільно ставити питання про одночасну відповідальність і керів
ника відповідної організації за невиконання рішення слідчого. 

Нині точиться дискусія щодо правомірності застосування при
мусових заходів за рішенням слідчого до певних осіб, що беруть 
участь у кримінальному процесі,- потерпілого при відборі зразків 
(частин тіла) для експертного дослідження·. Це однаковою мірою 
стосується спеціаліста, який запрошується як експерт чи перекла
дач у кримінальній справі, коли ця діяльність не пов'язана з їх ро
ботою в експертних чи інших установах, тощо. Вважаємо, що рі
шення слідчого про відбір зразків потерпілого має бути обов'яз
ковим, але із залученням відповідного спеціаліста, а що стосується 
проведення цієї слідчої дії щодо неповнолітнього, то присутність 
при цьому батьків або інших законних представників має бути 
врегульована так, як це зазначено у статтях 168,438 КПК. Усі ці та 
інші питання потребують виваженого та диференційованого вирі
шення у законодавчому порядку, що має знайти відображення у 

• о • • 

конкретних нормах, яю регулюють ВІДПОВІДНІ правовІДносини. 

Важливе значення для ефективності діяльності слідчого мають і 
терміни виконання його рішень. Це зумовлено тим, що, з одного 
боку, одним із принципів досудового слідства є його оператив
ність і наступність, а з іншого - процес розслідування обмежений 
часовими межами - жорсткими процесуальними строками, за до

тримання яких несе відповідальність лише слідчий. Природно, що 
дотримання таких вимог потребує і встановлення певних термінів 
виконання рішень слідчого, але законодавець не вказує у ряді ви
падків таких термінів, що є дисбалансом між обов'язком слідчого і 
його правом вимагати виконання рішень від тих суб'єктів, яким 
вони адресовані. Наприклад, у КПК Республіки Польща (§ 2 
ст. 176), ФРН (ст. 161) та інших країн суб'єкти, що ведуть процес, 
мають право встановлювати терміни виконання своїх рішень про 
проведення експертиз у кримінальній справі тощо. 

Встановлення термінів виконання рішень слідчого стосується, в 
nершу чергу, лише тих, які адресовані іншим суб'єктам правовід-
носин у кримінальній сnравІ. 
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Сьогодні досить поширеним є явище неоперативного, а нерідко 
.й неяюсного виконання слідчих доручень органами дізнання, що 
призводить до направлення повторних доручень, запитів про їх 
виконання тощо. Подібне є результатом відсутності дієвих кримі
нально-правових заходів реагування на такі факти, що посилює 
неповагу до слідчого, знижує ефективність його діяльності. 

Разом з тим, слід зазначити, що при великому обсязі роботи з 
виконання доручення слідчого установлений нині законодавцем 
термін є нереальним. Тому необхідно доповнити ст. 114 КПК пра
вилом, яке б передбачало, що у разі неможливості виконання ор
ганом дізнання окремого доручення у десятиденний термін слід-
чий за мотивованим клопотанням органу дІзнання встановлює 

інший строк виконання доручення. 

Організаційно-правове вирішення окреслених питань сприяти
ме зміцненню авторитету та правового статусу слідчого, підви
щенню ефективності його діяльності, посиленню гарантій опера
тивного поновлення порушених прав і свобод громадян. 



ПРОЦЕССУ АЛЬНЬІЕ ОСОБЕННОСТИ 

РЕАЛИЗАЦИИ ПРИНЦИПОВ 

В УГОЛОВНОМ ПРОЦЕССЕ РОССИИ 

РЯБЦЕВА Екатерина Владимировна, 

кандидат юридических наук, доцент 

Одним из спорнЬІх вопросов в юридической литературе являет
ся проблема закрепления принципов уголовного судопроизво
дства. Некоторь1е учень1е полагают необходимь1м отнести к принци

пам уголовного процесса не только те, которь1е прямо закрепленьІ 

в действующем законодательстве, но и те положения, которь1е на

прямую не закреплень1, но положень1 в основу процессуальной 

деятельности. Как считает А. С. Александров, придать уголовно
процессуальному принципу свойство нормативности, значит под

держивать в консервированном, неизменном состоянии положи

тельное уголовное .судопроизводство. Другие авторь1 полагают, 

что законодательное закрепление является неотьемлемь1м призна

ком, характеризующим то или иное положение как принцип уго

ловного процесса. Данная позиция аргументируется следующим 

образом. Правила, не имеющие законодательного закрепления, по 
своей сути не могут регулировать уголовно-процессуальньІе от

ношения и вь1ражать их сущность; отсутствие того или иного по

ложения, закрепленного нормой права в качестве принципа, дает 
непозволительную для правоприменителя возможность трактовать 

любую идею как принцип процесса. 
Представляется, что система принципов уголовного судопроиз

водства, в том числе и при осуществлении правосудия, прежде 

всего, определяет содержание уголовно-процессуальньІх норм и 

уголовно-процессуальной деятельности, призвана обеспечить еди
нообразную практику их применения как согласованную систему. 

В зтом плане реализовать свое назначение принципь1 могут как в 

случае прямого закрепления в законе, так и если они будут вьпе
кать из анализа отдельнь1х уголовно-процессуальнь1х норм . Как 
справедливо отмечал еще дореволюционнь1й ученьІй-процессуа
лис'Г Познь1шев С. В. «ПринципьІ сначала проникали в судебную 
практику, укреплялись в ней, а затем находили себе более или 
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менее отчетливое вь1ражение в законодательстве». Далее, следует 

признать, что общественнь1е отношения более динамичнь1, измен
чивьІ, нежели регулирующие их нормь1 права. Законодатель про
сто не в состоянии регламентировать, урегулировать все происхо

дящие в обществе отношения. На помощь приходят основопола
гающие идеи. ПринципьІ как закрепленнь1е в действующем зако

нодательстве, так и вьпекающие из ее анализа призвань1 оградить 

личность от произвола и беззаконня. Важно, чтобь1 они образовьІ
вали взаимосвязанную, взаимосогласованную систему, независимо 

от нормативного закрепления. Только в зтом случае они смогут 
реализовать свое практическое назначение. 

Следует отметить, что сам состав принципов, в том числе при 

осуществлении правосудня динамичен и постоянно развивается. 

Например, законодатель, формулируя современную систему прин
ципов уголовного судопроизводства, отказался от включения в 

УПК РФ таких положений, как публичность, гласность уголовного 
судопроизводства, равенство всех перед законом и судом, незави

симость судей и других, которь1е традиционно, еще со времен су

дебной реформь1 1864 года и в советский период, считались прин
ципами уголовного судопроизводства. С другой сторонь1, в главе 

о принципах уголовного судапроизводства закреплень1 такие прин

ципьІ, как свобода оценки доказательств и право на обжалованне 
процессуальньІх действий и решений. Более того, законодатель вьІ

делил специальнь1е принципьІ, характернь1е только для судебного 

разбирательства, то есть пронизьшают деятельность суда только при 
осуществлении им правосудия. К таким принципам относятся: непо

средственность и устность, гласность, неизменность состава суда. 

Обратимся к рассмотрению некоторьІх принципов. 
СвободиЬІЙ доступ к правосудию. Впервь1е идея беспрепят

ственного доступа к правосудню бьша закреплена в международ
но-правовом акте - Всеобщей декларации прав и свобод человека 
1948 Г. 

Сущность данного принципа заключается в отсутетвин чрезмер
НЬІХ , необоснованньІх правовьІХ, организационнь1х, политических 
и инь1х препятствий для рассмотрения судом дела по существу. 

Основнь1ми формами реализации данного принципа являются 
следующие составляющие. 

6 
1. Законодательно закрепленное право на судебную защиту лю

ого от нарушений его законнь1х прав и свобод, исключая тем са
МЬІМ саму возможность отказа в правосудии. 
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2. Другой органически составляющей данного принципа явля
ется участие граждан в осуществлении правосудия. СвободиьІй 
доступ к правосудню будет обеспечен только при соблюдении прин
ципа независимости судей при осуществлении правосудия. ВьІше

указанньІЙ принцип также находится в основе дифференциации 

правосудня на отдельньІе видьІ, поскольку оно осуществляется в уста

новленньІх законом процессуальнь1х формах, исключающих по
стороннее воздействие на судей, устанавливающих ответственность 

за вмешательство в процесс осуществления правосудия, неприкосно

венность судей при осуществлении различнь1х видов правосудия. 
В современяьІЙ период времени действие данного принципа 

особенно актуально в связи с повьІшением роли суда как гаранта 
защить1 прав и свобод граждан в демократическом государстве. 
Только независимь1е судьи могут завоевать доверие населения. 

Будут способньІ отстамвать интересьІ не отдельно взятой полити
ческой или иной группь1, а интересь1 общества в целом и каждого 
отдельного его члена. Как показьшают статистические даннЬІе 

ежегодна судами Российской Федерации рассматривается более 
6 млн судебньІх дел и количество абращений граждан в суд за су
дебной защитой из года в год продолжает увеличиваться. Зто сви
детельствует о возрастании доверия граждан к суду. 

При вьшесении Европейским судом по правам человека реше

ния о соблюдении «независимости» при принятии решения по 

конкретному делу, как правило, учитьшаются следующие момен

тьІ: процедура назначения судей; длительность пребьшания судей 
в своей должности; гарантии, исключающие оказание давления на 

работу суда извне; воспрепятствование действий суда обществен
ньІм мнением и сторонами, участвующими в процессе. В основе 
принципа независимости суда при осуществлении правосудня в 

Российской Федерации находится следующая законодательная нор

ма. В соответствии со ст. 120 Конституции РФ судьи независимь1 и 
подчиняются только Конституции РФ и Федеральному закону. 
Данное положение находит свою конкретизацию в ФЗ «0 статусе 
судей в Российской Федерации». Независимость судей находит 
отражение в следующих положениях: правосудне осуществляется 

в установленнь1х законом процессуальньІх формах, исключающих 
постароннее воздействие на судей. Зто означает, что процедура 
осуществления правосудня должна обеспечивать судьям свобод
ное от чьих-либо мнений , требований рассмотрение и разрешение 
дела, в том числе и вь1ражение своих убеждений по делу при со-
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веш:ании судей в ходе принятия решения по делу. В частности, 
суд вьшосит решение по делу в совещательной комнате, в кото

рой могут находиться только судьи, рассматривающие данное 

дело. Судьи не вправе разглашать суждения, имевшие место во 

время совещания; государством устанавливается ответственность 

за вмешательство в деятельность по осуществлению правосудия; 

установлен специальнь1й порядок приостановления и прекращения 
полномочий судьи, в том числе право на отставку; государство 

представляет судье материальное и социальное обеспечение, соот
ветствующее его статусу; устанавливаются особь1е мерь1 государ

ственной защить1 судей, членной его семьи и их имущества; госу
дарством гарантируется неприкосновенность судьи. Статьёй 122 
Конституции РФ устанавливается судейский иммунитет. Некото
рьІе учень1е и практические работники суда полагают, что помимо 
иммунитета необходимо установить судейский индемнитет, то 
есть невозможность любого законного преследования судьи за 
мнения, вьІраженнЬІе им при вьшолнении своих должностнь1х обя
занностей. Такое предложение вряд ли целесообразно. Осуществ
ление прав и законнь1х интересов одних лиц не должно нарушать 

прав и свобод других. 

В соответствии с ч. З ст. 17 Конституции РФ, осуществление 
прав и свобод человека и гражданина не должно нарушать права и 

свободьІ других лиц. Позтому судьи при осуществлении правосу
дня не должнь1 допускать некорректнь1е вьІсказьшания в адрес 

участников процесса, противоправньІе убеждения в процессе своей 
деятельности. В противном случае зто приведет к умаленню авто

ритета судебной власти, к потере уважения со сторонь1 граждан; 
установлена система органов судейского сообщества. По вопросу 

зффективности деятельности судейского сообщества в обеспече
нии независимости судей существуют различнь1е точки зрения. 
Так, Краснов М. полагает, что необходимо отказаться от монопо
лий судейской корпорацин в данной сфере, поскольку сегодня ве
лико значение председателей суда в данной сфере. Зто делает судей 
зависимьІми от «судейского начальства». Судья Ростовекого област
ного · суда Рафазлов Л. М. считает, что любое вмешательство со 
стороньІ законодательной либо исполнительной власти с целью 
«оказания помощи» судейскому сообществу в вопросах повь1шения 
авторитете судебной власти, приведет к нарушению конституцион
ного принципа разделения и соотношения комnетенции федераль
НьІх органов государственной власти. 
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Представляется, что деятельность судейских сообществ во мно~ 
гом способствует обеспечению независимости судей. 

Более того, даннь1м законом предусмотрена гарантия, не допус~ 
кающая проявленню замкнутости, ·корпоративной закрьпости су~ 
дейского сообщества. В деятельности судейских сообществ при~ 

нимают участие представители общественности, которь1ми могут 
бьпь граждане Российской Федерации, достигшие 35 лет, имею~ 
щие вь1сшее юридическое образование, не совершившие пороча~ 
щих их поступков, не замещающие государственнь1е или муници~ 

пальнь1е должности, должности государственной или муниципа~ 

льной службь1, не являющиеся руководителями организаций и 
учреждений независимо от организационно-правовьІх форм и 
форм собственности, адвокатами и нотариусами. ДаниьІЙ «обще~ 
ственнЬІЙ контроль» способствует повь1шению авторитета суда, 
доверия к нему со сторонь1 населения. 

Как справедливо указьшает Е. Б. Абрасимова, судейское само~ 
управление- неотьемлемая составная часть независимой судебной 
власти. Оно обладает существеннь1ми полномочиями, в том числе 

в сфере управления деламн судебной власти. В настояший момент 
именно судейское сообщество играет значительную роль в органи
зации и осуществлении правосудия. 

Реализаuия принципа независимости судей невозможна без по
вьІшения качества отправления правосудия. В данном направле

нии работа успешно ведется путем снижения нагрузки на судей. 
Зто обеспечивается посредством дифференциации уголовного су

допроизводства. 



ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ СТАТУС 
ПІДОЗРЮВАНОГО 

ТА ГАРАНТІЇ ЙОГО РЕАЛІЗАЦІЇ 

САВИЦЬКИЙ Дмитро Олександрович, 
кандидат юридичних наук, доцент, Київ

ський національний університет внутріш

ніх справ, доцент кафедри кримінально

го процесу 

Особа підозрюваного - одна з головних фігур кримінального 
процесу, яка знаходиться під особливою увагою органів, що здійс
нюють провадження у кримінальній справі. Для виникнення мож-
ливості реалІзації підозрюваним своїх прав дуже важливе значення 
має визначення моменту, з якого у кримінальному процесі з'явля-
ється особа підозрюваного. · 

Підозрюваний як самостійна процесуальна фігура із сво1·ми 
правами і обов'язками з'являється при провадженні досудового 
розслідування тільки в двох випадках, передбачених ч. 1 ст. 43 1 

КПК України, а саме: 1) коли особа затримана по підозрінню у 
вчиненні злочину; 2) коли до особи застосований запобіжний захід 
до винесення постанови про притягнення Гі як обвинуваченого. 
У першому випадку слід з'ясувати: кого треба вважати затри

маним по підозрінню у вчиненні злочину? Досить поширеною є 
думка, що затриманим, а відповідно і підозрюваним, є особа, за
тримана на місці скоєння злочину і доставлена у відповідні органи 
дізнання чи досудового слідства. 

Однак існує суттєва різниця між фактичним (фізичним) захоп
ленням і затриманням у процесуальному розумінні. З аналізу зако
ну випливає, що особа вважається затриманою по підозрінню у 
вчиненні злочину коли: а) порушена кримінальна справа; б) є під
С1ави для затримання, передбачені частинами 1, 2 ст. І Об КПК 
України; в) складений протокол уповноваженим на те органом про 
затримання особи відповідно до ч. З ст. 106 КПК України. 

Таким чином, затриманим по підозрінню у вчиненні злочину 
вважається особа, щодо яко)· у встановленому законом порядку 
складений протокол про затримання. Лише наявність цього доку
мента свідчить про появу в кримінальному процесі такого учасни-
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ка як підозрюваний. Немає протоколу - немає і затриманого, і пі
дозрюваного в процесуальному розумінні. Фактичне (фізичне) за
хоплення і доставлення особи до органу дізнання є лише перед
умовою до можливого затримання в процесуальному плані і, від

повідно, визнання особи підозрюваною. 
У другому випадку, підставою визнання особи підозрюваною є 

застосування до неї запобіжного заходу до пред'явлення обвину

вачення. Про застосування запобіжного заходу особою, що прово
дить дізнання, слідчим, прокурором і суддею виноситься постано
ва (ухвала), що містить вказівку на злочин, в скоєнні якого підо
зрюється особа та підставу для обрання запобіжного заходу. 

Якщо обирається запобіжний захід у виді взятrя під варту, то 
орган дізнання або слідчий вносять за згодою прокурора подання 
до суду. Таке ж подання вправі внести і прокурор. Після одержан
ня подання суддя вивчає матеріали кримінальної справи і виносить 
постанову про обрання зазначеного запобіжного заходу або про 
відмову в його обранні. 

Таким чином, для визнання особи підозрюнаною у вчиненні 
злочину необхідно мати порушену кримінальну справу, реальну 
особу, дані, що дають підстави підозрювати особу у вчиненні 
злочину і відповідний процесуальний документ - протокол про 
затримання або постанову про обрання будь-якого запобіжного 
заходу. 

У всіх інших випадках особа, запідозрена у вчиненні злочину 
(наприклад, коли відносно такої особи порушена кримінальна 
справа ч. З ст. 98 КПК), виступає в кримінальному процесі як сві
док, не маючи при цьому процесуальних прав для захисту ВІД ПІ

дозри. За таких умов вона під страхом кримінальної відповідаль-. . . 
носп за ВІДмову ВІД давання показань Примушувалась до давання 

показань щодо себе. Це викликало низку практичних і теоретич
них проблем. Значною мірою цю проблему розв'язує ст. 63 Кон
ституції України, відповідно до якої ніхто (в тому числі і свідок) . . . . . 
не несе ВІДПОВІДальностІ за вІДмову ВІД давання показань щодо 

себе, членів сім'ї і близьких родичів. 
Але ж як бути допитуваному запідозреному стосовно показань 

щодо дій його співучасників, чи вправі він відмовитись давати по
казання стосовно їх дій, якщо він допитується як свідок? Безумов
но, якби він допитувався як підозрюваний, то вправі був би відмо
витись від давання будь-яких показань взагалі. Але тут він допиту
ється як свідок, бо не має статусу підозрюваного. 
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Ця проблема може мати значні наслідки. З одного боку, такий 
підозрюваний може дійсно забажати розповісти всю правду, але 
суд може визнати його показання не здатними мати доказову силу, 

так як вони одержані із застосуванням примусових заходів. З дру
гого боку, підозрюваний може дійсно розповісти правду, злякатись 
відповідальності за відмову від давання показань- що буде мати ті 
самі насшдки. 

Крім того виникає ще й інше проблемне питання, чи має право 
особа, щодо якої порушена кримінальна справа і яка допитується 
як свідок, на побачення з адвокатом перед першим їі допитом? 
Адже від цього допиту та інших слідчих дій залежить Гі майбутній 

процесуальний статус. Або ця особа так і залишиться свідком, або 
вона буде затримана і перейде в статус підозрюваного. В даній си
туації таке побачення є досить важливим і в деяких випадках ви
рішальним. Якщо переглянути процесуальні права свідка згідно 
з КПК, то таким правом дана особа не наділена, але якщо зверну
тися до положень Конституції України, то відповідно до ст. 59 
кожна особа (в тому числі і свідок) має право на правову допомо
гу, а відповідно- і на побачення з адвокатом. 

Вихід з цієї ситуації полягає в тому, що необхідно в криміналь
но-процесуальному законі передбачити третю підставу визнання 
особи підозрюваною у вчиненні злочину, а саме це особа, щодо 
якої порушена кримінальна справа. Невипадково у проекті Кримі
нально-процесуального кодексу України однією з підстав визнан
ня особи підозрюваною у вчиненні злочину є наявність постанови 

про порушення кримінальної справа щодо цієї особи (ч. 1 ст. 45 
Проекту КПК). 

Забезпечення реалізації і захисту прав і свобод людини є основ
ним завданням кримінального процесу і обов'язком суб'єктів про
цесу, які його ведуть (ст. 53 КПК). Відповідно до ч. 2 ст. 43 1 КПК 
України підозрюваний наділений певним колом процесуальних 
прав і має певні гарантії їх реалізації. 
Якщо право - це можливість певної поведінки, то процесуальні 

гарантії представляють собою юридично визначені процедури ре
алізації відповідних прав, механізм попередження і·х порушень, 
порядок захисту і відновлення порушених прав і свобод людини. 

Право підозрюваного знати в чому він підозрюється, забезпечу
ється тим, що в підписуваному ним протоколі затримання вказу
ються підстави й мотиви затримання, наводяться його пояснення 
(ч. З ст. 106 КПК); в постанові слідчого про затримання підозрю-
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ваного (ст. 115 КПК) і в постанові про застосування запобіжного 
заходу (ч. 2 ст. 165 1 КПК) вказується злочин, у вчиненні якого він 
підозрюється; а перед допитом йому має бути повідомлено у вчи

ненні якого злочину він підозрюється (ч. 2 ст. 107 КПК). 
Підозрюваний вправі давати показання з приводу обставин, що 

стали підставою для його затримання або застосування запобіжно
го заходу, а також з приводу всіх інших обставин справи. Через те 
він перед допитом не попереджається про кримінальну відповіда-
льюсть за відмову давати показання, а також за давання завідомо 
неправдивих показань. 

Пленум Верховного Суду України підкреслив, що надання по
бачення підозрюваному та обвинуваченому з захисником до пер
шого допиту має важливе значення як для здійснення права на за
хист, так і для об'єктивного розгляду сп~ави. Тому суди повинні 
враховувати, що згідно зі статтями 43, 43 КПК підозрюваний, об
винувачений, поряд з іншими правами, мають право на побачення 
із захисником до першого допиту, і під час розгляду справ слід пе
ревіряти, чи було роз'яснено їм таке право і чи не були вони об
межені в цьому. В разі, коли особа, яка провадить дізнання, або 
слідчий порушили зазначені вимоги закону і за наявності заяви 
підозрюваного, обвинуваченого на побачення із захисником допи
тали його без участі останнього, суд не може використовувати ці 
показання на підтвердження вини підсудного у вчиненні злочину. 

Право підозрюваного подавати докази надано йому з метою за
безпечення реалізації конституційного права на захист. Якщо осо
ба затримана або щодо неї обрано запобіжний захід у виді взяття 
під варту, то реалізація права на подання доказів в умовах позбав

лення волі та ізоляції дуже сумнівна. 
Однак у випадку участі в справі захисника з моменту затриман

ня збирання і подання доказів, що пом'якшують вину чи виправ
дують підзахисного, здійснюється адвокатом. У даному випадку 
не відбувається ніяких обмежень щодо волевиявлення підозрювана-. . . 
ГО, ОСКІЛЬКИ СПІЛЬНа Правова ПОЗИЦІЯ УЗГОДЖУЄТЬСЯ З ШДЗаХИСНИМ. 

Інша ситуація, коли затриманий не має захисника. У цьому випад

ку він поставлений у нерівне положення з особою, яка затримана, 
але користується послугами захисника, оскільки останній фактич
но має можливість використовувати право на подання доказів. 

Крім того, підозрюваний вправі заявляти клопотання та відвід 
особі, яка проводить оперативно-розшукові дії, дізнання, слідчому, 
прокурору, (;удді , перекладачу, експерту і спеціалісту . Про заявлену 
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підозрюваним вимогу перевірити правомірність затримання адмі
ністрація місця тримання зобов'язана негайно повідомити про
курора. 

Таким чином можна визначити деякі напрями зміцнення і роз

витку процесуальних гарантій дотримання прав особи у криміна
льному судочинстВІ. 

1. Реальне зростання процесуальних гарантій забезпечується як 
наявністю вщповідного законодавства, так і істотним зростанням 
соІІіально-економічних і політичних гарантій законності. 

2. Вдосконалення кримінально-правових норм та інститутів, що 
перебувають у тісному зв'язку з кримінальним судочинством і, 
звичайно, впливають на процесуальні гарантії. 

З. Посилення правової регламентації діяльності державних ор
ганів і посадових осіб, які ведуть та безпосередньо здійснюють 
кримінальний процес. 

4. Зростання обов'язків зазначених вище осіб із забезпечення 
прав і законних інтересів осіб, які мають та відстоюють власний 
інтерес у кримінальному процесі, а також гарантії їх виконання. 
Адже чим ширше процесуальні гарантії реалізації прав особи пе
редбачені в законі, тим більш повніше вони реалізуються в прак
тичній діяльності та в більшій мірі забезпечується захист як пуб
лічних інтересів суспільства, так і законних прав і свобод грома
дянина. 



НОВІ ПІДХОДИ ДО РОЗУМІННЯ 

ЮРИДИЧНОЇ ПРИРОДИ ДОКАЗІВ 

СІБІЛЬОВА Наталія Василівна, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Інститут вивчення проблем зло

чинності Академії правових наук 

України, завідуюча відділом дослі
дження проблем слідчої, проку

рорської та судової діяльності 

Концепцією реформування кримінальної юстиції України пе
редбачена докорінна зміна у визначенні юридичної природи дока
зів. За Концепцією визнання зібраних фактичних даних доказами у 
справі має здійснюватись виключно судом у присутності і за без
посередньої участі сторін обвинувачення і захисту. Які методоло
гічні підходи були покладені в основу цих змін і як вони мають 
відбитися у проекті КПК, розробленого на Гі основі? 

1. В основі сучасного вчення про докази лежать основоположні 
поняття теорії пізнання, суть яких полягає у тому, що шляхи і спо
соби отримання інформації практично не обмежені, вони обумов
лені лише наявністю носія інформації (фізичної особи або предме

ту матеріального світу), і можливістю викриття, сприйняття і ви
лучення цієї інформації (вербальної чи вираженої у фізичних, 
хімічних або інших кодах). Однак, оскільки пізнання у криміналь
ному провадженні є один із видів соціального пізнання, особли
вості якого визначаються задачами і предметом конкретної діяль
ності, ВИМОГами, які пред'ЯВЛЯЄ суспіЛЬСТВО ДО ЙОГО кінцеВОГО ре
зультату, а також засобами пізнання, притаманними лише цьому 
виду соціальної діяльності, воно має здійснюватись за заздалегідь 
встановленими правилами, що вІДповІДають принципам конкрет

ної правової системи суспільства і його соціальним нормам. Змі
на ціннісних орієнтирів, завдяки яким особа, Гі права і свободи 
визначають зміст діяльності держави, потягла за собою і необхід-

• о о 

юсть переосмислення статусу учасниюв кримшального прова-

дження і , зокрема, обвинуваченого як сторони захисту. 
2. За чинним КПК України вживання поняття юбирання дока-

зів» повною м1рою є виправданим, оскільки визнання певних відо-

366 



мостей доказами відбувається з моменту порушення кримінальної 
справи і здійснюється на досудовому провадженні особою, що 
провадить дізнання, слідчим та прокурором, тобто державними 

органами, на які покладена відповідальність за розкриття та своє
часність розслідування кримінальної справи. Ретельно розроблена 
процесуальна форма отримання відомостей про обставини, що 
підлягають встановленню, вважалася надійною гарантією обме

ження влади держави над особою. Надання захиснику права «на
давати докази» (п. 8 ч. 2 ст. 48 КПК України), як вірно підмічено, 
має виключно психологічний характер, компенсуючи нереалізова
ність ідеї «паралельного розслідування». Отже, фактично за чин
ним КПК «збирання доказів» виключна компетенція державних 
органів. Але в такому випадку особа, яка обвинувачується, та Гі . . . . 
захисник поставлею в заздалепдь нершне становище, оскшьки 

будь-яка їх діяльність зі спростування висунутого обвинувачення 
не має наслідком появи доказів, тому що здійснюється не у проце
суальній формі. 

Констатація такої очевидної несправедливості кримінально
процесуальних процедур, які не відповідають проголошеним Кон
ституцією Украі·ни змісту і спрямованості діяльності держави, ролі 

судової влади, а також основним засадам судочинства, приводить 

до висновку щодо необхідності запровадження іншої форми кри

мінального процесу, за якою діяльність органів держави з розслі
дування злочинів не мала би своїм наслідком «збирання доказів», а 
тому і переваг перед стороною захисту. Тобто, відомості, отримані 
органом дізнання, слідчим, прокурором, не повинні дорівнюватися 
за своїм юридичним значенням до відомостей, отриманих через 
судові процедури. 

3. Теорія доказів, фундаментальні розробки категорій і інститу
тів якої припали на радянський період, в силу пануючої тоді ідео
логічної доктрини суб'єктів доказування розглядала моносистем
но, визнаючи їх статус однопорядковим, що знайшло своє відбиття 
в законодавстві, де у якості суб'єктів доказування у більшості 

норм через кому перелічуються : суд, прокурор, слідчий, особа, що 
nроводить дізнання. Між тим nослідовне проведення змагаль
них начал у побудові кримінального процесу, звільнення суду, як 
органу судової влади, nокликаного здійснювати правосуддя, від 
непритаманних йому функцій як обвинувачення, так і захисту, ви

магає переосмислення усталеного стереотипу суду як суб' єкта 

доказування. Такі елементи процесу доказування, як пошук та 
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надання відомостей, що підтверджують обвинувачення або спросто
вують його,- це змістовна сторона діяльності з виконання функцій 
обвинувачення та захисту, яка не властива органу, що здійснює 
правосуддя. У структурі діяльності з доказування, що має відбува

тися в судІ за новими процедурами, можна виявити два етапи до

слідження. На першому етапі надані сторонами відомості дослі-
джуються з позиції відпоВІдності їх вимогам належносТІ 1 допус
тимості, що має своїм наслідком визнання або невизнання їх 
доказами. На другому етапі відомості, які набули статусу доказів, 
досЛІджуються з метою встановлення їхньої вірогідносТІ, 1 за на
явності достатньої сукупності вірогідних доказів або при відсутно
сті такої суд постановляє відповідне рішення. 

4. Перенесення центру тяжіння визнання певних відомостей до
казами у суд тягне за собою і відмову від усталених теоретичних, а 
ІНОДІ 1 законодавчих термІНІВ, що характеризують понятійний апа
рат теорії доказів. І, перш за все, це стосується такого словосполу
чення як «допустимість» або «недопустимість» доказів. У свій час 
при дослідженні проблеми допустимості доказів автором була ви
словлена з цього приводу принципова позищя, яка полягала у 

такому. Використовуючи для позначення певної сукупності ви
мог, що пред'являються до доказів, поняття «допустимість дока
зів», ми віддавали данину певній традиції його застосування, бо . . 
вважали 1 вважаємо, що в контексп даного визначення допусти-. . 
м1сть розглядається процесуальною властивІстю самого судового 

доказу. При цьому, якщо інформацію взято не з вказаного в законі 
джерела або при Гізакріпленні допущене суттєве порушення вимог 
кримшально-процесуального закону, то взагалІ не постає питання, 

чи відповідає дана інформація об'єктивній дійсності і чи встанов

лює вона обставини, що входять до предмету доказування, оскіль
ки при такій ситуації об'єктивно відсутній судовий доказ. Тому 
точніше було б вживати не поняття «допустимість доказів», а «до
пустимість відомостей у якості доказів», якщо їх джерела та засто
совувані засоби отримання та способи їх процесуального закріп
лення відповідають закону. В останні роки точка зору, яка визнає 
методологічно невірним вживання у науковій і законодавчій пло
щині поняття «допустимість» або «недопустимість» доказів, 
знайшла багато прихильників, які висловлюють додаткові пере
конливі аргументи на ії користь, а тому вона може слугувати 
науковим підrрунтям у законодавчому врегулюванні процесу до
казування у кримінальному провадженні. 
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ПСИХОЛОГІЧНІ ОСОБЛИВОСТІ 

ДІЯЛЬНОСТІ ПРОКУРОР А 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

СИРБУ Тетяна Аурелівна, 

Прокуратура Садгірського району 

м. Чернівці, помічник прокурора, 

юрист 3-го класу, здобувач кафед
ри юридичної психології КНУВС 

На даному етапі розвитку Української держави, реформа й су-
дової та правової системи, як школи постає актуальним питання 

про створення оптимальних форм кримінального судочинства, що 
дозволило б у максимальній степені захищати інтереси таких 
суб'єктів кримінального процесу, як обвинувачений, потерпілий, 
цивjльний позивач, цивільний відповідач. 

Прокурор - це державна посадова особа. Професійна діяльність 
прокурора є складною і багатобічною. 

Основні напрями, цілі, задачі, службові обов'язки прокурорів 
визначаються функціями органів прокуратури, сформульованими 
в Конституції України в Розділі VII «Прокуратура» та в Законі 
України «Про прокуратуру». Авторитет прокуратури забезпечу
ється П реальними зусиллями по забезпеченню законності в Україні. 

За Законом України «Про прокуратуру» прокурори здійснюють 
такі види діяльності: розслідування кримінальних справ; загальний 
нагляд, тобто нагляд за виконанням законів різними структурами, 
а також за відповідністю законам виданих ними правових актів; 
нагляд за дотриманням прав і свобод людини і громадянина мініс
терствами і відомствами, представницькими і виконавчими орга
нами суб'єктів України, органами місцевого самоврядування, ор
ганами військового керування, органами контролю, їх посадовими 
особами, а також органами керування і керівниками комерційних і 
некомерційних організацій; нагляд за дотриманням законів орга

нами, що здійснюють оперативно-розшукову діяльність, дізнання і 
nопередній наслідок; нагляд за виконанням законів адміністрація
ми органів і установ, що виконують покарання і застосовують при
з~ачувані судом міри примусового характеру, адміністраціями 
МІсць змісту затриманих і ув'язнених під варту; карне пересліду-
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вання ВІДПОВІДНО до повноважень, установленими карно-проце

суальним законодавством; координацію діяльності правоохорон
них органів з боротьби зі злочинністю. 

Оперативно-розшукова діяльність у тій частині, у якій вона ре
гламентована законом, піднаглядна прокурорам. 

У психологічному плані прокурорський нагляд можна розгля
дати як складний вид діяльності, основний компонент якої- особ
лива форма контролю. Остання ж є складовою частиною будь-якої 

людської діяльності: пізнавальної, управлінської й ін. 
Найважливішим елементом у структурі прокурорського нагля

ду є пізнавальна діяльність. Прокурор, перевіряючи інформацію 
про факти порушення закону, вивчає, аналізує, зіставляє різнома-

• • о • • 

НІТНІ матерІали, документаЦІю, статистичНІ зведення, виявляє, 

встановлює і доводить склад правопорушення. При необхідності 
він викликає для давання пояснень посадових осіб і громадян, ви
користовуючи свої владні повноваження. Фактично прокурор, 
здійснюючи нагляд, організує і проводить дослідження, по своєму 
змісту дуже близьке до розслідування злочинів, здійснюваному 
слідчим. І той і інший: 

виявляють різноманітні фактичні обставини події, що містить 
ознаки правопорушення; 

встановлюють і доказують склад правопорушення (неважливо, 
чи йде мова про порушення матеріального або процесуального за
конодавства); 

у межах своєї компетенції жорстко регламентованим способом 
реагують на ці виявлені і доведені правопорушення, за необхідно-. . 
сп використовуючи наявНІ в них владНІ повноваження. 

Нерідко прокурор у своїй роботі зіштовхується з відкритою чи 
схованою протидією з боку осіб, що порушили закон, що нама
гаються ухилитися від відповідальності, у тій чи іншій формі 
зробити на нього тиск, уплинути на прийняті рішення. Знаходя
чись на передньому краї боротьби зі злочинністю, порушеннями 
закону, його діяльність найчастіше має дуже напружений харак
тер, відрізняється екстремальністю, високими емоційними наван
таженнями, нерівномірним ритмом роботи. Для того, щоб ефек
тивно виконувати службові обов'язки, прокурор повинний воло
діти високою емоційною стійкістю і працездатністю, розвитими 
БОЛЬОВИМИ ЯКОСТЯМИ. 

Прокурор бере участь у розгляді справ судом у випадках, пе
редбачених процесуальним законодавством і іншими законами. 
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Найважливішою функцією цієї діяльності прокурора є здійснення 
карного переслідування. Реалізується ця функція, насамперед, у 
виступі прокурора як державного обвинувача. Прокурор вправі 
звернутися в суд із заявою чи вступити в справу в _будь-якій стадії 
процесу, якщо це вимагає захисту прав громадян 1 охоронюваних 

законом інтересів суспільства чи держави. Підтримуючи перед су
дом державне обвинувачення, прокурор бере участь у дослідженні 

доказів, дає висновок по виникаючим під час судового розгляду 
питанням, представляє суду свої розуміння з приводу застосування 
карного закону і міри покарання у відношенні підсудного. При 
цьому прокурор керується не тільки вимогами закону, але і своїм 

внутрішнім переконанням, .заснованому на розгляді всіх обставин 
справи, тим більше, що тягар доведення провини лежить на ньому. 

Здійснюючи свою діяльність по державному обвинуваченню, 
прокурор забезпечує захист особистості, П прав і свобод, інтересів . . . 
сусшльства 1 держави, швидке 1 повне розкриття злочину, викрит-

тя винних і правильність застосування закону для того, щоб кожен 
скоївший злочин був підданий справедливому покаранню і жоден 
невинний не був притягнутий до кримінальної відповідальності і 
засуджений. 

Професійні особливості діяльності прокурорів визначаються 
змістом прокурорської діяльності в цілому і поділом праці, що 
складається, усередині прокуратури. Існує серйозна різниця між 
прокурорами-керівниками і прокурорами-виконавцями (прокурори 
відділів, помічники) за обсягом компетенції. Прокурор-керівник 
приймає всі рішення в рамках компетенції органу, а прокурор
виконавець тільки готує їх. 

Прокурорська діяльність здійснюється в строго процедурно
нормативному порядку, що визначає зміст роботи окремих проку
рорів і означає, що основні види дій здійснюються ними на основі 
наданих їм повноважень, у формі, передбаченої законом, і за наяв
ності існуючих підстав. Це визначає різний ступінь самостійності і 
відповідальності прокурорів, породжуючи, у всякому разі, необ
хідність rрунтовного оволодіння матеріально-правовими і проце
суальними нормами і, головне, постійної поваги до них. 

Діяльність прокуратури, хоча і поширюється на всі сфери життя 
суспільства, не тільки спрямовується, але й обмежується законом. 
Прокурор не втручається в оперативно-господарську чи соціально
культурну діяльність, а звідси, обмежуючи себе, він реагує тільки 
на порушення закону. 
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Робота прокурора ініціюється на основі закону, здійснюється в 
рамках закону і прямо зазначеними в законі методами (nопере
дження, бесіда, протест і ін.). 

На відміну від судді і значною мірою від слідчих окремі проку

рори мають значно меншу посадову самостійність. Практично всі 
найважливІШІ рішення приймаються від імені прокурора, що очо
лює орган прокуратури, а відповідно і повинні бути їм затверджені 

чи санкціоновані. У сфері прокурорської діяльності неможливо 
автоматичне застосування закону, а, отже, розсуд прокурора грає 

саму серйозну роль. Як професіоналів це зобов' язу є прокурорів до 
самостійного мислення, до оволодіння відповідними прийомами 
правореалізуючої техніки. 

Особливості мислення прокурора передбачають наявність у 
нього певних якостей, зокрема: глибина; широта; мобільність; 
швидкість; самостійність; цілеспрямованість; критичність; гнуч-

КІСТЬ. 

Комунікативний і засвідчувальний аспекти діяльності прокуро
ра нерозривно пов'язані з використанням мови в й основних фор
мах - усної та письмової. Для прокурора важливо вміти передава
ти свої думки так само, як і вміти мислити, слухати, чути, а також 
говорити. В прокурорській діяльності потрібно виявляти неабиякі 

. . 
ВОЛЬОВІ ЯКОСТІ. 



ПРОБАЕМИ БУДУВАННЯ 
КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

СЛІНЬКО Сергій Вікторович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Харківський національний універ

ситет внутрішніх справ 

Історія кримінального процесу свідчить про зміни, які відбува
ються протягом тривалого періоду часу його існування. Дані зміни 
привели до складної системи побудови його типів, форми, які ви
значилися, і встановилися в науковому світогляді як звинувачува

льний, слідчий і слідчо-обвинувальний. 
Якщо узагальнити особливості кожному з вказаних трьох типів, 

форм процесу, то опиниться, що окремі обставини їх виникнення 
включають історичні особливості їх побудови. 

Звинувачувальний тип процесу склався в суспільстві і в державі 
з розвитком складу злочину та покарання, яке призначалося за йо

го скоєння. Саме у розвитому суспільстві злочину набуває статус 
публічного. Держава переслідує особу, що скоїла злочин, приймає 
на себе обов'язок по відновленню порушеного права. 

Характерною особливістю звинувачувального типу процесу є 
побудова системи доказів. Основне отримання доказів полягало в 
ухваленні присяги перед Богом. Якщо особа відмовлялася від 

пред'явлених звинувачень, то останній давав присягу- клятву пе
ред Богом. Суддя при цьому вважав, що винен буде покараний 
Судом Божим, якщо злочинець перекручував суть присяги. 

Процесуальний статус суб'єкта процесу визначався виходячи з 
його соціального положення і тих свідків, які могли підтвердити 
невинність суб'єкта процесу. 

Найбільш досконалої форми звинувачувальний процес досяг в 
Римській імперії, а в подальшому- в Англії. 

На зміну звинувачувальному типу (формі) процесу прийшов 
досконаліший слідчий тип процесу. Якщо в звинувачувальному 

Процесі ініціатором звинувачення була особа, чиї права порушені 
»а Ос»ові подачі скарги , то в слідчому процесі скаржник звіль»яв
ся від обов'язку підтримувати звинувачення. Таким чином, в слід
чому процесі злочини не могли залишатися безкарними. 
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Слідчий процес, на нашу думку, окремі процесуалісти змішу
ють з інквізиційним типом. Церква переслідувала осіб за скоєний 
злочин , який мав духовний вигляд. Юрисдикція церкви розповсю
джувалася на осіб тих, що скоїли, на думку церкви, злочин проти 
віри. Осіб тих, що скоїли блюзнірства відносно церкви. Осіб, які 
заключали браки не однієї національності. На думку церкви , змі
шення крові неможливо для подальшого розвитку наці1·. Після то
го, як інквізиція почала притягати до відповідальності осіб світ
ського звання, Гі позбавили процесуальних прав, пов' язаних з роз
глядом справ. 

Таким чином, канонічне право і церковні суди визначили слід
чо-звинувальний тип (форму) процесу. Визнавати , що інквізицій-

ний процес є слщчо-звинувальний - не можна. 

Основні положення канонічного права увійшли до системи за
конодавства і діяльності світських судів. Світські суди розглядали 
форму процесу як змагальну. На першому плані при розгляді ма
теріалів кримінальної справи світський суд висував публічні інте
реси суб'єктів процесу. В особі злочинця суддя почав бачити 
порушника громадського порядку. Вперше в Англії розвинувся 
принцип презумпції невинності «Habitues corpus act». Всі засоби 
матеріальної істини почали визнаватися придатними до розгляду в 
матеріалах кримінальної справи, а всі слідчі дії були визнані доці
льними, якщо підтверджували винність або невинність особи в . . 
скоєнНІ протиправного дІяння . 

Тортури могли застосовуватися лише в тих випадках, коли у 

судді не було сумнівів у винності особи, а потрібно було підтвер
дити докази. 

Слідчий процес виробив нові правила допиту обвинуваченого. 

Суть процесу полягала в тому, що підсудний повинен признатися 
добровільно в скоєнні злочину. Процесуальний статус його охоп
лював права, пов'язані з можливістю здійснення захисту від зви
нувачення. Неминучою ознакою даного процесу було складання 
письмового протоколу. Суд міг проходити гласно, відкрито, але в 
необхідних випадках, суддя призначав таємне проведення судово

го засщання . 

Дослідження доказів у звинувачувальній формі проходила таким 
чином, що суддя був позбавлений можливості безпосереднього пра
ва оцінки доказів, оскільки в дослідженні брали участь сторони . 

Одним з важливих моментів постанови вироку в звинувачува
льному процесі полягає в можливості його оскарження . Вищий суд 
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мав право виправдовувати засудженого. Якщо судом встановлю

валися докази невинності особи, а не сумніви, то суд ухвалював 
виправдувальний вирок. 

Слідчий - звинувачувальний тип процесу представляється у 
формі розшуку. Побудова системи доказів rрунтується на матеріа
льній істині і будується у формі внутрішнього переконання як су-. . . 
дового критерІю оцшки доказІВ. 

Побудова даної форми процесу привела до необхідності ство
рення нових критеріїв оцінки кримінальних доказІВ І переконання, 
що слідчі форми процесу можуть бути покращені тільки за допо
могою введення в процес звинувачувальних форм. 

Слідчо-звинувальний тип процесу має цілий ряд процесуаль
них пропусюв, яю негативно позначаються на процесуальному 

статусі підсудного, потерпілого. Державні органи при відправ
ленні правосуддя обмежують себе процесуальним статусом сто
рони в процесі. У кримінальному процесі немає ще об'єктивної 
рівноваги протилежних інтересів. З одного боку, процес бореться 
за розширення процесуального статусу шдсудного, а з шшого 

боку - звертає увагу на розширення процесуальних повноважень 
державних органів, що здійснюють кримінальний процес. У да-. . 
ному випадку виникає суперечюсть МІЖ приватним штересом, 

що охороняється, І державним. 

Тип (форма) процесу будується за певною системою. Система 
процесу має дві основні характеристики, які охоплюють публічні 
або приватні інтереси. Виходячи з даних положень, основний 
напрям процесуальною діяльності будується на основі принципу 
змагальності або публічності. 

У світовій процесуальній системі існує два основних напрями. 
Гiepllle - це англосакське процесуальне право, яке будується на 
основі позовних вимог процесу і романо-германська система про
цесу, яка побудована на основі принципу публічності. 

Говорити про англосакську систему права неправильно, оскільки 
основні положення даної системи узяті з французького і німецького 
кримінального процесу. Відмінність полягає саме в принципах по
будови процесу, а не в системі . 

Англосакська система права визначає основні критерії процесу 
тільки в судовому засіданні. На досудових стадіях проводиться 
перевірка, яка визначається сферою непроцесуальних правовідно, 
син, а процесуальними правилами, адміністративними діями. До
судова підготовка включає збір і перевірку доказів, проведення 
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оперативних заходів. Правовий режим попереднього розслідуван
ня США виражається в основному у встановленні обставин скоєн
ня злочину у такий спосіб, який в окремих випадках заборонений 
кримшальним процесом. 

Класичний вираз романо-германської системи процесу виявив
ся у Франції. Принцип публічності, як основний принцип процесу

альної системи, знайшов вираз у процесуальному статусі суб'єктів 
процесу. Дана система процесу була побудована в колишніх рес
публіках Радянського Союзу. 

Розгляд двох типів процесу необхідний для чіткого визначення 
руху кримінального процесу. Або процес буде змагальним, прива
тно-позовним, або публічно-позовним. 

Кримінальний процес України будується за принципом публіч-
ності процесу на досудових стадіях, а в ходІ судового розгляду ма-
теріалів кримінальної справи він охоплює елементи змагальностІ. 
Звинувачувальний і змагальний процес утворюють в Україні єдину 
систему. Це дві паралельні прямі, які є основою процесу. 
У даному випадку законодавець припускається процесуальної 

помилки в системі побудови процесу, визначенні й типу, форми. 
По-перше, суддя не може об'єктивно брати участь в розгляді ма
теріалів кримінальної справи, оскільки зв'язаний звинувачуваль
ним ухилом, який визначений в ухвалі про залучення особи як об
винуваченого, причому, порушуючи ст. 62 Конституції України, 
обвинуваченим визнано особу не за вироком судді. Підсумковий 
документ- обвинувальний висновок не дає можливості суду вийти 
за рамки звинувачення. По-друге, питання про відшкодування ма
теріального збитку вирішується не тільки в кримінальному проце
сі, але і в цивільному праві. В даному випадку приватно-позовні 
початки змагального процесу перенесені в його неповному ВІддзер

каленні в кримінальний процес України. 
Саме відсутність в побудові єдиної системи, визначення типу і 

форми процеси ніяк не може зрушити з мертвої точки ухвалення 

нового КПК України. 



ПРОВЕДЕННЯ ЕКСПЕРТИЗИ 

НА СТАДІЇ ПОРУШЕННЯ 
КРИМІНАЛЬНОЇСПРАВИ 

СЛІПЧЕНКО Володимир Іванович, 

кандидат юридичних наук, Запорізь

кий юридичний інститут ДДУВС, до

цент кафедри кримінально-правових 

дисциплін 

Існуючі межі стадії порушення кримінальної справи та й сама П 

назва вже тривалий час піддаються критиці та науковим дискусі
ям. З одного боку, науковці скаржаться на незначну кількість слід
чих дій, які дозволено проводити на цій стадії, що, як позитив, не 
дає змоги суттєво обмежувати конституційні права та свободи лю
дини і громадянина. З іншого боку, такі обмеження заважають 
встановленню повноти, об'єктивності та всебічності вже на само
му початку надходження та перевірки повідомлення про вчинений 
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ЗЛОЧИН, а, ВІДПОВІДНО, ЗМеНШУЄТЬСЯ ШВИДКІСТЬ рОЗКрИТТЯ ЗЛОЧИНІВ, 

ускладнюється правильне застосування закону як завдань кримІ

нального судочинства. У наслідок цього обмежуються конститу
ційні права та свободи вже інших суб'єктів кримінального судо
чинства. Звідси актуальність дослідження саме стадії порушення 
кримінальної справи не викликає сумнівів, але, виходячи з меж 

дослідження, розглянемо лише питання можливості та необхіднос
ті призначення експертизи на цій стадії кримінального процесу. 

І. Безумовно, проведення експертизи на стадії порушення кри
мінальної справи повинно відбуватися лише з метою встановлення 
підстав для порушення кримінальної справи, коли , наприклад, для 
перевірки повідомлення про злочин потрібні спеціальні знання. 
Так відбувається, коли кримінальна справа порушується за збут чи 
зберігання наркотичних засобів, вогнепальної зброї чи набоїв до 
неї. На сьогодні порушення кримінальної справи за вчинення такої 
категорії злочинів відбувається на підставі довідки спеціаліста, на 
якій зазначається, що до кримінальної справи не приєднувати, хо
ча з іншого боку в самій постанові є посилання на таку довідку, 
кількість вказаних у ній наркотичних засобів та їх вид. Така ситуа-
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ція, безумовно, є неоднозначною, бо насправді довідка спеціаліста 
як привІД для порушення кримінальної справи зникає, а ії місце на 
стадії досудового розсЛІдування займає висновок експертизи, ви
конаний за всіма вимогами процесуального закону. Хоча на прак
тиці саме процесуальна форма і порушується завдяки підміні до-. . . 
ВІДКИ спещал1ста вже висновком експертизи але предмет експерт-

ного дослІДження насправді не змінюється, ним є одні й ті самі 

наркотичні засоби чи зброя. 
2. Наступною проблемою, з якою пов'язане проведення експер

тизи на цій стадії, є відсутність суб'єктів кримінального процесу, 
яким, за загальними вимогами процесуального законодавства, на

дається право на ознайомлення з постановою про призначення 

експертизи, роз'яснюються їх права, надається можливість поста-
вити власю запитання експерту, а потім уже після ії проведення 
ознайомитися з результатами. Запитаємо, а чи дотримуються ці 
права суб'єктів кримінального судочинства при розслідуванні 
кримінальної справи за фактом вчинення злочину, коли особа, що 
його вчинила, ще не відома? Зрозуміло, що ні. Оскільки відсутній 
той кого сЛІд знайомити з постановою про призначення експерти

зи та ії висновками. Тобто все одно права особи, які ми намагає
мось захистити порушуються. 

З. Не менш складним є питання, які саме види експертиз необ
хідно дозволити проводити на цій стадії. Діапазон думок - від усіх 
до двох - трьох видів експертиз. На нашу думку, це повинна бути 
лише чітко визначена кількість експертиз, які за своїм змістом є 
криміналістичними та спрямовані на дослідження певних об'єктів 
матеріального світу, які вже при самій їх наявності утворюють 
склад злочину (наркотики, зброя, вибухівка), або які залишилися 
на особі після вчинення злочину (наприклад, мікрооб'єкти, що 
містяться на тілі чи одязі особи та ін.). Безумовно, проводити 
автотехнічну, почеркознавчу, психіатричну та ін. експертизи на 
цій стадії немає жодних підстав, бо, по-перше, вони є набагато 
складнішими, що потребує значних витрат часу (а ми говоримо 
про термін у три або десять діб); по-друге, результати висновків 
приводів до порушення кримінальної справи не встановлюють, а 
свідчать про причетність особи до злочину. Деякі з них, напри
клад, стаціонарна психіатрична, також суттєво обмежує конститу
ційні права особи, що на цій стадії кримінального процесу є не 
припустимим, а законом передбачена відповідна судова процедура 
отримання дозволу на їі проведення. 
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Також слід брати до уваги вид злочину, бо наприклад, не існує 
нагальної потреби для призначення експертизи саме на стадії по-
рушення кримшальної справи, коли мова йде про квартирну кра

діжку: злочин вчинено, а відповідно, приводів для порушення 
кримінальної справи достатньо. Тому підкреслимо, що за певною 
категорією злочинів експертизи не повинні призначатися на цій 
стадії, щоб, по-перше, не створювати зайве навантаження на екс-
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пертю установи, 1, по-друге, навмисно не затягувати термІН, вщве-

дений для порушення кримінальної справи. 
Підводячи підсумок зазначимо, що сфера кримінального судо

чинства пов' язана з суттєвим обмеженням конституційних прав та 
свобод, але таке обмеження повинно відбуватися на підставі чітко 
встановлених законом підстав та у виписаний спосіб, що гарантує 
особі наявність певних процесуальних прав, дотримання яких є 
обов'язковим для всіх суб'єктів, що ведуть кримінальний процес. 

Тому, передбачаючи можливість проведення чітко визначеної кіль
кості експертиз, ми не створимо умов для суттєвого обмеження 
конституційних прав та свобод, які так намагається захистити у 
своїх рішеннях Конституційний та Верховний Суд України у керів
них роз'ясненнях пленуму. Навпаки, таке нововведення матиме ли
ше позитивне значення, оскільки одразу буде виключена можли
вість порушення кримінальної справи за тими фактами, що не ма-
ють складу злочину, хоча на перший погляд є такими, а їх переВІрка 

можлива тшьки шляхом призначення та проведення експертизи на 

стадії досудового розслідування. Така особа вже не буде безпідстав

но залучатися до цілої низки процесуальних дій, змінювати свій 
статус, бо, як ми знаємо, після обрання запобіжного заходу обвину
вачення повинно бути пред'явлено' особі не пізніше 10 діб. 



ЩОДО ПРОЦЕДУРИ ПРИЙНЯТТЯ 
ТА ОСКАРЖЕННЯ РІШЕННЯ 

ПРО ЕКСТРАДИЦІЮ 

СМИРНОВ Максим Іванович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Одеська національна юридична 
академія, директор Інституту на

ціонального та міжнародного права 

Однією з форм захисту законних прав учасників кримінального 
судочинства є право на оскарження процесуальних дій і рішень, 
що торкаються законних інтересів осіб, які беруть участь у кримі
нальному судочинстві, чи інших осіб у тій частині, в якій проведе
ні процесуальні дії і прийняті рішення торкаються їхніх інтересів. 
У даний час Кримінально-процесуальний кодекс України (далі -
КПК України) взагалі не містить норм, які регулюють процедуру 
прийняття рішення про екстрадицію та не вказує на можливІсть 
(неможливість) його оскарження. 

На наш погляд, практичне здійснення видачі і пов'язані з екст
радицією взаємовідносини компетентних органів і посадових осіб . . 
взаємодІючих держав повинНІ регламентуватися виключно кримІ-

нально-процесуальним законодавством. Питання, пов'язані з ви

дачею певної особи, не можуть вирішуватися в рамках інших, не 
кримінально-процесуальних процедур. Тому видача, як складний, 

насичений нормами процесуального права й правилами процедур
ного характеру інститут все-таки перебуває у сфері дії криміналь
но-процесуального права. 

Слід погодитися із В. Т. Маляренком та П. П. Пилипчуком, що 
кримінально-процесуальна діяльність - специфічна діяльність 
компетентних органів по розслідуванню і судовому розгляду справ. 
Унаслідок цієї специфіки закон детально регламентував усі 
процедури розслідування та судового розгляду справи, які, з одно
го боку, є самою суттю кримінального процесу, а, з другого - га
рантією захисту прав осіб, котрі потрапили у сферу кримінального 
судочинства. Відступ від цих процедур, навіть на користь одних 
учасників процесу, неминуче потягне порушення прав інших його 
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учасників. Саме тому оскарження всіх рішень, процесуальних дій 
(бездіяльності) органів дізнання, слідчого, прокурора у конкретній 
справі повинно здійснюватися виключно в порядку, передбачено
му кримінально-процесуальним законодавством. Тому, на нашу 
думку, виключається розгляд скарг на рішення про видачу особи 
або на дії з підготовки видачі особи в порядку судово-адміні
стративного судочинства (яке замінило цивільне судочинство в 

порядку глави 31-А ЦПК України) та в порядку цивільного судо

чинства. Як правильно зазначає Ю. В. Білоусов, «справедливо не 
визначено можливостІ розгляду у порядку цивільного судочинства . . 
справ, яю виникають з кримшальних та кримшально-процесу-

альних відносин, оскільки вони не підвідомчі і не повинні бути 
підвідомчі цивільному суду. Такі справи мають розглядатися ви
ключно у порядку, передбаченому кримінально-процесуальним 
законодавством. І, навіть, якщо кримінально-процесуальними нор
мами не передбачено можливості судового оскарження рішень, 
дій чи бездіяльності органів дізнання, досудового слідства чи про
куратури до суду, та на реалізацію згадуваного положення ст. 124 
Конституції України слід використовувати положення Конституції 
як норми прямої дії; при цьому використовувати для розгляду і 
вирішення такої справи слід не норми глави 31-А ЦПК 1963 р .... ,а 
ВІДПОВІДний процесуальний порядок, визначений кримінально

процесуальним законом. l, якщо, не передбачено конкретного по
рядку судового оскарження актів кримінальної юрисдикції, то за
стосовувати аналогію закону, але закону кримінально-процесу
ального». 

Недивлячись на те, що КПК України не встановлює порядку 
розгляду скарг на рішення про видачу особи або на дії з підготов

ки видачі особи, вони мають оскаржуватися у кримінально
процесуальному порядку. 

Пленум Верховного Суду України у своїй постанові .N2 1 б «Про 
деякі питання застосування законодавства, яке регулює порядок і 
строки затримання (арешту) осіб при вирішенні питань, пов'яза
них з їх екстрадицією» від 08.10.2004 р. у п. 2 звернув увагу судів 
на те, що чинним законодавством судам не надано повноважень 

щодо самостійного вирішення питання про надання дозволу на 
видачу осіб і що відповідно до ст. 22 Європейської конвенції про 
видачу правопорушників від 1957 р. та аналогічних положень ін
ших міжнародних договорів України процедура щодо їх видачі 
регулюється виключно законодавством сторони , до якої зверта-
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ються із запитом, суди не вправі вирішувати такі питання. Водно
час у п. б зазначеної постанови вказано на те, що відповідно до ч. З 
ст. 29 Конституції України суди повинні приймати до свого про
вадження та розглядати по суті скарги осіб, затриманих на підставі 
запиту шшої держави про екстрадицію, на незаконність затриман

ня, а також скарги їхніх захисників і законних представників. Пи
тання щодо можливості оскарження рішення про видачу особи або 
дій з підготовки видачі особи цією постановою не роз'яснено. 

Колегією суддів судової палати у кримінальних справах Апеля
ційного суду м. Києва 10.11.2005 р. розглянути матеріали скарги за 
апеляцією заступника Генерального прокурора України на поста
нову Печерського районного суду м. Києва від 02.09.2005 р., якою 
Печерський суд задовольнив скаргу захисників К. О. Л., визнав дії 

Генеральної прокуратури України про видачу К. О. Л. неправомір-. . 
ними, такими, ЯКІ порушують МІжнародно-правоВІ норми, що ре-

гулюють видачу правопорушників, і заборонив з 02.09.2005 р. Ге
неральній прокуратурі України та Генеральному прокурору Украї
ни видавати К. О. Л. в порядку екстрадиції Республіці Білорусь. 
Скасовуючи постанову суду першої інстанції і відмовляючи у за
доволенні скарги захисників К. О. Л., колегія суддів вказала на те, 
що Генеральний прокурор України не приймав будь-якого проце
суального рішення про видачу К. О. Л. іноземній державі, а лише 
дав вказівку про виконання певної роботи з його видачі. Крім того, 
колегія суддів звернула увагу на те, що постановляючи рішення 
про визнання незаконними дії Генеральної прокуратури України 
та заборону видачі К. О. Л. в порядку екстрадиції правоохоронним 
органам республіки Білорусь, суд вийшов за межі своїх повнова-. . . 
жень, осюльки питання видачІ правопорушниКІв у порядку екс-

традиції перебувають у винятковій компетенції Генеральної про
куратури України. Таким чином, при розгляді цієї справи і суд 
першої інстанції, і колегія суддів Апеляційного суду визнали, що 
вони мають повноваження щодо розгляду скарг на рІшення про 

екстрадицію, недивлячись на те, що у діючому національному за
конодавстві такої можливості для особи, щодо якої приймається це 
рішення, не передбачено. 

Необхідність передбачення національної процедури оскаржен
ня рішення про видачу особи вимагає і Міжнародний пакт про 
громадянські і політичні права 1966 р., ст. ІЗ якого передбачає, що 
«іноземець, що законно перебуває на території будь,)якої держави -
учасниці цього Пакту, може бути висланий тількИ на виконання 
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рішення, винесеного відповідно до закону, і, якщо імперативні мір
кування державної безпеки не вимагають іншого, має право на 
подання доводів проти свого вислання, на перегляд своєї справи 
компетентною властю чи особою або особами, спеціально призна
ченими компетентною властю, і на те, щоб бути представленим 

для цієї мети перед цією властю, особою чи особами». 
Водночас, на нашу думку, таке оскарження є можливим на під

ставі ст. 55 Конституцй України. Це можна пояснити тим, що КПК 
України взагалі не передбачає можливості оскарження рішення 
про видачу особи або дій з підготовки видачі особи, але це супере
чить ст. 55 Конституції України, відповідно до якої кожному гаран
тується право на оскарження у суді рішень, дій чи бездіяльності 
органів державної влади. Відповідно до ч. З ст. 8 Конституції 
України, норми Конституції України є нормами прямої дії. Кон
ституційні права та свободи людини не можуть бути обмежені. 
Неможливість такого оскарження унеможливлює доступ особи до 
правосуддя, що є неприйнятним у демократичному суспшьстю 1 

суперечить ст. б Конвенції про захист прав людини та основних 
свобод 1950 р. Таким чином, суд на підставі норм Конституції 
України та п. 2 Постанови Пленуму Верховного суду України 
«Про застосування Конституції України при здійсненні правосуд
дя» зобов'язаний прийняти та розглянути таку скаргу. Однак він 
повинен прийняти та розглянути скаргу у порядку, передбаченому 
КПК України, тобто тільки у кримінально-процесуальному поряд
ку, використовуючи аналогію кримінально-процесуального зако
ну. Норми Конституції України у такому випадку застосовуються 
лише тому, що КПК України взагалі не передбачає можливість 
оскарження рішення про видачу особи або на дії з підготовки ви
дачі особи. 

На нашу думку, навіть до прийняття нового КПК, у якому зако
нодавець визначить ту систему прийняття рішення про екстради

цію , яка буде застосовуватися у кримінальному процесі України, 
необхідно передбачити у діючому КПК та врегулювати процедуру 

оскарження рішення про екстрадицію, яке має бути викладене у 

постанові Генерального прокурора України (оскільки у випадках, 
коли вимога про видачу надійшла від держави - учасниці Конвенції 
про правову допомогу і правові відносини у цивільних, сімейних 
та кримінальних справах 1993 р., питання про виконання такої ви
моги вирішується Генеральним прокурором України) або розпоря
дженні Міністерства юстиції України (оскільки якщо заnит про 
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видачу надійшов у відповідності з Європейською конвенцією про 
видачу правопорушників від 1957 р., то питання про виконання 

запиту вирішується Міністерством юстиції України). При цьому . . . 
до предмета дослщження у судовому засщаню мають ВJдноситися 

законність та обrрунтованість рішення Генерального прокурора 
Украі·ни або Міністерства юстиції Украі·ни про видачу особи. При 

цьому рішення Генерального прокурора України або Міністерства 
юстиції України буде законним, якщо відповідатиме нормам наці
онального законодавства (у першу чергу Конституції України та 
КПК України) та міжнародним договорам, на обов'язковість якого 
для України надано згоду. Обrрунтованим рішення Генерального 
прокурора Укра]·ни або Міністерства юстиції України буде, якщо є 

необхідні підстави та процесуальний привід до видачі, дотримані 
умови видачі, відсутні імперативні обставини, що перешкоджають 
видачі. Тому, на нашу думку, статтю щодо оскарження видачі осо
би у КПК України можна викласти у такій редакції: 

Стаття 311
• Оскарження постанови Генерального прокурора 
України або розпорядження Міністерства юсти
ції Украі·ни про видачу особи. 

1. Рішення Генерального прокурора України або Міністерства юс
тиції України про видачу особи може бути оскаржене до Апеляційно
го суду м. Києва особою, відносно якої прийнято рішення про видачу, 

або іТ захисником протягом 1 О діб з моменту отримання повідомл~ння 
про прийняття рішення про видачу особи. 

2. Генеральна прокуратура України або Міністерство юстиції 

України протягом 5 діб направляє до суду матеріали, які підтверджу
ють законність та обrрунтованість постанови про видачу особи. Не

надання Генеральною прокуратурою України або Міністерством юс

тиції України цих матеріалів не є перешкодою для розгляду скарги . 

З. Скарга на рішення про видачу особи розглядається судом у 

складі голови апеляційного суду м . Києва або його заступника у за

критому судовому засіданні протягом 15 діб з дня надходження скар
ги ДО суду. 

4. Про час розгляду скарги повідомляється Генеральна прокурату
ра України або Міністерство юстиції України, особа, щодо якої при

йнято рішення про видачу, й захисник. 

5. У судовому засіданні головуючий оголошує скаргу, роз'яснює 
особам, які з'явилися у судове засідання, їх права та обов'язки, заслу

ховує пояснення скаржника, його захисника, Генерального прокурора 
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України або прокурора, який уповноважений ним на участь у судово
му розгляді з розгляду скарги на рішення про видачу особи, представ
ника Міністерства юстиції України. 

6. У судовому засіданні перевіряється законність та обrрунтова
ність рішення Генерального прокурора України або Міністерства юс

тиції України про видачу. При цьому суд не обговорює питання ви

нуватості особи, відносно якої прийнято рішення про видачу. Суд не 

може вирішувати питання про надання або відмову у наданні згоди на 
видачу особи. Суб'єктом доказування законності та обrрунтованості 

рішення про видачу особи є Генеральний прокурор України або про

курор, який уловноважений ним на участь у судовому розгляді з роз

гляду скарги, представник Міністерства юстиції України. 

7. В результаті перевірки суд виносить постанову, якою: 1) визнає 
рішення про видачу особи незаконним та (чи) необrрунтованим та 

скасовує його; 2) залишає скаргу без задоволення. 
8. У разі скасування рішення про видачу особи суд скасовує і за

побіжний захід, обраний відносно особи, щодо якої було прийнято 

рішення про видачу. 



РОЛЬ СЛІД ЧОГО В ОРГ АНІЗАЦІЇ 
ВИКОРИСТАННЯ СПЕЦІАЛЬНИХ ЗНАНЬ 

В РОЗСЛІДУВАННІ ЗАОЧИНІВ 

СЕМЕНОВ Віктор Васильович, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, доцент кафед

ри кримінально-правових дис

циплін 

Удосконалення роботи правоохоронних оргаюв з виявлення, 
розслідування і розкритrя злочинів неможливе без використання 
сучасних досягнень різних наук, у тому числі й криміналістики. 
Розвиток науки і техніки сприяє можливостям слідчого поглиблю
вати свої знання і уможливлює з' ясовувати і встановлювати на 
основі дослідження різноманітних слідів і об'єктів таких питань, 
які ще вчора здавалися нерозв'язаними. 

У процесі розслідування в роботі слідчого досить чітко просте
жуються два основних напрями збирання доказової інформації. 
Таку інформацію слідчий одержує при проведенні, з одного боку -
слідчих дій, спрямованих на виявлення матеріальних сл1д1в злочи
ну, речових доказів і документів (огляд місця події, обшуки, виїм
ки, огляд вилучених предметів і документів тощо). З іншого боку -
проведення слідчих дій, спрямованих на одержання і перевірку 
показань (допити, пред'явлення для впізнання, відтворення обста
новки й обставин події). Отримані докази можна згрупувати з ура

хуванням існуючого розподі .'ІУ в теорії доказів на особистісні 
(суб'єктивного характеру) і речові (об'єктивного характеру). Все
осяжність, повнота та об'єктивність розслідування можуть бути 
досягнуті лише при умілому сполученні різних засобів одержання . . 
1 перевtрки доказш. 

Аналіз результатів судочинства свідчить про збільшення ви
правдувальних вироків відносно підсудних осіб із мотивів недо
веденості причетності їх до конкретних злочинів, вчинених в 
умовах неочевидності, коли свідки злочину відсутні , або інфор
маційна значущість їх показань з рі зних причин є низькою. Тому 
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значення об'єктивних науково-обrрунтованих джерел доказІВ, 
заснованих на використанні спеціальних знань у різних формах 

істотно зростає. 

Належна організація використання спеціальних знань при роз

слідуванні кримінальної справи, уможливлює одержання слідчим 
інформації, що полегшує збирання доказів, зменшує обсяг роботи 
з викриття осіб, які скоїли злочинні дії. 

Значна частина аргументів слідства в обвинувальних висновках 
належить посиланням на докази, що отримані при проведеню су-

дової експертизи, та використанні спеціалістом своїх знань під час 
проведення слідчих дій. 

Організація весь процес розслідування злочинів прийнято поді
ляти на окремі етапи: початковий, наступний і заключний. Почат
ковий етап - це період вирішення питання про порушення кримі
нальної справи і проведення початкових і невідкладних слідчих 
дій. Він характеризується інтенсивним пошуком, виявленням і за
кріпленням доказів в умовах дефіциту часу. Дії, що провадяться, 
мають невідкладний характер. Наступний етап - це розгорнуте, 
послідовне, методичне доказування причетності конкретної особи 
до вчинення злочину. На заключному етапі проводяться дії щодо 
завершення розслідування. 

На кожному із цих етапів розслідування поряд із загальними 
вирішуються і конкретні завдання, притаманні тільки кожному з 
них. До їх переліку відносяться і завдання з організації викорис
тання спеціальних знань у розслідуванні злочинів. 

Початковий етап починається з моменту порушення криміналь
ної справи і продовжується до закінчення початкових слідчих дій. 

Одним із основних завдань даного етапу є правильне застосування 
спеціальних знань для одержання можливо повної інформації про 

осіб, які скоїли злочин , і про обставини здійснення злочину. На 
цьому етапі слідчий, судовий експерт та інші учасники розсліду
вання спільно аналізують отримані на першому етапі дані про по
дію злочину і можливих його учасників. Такий аналіз зазвичай 
~роводиться на спільній нараді, де кожний з їі учасників інформує 
Інших про отримані дані, що представляють інтерес для розсліду
вання, вивчають вилучені сліди та інші речові докази. 

На цьому етапі особа , яка проводить розслідування , оглядає ви
лучені сліди та інші об' єкти, приймає рішення про призначення 
криміналістичних та інших видів судових експертиз , готує зразки 
для дослідження , виносить відповідні постанови , забезпечуючи 
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при цьому своєчасне направлення на дослідження вилучених слі
дів та інших об'єктів і їх подальше збереження. Судовий експерт 
допомагає слідчому в підготовці матеріалів для експертизи, дає 

рекомендації з формулювання питань, що підлягають експертному 
вирішенню. Одержавши висновок експерта, особа, яка призначила 
експертизу, аналізує фактичні дані, що містяться у висновках екс

пертизи, і на їх основі висуває версії про особу, що скоїла злочин, і 
обставини скоєння злочину. На основі такого обміну інформацією 
розробляються слідчі версії, узгоджуються заходи для їх перевір-. . 
ки, визначаються конкретнІ виконавщ, вІДпрацьовується погодже-

ний план розсшдування. 
Слідча практика підтверджує, що на початковому етапі роз

слідування дуже часто виникає необхідність призначення судо

вих експертиз і використання спеціальних знань в інших формах 
для рішення питань, пов' язаних з одержанням інформації про 
особу злочинця й обставини скоєння злочину. Дані, отримані в 
результаті проведених досліджень, дають змогу обмежити коло 
висунутих слідчих версій і більш правильно визначити напрями 
розслідування у кримінальній справі. Однак, кримінально-проце-
суальний закон не вІДносить призначення судової експертизи до 

невідкладних слідчих дій. Суттєво не змінена ситуація в цьому 
питанні і проектом нового КПК України. Так, ст. 280 «Порядок 
призначення судової експертизи», дозволяє проводити судову 

експертизу до порушення провадження у кримінальній справі 
тільки у виняткових випадках: «У виняткових випадках ... судова 
експертиза може проводитись для з'ясування обставин, необ-
хІДних для вирІшення питання про порушення провадження у 

кримінальній справі». 
Таке становище, на наш погляд, не сприяє ефективному вико

ристанню спеціальних знань у сучасних умовах, і має бути пере
глянуте з урахуванням особливого значення об'єктивізації доказу
вання. Результати проведеного опитування свідчать, що пропози
щя надання законодавчого дозволу на призначення та проведення 

експертизи до порушення кримінальної справи має багато при
хильниюв. 

Наступний етап розслідування злочину починається після того, 
коли проведені всі дії невідкладного характеру. Організація вико-
ристання спеціальних знань на цьому еташ починається з моменту 
встановлення особи підозрюваного і продовжується до завершення 
наступних слідчих дій. Основне завдання цього етапу- одержати 
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докази, що підтверджують або спростовують висунуті версії від
носно особи, яка скоїла злочин, і обставин вчинення злочину. 
Ви никає необхідність одержання різних зразків для досліджень від 
особи, підозрюваної у скоєнні злочину, проводяться слідчі дії для 
одержання більш повної інформації про розслідувану подію, потім 
проводяться криміналістичні експертні дослідження, у результаті 
яких вирішуються головним чином, питання ідентифікаційного 
характеру. На цьому етапі можуть також вирішуватися і неіденти
фікаційні питання стосовно об'єктів, що були отримані в результа
ті проведення заходів наступного етапу розслідування. Висновки 

експерта на наступному етапі містять фактичні дані, що підтвер
джують або спростовують причетність підозрюваної особи до ско

єння злочину. Якщо висновком експерта причетність підтверджу
ється, і цьому не суперечать інші, зібрані у справі докази, то ці да
ні використовуються при пред'явленні обвинувачення. 

Заключний етап - це етап завершення розслідування. Особа, 
що провадить розслідування, вирішує, чи всі версії перевірені, 
дотримаю усІ вимоги процесуального закону, чи достатньо ЗІ

браних доказів для викриття винного, чи усунуті протиріччя, чи 
правильно застосовано кримінальний закон. Для усунення мож
ливих прогалин можуть бути призначені додаткові або повторні 
експертизи. 

Здійснюючи організацію використання спеціальних знань на 
заключному етапі розслідування, слідчий разом з оперативними 
працівниками і спеціалістами виконують заходи в тій частині спі

льних планів, що ставляться до комплексних заходів щодо профі
лактики і попередження злочинів, готують і виносять узагальнені 
пропозиції з усунення умов, що сприяють здійсненню злочинів, 
готують матеріали для засобів масової інформації. 

Докази, отримані на попередніх етапах розслідування, узагаль
нюються на заключному етапі й кладуться в основу обвинувально
го висновку, що складається за підсумками проведеного розсліду
вання . 

Головним суб'єктом при організації використання спеціальних 
знань у розслідуванні загалом та при проведенні окремих слідчих 
дій є слідчий, оскільки саме він має максимальний процесуальний 
статус, а також є формальним лідером процесу організації. Однак 
слідчий, на відміну від керівника адміністративної сфери, має 
Менший набір важелів керування, оскільки жоден з учасників вза
ємодії не знаходиться стосовно нього в службовій залежності. Між 
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слідчим та іншими учасниками використання спеціальних знань 
існують лише два види зв'язку - процесуальний і функціональний. 
Функціональні зв'язки зазвичай використовуються слідчим у так
тичному плані. Слід також зазначити, що будучи процесуально 
самостійною особою і діючи незалежно, при організації викорис
тання спеціальних знань слідчий має багато об'єктивних обме

жень: можливості сучасної науки і техніки, доступними кадровими . . . . 
1 матерІальними ресурсами експертних установ, термши розслІДу-

вання тощо. Планування оптимальної організації використання 
спеціальних знань лягає на слідчого. Участь спеціаліста не звіль
няє слідчого від особистого провадження слідчої дії і тільки він, а 
н~ спе~іаліст вирішує питання про порядок. Гі виконання й зміст 
ВІДПОВІДНОГО протоколу. 

Варто звернути увагу на помилкові в тактичному плані дії слід
чих і органу дізнання при виборі ними судово-експертної установи . . . 
при призначенНІ трасолопчних експертиз за сЛІдами рук, знарядь 

злому, взупя і деяких інших об'єктів. Такі експертизи нерідко . . 
призначаються в судово-експертНІ установи, що не вщносяться до 

системи МВС. Це призводить до того, що досліджувані сліди і 
об'єкти випадають зі сфери діяльності системи криміналістичних 
обліків, що створені відповідно до діючого законодавства в екс
пертно-криміналістичних установах (підрозділах) органів внутріш
НІХ справ. 

У процесі дослідження об'єктів судовий експерт може встанов
лювати обставини, що мають значення для справи, із приводу яких 
йому не були поставлені питання, а також виявляти нові сліди, на-

приклад, мікрозалишки речовин, мікрочастинки й іншІ мІкро
об'єкти. При ознайомленні з обставинами кримінальної справи, 

• • о • 

досЛІджуючи речовІ докази, експерт з урахуванням свого досвІДу 1 

знань може повніше, ніж слідчий і суд, визначити коло питань, що 
підлягають експертному дослідженню. В окремих випадках екс
перт може виявити нові обставини, що мають істотне значення для 
встановлення істини. В усіх цих випадках мова йде про, так нази
вану, експертну ініціативу, і тоді судовий експерт має докладно 
відображати в описовій частині висновку обставини їх виявлення, 

фіксації, вилучення і дослідження. 
Крім того, слідчий може безпосередньо поставити перед екс

пертом питання про те, чи є на представлених предметах ті або 
інші сліди. Такі питання ставляться тоді, якщо не лише дослі
дження, але і виявлення або закріплення таких слідів вимагає 
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. . . . . 
застосування спещальних шзнань 1 стацюнарних науково-техНІч-

них засобів. В експертній практиці визнано доцільним у всіх випад
ках повідомляти ініціатора призначення судової експертизи про 
nерспективи виявлення нових фактів. Слідчі часто не тільки пого
джуються з думкою експерта, але і сприяють йому, надаючи за не
обхідності нові документи, повідомляючи додаткові дані. Іноді 
слідчі, одержавши інформацію від судового експерта, доповнюють 
постанову про призначення експертизи новими питаннями. 

Таким чином, тільки володіння та використання комплек-. . 
су управшнських, методичних, тактичних та кримшально-проце-

суальних засобів, прийомів та методів, дасть змогу слідчому ви
конати відведену йому роль в організації використання спеціаль
них знань. 



АКТУАЛЬНІПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ, 

ЯКІ ВИНИКАЮТЬ У СЛІДЧІЙ ПРАКТИЦІ 
ОРГАНІВ ВНУТРІШНІХ СПРАВ 

І ПРОПОЗИЦІЇ ЩОДО ВДОСКОНАЛЕННЯ 
КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 

ЗАКОНОДАВСТВА УКРАЇНИ 

СЕРГЄЄВ Олексій Олексійович, 

ГУМВС України в місті Києві, за
ступник начальника штабу, ад'юнкт 

кафедри кримінального процесу 

КНУВС 

На етапі реформування системи кримінальної юстиції, зокрема 
розробки нового Кримінально-процесуального кодексу важливо 
врахувати проблемні питання, які виникають в практичній діяль
ності слідчих органів внутрішніх справ. На окремі такі проблеми 
хотілось би звернути увагу учасників конференції. 

Згідно із Законом України від 14.12.2006 .N2 462 КПК України 
доповнено статтями 236-7 та 236-8, якими надано право суду <;:ка
совувати постанову про порушення кримінальної справи на будь-
якій стадії досудового слідства. ~ 

На думку практичних працівників подальше розширення юрис
дикції суду щодо процесуального контролю за досудовим слід

ством і дізнанням може бути недоцільним, або просто дублювати 
прокурорський нагляд. 

По-перше, на цьому етапі кримінального процесу виправдовує 
себе прокурорський нагляд. 

По-друге, суди можуть зв'язувати себе відповідними рішен
нями. 

По-третє, суддя, який приймав відповідне рішення, уже не може 
розглянути ту саму справу по суті, що створює небажані організа
ційні труднощі в роботі судів . 

Нарешті, щоб прийняти рішення про законність порушення 
справи, потрібно проаналізувати всі матеріали, а це вже має еле-
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менти не процесуального контролю, а фактичного нагляду, що 

nідміняє функцію прокуратури. 
Оскарження в суді дій посадових осіб, в тому числі прокурора і 

слідчого повинно мати місце, оскільки це передбачено міжнарод
ними нормами і закріплено Конституцією України. 

Вважається, що в суді можуть оскаржуватися лише дії слідчого 
або nрокурора, які позбавляють або суттєво обмежують у певних 
правах і свободах громадян, а не вирішують питання про скасу
вання постанови про порушення кримінальної справи. 

Слідчий має стати основною фігурою на досудовій стадії досу

дового розлідування йому повинні бути надані значні проц~",суаль
ні права при одночасному посиленні ролі судового контролю за 
виконанням слідчих дій, пов' язаних з обмеженням прав і свобод 
людини 1 громадянина. 

На сьогодні, на жаль, досудове провадження побудовано на 
презумпції недобросовісності слідства. Іститут понятих не гаран
тує дотримання прав обвинувачуваного, проте надає можливість 
стороні захисту впливати на осіб, що беруть участь у процесі, дис
кредитувати добуті слідством докази. 

Поряд із цим вимога про участь понятих у проведенні огляду, 

виїмки, прослуховування фонограми й інших слідчих дій ставить 
під сумнів довіру до осіб, що здійснюють провадження у справі. 
Більш того, зловживання з боку суб'єктів провадження у зв'язку з 
відсутністю понятих малоймовірні, оскільки достовірність отри
маних фактичних даних визначається всією сукупністю зібраних у 
справі доказів. 

Крім цього, у вечірній та нічний час проведення слідчих дій за 
участю понятих практично неможливо, що призводить до зайвого 

витрачання часу та зниження ефективності реагування на інші 
злочини. 

Отже, нічого крім ускладнення процедури, цей інститут не дає. 
Не рятує він і від зловживань з боку несумлінних слідчих, тому 
гарантією від порушень законності бути не може. Більш того, цей 
інститут на сьогодні є дуже витратним через оплату державою 
громадянам, що були понятими, багатьох робочих днів. 

Пропонується внести зміни до кримінально-процесуального 
законодавства щодо скасування норм про обов'язкову участь по
нятих при проведенні ряду слідчих дій (виїмки, огляду місця по
дії, огляду речових доказів, відтворення обстановки та обставин 
nодії). 
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Участь понятих має бути обов'язковою тільки у випадках про
ведення обшуку або безконтактного впізнання, а також при немо
жливості підписання обвинувачуваним, свідком, потерпілим про
токолу слідчої дії через фізичні вади. В інших випадках необхід
ність участі понятих повинна визначатися особою, в провадженні 
якої знаходиться кримінальна справа. 

Також убачається за доцільне внести зміни до Кримінально
процесуального кодексу України щодо скасування повноважень . . 
прокурора в питаннях ПІдтримання чи не ПІдтримання подання 

слідчого до суду на арешт особи, обшук та огляд житла тощо. Такі 
повноваження перетворюють прокурора фактично на учасника до
судового слідства і значно ускладнюють процес обрання запобіж
ного заходу у вигляді взятгя під варту та інших процесуальних дій 
примусового характеру, або таких, що обмежують права та свобо
ди громадян. 

Нині діючі положення кримінально-процесуального закону пе
редбачають пряму участь прокурора в досудовому провадженні 
(скасовує незаконні і необrрунтовані постанови слідчих та дізна
вачів, дає письмові вказівки щодо розслідування злочинів, про об
рання, зміну або скасування запобіжного заходу, кваліфікацію 
злочину, проведення окремих слідчих дій, за своїм розсудом бере 
участь у проведенні дізнавачем, слідчим слідчих дій, порушує 
справи, відмовляє в їх порушенні, закриває провадження у справі). 

Крім того, прокурору надаються навіть адміністративні функції 
(вилучає і передає будь-яку справу від органу дізнання слідчому, 
від одного органу досудового слідства іншому, від одного слідчого 
іншому, усуває дізнавача або слідчого від поДальшого дізнання 

або досудового слідства). 
Таким чином, повноваження слідчого, начальника слідчого від

ділу передаються прокурору, який замість здійснення свого кон
ституційного обов' язку - нагляд за додержанням законів органами 
дізнання та досудового слідства, бере безпосередню участь в роз
слідуванні слідчого, або начальника слідчого підрозділу, вирішує, 
хто повинен розслщувати справу . 

Пропонується виключити право прокурора на: скасування по
станов слідчого (наприклад, про порушення кримінальної справи, 
оголошення в розшук), зобов'язавши прокурора у випадках вияв
лення порушень законодавства вносити подання до суду про ска

сування незаконно винесених постанов сшдчого. 

В існуючому виді проголошена законом самостійність слідчого 
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зведена нанівець, права слідчого по забезпеченню розслідування 
злочину або зовсім не окреслені законодавчо або лише «проголо
шені» без встановлення (як це вже зроблено відносно деяких прав 
суду) будь-якої конкретної від~овідаль~ості за невиконання, нена
лежне виконання постанов та рІшень слщчого. 

Пропонується виключити обмеження процесуальних прав слід
чого відомчими інструкціями. Нині діюча інструкція «Про єдиний 
облік злочинів» ревізує КПК і обмежує права слідчого самостійно 
порушувати справу, приймати по ній рішення, передбачені . КПК, 
так як прокурору надане право, не скасовуючи постанови сЛІдчих, 

просто не візувати облікові статистичні картки про порушення або 
рух кримінальної справи. 
У сфері протидй кримінальній корупції актуальною залишаєть

ся проблема порушення органами прокуратури кримінальних 
справ не відносно конкретних службових осіб, якими вчинено 
службові злочини, а за фактом вчинення злочину, що в подальшо-. . 
му призводить до тривалого розсЛІдування таких кримшальних 

справ та, як правило, дозволяє підозрюваним особам уникнути 
кримінальної відповідальності. 
У статті 98 КПК України зазначено, що якщо на момент пору

шення кримінальної справи встановлено особу, яка вчинила зло

чин, кримінальну справу повинно бути порушено щодо цієї особи. 
У той же час органами прокуратури, не зважаючи на те, що при 
виявленні службового злочину винну службову особу завжди 

встановлено, кримінальні справи відносно цих конкретних осіб не 
порушуються, а порушуються за фактом. 

Ураховуючи те, що документування злочинів у сфері службової 
діяльності, передбачених статтями 364, 365, 366 Кримінального 
кодексу України, здійснюється виключно відносно конкретних 
службових осіб, які приймають протиправні рішення та підпису
ють розпорядчі документи, пропонується внести зміни до части
ни 3 ст. 98 КПК України, у якій визначити, що кримінальні справи 
за зазначеними статтями Кримінального кодексу України пору
шуються виключно відносно осіб. Також, з метою підвищення 

ефективності роботи з протидії кримінальній корупції пропонуєть
ся внести зміни до ч. 1 ст. 112 КПК України, якими передбачити 
альтернативну підслідність по кримінальних справах, порушених 
за статтями 364, 365, 366 КК України, з наданням права здійсню
вати слідство у кримінальних справах, порушених за зазначеними 
статтями слідчими органів внутрішніх справ. 
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Пропонується внести зміни до ст. 81 КПК України «Вирішення 
питання про речові докази», передбачивши повернення законним 
власникам грошей, цінностей та інших речей, які були об'єктом 
злочинних дій (предмет хабара) за постановою органу дізнання, . . 
сЛІдчого, прокурора, на еташ досудового слщства. 

На теперішній час, згідно із зазначеною нормою КПК nовер
нення грошових коштів особі, яка дала хабар, здійснюється лише 
після винесення вироку, ухвали чи постанови суду або постанови . . 
органу щзнання, сЛІдчого, прокурора про закриття сnрави. 

Необхідність запровадження змін до цієї норми КПК викликано 
тим, що грошові кошти, які є nредметом хабара протягом тривало
го часу під час розслідування кримінальних справ та їх розгляду 
в суді, зберігаються як речові докази та не nовертаються особам, 
від яких вимагався хабар (законним власникам), до рішення суду. 
Внаслідок цього громадяни не бажають співпрацювати з органами 
внутрІШНІХ справ для документування протиправної діяльності 
хабарників. 



ПИТАННЯ ПРИТЯГНЕННЯ ОСОБИ 

ЯІ< ОБВИНУВАЧЕНОГО 

СЕРБУ ЛОВ Віктор Андрійович, 

кандидат юридичних наук, Універ

ситет економіки та права <<КРОК>>, 
доцент кафедри кримінального пра

ва та процесу 

У відповідності до принципових положень кримінально-про
цесуального права притягнення особи як обвинуваченого можливо 
лише на підставах і в порядку, встановлених законом (ст. 5 КПК 
України). 

Підставою для притягнення як обвинуваченого є достатність 
доказів, що вказують на вчинення злочину певною особою (ст. 131 
КПК). Необхідно зазначити, що таке формулювання досить нечіт
ке. На нашу думку, підставою для прийняття процесуального рі

шення слід вважати не наявність достатніх доказів, які підтвер
джують необхідність прийняття рішення, а доведеність певних фак
тичних обставин. Зокрема, підставою для притягнення особи як 
обвинуваченого є доведеність факту вчинення ним конкретного 
злочину. 

Актом притягнення особи як обвинуваченого досудове слідство 
не завершується. Закон не вимагає зібрати до цього моменту абсо

лютно всі необхідні і можливі по справі докази, встановити всі об
ставини, які мають бути досліджені по кримінальній справі. 

До моменту винесення постанови про притягнення як обвину
ваченого повинно бути доведено: діяння, щодо якого ведеться роз
слідування, дійсно мало місце; скоєно воно особою, про притяг
нення якої як обвинуваченого вирішується питання; в діянні цієї 
особи є склад конкретного злочину; відсутні обставини, що ви
ключають провадження по справі та кримінальну відповідальність 
цієї особи. · 

Як слід розуміти термін «досить доказів», які, відповідно до 
вимог діючого закону, є підставою для складання постанови про 
притягнення як обвинуваченого? 

Поняття «достатність» охоплює і якісну, і кількісну сторони 
явища. Докази, які обумовлюють рішення, повинні бути достовір-
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ними, а їх, кількість - скласти сукупність, яка дає змогу прийняти 
правильне рІшення. 

Кримінально-процесуальний закон розповсюджує всі правила, 
які стосуються збирання, аналізу і оцінки доказів, в однаковій мірі 
на слідчого, прокурора, а також суд (статті 22, 66, 67 КПК). Це 
означає, що орган розслідування при визначенНІ, чи досить є дока
зів для притягнення як обвинуваченого, повинен орієнтуватися на 
ті вимоги, якими буде керуватися суд при вирішенні питання щодо 
доведеностівинуватості обвинуваченого. 

Таким чином, під достатністю доказів стосовно акту притяг
нення як обвинуваченого слід розуміти таку сукупність (систему) 
доказів, зібраних, перевірених і оцінених у встановленому законом 
порядку, яка веде до єдиного, на цей момент розсшдування, ви

сновку про те, що певна особа скоїла конкретний злочин, передба
чений кримінальним кодексом, і не підлягає звільненню від відпо-
ВІдалЬНОСТІ за НЬОГО. 

Важливу роль у вирішенні питання про достатність доказів для 
притягнення як обвинуваченого відіграє внутрішнє переконання 
слідчого у винуватості цієї особи. 

Не можна погодитись з думкою про те, що під час вирішення 
питання про притягнення як обвинуваченого ставити вимогу про 

внутрішнє переконання слідчого в своєму висновку передчасно, 
тому що слідство ще не завершено, не вивчені всі обставини спра
ви, і тому немає достатніх підстав для формування внутрішнього 
переконання, бо це можливо тільки наприкінці розслідування. 

Внутрішнє переконання повинно бути невід'ємною умовою 
прийняття всіх найважливіших рішень по кримінальній справі. Інак
ше виникає загроза механічного, формального підходу до їх при
йняття. Висновок слідчого про наявність достатніх доказів для 
притягнення як обвинуваченого представляє собою результат оцін
ки певної сукупності доказів. А докази повинні оцінюватися не 
інакше, як по внутрішньому переконанню (ст. 67 КПК) 

Слідчий повинен бути переконаний у достовірності свого ви
сновку про винуватість особи, що притягається як обвинувачений. 
Це означає, що слідчий має бути твердо переконаний у правильно
сті свого висновку і мати готовність відстоювати його перед конт
ролюючими і наглядаючими інстанціями (керівником елічого під
розділу, прокурором), нести за нього відповідальність . 

Зрозуміло, що не можна примусити слідчого бути впевненим 
у чомусь. Але правомірно заборонити приймати процесуальне 

398 



рішення за відсутності впевненості у наявності конкретних обста
вин. У цьому і полягає, на нашу думку, вимога мати впевненість у 
винуватості особи при прийнятті рішення про притягнення їі як 
обвинуваченого. Якщо такої впевненості немає, то слідчий, беручи 
до уваги надзвичайну важливість і значення цього акту для долі 
особи і провадження по справі, не повинен приймати такого 
рішення. 

Не можна погодитися з думкою про те, що для притягнення як 
обвинуваченого необхідно встановити обставини, які лише з віро
гідністю підтверджують висновок про наявність злочину і скоєння 
його обвинуваченим. При цьому ступінь вірогідності не змінює 
сутІ справи. 

Вірогідність, незалежно відП ступеня, залишається все ж таки 
можливістю, припущенням, проблематичним знанням. Якщо по
станову про притягнення як обвинуваченого вважати припущен

ням слідчого про наявність в діянні особи складу злочину, то об
винувачення нічим не буде відрізнятися від підозри, а це не буде 
сприяти зменшенню фактів необrрунтованого притягнення грома-
дян до кримшальної відповідальності. 
У ст. 62 Конституції України записано, що «обвинувачення не 

може rрунтуватися на припущеннях». Хоча Конституція України є 

законом прямої дії, доцільно було б закріпити це положення у 
КПК, адже прокурорсько-слідчі працівники керуються у своїй по
всякденній діяльності саме останнім законом. 

Висновок слідчого про винуватість особи, який відображається 
в постанові про притягнення як обвинуваченого, в ході розсліду
вання може змінюватись, обвинувачення може бути доповнено 

або; навпаки, припинено. Але це не означає, що висновок слідчого 
був припущенням. Адже і твердження про винуватість, які міс
тяться в обвинувальному висновку і обвинувальному вироку суду, 
можуть бути (і іноді бувають) помилковими. Однак ці факти не 
дають підстав стверджувати, що в обвинувальному вироку або ви
сновку міститься вірогідний висновок про винуватість особи. 

Навіть при суворому дотриманні вимоги про достовірність ви
сновку слідчого про винуватість особи при притягненні як обви
нуваченого можливі помилки. Можливі, але вони не є обов'яз
ковими. Якщо ж визнати правильною теоретичну концепцію, яка 
дозволяє приймати рішення про притягнення як обвинуваченого 
nри наявності вірогідних знань про скоєння ним злочину, такі по
милки стають немов би запрограмованими, такими, що дозволя-
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ються. Ситуація погіршується ще й тим, що помилка при притяг

ненні як обвинуваченого не тільки сама по собі завдає особі неза
служені обмеження його громадянських прав і моральні страж
дання, але може бути не виправлена в подальшому і призвести до 
засудження невинуватого. 

У тому випадку, коли слідчий не має впевненості у винуватості 

особи, приймати рішення про притягнення ії як обвинуваченого 
передчасно. Необхідно продовжувати збирання доказів до того 
моменту, доки слідчий не буде впевнений у тому, що сукупність . . 
доказш, що мається, призводить пльки до єдиного, достовІрного 

висновку про винуватість особи. 
Якщо можливості для збирання доказів вичерпані, але твердого, 

однозначного висновку про винуватість особи зробити не можна, 
то слідчий на підставі принципу презумпції невинуватостІ, який 
зобов'язує всі сумніви щодо доведеності вини особи тлумачити на 
їі користь (ст. 62 Конституції України), повинен вважати цю особу 
невинуватою і винести відповщну постанову. 



ДОДЕРЖАННЯ ПРОЦЕСУ АЛЬНИХ 

ГАРАНТІЙ І ЗАКОННИХ ІНТЕРЕСІВ 
ЗАТРИМАНОГО 

СМОКОВ Сергій Михайлович, 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Одеський державний університет 

внутрішніх справ, начальник ка

федри кримінального процесу 

Кримінально-процесуальні гарантії визначаються як встановле

ні законом засоби, які сприяють успішному здійсненню правосуд
дя, захисту прав і законних інтересів особи. Таке поняття є недо
статньо повним, однак у той же час правильно орієнтує на нероз
ривний зв' язок процесуальних гарантій, належного здійснення 
правосуддя і гарантій інтересів особи. Інакше кажучи, значення 
кримінально-процесуальних гарантій не можна пов' язувати лише з 
охороною інтересів правосуддя або лише з охороною інтересів 
особи і не можна протиставляти їх один одному. У той самий час 
необхідно мати на увазі, що гарантії правосуддя не поглинають 
собою гарантій прав особи, оскільки у цьому випадку виключаєть
ся можливість конфліктів і нестиковка громадських і особистих 
інтересів . Між тим у кримінальному судочинстві нестиковка цих 
інтересів спостерігається частіше, ніж в інших сферах відносин 
держави і фізичних осіб . У кримінальному судочинстві не випад
ково обвинувачений або підозрюваний застосовують різні хитро
~і, щоб уникнути заслуженого покарання, однак при такій поведін
ЦІ вони користуються усіма гарантіями їх процесуальних прав . 

. Система процесуальних норм і процесуальних відносин у кри
МІНальному процесі збудована так, що для органів дізнання, досу
дового слідства, прокуратури і суду здійснюються всі умови, які 
забезпечують правильне розслідування і вирішення кримінальних 
~прав, з ' ясування по них усіх важливих обставин, встановлення 
Істини . 

Процесуальні гарантії - гарантії правосуддя ; кримінальний 
ГІ~оцес це система таких процесуальних гарантій. У цьому розу
Мrнні кожний інститут кримінального процесу, кожний процесуа
льний принцип виступає як процесуальна гарантія повного, всебіч-
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ного і об'єктивного розслідування кримінальної справи і правиль
ного Гі вирішення. Кримінально-процесуальні інститути служать 
для захисту як прав громадян, які беруть участь у кримінальному 
процесі, так і їх законним інтересам. 

Право особи і законний інтерес особи - категорії не однакові. 
Права громадянина виражають його законні інтереси, служать їх 
захистом. Тому цілком правомірна постановка питання про проце

суальні гарантії прав і законні інтереси затриманих. 
Процес розслідування справи завжди пов' язаний з якимось об

меженням прав тих осіб, які потрапляють у його сферу. 
У нашій країні слідчий або особа, що провадить дізнання, зо

бов' язані роз' яснити затриманому його права, установлені зако
ном. Копія протоколу з переліком прав та обов'язків негайно вру
чається затриманому 1 направляється прокурору. 

Затримання особи оформлюється процесуальним актом, що 
офіційно ставить особу в положення підозрюваного. Підозрюва
ний є учасником кримінального процесу, що має певне правове 
положення (ст. 43 1 КПК України). 

Перед допитом затриманому повинні бути ще раз роз'яснені 
його права як підозрюваного. Йому роз'яснюється, у вчиненні яко
го злочину він запідозрений, про що робиться відмітка в протоколі 
допиту, а також що юн має право на захист. 

Участь захисника на самих ранніх етапах досудового розслі
дування, а саме з моменту затримання підозрюваного, як свідчить 
практика, дуже проблематично. Більшість осіб, затриманих за пі
дозрою у вчиненні злочину, не користується передбаченим ст. 45 
КПК України правом на захист. У цьому відношенні деякі вчені
процесуалісти вважають, що відмова від захисника на ранніх ета
пах процесу є вимушеною. 

Так, наприклад, Н. Трофименко провів соціологічне опитування 
засуджених осіб, з якого випливає, що близько 40% засуджених, які 
відмовились від захисника, зробили це під впливом слідчого, обма
ну або були поставлені в такі умови, коли були вимушені відмови
тись від захисника. Наші дослідження серед осіб, до яких був засто
сований запобіжний захід у виді взяття під варту, свідчить, що на 
поставлене запитання «Застосовувались до вас погрози, шантаж, 

фізичне насильство для того, щоб ви відмовились від захисника на 
досудовому слідстві до першого допиту як підозрюваного або з мо
менту затримання» 38,2% опитаних відповіли позитивно. Це свід
чить про те, що справжні причини відмови не з'ясовуються. 

402 



однією з найважливіших гарантій забезпечення реальності пра-
ва на захист є судовий контроль на досудовому сшдств1. 

Бажання мати захисника або відмова від нього - право самого 
затриманого і гарантія свободи його волевиявлення. Однак об'єк
тивно факт відсутності захисника в період затримання, в цілому, 
негативно позначається на ефективності оскарження процесуаль
них рішень сл.ідчого. Захищати свої права п~дозрюв~ний реально 
не зможе, оскшьки скарга затриманого на шдстави 1 порядок за

тримання навряд чи зможе бути складена професіонально, юридич
но грамотно, якщо він проявив побажання здійснювати свій захист 

самостійно. 
Давати показання- це право, а не обов'язок підозрюваного. На 

нього не покладається тягар доведення своєї невинності. Криміна
льної відповідальності за відмову від показань чи за свідомо не
правдиві показання підозрюваний не несе. 

Неприпустимо домагатися показань шляхом насильства, погроз 

чи інших незаконних дій. Наше опитування заарештованих пока
зало, що 58,6% із них стверджують, що до них були застосовані 
незаконні дії з метою отримання свщчень, які підтверджують їх 
винність у вчиненні злочину. 
Якщо затриманим заявлена вимога про перевірку прокурором 

або судом правомірності затримання, то адміністрація місця утри
мання затриманих зобов' язана негайно сповістити про це проку
рора або суд. Вимога затриманого про перевірку прокурором пра
вомірності затримання може бути заявлена затриманим як в усній, 
так і в письмовій формі. Про усну вимогу особа, що провадить 
розслідування, складає протокол, що підписується підозрюваним 
1 особою, що прийняла цю вимогу. 

Протокол чи письмова вимога затриманого негайно передаєть
ся прокурору, який сам обирає форму перевірки правомірності 
затримання. Результат перевірки доводиться до відома затри
маного. 

За загальним правилом, взяття під варту є прерогативою суду. 
Затримання особи, підозрюваної у вчиненні злочину, є винятком 
3 цього правила. Через невідкладність цього заходу закон дає змо
гу органу дізнання і слідчому за наявності визначених підстав 
(ст. І 06 КПК) застосовувати Гі без попереднього одержання поста
нови суду. Однак коли затримання зроблене, слідчий чи орган ді
знання nовинні протягом двадцяти чотирьох годин повідомити про 
це nрокурору. 
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Згідно із ч. 2 ст. 29 Конституції « ... уповноважені на те законом 
органи можуть застосувати тримання особи під вартою як тимча
совий запобіжний захід, обrрунтованість якого протягом сімдесяти 
двох годин має бути перевірена судом». Тому не зрозуміло, чому 
ч. 4 ст. 1 Об КПК вимагає повідомляти про затримання особи про
курора, не згадуючи суд. Адже Конституція чітко зобов'язує саме 
суд, а не прокурора перевіряти законність затримання особи. Пе
редбачене право на оскарження затримання є саме правом, а не 
обов'язком особи і не забезпечує перевірку законності кожного 
затримання. 

Пропонуємо ч. 4 ст. І Об КПК України викласти в такій редакції: 
«Копія протоколу з переліком прав та обов'язків негайно вруча
ється затриманому і направляється прокурору і в суд. На вимогу 
прокурора або судді йому також надсилаються матеріали, що ста
ли шдставою для затримання». 

За чинним законодавством вирішення питання про обрання за
побіжного заходу у виді взяття під варту віднесено до виключної 
компетенції місцевих судів. Як зазначив Пленум Верховного Суду 
України в п. 2 вищезгаданої постанови, апеляційні суди не мають 
права брати до провадження і розглядати по суті подання про об
рання такого запобіжного заходу. Відповідно до ст. 37 КПК таке 
подання має розглядатися тим місцевим судом, у районі діяльності 
якого вчинено злочин або провадиться дізнання чи досудове слід-
ство в цій справІ. 

Процесуальною гарантією забезпечення права на свободу й 
особисту недоторканність є встановлений законом порядок судо
вого розгляду подання органів досудового розслідування про 
застосування запобіжного заходу у виді взяття під варту, який 
передбачає обов'язкову участь у судовому засіданні прокурора та 
особи, щодо якої вирішується питання; ознайомлення судді з 
матеріалами кримінальної справи; оголошення підозрюваному, 
обвинуваченому постанови судді та роз'яснення порядку ії оскар
ження; ведення протоколу судового засідання. Оскільки чинне 
законодавство передбачає обов'язок суду допитати підозрюва
ного, обвинуваченого, розгляд подання за відсутності цієі' особи 
є суттєвим порушенням вимог кримінально-процесуального 

закону. 

Отже, якщо в поданні порушується питання про взяття під вар
ту особи, яка перебуває на волі, суддя після розгляду подання (за 
винятком допиту підозрюваного, обвинуваченого) має право своєю 
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постановою дати дозвіл на затримання зазначеної особи й достав
лення ії до суду під вартою. Таке затримання можливе лише за на
явності передбачених ст. 148 і ч. І ст. 155 КПК підстав для обран
ня запобіжного заходу у виді взятгя під варту. Затримання в цьому 
випадку не може продовжуватися більше 72-х годин, а в разі, коли 
особа перебуває за межами населеного пункту, в якому діє суд,
не більше 48 годин із моменту доставлення затриманого в цей на
селений пункт. Після затримання підозрюваного, обвинуваченого і 
доставлення його в суд подання органу дізнання, слідчого розгля

дається ще раз. 

Однак слід зазначити, що передбачена чинним законодавством 
процесуальна форма застосування запобіжного заходу у виді взят
тя під варту потребує подальшого вдосконалення, спрямованого на 
підвищення рівня гарантованості права на свободу й особисту не
доторканНІсть. 

Так, регламентуючи порядок судового засідання щодо розгля
ду подання про обрання запобіжного заходу у виді взятгя під 
варту, або продовження строків затримання, чинне законодавство 
не передбачає права підозрюваного, обвинуваченого, захисника 
знайомитися з документами, якими обrрунтовується подання. 
Тому суди відмовляють у задоволенні такого клопотання. Проте 
в загальній нормі, яка стосується процесуального статусу захис
ника в кримінальному процесі, прямо встановлено його право 
знайомитися з документами, якими обrрунтовується застосування 
запобіжного заходу (ч. 2 ст. 48 КПК). З огляду на це видається 
необхідним доповнити ст. 1652 КПК відповідним положенням 
щодо надання підозрюваному, обвинуваченому та захиснику 
права знайомитися з процесуальними рішеннями слідчого, які 
обrрунтовують зазначене подання. Матеріали, на підставі яких ці 
рішення прийняті, є таємницею досудового слідства і з ними, на 
нашу думку, знайомити зазначених осіб до закінчення досудово
го слідства не можна . 

. Проблемним на практиці є також питання щодо зв'язаності суд
д~ доводами подання органів досудового розслідування при ви
РІШенні питання про застосування даного запобіжного заходу. 
Вбачається, що суд не може прийняти таке рішення, rрунтуючись 
на підставах, не зазначених у поданні слідчого, прокурора, оскіль
ки «суд, виправляючи можливі помилки органу кримінального пе
реслідування, погіршує становище обвинуваченого (підозрювано
го) за власною ініціативою». Тобто обrрунтування постанови суду 
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про застосування запобіжного заходу у виді взятrя шд варту не 
може включати дані, не зазначені у відповідному поданні, адже в 
противному разі суд виконуватиме не властиву йому функцію. 

Постанова судді про обрання запобіжного заходу у виді взятrя 
під варту, як зазначено в ст. 29 Конституції України, має бути вмо
тивованою, тобто такою, яка містить систему фактичних та юри-
дичних аргументів, що свідчать на користь прийнятого рІшення. 
Звідси - законним слід вважати лише таке застосування даного 
примусового заходу, яке здійснене на підставі постанови судді, в 
котрій, крім фактичних обставин кримінальної справи, зазначені 
докази, що підтверджують наявність передбачених ст. 148 КПК 
підстав для обрання запобіжного заходу, враховано обставини, за
значені у ст. 150 КПК, та обгрунтовано висновок щодо доцільності 
обрання як запобіжного заходу саме взяття під варту. 
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Як відомо, досудове провадження включає в себе дві стадн -
порушення кримінальної справи та досудове розслідування. Успіш
не виконавня завдань кожної з цих стадій залежить не тільки від 
професійної майстерності працівників органів розслідування та 
оперативних підрозділів, але й законодавчого врегулювання їх дія
льності. В свою чергу швидко і якісно проведене розслідування є 
дійовим засобом у боротьбі зі злочинністю, втіленням в життя 
принципу невідворотності покарання за скоєне. Адже тільки успіш

не завершення досудового розслідування є передумовою здійс
нення правосуддя, реалізації судом своїх виняткових повноважень 
щодо визнання особи винуватою чи невинуватою та можливості 
nризначення їй покарання. 

Водночас необхідно констатувати, що є низка процесуальних 
норм, які певною мірою ускладнюють діяльність слідчих та орга
нів дізнання щодо розкриття і розслідування злочинів, встанов
лення істини під час провадження у кримінальних справах. Однією 
з них є заборона законодавця призначати й проводити експертизу 

до порушення кримінальної справи. Не дивлячись на постійні про
nозиції з цього приводу науковців і практиків законодавець не ба
жає йти їм назустріч. А в зв'язку з цим на практиці виникають си
туації з необrрунтованим порушенням кримінальної справи чи 
відмови в цьому. Особливо це пов'язано з заявами та повідомлен-
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нями про заподіяння тілесних ушкоджень, фактами вчинення ДТП, 
виявлення наркотичної речовини тощо. Ті попередні дослідження, 
які проводяться до порушення кримінальної справи, не вирішують 
проблеми, а тільки ускладнюють їі. Це й повторне проведення до
слідження. Тобто подвійне виконання трудової діяльності. А крім 
того, під час попередніх досліджень частина дослідницького мате
ріалу може бути використана (знищена) і під час проведення екс
пертизи виявиться, що даної кількості, наприклад наркотичної си 
ровини, недостатньо, щоб визнати, що в діях конкретної особи є 
ознаки злочину. 

А це іноді призводить до того, як свідчить судова практика, що 
частину дослідницького матеріалу практичні працівники попов
нюють не вилученою речовиною (наприклад, наркотичною), а ін 

шою, фальсифікуючи таким чином результати висновку експерта. 
Цілком очевидно, що є нагальна потреба дозволити проведення 
експертизи до порушення кримінальної справи. Це значно полег
шить роботу слідчих та nрацівників органу дізнання по встанов-. . . . . . 
ленню наявностІ чи вІДсутностІ ознак злочину в дІЯННІ, шдстав до 

порушення кримінальної справи. 
Якщо ж законодавець має застереження, що працівники органів 

розслідування будуть розглядати nризначення і проведення експе
ртизи до порушення кримінальної справи не як виняток, а звичай
ну процедуру - можна запобігти цьому пасиливши процесуальні 
гарантії. Наприклад, урегулювати, що проведення експертизи до 
порушення справи проводиться за згодою чи з санкції наглядового 
прокурора. 

Ще однією проблемою є навпаки дозвіл законодавця на прове
дення слідчих дій до порушення кримінальної справи. До таких 
слідчих дій належать: арешт і виїмка кореспонденції та зняття ін 
формації з каналів зв'язку. Як відомою, дані слідчі дії можуть бути 
проведені до порушення кримінальної справи (ст. 187 КПК Украї
ни). Слідчий за погодженням з прокурором звертається з поданням 
до голови апеляційного суду за місцем nровадження слідства про 
накладення арешту на кореспонденцію чи зняття інформації з ка
налів зв'язку. Голова суду чи його заступник розглядають подан
ня, вивчають матеріали кримінальної справи і в залежностІ ВІД під
став для прийняття такого рішення виносять постанову про накла
дення арешту на кореспонденцію чи зняття інформації з каналів 
зв'язку або про відмову в цьому. 

Здавалось би в чому ж тут проблема? А проблема в тому, що 
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законодавець ·підняв занадто високу планку для того, щоб забезпе
чити винятковість проведення цих слідчих дій до порушення кри
мінальної справи. Наміри законодавця зрозумілі. Оскільки це ви
няток , то нехай рішення приймається на рівні голови апеляційного 
суду чи заступника. Але це призвело до того, що до порушення 
кримінальної справи ці дві слідчі дй фактично не проводяться. Хто 
дозволить із числа районного керівництва (прокурор, начальник 
авс, начальник слідчого підрозділу) слідчому навіть з десятком 
пояснень і різного роду довідок звертатись до голови апеляційного 
суду з таким питанням. Порада як правило одна - знайти інші 
шляхи одержання та перевірки інформації. 
А якщо розглянути ситуацію з іншого боку, то рішення зако

нодавця теж не зовсім зрозуміле. Суддя місцевого суду вправі 
прийняти рішення про позбавлення особи волі на строк до 15 ро
ків. Таке рішення має бути обrрунтованим і суддя несе за нього 
особисту відповідальність. Водночас ні суддя, ні навіть голова 
місцевого суду не вправі прийняти рішення про арешт і виїмку ко
респонденції чи зняття інформації з каналів зв'язку. Чи є в цьому 
логіка? Мабуть немає. Тому уявляється за доцільне в цій частині 
змінити норми кримінально-процесуального закону і дозволити 
приймати рішення про проведення названих вище слідчих дій на 
рівні голови місцевого суду . 
Ще одним з дискусійних питань на досудовому провадженні є 

участь понятих при проведенні слідчих дій. Частина науковців і 
практиків вважають, що даний процесуальний інститут давно від
жив себе . Більше того, вимога законодавця щодо участі понятих 
при проведенні слідчих дій є недовірою по відношенню до слідчо
го чи працівника органу дізнання. У являється, що це не зовсім так. 
Участь понятих є частиною процедури, частиною визначеного за
коном порядку провадження, тобто процесуальною формою. 
А nроцесуальна форма, як відомо, виступає однією з найцінніших 
процесуальних гарантій. Саме через призму процесуальних гаран

тій і слід розглядати інститут понятих. 
Іноді науковці , а особливо практики, стверджують, що в кримі

нальних процесах зарубіжних країн інституту понятих не існує. 
Вивчення автором цього питання дає підстави констатувати, що 
даний інститут має своє місце в КПК інших європейських держав . 
А от називаються ці особи по різному: поняті, сторонні особи, свід
ки. Наприклад, п. 2 § 105 КПК ФРН (2003 р . ) передбачає,- коли 
обwук житлових, службових приміщень чи відгородженого воло-
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діння проводиться без присутності судді чи прокурора, то по мож

ливості до участі в ньому необхідно залучити одного службовця 
общини чи двох членів общини, в окрузі якої проводиться обшук. 
Особи, залучені як члени общини, не можуть бути службовцями 
поліції чи службовцями, що надають допомогу прокуратурі. 

Однак можна розглянути функціонування даного інституту в 
іншій площині. Чи потрібно формально дотримуватись участі по
нятих при проведенні кожної слідчої дії. Наприклад, огляд місця 

події десь в лісі, полі чи на глухій дорозі або ж огляд певних доку
ментів у службовому кабінеті слідчого. В першому випадку забез
печення участі понятих займе більше часу, ніж проведення слідчої 
дії. В другому - присутність понятих не завжди й потрібна. Доку
менти вже описані в протоколі виїмки, однак у слідчого виникла 

потреба їх повторного огляду. 
Як свідчить слідча практика, в обох випадках нерідко слідчі фаль

сифікують участь понятих і записують до протоколів слідчих 
дій видумані прізвища та імена з неіснуючими адресами їх реєст
рації. Чи можна уникнути цього? Звичайно, залучення понятих 
при проведенні слідчих дій треба залишити на розсуд слідчого, як 
це зроблено в діючому КПК щодо слідчого освідування. 

Слідчий самостійно повинен вирішувати необхідність залучен
ня понятих при проведенні слідчих дій. В залежності і від конкрет
ної слідчої ситуації у кримінальній справі: наявної доказової бази, 
важливості одержаних результатів слідчої дії, подальшої перспек
тиви розслідування і т. д. Такі пропозиції видаються найбільш ра
ціональним кроком по реформуванню інституту понятих у кримі
нальному процесі України. 

Як стверджують філософи - вдосконаленню меж немає. У явля
ється, що реалізація даних пропозицій позитивно вплине на процес . . 
встановлення Істини у кримшальних справах. 



ДО ПРОБЛЕМ СУБ'ЄКТІВ 
КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО 

ПІЗНАННЯ 

СТРАТОНОВ В. М., 

кандидат юридичних наук, доцент, 

Херсонський державний університет 

Аналіз КПК України, дає змогу визначити, що в законі навіть на 
термінологічному рівні допускаються певні неузгодженості, а саме 
по-різному називають суб' єктів кримінально-процесуальних від
носин. У статтях 19, 20, 22, 53 КПК України йде мова про осіб, які 
беруть участь у справі; у ст. 52 КПК України - про представників; 
у главі 3 говориться про «учасників процесу», в ст. 261 КПК 
У країни їх визначено як сторони обвинувачення і захисту. Вико
ристовується поряд з терміном сторони також і учасники судового 
розгляду (статті 284, 287, 296, 295, 289 КПК України). 
Ми вважаємо, що у кримінально-процесуальному законі в 

окремій главі, яку доречно назвати «Суб'єкти кримінального про
цесу» слід виділити окремі розділи, де регламентувати права та 
обов'язки суб'єктів кримінального процесу. Назва розділів і коло 
суб'єктів повинні відповідати їх виконуваним функціям у кримі
нальному процесі. Визначити такі функції, які об'єднують їх у пе

вні групи можливо відповідно до правового становища суб'єктів 
кримінально-процесуальної діяльності й суті даної сфери право
відносин, за їх роллю у кримінальному судочинстві та виконання 
завдань, з урахуванням участі кожного на всіх стадіях криміналь
ного процесу, а саме: 

1. Державні органи й посадові особи, які ведуть кримінальний 
процес і залучають до його сфери всіх інших суб'єктів криміналь
но-процесуальної діяльності: суд, суддя, прокурор, слідчий, нача
льник слідчого відділу, орган дізнання, особа що провадять ді
знання (за умови прийняття нового КПК України до цієї групи 
Може бути включено слідчого-суддю) . 

. 2. Особи, які захищають свої або представлені інтереси в кри
МІнальному процесі. Вони можуть здійснювати функцію приват
ного обвинувачення, захисту від підозри, обвинувачення і захисту 
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інших законних прав 1 штересів. Це потерпілий, цивільний пози
вач та їх представники; підозрюваний; особа, щодо якої вирішу
ється питання про відмову в порушенні або про закриття криміна
льної справи; особа, щодо якої орган дізнання здійснює досудову 
підготовку матеріалів за протокольною формою обставин вчине
ного злочину; обвинувачений (підсудний, засуджений, виправда
ний); його законний представник; захисник; цивільний відповідач; 
його представник; особа, яка вчинила діяння в стані неосудності 
або захворіла на душевну хворобу після вчинення злочину, щодо 
якої розслідуються справи і вирішується питання про застосування 
примусових заходІВ медичного характеру. 

З. Представники громадських організацій, підприємств, установ . . . . 
1 трудових колективІВ, спещально уповноважею для участІ у судо-

вому розгляді (статті 442, 443 КПК України) у кримінальних спра
вах ЩОДО НеПОВНОЛІТНІХ. 

4. Особи, які відіграють допоміжну роль у кримінальному про
цесі: заявник про злочин; особа, яка дає пояснення органу дізнан-. . . . 
ня, сЛІдчому, прокурору, суддІ; свщок, експерт, керІВник експерт-

ної установи, спеціаліст-перекладач; особа, яка розуміє знаки ні
мого або глухого; поняті, поручителі, заставодавці; педагог, лікар, 
батьки або інші законні представники неповнолітнього свідка, які 
присутні при його допиті; осіб серед яких проводиться впізнання, 
особи, які беруть участь у відтворенні обставин події, обшукуван
ні, освідувані; особа, в якої беруться зразки для експертного дослі
дження, особи, що займають приміщення, в якому провадяться 
обшук, виїмка, огляд або опис майна; особи, присутні при прова
дженні обшуку або виїмки в особи, якій передано на зберігання 
майно, на яке накладено арешт; секретар судового засідання. 

Такий розподіл охопить максимально всіх суб'єктів, які в тій чи 
іншій мірі приймають участь у кримінальному судочинстві (обо
в'язково хоч на одній стадії кримінального процесу). Визначеність 
суб'єктів, конкретизація їх прав та обов'язків, дасть змогу перш за 
все на законодачому рівні врегулювати їх процесуальне положення. 

Існують в законодавстві й інші проблеми, які на нашу думку . . . . . 
скорІше сЛІд вщнести до технІчних, проте усунення таких недоЛІ-

юв повинно здійснитись негайно. 
Відповідно до Закону N2 2533-111 від 21 .06.2001 року з КПК 

України виключено ст. 59 та ч ~ 4 ст. 289, тим самим ліквідовано 
інститут громадського обвинувачення та громадського захисту. 
Разом з тим у статтях 287, 289, 300 КПК України «громадський 
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обвинувач» і «громадський захисник» визначаються учасниками 
судового розгляду. Щоб привести у відповідність норми з внесе
ними до КПК України змінами, необхідно виключити даних 
суб'єктів з вказаних норм. 

Межі чинності кримінально-процесуального закону за колом 
осіб визначаються ч. З ст. З КПК України, де наведено перелік 

осіб, щодо яких застосовуються норми кримінально-процесуаль-. . 
ного законодавства при провадженю в кримшальних справах на 

території України: це іноземні громадяни, за винятком тих, які ко
ристуються правом дипломатичної недоторканності, а також особи 
без громадянства. Отже, закон не уповноважує органи і посадових 
осіб, які ведуть та безпосередньо здійснюють кримінально-про
цесуальне провадження, застосовувати норми КПК щодо громадян 

України. Тому ч. З ст. З КПК України доцільніше було б викласти 
в такій редакції: «Норми цього кодексу застосовуються при прова
дженні в справах про злочини скоєні громадянами України, осіб 
без громадянства та іноземних громадян, за винятком осіб, які ко
ристуються правом дипломатичної недоторканності». Не приведено 
відповідно до норм КК України також і п. б ч. 1 ст. 4ЗЗ КПК 
України, у якому вживається застаріле поняття «підмовнию>, хоча 
в новому кримінальному законодавстві введено поняття «підбу
рювач» . 

Велике значення для тлумачення норм має визначення юридич
них термінів і понять, які містяться в КПК України. Неточність 
цих визначень залишає можливість для неправильного тлумачення 
закону. З метою запобігання цьому КПК України містить статтю, в 
якій роз'яснюються терміни, що вживаються в кодексі,- «суд», 
«законні представники», «близькі родичі» тощо (ст. З2 КПК). Про
те і тут існує проблема. При визначенні близьких родичів зазначе
но, що дружина є близьким родичем, а про чоловіка мова взагалі 
не йде. Тому доречно вказати: один з подружжя, при цьому термін 
«близькі родичі» бажано замінити на термін «близькі особи» і до
дати до даного списку зятя та невістку, опікуна та піклувальника. 

Для чіткого розмежування повноважень органів слідства й опе
ративних підрозділів необхідно внести зміни до ст. 104 КПК, де 
n~редбачити перелік слідчих дій, які повинні провадити органи 
дІзнання до передачі справ слідчим, при цьому не обмежуючи його 
ними , як це було раніше; повернутися до найбільш раціональної 
Форми закінчення дізнання в справах, де провадження досудового 
слідства не обов'язкове (тобто до виключеної ст. 105 КПК), при 
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цьому збільшити термін проведення дізнання з 1 О днів до одного 
місяця, що дасть змогу виключити поверховість розслідування. 

Внести зміни до ст. 102 КПК України, визначивши органи до
судового слідства, і виключити з названої статті слідчих прокура
тури як орган досудового слідства, оскільки за Конституцією 
У країни прокуратура не наділена повноваженнями провадити роз
слідування. Розподілити підслідні їм злочини між іншими органа
ми досудового слідства, у зв'язку з чим внести зміни до ст. 112 
КПК України в разі, коли нові органи досудового слідства не буде 
передбачено. 

Вважаємо за необхідне до розділу 11 глави 9 КПК «Органи ді
знання І досудового сЛІдства» включити норму, яка врегульовува-. . . . . . 
тиме взаємодІю пращвниюв сЛІдства та оргаюв кримшального 

розшуку, і викласти їі в такій редакції: «Органи досудового роз
слідування у тісній співпраці з оперативними підрозділами органу 
дізнання взаємодіють між собою, керуючись узгоджено-організо-. . . . . 
ваним вщпоВІдно до щючих закоНІв та ПІдзаконних нормативних 

актів психологічно обумовленим процесом офіційних і неофіцій
них взаємин співробітництва шляхом доцільного поєднання мето
дів, форм і засобів, притаманних цим службам, на основі взаємо
допомоги та взаєморозуміння - з метою ефективного вирішення 
завдань кримінального судочинства та забезпечення безпеки учас-. . 
ниюв кримшального процесу». 

Оскільки затримання особи за підозрою у вчинені злочину від
повідно до ч. 2 ст. 149 КПК України є тимчасовим запобіжним за
ходом, слід визначити поняття підозрюваного, оскільки його про
цесуальний статус практично визначається одним критерієм: підо
зрюваний - це особа, щодо якої застосовано запобіжний захід до 

винесення постанови про притягнення Гі як обвинуваченої (ст. 43 1 

КПК). Доцільно визнавати особу як підозрювану за наявності од
нієї з підстав, зазначених у ч. 1 ст. 1 Об КПК, доповнити пунктом 4, 
який викласти в редакції: «коли особа з'явилась з повинною, і в 
матеріалах справи є дані, які вказують на можливе вчинення зло
чину цією особою». 

Доцільно, щоб законодавець виключив із ст. 4 КПК України 
слово суд як орган, який зобов'язаний у публічних інтересах по
рушити кримшальну справу. 

Також є необхідність внести доповнення до ч. 2 ст. 4 КПК 
України, де було б передбачено, що у випадку виявлення ознак 
злочину при розгляді кримінальних справ у суді суд ухвалою, 
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а суДдя постановою повинні повідомити про це прокурора ~бо п~
становити перед прокурором питання про притягнення до ВІДПОВІ

дальності осіб, що скоїли злочин. 
Оскільки чинним законодавством суд не наділений правом по

рушувати справу публічного та приватно-публічного характеру, а 
відповідно до ст. 16 1 КПК на нього в кримінальному процесі по
кладена функція розгляду і вирішення справи по сутті, пропонує
мо внести зміни до відповідних статей КПК, які стосуються пи
тання порушення кримінальної справи судом, а саме: виключити 
з ч. 2 ст. 97 та ч. З ст. 98 КПК вимоги щодо порушення судом 
(в особі судді) кримінальних справ про злочини приватного харак
теру, зазначені у ч. 1 ст. 27 КПК. Дану функцію віднести до ком
петенції прокурора. У зв'язку з цим внести зміни до ч. 1 ст. 27 
КПК, доповнивши речення: «В цих справах дізнання і досудове 
слідство не проводиться, а здійснюється провадження за протоко
льною формою». Це в свою чергу викликає потребу внести зміни в 
ст. 251 КПК України, яка визначає особливості попереднього роз
гляду в справах, що порушуються за скаргою потерпілого. Оскіль
ки в цьому разі справи приватного обвинувачення будуть розгля
датися в суді на загальних підставах, то необхідно виключити ч. 4 
із ст. 27 КПК України, оскільки судовий розгляд цих справ буде 
здійснюватися за правилами розгляду справ, порушених прокуро
ром за протокольною формою. 

На підставі Конституції, законів України, які визначають статус 
окремих категорій осіб, пропонуємо ввести нову главу (наприклад, 
гл. 13) чи відповідні статті до гл. 12 (пред'явлення обвинувачення і 
допит обвинуваченого), які б передбачали процесуальний порядок 

притягнення як обвинувачених - народних депутатів України, 
Президента України, суддів, членів Рахункової палати, Уповнова
женого з прав людини та деяких інших категорій осіб, оскільки 
саме процесуальний порядок у названих законодавчих актах чітко 
не окреслений. 



. НОВИЙ КРИМІНАЛЬНИЙ 
ПРОЦЕСУ АЛЬНИЙ КОДЕКС 

І РЕФОРМУВАННЯ 

КРИМІНАЛЬНОЇ ЮСТИЦІЇ УКРАЇНИ 

СУІЦЕНКО Володимир Миколайовичt 

кандидат юридичних наук, заслужений 

юрист України, Чорноморський дер

жавний університет ім. Петра Могили, 

завідувач кафедри конституційного та 

адміністративного права і процесу 

Ухвалення нового КПК України, який би відповідав сучасним 
міжнародно-правовим стандартам, є, з одного боку, умовою вико
нання зобов'язань, взятих нашою державою перед співтовари
ством європейських держав на складному шляху до вступу у ЄС, а 
з іншого боку- нагальною необхідністю ефективної розбудови пра-
вової держави на конституційному принциш «верховенства права». 

Національна комісія зі зміцнення демократії та утвердження 
верховенства права, як дорадчий орган при Президентові України 
у грудні 2008 року схвалила основні концептуальні підходи і 
принципи Проекту нового КПК України, що був розроблений ро
бочою групою цього органу. У процесі його підготовки були вра
ховані положення міжнародної Конвенції про захист прав людини 
і основоположних свобод, відповідні вимоги Європейського суду 
з прав людини, Рекомендації Комітету Міністрів Ради Європи, до

свід країн Західної Європи (ФРН, Італія, Франція), Східної Європи 
(Польща, Болгарія, Сербія, Молдова, Естонія, Литва, Латвія) та 
Російської Федерації, а також - країн англосаксонської правової 
системи (США, Великобританія). Слід також зазначити, що поло
ження цього Проекту засновуються на Концепції реформування 
кримінальної юстиції України, схваленій Радою національної без
пеки і оборони України та затвердженій Указом Президента від 
8 квітня 2008 року. До того ж Проект отримав позитивні висновки 
від експертів Ради Європи. 

Зазначений Проект сnрямований на формування кримінального 
nроцесу в Украі'ні, який дозволить досягти таких цілей: по-nерше, 
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nідвищити ефективність діяльності органів досудового слідства, 
nрокуратури, адвокатури і суду щодо захисту конкретних осіб та 
сусnільства в цілому від злочинності як суспільно-небезпечного 
явища; по-друге, забезпечити реалізацію та захист прав і осново
положних свобод людини і громадянина в кримінальному процесі 
у відповідності до міжнародних стандартів. 

Основними концептуальними новелами проекту нового RJJK 
стало: а) забезпечення рівності сторін з метою реалізації принципу 
змагальності у кримінальному процесі; б) запровадження нової, 
позбавленої заздалегідь обвинувального ухилу процедури досудо-. . 
вого розсшдування злочиюв, включаючи удосконалення судового 

контролю на цій стадії кримінального процесу; в) розширення ~мі
сту прокурорського нагляду, включаючи застосування оргаНІза

ційно-правової відповідальності прокурора за результати досудо
вого розслідування злочинів; г) запровадження розумних строків . . 
досудового розсшдування та судового розгляду кримшальних 

справ; д) створення нових процедур, що сприятимуть досягненню 

мети кримшального покарання. 

Через встановлення процесуальної рівності та змагальності 
сторін обвинувачення і захисту щодо збору доказової інформації 
та надання їі суду реалізуються засади судочинства, визначеНІ 

статтею 129 Конституції України, положеннями статті б Конвенції 
про захист прав і основоположних свобод людини, а також прак

тикою Європейського Суду з прав людини. З цією метою з Проек
ту виключені такі нинішні повноваження слідчих, як-то: виконан
ня функції представника «сторони обвинувачення» або ж «сторони 
захисту» (у випадку призначення слідчим захисника або його не 
допуску до участі в кримінальному провадженні); визнання слід
чим певної інформації в якості доказів, ухвалення процесуального 
рішення щодо застосування заходів процесуального примусу до 
осіб (привід осіб, відсторонення від посади) тощо. 

Удосконалення і розширення меж судового контролю за дотри
манням прав людини простежується у встановленні можливості 
обмеження прав і свобод осіб під час кримінального провадження 
виключно на підставі рішення суду. Мова йде про: примусовий 
nривід осіб або ж їх виклик до слідчого; тимчасове вилучення чи 
арешт майна; тимчасове вилучення документів; застосування за
nобіжних заходів; надання дозволів на проведення негласних слід
чих дій (оперативно-розшукових заходів); продовження строків 
досудового розслідування; реагування на оскарження рішень, дій 
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чи бездіяльності органів досудового розслідування. Переважна бі
льшість зазначених рішень, за винятком спеціально обумовлених 
випадків, повинна ухвалюватися судом за наслідками змагальної 
процедури з обов'язковим заслуховуванням сторін або їх предста
вників. Відповідний судовий контроль має здійснюватися «слід
чими суддями», які призначатимуться з числа суддів відповідного 
суду в порядку черговості. 

Спрямованість процесуальних норм на захист прав підозрюва
них (обвинувачених, підсудних) осіб проявляється у забороні по
рушувати кримінальне провадження проти конкретної особи, у 
визнанні особи «підозрюваною у вчиненні злочину» з моменту ії 
фаК'Тичного затримання чи застосування одного із заходів забезпе
чення кримінального провадження, передбачених в КПК, а також 
у випадку офіційного повідомлення особи про такий ії процесуа
льний статус прокурором. Також запропоновані процедури, які 
сприятимуть виключності застосування запобіжного заходу «взят
тя під варту» щодо підозрюваного та необхідність його заміни ін
шими запобіжними заходами. 

Додержанню розумних строків досудового провадження сприя
тиме встановлення конкретних (відносно не тривалих) строків до
судового розсшдування, що розпочинатимуться з моменту визнан

ня особи підозрюнаною у вчиненні злочину, а також запроваджен
ня змагальної судової процедури щодо подовження таких строків. 
Відмова суду подовжити ці строки матиме наслідком закриття 
кримінального процесуального провадження, відмову від підозри 
щодо конкретної особи та продовження досудового розслідування 
за фактом, або ж звернення прокурора до суду з обвинувальним 
актом на підставі наявних матеріалів органів досудового слідства. 
Проектом КПК гарантується заборона повторно висувати звинува

чення за фактом вчинення одного й того ж злочину. Пропонується 
заборонити змінювати під час судового розгляду кримінальної 
справи висунуте державне обвинувачення з метою убезпечення 
«сторони захисту» від недобросовісних дій «сторони обвинува
чення». 

Розширення змісту прокурорського нагляду та удосконалення . . 
процесуального статусу прокурора ПІд час досудового розслІду-

вання. Конституційне повноваження прокурорів щодо нагляду за 
додержанням законів органами, які проводять оперативно-розшу
кову діяльність, дізнання, досудове слідство наповнене в Проекті 
додатковими елементами з врахуванням пунктів 2, 21, 22 Рекомен-
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дації Комітету Міністрів Ради Європи «Про роль nублічних обви
нувачів в системі кримінальної юстиції» Rec(2000) 19 від 6 жовтня 
2000 року. Виходячи з цього, виключно прокурор, з огляду на свою 
майбутню позицію під час судового розгляду, вирішує питання 
про продовження кримінального провадження чи його закриття, 

висунення обвинувачення, застосування заходів забезпечення 
кримінального провадження, надсилання обвинувального акту до 
суду. З цією метою він отримує право спрямовувати хід розсліду
вання. Це зумовило необхідність запровадити принцип процесуа-
льної незалежносТІ та незмінності прокурора в якості державного 
обвинувача, згідно з яким державний обвинувач, який склав обви
нувальний акт, повинен підтримувати обвинувачення в суді. 

Підвищення ефективності досудового розслідування за допомо

гою ефективної оптимізації цього процесу через: а) відмову від 
формалізації стаді]' «порушення кримінально]' справи»; б) визнання 

частиною кримінального процесу процедур перевірки заяв і пові
домлень про злочин; в) об'єднання в єдину процедуру досудового 
розслідування таких видів і форм процесуальної діяльності як «ді
знання, досудове слідство і оперативно-розшукові заходи»; г) змен
шення обсягу процесуальних документів під час проведення слід
чих дій; д) врегулювання процедури укладення угод «про визнання 
вини» та «про співробітництво». 

Запровадження нових видів кримінального провадження з ме
тою процесуальної економії в діяльності органів досудового роз
слідування, прокуратури і суду, та, водночас, додержання прав 
особи полягатиме у запровадженні: а) «дізнання» в якості спроще
ної форми розслідування кримінальних проступків; б) «заочного» 
судового провадження; в) «наказного» кримінально-процесуаль
ного провадження; г) кримінально-процесуального провадження 
щодо певних категорій осіб, які володіють певними імунітетами; 
д) провадження щодо кримінальних правопорушень, вчинених на 
території консульських чи дипломатичних представництв УкраJ'ни 
за кордоном та суден, що знаходяться під прапором України, а та
кож - у міжнародному співробітництві. 

Слід підкреслити, що ухвалення нового Кримінального процесу
ального кодексу в запропонованій редакції дозволить адаптувати 
систему кримінальної юстиції України у відповідність до стандартів 
Ради Європи лише за умови комплексного підходу до реформуван
ня кримінальної юстиції України. Такий підхід повинен передбача
ти низку концептуальних та організаційно-правових заходів, а саме: 
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1. Глибоке переосмислення філософії кримінального процесу з 
боку, у пер~у ч.ер_гу, правничої с!"Іільноти -науковців і практиків, 
а також поЛІтиюв 1 державотворЦІв. 

2. Одночасне внесення відповідних змін до законодавства і нор
мативно-правових актів, що безпосередньо спрямовані на регулю
вання кримшально-процесуальних вщносин. 

З. Попереднє, до введення у дію нового КПК і змінених зако
нодавчих та нормативно-правових акТІв, проведення широкої 

роз'яснювальної роботи у суспільстві щодо нових концептуальних 
підходів до системи кримшальної юстиції. 

4. КардиналЬне оновлення навчальних програм з навчальних . . . 
дисципЛІн кримшально-правового циклу щодо шдготовки та пере-

підготовки прокурорів, слідчих, адвокатів, суддів. 
5. Встановлення 3-5 річного перехідного періоду набуття чин

ності нового КПК і супроводжуючих його законодавчих і норма
тивно-правових акТІв. 

Таким чином, на наш погляд, реформована система криміналь
ної юстиції України, включаючи П нормативно-правову базу, за
безпечить ефективну протидію злочинності, додержання прав і 
свобод осіб, обвинувачуваних у вчиненні злочину і потерпілих від 
злочину, підвищить довіру суспільства до органів правопорядку та 
судової гілки влади. 



ЗАКОННІСТЬ 
ТА ОБfРУНТОВАНІСТЬ ПОРУШЕННЯ 

КРИМІНАЛЬНОЇСПРАВИ 

ТАТ АРОВ Олег Юрійович, 

кандидат юридичних наук, Київський 

національний університет внутрішніх 

справ, начальник центру післядиплом

ної освіти КНУВС 

Початком кримінально-процесуальної діяльності є стадія пору
шення кримінальної справи, в якій орган дізнання, слідчий, проку
рор та суд, виявивши в діянні ознаки злочину чи їх відсутність, 
приймають рішення про початок провадження у кримінальній 
справі чи відмову в цьому. 

Попри різні думки науковців щодо необхідності виключення з 
кримінального процесу України стадію порушення кримінальної 
справи, вважаємо, що вона має важливе значення, оскільки є своє
рідним «фільтром», від якого залежить відновлення порушених 
злочином прав громадян. 

Кримінально-процесуальний кодекс України (далі- КПК) чітко 
не визначає умов для початку кримінально-процесуальної діяльно

сті. Проте в ньому передбачені передумови для формулювання ба
зових ідей, які можна розглядати як загальні для порушення кри
мінально}" справи. 

Серед них необхідно виділити такі. 
1. Кримінальна справа може бути порушена тільки посадовими 

особами спеціально уповноважених державних органів. Дана умо
ва витікає з принципу публічності й містить в собі не право, а й 
обов'язок вказаних суб'єктів прийняти рішення. Правом порушен
ня кримінальної справи наділений прокурор, слідчий, орган ді
знання та суд (з 21 червня 2001 р. до компетенції суду відноситься 
лише порушення кримінальних справ приватного обвинувачення 
(ст. 4, ч. З ст. 98 КПК). Зазначені посадові особи повинні порушу
вати справу з дотриманням певних вимог: повноваження суб'єкта 
порушувати кримінальну справу повинні входити до його компе
тенції; кожне діяння, з приводу якого порушується справа, повин
но містити ознаки складу злочину. 
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2. Рішення про порушення кримінальної справи чи відмову в 
цьому повинно оформлюватися документально в процесуальному 
акті - постанові, яка виноситься для констатації факту, змісту та 
результатів прийнятого рішення, контролю за його законністю та 
дає право на здійснення подальших кримінально-процесуаль
них дій. 

З. Контроль за вирішенням питання про порушення криміналь
ної справи. Так, обов'язком начальника слідчого відділу є здійс-. . . 
нення вІДомчого контролю за всІєю кримІНально-процесуальною . . . . . . 
ДІЯЛЬНІСТЮ СЛІДЧИХ, ЯКІ ВХОДЯТЬ ДО СКЛаду СЛІДЧОГО ВІДДІЛу, ЗОКре-

ма й перевірка матеріалів кримінальних справ й контроль за за
конністю прийнятrя рішення про порушення кримінально]" справи 
чи відмову в цьому (контроль за прийнятrям рішень за заявами та 

. . . . 
повІДомленнями про злочин, ЯКІ знаходяться у сЛІдчих, ПІдпоряд-

кованого йому слідчого підрозділу) (ст. 114-1 КПК). 
Однією з функцій прокуратури на досудовому провадженні 

є нагляд за законністю порушення кримінально"і справи (ст. І ОО 
КПК, ст. ЗО Закону Укра"іни «Про прокуратуру»). У випадку без
підставного порушення кримінальної справи, прокурор вправі за
крити її, а коли в цій справі не проводились слідчі дії, скасувати 
постанову. При незаконній відмові в порушенні кримінальної 
справи, прокурор скасовує постанову слідчого й органу дізнання й . . 
порушує справу з можливим дорученням розсЛІдування шшому . . 
сЛІдчому чи органу дІзнання. 

Після прийнятrя Конституційним Судом України ЗО січня 200З р . 
рішення, заявник або його представник мають право на оскаржен
ня постанови про відмову в порушенні кримінальної справи до су
ду (статrі 99, 2З6-1 КПК), що є засобом запобігання обмеженню 
конституційних прав громадян або створення перешкод для до
ступу до правосуддя. 

4. Спеціальний строк порушення кримінальної справи. Почат
ковим моментом стадії є момент фактичного отримання органом 
дізнання, слідчим, прокурором та суддею інформації про злочин, а 
кінцевим - прийнятrя відповідного рішення. В разі необхідності, 
до порушення кримінальної справи прокурором, слідчим або орга
ном дізнання в строк не більше десяти днів може здійснюватися 
перевірка відомостей, що містяться в заяві або повідомленні про 
злочин, шляхом відібрання пояснень від окремих громадян чи по
садових осіб або витребування необхідних документів (ч. 4 ст. 97 
КПК). В ході П проведення необхідно з'ясувати: чи є отримана 
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заява приводом для порушення кримінальної справи; чи містять 
факти ознаки злочину; чи вбачається в діянні конкретний склад 
злочину; за якою статтею може бути його кваліфіковано; чи є під
стави для відмови в порушенні кримінальної справи; чи є необхід
ність в передачі заяви по підслідності тощо. Але протягом визна
ченого КПК терміну не завжди є можливим прийняття обrрунто
ваного рішення (особливо це стосується при перевірці ознак 
вчинення злочинів у сфері господарської діяльності). Вважаємо, 
що в Проекті КПК необхідно передбачити можливість продовжен
ня зазначеного строку в залежності від злочину, й, відповідно, 
способів проведення дослідчої перевірки, як це передбачено ч. 3 
ст. 144 КПК Російської Федерації. 

5. Порушити кримінальну справу можливо лише тільки після 
надходження в компетентний орган законного приводу. Перелік 
приводів для порушення кримінальної справи вичерпний ( ч. І 
ст. 94 КПК). З проведеного нами аналізу кримінальних справ вид
но, що у 72% з них приводом для порушення кримінальної справи 
були заяви або повідомлення підприємств, установ, організацій, 
посадових осіб, представників влади, громадськості або окремих 
громадян, 11% -повідомлення представників влади, громадськості 
або окремих громадян, які затримали підозрювану особу на місці 
вчинення злочину або з поличним; 6% - явка з повинною; 0,2% -
повідомлення, опубліковані в пресі; І 0,8% - безпосереднє вияв
лення органом дізнання, слідчим, прокурором а.бо судом ознак 
злочину. 

6. Наявність достатніх даних, які вказують на наявність ознак 
злочину - підстав для порушення кримінальної справи є наступ

ною необхідною умовою для прийняття рішення (ч. 2 ст. 94 КПК). 
Підстава для порушення справи складається з двох взаємо
п?в'язаних елементів: наявності ознак злочину в діянні, яке стало 
ВІДоме компетентним органам та достатніх даних, на підставі яких 
встановлюються ці ознаки, якими є: визначення діяння злочином у 
Кримінальному кодексі, суспільна небезпека діяння; протиправ
ність; щшність; вчинення діяння суб'єктом злочину (ч. 1 ст. 11 КК 
України). 

7. Кримінальна справа не може бути порушена за наявності об
ставин, що виключають можливість здійснення цього (ст. 6 КПК 
України). На відміну від обставин, передбачених статтями 7-11-1 
кnк, де йдеться про право прокурора або слідчого за згодою про
курора, направляти справу до суду для вирішення питання про 
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звільнення юд кримінальної відповідальності , вони . в обов'язко-. . 
вому порядку виключають можлив1сть початку кримшально-про-

цесуальної діяльності. 
8. Забезпечення прав особи при вирішенні питання про пору

шення кримінальної справи чи відмову в цьому. Сенс порушення 

справи полягає в тому, щоб визначитися, чи слід в конкретній си
туації починати провадження у формі кримінального процесу, яке 
передбачає застосування заходів процесуального примусу. 

Дотримання вищезазначених умов при порушенні кримінальної . . 
справи сприятиме не тшьки дотриманню принципу законносТІ на 

початку кримшального судочинства, а й виконанню завдань кри

мінального процесу (ст. 2 КПК). 



ПРИНЦИП ЗМАГ АЛЬНОСТІ 

І СПІВВІДНОШЕННЯ ПРАВ ЗАХИСНИКА 

І ПРЕДСТАВНИКА ПОТЕРПІЛОГО 

ТИТОВ Андрій Миколайович, 

кандидат юридичних наук, Донець
кий університет економіки та права, 

доцент кафедри адміністративного 

кримінального права та процесу 

Відповідно до найбільш послідовної наукової позиції, зміст змага
льності як принципу кримінального судочинства полягає в наявності 
рівноправних сторін у процесі, починаючи зі стадії досудового роз
слідування, і поділі функцій кримінального переслідування, захисту і 
юстиції між стороною обвинувачення, стороною захисту й судом. 
Отже, сторони в судовому розгляді повинні мати рівну можливість 
представити свої права й жодна з1 сторш не повинна користуватися 

якими-небудь істотними перевагами в порівнянні з іншою стороною. 
Зміст правового регулювання учасників кримінального процесу 

не може бути однаковим, інакше це бу дуть учасники з одним ста

тусом. Враховуючи, що сторона обвинувачення має значно більші 
можливості, ніж сторона захисту, останню законодавець наділяє 
певними перевагами (право відмовитись давати показання, відсут
ність відповідальності за неправдиві показання, презумпція невин
ності, право запросити кількох захисників, право на останнє слово 
і репліку та ін.). У переважній більшості наукових досліджень на
голошується на необхідності посилити позицію захисту з огляду 
на необхідність дотримання принципу змагальності. Це зумовило 
детальне регулювання прав підозрюваного, обвинуваченого, під
судного, їх захисника, що є виправданим. Проте, в результаті інте
реси осіб, потерпілих від злочину, захищені законом менш рішуче. 

Так, підозрюваний, обвинувачений, підсудний мають право ма
ти захисника. А ст. 49 КПК України не містить права потерпілого 
Мати представника, хоча за змістом ст. 52 КПК потерпілий таким 
11Равом повинен бути наділений. Відповідно до цього, законом не 
визначений момент вступу представника потерпілого у справу, 
110Рядок його запрошення і призначення, відмови і заміни. Суттє
вим недоліком чинного КПК України є відсутність регламентаці'і 
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випадюв обов'язкової участі представника потерпшого (напри
клад, скоєння тяжкого чи особливо тяжкого насильниuького зло
чину; відмова державного обвинувача від обвинувачення, коли 
потерпілий наполягає на обвинуваченні; коли потерпілий є непов-
нолітнім, неграмотним, не володІє мовою, якою ведеться судочин

ство або внаслідок психічних чи фізичних вад не здатний повною 
мірою користуватися своїми правами). 

Представниками потерпілого відповідно до ст. 52 КПК України 
можуть бути адвокати, близькі родичі, законні представники, а та
кож інші особи за постановою особи, яка провадить дізнання, слід
чого, судді або за ухвалою суду. Незрозуміло, на якій підставі вка
зані посадові особи повинні виносити постанову про визнання осо
би представником потерпілого, а також виноситься uя постанова у 

кожному випадку участі особи у справі як представника потер
пілого, чи лише відносно «інших осіб». Якщо ж взагалі допускати 
до участі в справі «інших осіб» без якихось обмежень, то навіщо 
вказувати, крім uього, певні категорії осіб? Гадаємо, що коло осіб, 
які можуть бути представниками потерпілого, має бути обмежене, і 
вирішувати ue повинна відповідна посадова особа, але не на свій 
розсуд, а згідно з законом. Ми вважаємо, що для представника по
терпілого слід встановити такі ж вимоги, як до захисника. Це лише 
сприятиме здійсненню справжньої змагальності у кримінальному 
проuесі. На нашу думку, інші особи також повинні мати право бра-. . 
ти участь у кримшальних справах як представники потершлого, але . . 
тшьки разом ІЗ представником-адвокатом. 

Особливої уваги потребує і необхідність надання потерпілим 
представника, коли вони за відсутністю коштів чи з інших об'єк
тивних причин не можуть uього зробити. 

Зупинимося детальніше на відміниостях у регламентаuії за 
чинним законодавством прав захисника і представника. 

І. Захисник має право ознайомлюватися з матеріалами, якими 
обгрунтовується затримання підозрюваного чи обрання запобіж
ного заходу або пред'явлення обвинувачення. Представнику потер
пілого на його письмову вимогу протягом трьох діб з моменту 
надходження такої вимоги вручається або надсилається копія по

станови про порушення кримінальної справи. З іншими матеріала
ми справи він отримує право знайомитися лише з моменту закін
чення досудового слідства. 

2. Клопотання потерпілого і його представника, заявлене після 
ознайомлення з матеріалами справи, слідчий зобов'язаний' розгля-
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1-1ути в строк не більше трьох діб і з~довольнити їх, якщо обстави
J-ІИ, про встановлення яких заявленІ клопотання, мають значення 

для справи. Термін розгляду аналогічного клопотання захисника 
законом не передбачений. 

3. Якщо при провадженні додаткових слідчих дій присутній за-. . . . . 
хисJ-Іик, то вш впраВJ через слщчого задавати питання свщковІ, по-

терпілому, експерту, спеціалісту і обвинуваченому, а також клопо
татися про занесення до протоколу обставин, які мають значення 
для справи. Слідчий може відвести запитання, які ставить захисник, 
але відведене запитання заносить до протоколу. Представник 
потершлого таких повноважень не має. 

4. Захисник має право бути присутнім на допитах підозрюваного, 
обвинуваченого та при виконанні інших слідчих дій, виконуваних з 
їх участю або за їх клопотанням чи клопотанням самого захисника, 
а при виконанні інших слідчих дій- з дозволу дізнавача, слідчого. 
Оскільки в КПК України зазначено, що представники користуються 
процесуальними правами потерпілих, то право представника бути 
присутнім під час слідчих дій, в яких бере участь потерпілий, в за
коні ніде не прописано. Ні потерпілий, ні його представник не ма
ють також права бути присутніми при виконанні інших слідчих дій, 
виконуваних з їх участю або за їх клопотанням чи клопотанням са

мого захисника, або при виконанні будь-яких інших слідчих дій. 
5. Захисник має право застосовувати науково-технічні засоби 

при провадженні тих слідчих дій, в яких бере участь захисник, а 
також при ознайомленні з матеріалами справи - з дозволу особи, 
яка провадить дізнання, чи слідчого, а у суді, якщо справа розгля
дається у відкритому судовому засіданні,- з дозволу судді чи суду. 
Представник потерпілого таких прав не має. 

б. Захисник має право брати участь в судових засіданнях, а пред
ставник потерпілого - брати участь у судовому розгляді. На нашу 
думку, ці права слід уніфікувати й уточнити, зважаючи на можли
вість участі розглянутих суб'єктів не тільки під час розгляду справи 
по суті, а й при прийнятті інших рішень (оскарження постанови про 
nорушення кримінальної справи, обрання запобіжного заходу у ви
гляді взяття під варту і продовження його строку та ін.). 

7. Захисник має право ставити в судовому засіданні питання потер
nілому. Оскільки в КПК України не розписані права представника 
nотерпілого, а зазначено лише, що представники користуються про

Цесуальними nравами nотерпілих, то nраво nредставника ставити в 

судовому засіданні питання потерпілому в законі ніде не прописано. 
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8. Захисник має право ставити в судовому засіданні питання пози-
вачу і відповідачу, а представник потершлого такого права не має. 

9. Захисник має право брати участь у дослідженні інших дока-. . . . 
ЗІВ, а представник потершлого - лише в оглядІ мІсця вчинення . . 
злочину, речових доказш, документІВ. 

1 О. КПК України регламентує права обвинуваченого (підозрюва
ного) під час призначення і проведення судових експертиз. Після 
проведення експертиз їх матеріали пред'являються обвинуваченому 

(підозрюваному). На практиці всіма цими правами користується і 
захисник. Потерпілий та його представник ніяких прав при призна-
ченю 1 проведенНІ судових експертиз не мають; з матерІалами екс-

пертиз їх не знайомлять аж до заюнчення досудового слідства. 
11. Захисник має право знати про принесені в справі подання 

прокурора, апеляції, подавати на них заперечення. Представник 
потерпілого наділений такими правами лише щодо апеляцій в по-
рядку апеляційного провадження. 

12. Захисник має право збирати відомості про факти, що мо
жуть використовуватися як докази в справІ, в тому чисш запитува

ти і одержувати документи чи їх копії від громадян та юридичних 
осіб, знайомитися на підприємствах, в установах, організаціях, 
об'єднаннях громадян з необхідними документами, крім тих, таєм

ниця яких охороняється законом, одержувати письмовІ висновки 

фахівців з питань, що вимагають спеціальних знань, опитувати 
громадян. Представник потерпілого таких прав не має. 

13. На постанову судді про обрання запобіжного заходу у виді 
взяття під варту до апеляційного суду підозрюваним, обвинуваче
ним, його захисником протягом трьох діб з дня П винесення може 
бути подана апеляція. Потерпілий чи його представник такого пра
ва не мають, хоча можуть заперечувати проти прийняття суддею 

зазначеного рІшення. 

Таким чином, права представника потерпілого значно вужчі 
прав захисника. Практика свідчить, що випадки запрошення до 
участі у кримінальних справах представників потерпілих набува
ють все більшого поширення. Це перш за все свідчить про неза
довільний рівень забезпечення прав потерпілих від злочинів. 
Проведений аналіз свідчить, що правовий статус представника по
терпілого теж потребує значного доопрацювання, адже реалізація 
потерпілими своїх прав необхідна не лише для обстоювання і за
доволення особистих інтересів, а й для запровадження конститу
ційних засад кримінального судочинства і зміцнення законності. 
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ИМУЩЕСТВЕННЬІЕ ПРАВА 
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В УГОЛОВНОМ СУ ДОПРОИЗВОДСТВЕ 

ПРИНОСЯТСЯ В ЖЕРТВУ 

ЗАКОНОДАТЕЛЬНЬІМ 
РЕГУ ЛИРОВАНИЕМ 

И ПРАВОПРИМЕНИТЕЛЬНОЙ 
ДЕЯТЕЛЬНОСТЬЮ 

ТУТЬІНИН Игорь Борисович, 

кандидат юридических наук, Мос

ковский университет МВД России, 
старший преподаватель кафедрьІ 

уголовного процесса 

Переход личности, общества и государства на новЬІе нравствен
НЬІе, социальнь1е, политические условия сосуществования привели 

к изменениям в значимости зкономических (имущественнЬІх) ка
тегорий и институтов жизнеустройства. А имеется ли в настоящий 

момент в зтой системе гармоничное состояние? 
Конституция Российской Федерации (ст. 2) определяет, что че

ловек, его права и свободь1 являются вь1сшей ценностью; призна
ние, соблюдение и защита прав и свобод человека и гражданина -
обязанность государства. Но простой человек, его права и свобо
дЬІ ни в текущем законодательстве, ни в деятельности органов ис

nолнительной власти, ни в судебной практике России не стали вьІс
шей ценностью. Свою обязанность государство в части призна
ния, соблюдения и защить1 прав и свобод человека и гражданина 
должньІм образом не вьшолняет. Например, если относительно 
имуЩественньІх прав и свобод гражданина еще можно говорить о 
формальном их признании: право частной собственности охраня
ется законом (ч. 1 ст. 35 Конституции РФ), то реализация зтих по
ложений и в отраслевом законодательстве, и в правоприменитель-
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ной практике, к нашему большому сожалению, остается лишь де
кларацией. Решая вопрос о возмещении вреда, российские судЬ1 

арестовьшают имущество обвиняемого, стоимость которого в сред
нем в 13,5 раза меньше реального ущерба. В итоге с осужденнь1х 
взь1скивается всего 4% от причиненного ущерба. 

Последствия невозмещения вреда, причиненного гражданам 

преступнь1ми деяниями, весьма значительнь1 и не могут не учитьІ

ваться при определении путей стабилизации общественной жизни 
в России. Большинство потерпевших от преступлений, не получив

ших материальное возмещение и моральную компенсацию, обви
няют власти, государство внеспособности защитить их конститу
ционнЬІе права и интересь1, что приводит к пренебрежительному 

отношению к правоохранительнь1м органам, к отказу от обраще
ний в компетентнЬІе государственнЬІе органь1 за защитой. В ре
зультате граждане вьшужденьт самостоятельно защищать свои 

права и интересь1, прибегая к не всегда законнЬІм способам (по
мощь криминальньrх сообществ, самосуди т. п.). 

Надлежащее исполнение публично-правовой обязанности по 

обеспечению защить1 потерпевшего от преступления находится в 
прямой зависимости от активности сторонь1 обвинения при про
изводстве расследования. Активнь1е и зффективнь1е действия, пре
жде всего следователей (дознавателей), на досудебнь1х стаднях 
во многом определяют результативность деятельности по обес
печению исполнения приговора в части имущественнь1х взьІска

ний. Предлагаем обратить внимание лишь на некоторЬІе вопрось!, 
обуславливающие активность следователей (дознавателей) по 
данному направленню и некоторь1е способьІ изменения сложив
шейся ситуации. 

Ретроспективное изучение (начиная с 1939 г.) нормативной ба
ЗЬІ обеспечения законнь1х имущественнь1х интересов потерпев
шего привело ряд авторов (Азаров В. А., Карпиков А. С. и др.) к 
мь1сли, что наблюдалась недооценка, а порой и пренебрежитель

ное отношение к охране зтих социальнь1х благ со сторонь1 компе
тентньІх государственнь1х органов. Такая ситуация порождает 

пассивность, а часто и негативизм упомянуть1х субьектов. Одной 
из основнь1х причин такого положения определяется понимание 

основнь1м вопросом уголовного дела - вопрос об уголовной 
ответственности определенного лица за вменяемое ему деяние 

(Мотовиловкер Я. 0.). Именно зтот вопрос определяет направлен
ность и содержание деятельности по уголовному делу. Инь1е 
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80прось1 носят производнЬІй по отношению к нему характер, в 
том числе вопрос о восстановлении нарушенньІх преступлением 

имущественньІх прав, которьІЙ не должен ограничивать деятель

ность по разрешению основного вопроса уголовного дела (Шад

рин В. С. и др.). 
Смеем не согласиться с данньІми авторами. МьІ не оспариваем 

то, что производство по уголовному делу направлено прежде всего 

на разрешение уголовно-правового спора, решение которого дает 

основание для разрешения гражданеко-правового спора о характе

ре и размере вреда, причиненного преступлением. Но, вьІсказьша

ем возражение, когда восстановление нарушенньІх преступлением 

имущественньІх прав и интересов определяется как факультатив
ная, не обязательная деятельность, составляющая незначительньІЙ 

«прибавочньІЙ злемент». По-нашему мнению, зто может привести 
и приводит к неблагоприятнь1м последствиям для личности, обще
ства и государства. 

В соответствии с Конституцией РФ (ст. 52), государство обяза
но обеспечить потерпевшим компенсацию причиненного преступ

лением ущерба, что является новь1м конституционньІм положени
ем уголовного процесса. На государство везложена зта лублично
правовая обязанность, в связи с чем уголовное судапроизводство 
призвано защитить права и законньІе интересьІ лиц и организаций, 

петерпевших от преступлений (п. l ч. 1 ст. 6 УПК РФ). Зтим под
черкивается, что уголовное судапроизводство должно прежде 

всего стремиться восстановить нарущеннЬІе преступнь1м деянием 

права лиц. 

Представляется, что при всей важности каждого из перечислен
НЬІХ ч. 1 ст. 6 УПК РФ участников процесса, отсутетвин преобла
дания прав кого-либо из участников уголовного судопроизводства, 

важно оптимально определить соотношение между действенньІм 
rосударственнЬІм контролем и обеспечением свобод и неприкос
новенности личности. Но при :пом необходимо учитьшать, что, 
Рассуждая о гуманизме к преступникам, не менее важен и гума
низм к большинству населения - к собственникам . 
Ценность уголовного и уголовно-процессуального права состо

ит в его способности бьпь вь1разителем идеи справедливости . Со
ГJJасно международно-правовьІм принципам и нормам (например, 
ст. 6 Европейской конвенции о защите основньІх прав и свобод) 
Іlонятие «справедливость правосудия» включает зффективное вос
становление в правах в справедливой nроцедуре, а также соответ-
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ствие социально-нравственнь1м принципам отношения к человеку 

и совершенному деянию, включая в себя нравственнь1е чувства и 

оценки. Так как все действия и решения в уголовном судапроиз
водстве не должньІ нарушать права граждан (ст. 11 УПК РФ), то в 
зтом принципе содержится требование справедливости, которая 

тесно связана с законностью. 

В сфере уголовно-процессуального регулирования предполага
ется, с одной стороньІ, использование средств уголовно-процес

суального закона для защить1 граждан, их прав, свобод и законнь1х 
интересов от преступньІх посягательств, а с другой - недопущенне 

избьпочного ограничения прав и свобод при применении мер уго
ловно-процессуального принуждения. Соответственно, характер и 
содержание устанавливаемьІх законодательством мер должнь1 

определяться исходя не только из их обусловленности целями за
щитьІ конституционно значимь1х ценностей, но и из требования 
адекватности порождаемь1х ими последствий (в том числе для ли
ца, в отношении которого зти мерьІ применяются) тому вреду, ко
торьІЙ бьш причинен в результате преступнь1х деяний. Позтому 
возмещение вреда должно играть важную роль в восстановлении 

социального порядка. Именно в зтом качестве обоснованность, 
необходимость и обьем возмещения вреда всегда соответствовали 

в общественном сознании представленням о добре и зле и идеалам 
справедливости. 

По нашему мнению, в деятельности дознавателя, следователя, 

прокурора по обеспечению имущественньІх прав и законнь1х ин

тересов потерпевшего и гражданского истца,- применение нало

жения ареста на имущество с целью обеспечения исполнения 
приговара в части гражданского иска, должно занять особое мес
то. Ведь потерпевший и гражданский истец прибегают к государ

ственной помощи из-за недостаточности их сил, из-за нацио

нальной традиции искать отеческую защиту у государства. Зто 
должно найти отражение в действиях должностнь1х лиц со стороньІ 
обвинения для надлежащего служення государственньІм интере

сам правосудия. 

У странить инертность должностнь1х лиц, обязаннь1х применять 
наложение ареста на имущество при наличии на то законнь1х ос

нований, возможно путем установления обязательства аргументи
рована обьяснить: почему своевременно не использовались воз

можности по обеспечению исполнения приговара в части граждан

ского иска. Например, сразу после введения в Англии положений 
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00 так назьшаемому расооряжению о компенсации, · они не дали 

никаких результатов. Затем судьям бьшо законодательно установ
лено указьшать причинь1 в своем вердикте, когда они не вьщавали 

распоряжения о компенсации в случаях, где зто уместно рпmа 

facie. Впоследствии количество распоряжений о компенсациях 

значительно возросло. 

Считаем необходимь1м наладить практическую деятельность 
руководителя следственного органа и прокурора таким образом, 

чтобьІ можно бьшо проверять своевременность принятия мер, обе
спечивающих предьявленньІЙ или возможньІЙ в будущем граждан
ский иск и возможную конфискацию имущества, повьІсив каче

ство ведомственного контроля и прокурорекого надзора при защите 

прав граждан и юридических лиц, потерпевших от преступления. 

Своевременная, активная и зффективная деятельность следова
телей (дознавателей) по обеспечению исполнения приговора в час
ти имущественнь1х взь1сканий связана с организацией зтой деяте

льности и, соответственно, с наличием ведомственнь1х актов. 

Например, Методическими рекомендациями МВД УкраиньІ 
NQ 3126/КЛ от 14.06.2000 г. подчеркивается необходимость уста
навливать характер и размер ущерба, причиненного преступлени
ем, еще в ходе проверки и на стадии возбуждення уголовного дела. 
При направленин материалов проверки в следственньІе подразде
ления для принятия по ним решения орган дознания должен одно

временно предоставлять справку о вwполненной работе по обе
спечению возмещения причиненного преступлением вреда. В справ

ке должнь1 бьпь указаньІ мероприятия, проведеннь1е с целью по
иска имущества и средств, на которьІе может бьпь наложен арест, 
и их нахождение. В России таких установлений нет. 

Другими, но не менее значимь1ми причинами, не позволяющи
ми организовать законное и своевременное применение обеспечи
тельньІх мер, являются: неудовлетворительное состояние и удру

чающая реализация системьІ статистической отчетности. Для зтого 

необходимо изменить систему статистической отчетности, а также 
исправить неумение или нежелание активно пользоваться имею

щимися ее статданнь1ми злементами, для чего разработать пози
ции, согласно которь1м одним из ведущих показателей работь1 ми
нистерств и ведомств, осуществляющих уголовное преследование, 

должна являться деятельность по обеспечению возмещения (ком
nенсации) вреда и обеспечению возмажной конфискации имуще

ства. Например, в Украине учет даннь1х о возмещенньтх убьпках 
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и изьятьІх предметах преступной деятельности при помощи ареста 

имущества ведется в зависимости от органов, осуществляющих 

уголовное преследование, от лиu, в отношении которьІх применя

лись имущественньІе правоограничения, и от квалификаuии пре
ступлений; отсутствие единой информаuионно-аналитической си
стемьІ, организовавшей злектронную связь между розьІСКНЬІМИ 

подразделениями правоохранительньІх органов, предоставляю

щую возможность обмена информаuией, а также опьпом работьІ, с 
созданием единого банка данньІх лиu, подвергающихся имуще
ственньІм взьІсканиям и их имущества с фиксированием их переме

щения. Но при зтом необходимо создать правовьІе и организаuи
онньІе гарантии, препятствующие неправовому использованию 

такой информаuии; незффективность проuедурьІ привлечения к 
материальной ответственности должностньІх лиu за допускаемьІе 

нарушения уголовно-проuессуального закона, повлекшие неблаго
приятньІе последствия для личности, общества, государства. 

ДанньІе положения не претендуют назьшаться радикальньІм, 

комплекснь1м и потому масштабнь1м реформированием всего за
конодательства уголовно-правового комплекса, кардинальной пе

реориентаuией правоприменителя на качественно иньІе, новьІе за

дачи и стиль правоприменительной деятельности. В то же время, 

зти предложения должньІ привести к корректировке стратегиче

ских uелей и тактических задач, стоящих перед правоохранитель

НЬІМИ органами, к изменению критериев оuенки их деятельности. 

В первую очередь при решении вопроса о виновнасти и о степени 

виновнасти правонарушителя в качестве главенствующего крите

рия должнь1 бьпь установленьІ факт и размер нанесенного ущерба 
другому лиuу, в uелом обществу. Зто должно повьІсить значение 
факта возмещения (компенсаuии) вреда при производстве по уго

ловному делу. 

Считаем, что в наших странах за изменением в качествеином J:f 
количественном составе сферь1 применения наложения ареста на 
имущество и иньІх принудительньІх мер государственного прину

ждення имущественного характера- будущее. 



НАУКОВО-ТЕХНІЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
ОТРИМАННЯ 

БЕРБАЛЬНОЇ ІНФОРМАЦІЇ 

УДАЛОВА Лариса Давидівна, 

доктор юридичних наук, про

фесор, Київський національний 

університет внутрішніх справ, 

професор кафедри кримінально

го процесу 

Перед У країною стоїть завдання створення правової держави, 
підвищуються вимоги до дотримання законності у діяльності 
правоохоронних органів, що неможливо без вдосконалення кри
мінально-процесуального законодавства. Та дотепер деякі кримі
нально-процесуальні інститути ще не досягли достатнього роз
витку, що негативно впливає на забезпечення прав та законних 
інтересів громадян. 

Розкриття та розслідування злочинів, викриття винних, відшко
дування шкоди, завданої злочином, визначається тим, наскільки 
юридично грамотно та законно проведено розслідування криміналь
ної справи. 

З огляду на це, згідно з вимогами Конституції України, визріла 
nроблема реформування й оновлення кримінально-процесуаль
ного законодавства, а саме в частині діяльності органів досудово
го розслідування щодо проведення слідчих дій, пов' язаних з 
отриманням вербальної інформації, зокрема, встановлення такого 
nорядку Гі отримання, який би відповідав принципам демократич
них країн світу та спирався на історичні особливості та націо
нальні традиції українського народу. 

Розслідування злочинів на сучасному етапі доводиться здійсню
вати у надзвичайно важких умовах. Сьогодні відбувається кар
динальна зміна ідеологічних, політичних та економічних пріори
тетів, що не може не вплинути на роботу слідчих. 

Нова за своїм характером злочинність, способи та засоби поси
леної протидії розкриттю і розслідуванню злочинів зумовлюють 
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необхідність пошуку нових засобів і методів для отримання вербаль
ної інформації. 

Головним напрямком вирішення цієї проблеми є повноцінне 
використання досягнень науково-технічного прогресу. 

Впливати на розум і поведінку людини можна різними спосо
бами, одні з яких вимагають лише специфічної підготовки фахівця 
(переконання, навіювання, гіпноз), а інші ще й спеціальної апара
тури (наприклад поліграфа). 

У слідчій та судовій практиці є певне уявлення про те, що най
більш доцільним у процесі проведення слідчих дій, пов' язаних з 
отриманням вербальної інформації, є використання звукозапису та 
відеозапису. У доцільності застосування цих засобів сумнівів не
має. Однак, як видно з аналізу слідчої практики, особливо під час 
допиту неповнолітніх використання звуко- й відеозапису набуває 
характеру однієї з необхідних обов'язкових умов, що забезпечує 
високий рівень досудового слідства. 

Використання звуко- та відеозапису доцільне при допитах ма

лолітніх, осіб, які схильні через ті чи ті обставини до зміни пока

зань, при проведенні очної ставки, особливо, в тих випадках, коли 
обвинувачений або підозрюваний намагається виявити негативний 

вплив на свідка або потерпілого чи співучасника злочину, у проце

сі допиту за участю перекладача тощо. 

Відеозапис та кінозйомка незамінні за необхідності проведення 
зустрічного впізнання, коли дві особи, приміром, обвинувачений 
та потерпілий, готові впізнати одне одного. 

Розглянуті аспекти використання звукозапису, кінозйомки та 
відеозапису з достатньою переконливістю свідчать про широкі 
можливості цих науково-технічних засобів у процесі отримання 
нербальної інформації. 

Наразі, звернемося до нетрадиційних способів отримання нер
бальної інформації. 

Трапляються випадки, коли під час розслідування кримінальних 
справ виникає ситуація , за якої свідки та потершш, незважаючи на 
бажання пригадати важливі для слідства обставини й події, за ак
тивної допомоги в пригадуванні з боку слідства, все-таки виявля
ють повну нездатність до репродукції. Причин такому явищу без

ліч : від неусвідомленого відображення та латентного фіксування 

інформації до різних за природою амнезій стосовно подій, які 
мають доказове значення. 
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Допомога криміналістам у «пожвавленні» пам'яті прийшла з 
галузі медицини - гіпнології. Однак тривалий час під впливом не
довірливого ставлення до гіпнозу його застосування в правоохо
ронній діяльності було неможливе, хоча rютенційна можливість 
існувала досить давно, близько п'ятдесяти років тому. 

Серед країн, де використовується гіпноз у правоохоронній діяль
ності, такі розвинені країни, що характеризуються суворим до
триманням законності і прав людини: США, Канада, Велика Бри
танія, Австралія, Ізраїль. Гіпнорепродукція застосовується не лише 
стороною обвинувачення, але й стороною захисту при розгляді як 
кримінальних, так і цивільних справ. 

Варто зазначити, що гіпноз - це не панацея від «забудькуватості» 
свідків та потерпілих і може застосовуватися тільки у тому разі, ко
ли використані всі інші можливості для одержання інформації 
з різних джерел. Дані, отримані за допомогою гіпнорепродукції, 

споконвічно мають орієнтуючий характер і повинні піддаватися 
ретельній перевірці під час подальшого слідства. Дотримуючись 
неухильного виконання вимог законносп та дотримання прав лю

дини, при застосуванні гіпнозу для отримання інформації в проце
сі проведення нербальних слідчих дій слід дотримуватися таких 
умов: 

1) особа повинна мати добровільну згоду на проведення гіпно
репродукції; 

2) застосування гіпнозу можливе тільки з психічно здоровими 
особами; 

З) проведення гіпносеансу можливе тільки фахівцем-гіпноло
гом, який має медичну освіту, за фахом психотерапевт та має 
юридичну підготовку в галузі криміналістики та кримінального 
процесу; 

4) неодмінною передумовою проведення гіпнорепродукційного 
допиту є фіксація його на відео плівку; 

5) гіпнотизер повинен бути неупереджений, не ставити навід
них запитань і проводити навіювання лише в межах відновлення 
пам'яті суб'єкта необхідної інформації; 

6) не виключена й присутність понятих у будь-якій кількості, 
якщо це не перешкоджає процесу введення в гіпноз. 

На сьогодні гіпноз не застосовується в слідчій практиці. На 
)}(аль, деякі вчені ставляться до гіпнозу як до явища надприродно
го, містичного, думають, що стан гіпнозу пов'язаний із Пригнічен
Ііям волі людини, і вона стає слухняним знаряддям у руках гіпно-
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тизера. Вони вважають, що гіпноз може завдати шкоди здоров'ю 
людини та ії психіці. Такі думки беруть початок з помилкових 
концепцій Ж. Шарко та його школи, що розглядали гіпноз як пато
логічний стан, штучний істеричний невроз. Інші заперечення про
ти використання гіпнозу мають формальний характер. По-перше, 
гіпносеанс не має розглядатися як неетичний акт, навіть, з позицій . . 
кримшально-процесуального права; по-друге, кримшально-проце-

суальне право не може запозичувати практику використання гіп

нозу як засобу психічного примусу. 
Ми не погоджуємося ні з першою, ні з другою думкою і вважа

ємо, що настав час для введення та закріплення в слідчій практиці 
нетрадиційних методів, які б допомагали отримувати вербальну 
інформацію від учасників кримінального процесу. І от чому. 

По-перше, натепер психофізіологічна наука визначає гіпноз як . . . 
один ІЗ природних стаюв людини, таких, як сон 1 пильнування . 

В результаті психофізіологічних досліджень, проведених вітчизня-. . 
ними та закордонними вченими-ппнологами, встановлена нешКІд-

ливість гіпнотичного стану для організму людини. На підставі . . 
цього можна з упевнеюстю стверджувати, що стан ппнозу анпро-

хи не шкідливіший, аніж стан сну або пильнування. 
По-друге, щодо неетичності застосування гіпнозу. Гіпноз об

межує особисті права громадян не більше, ніж передбачені зако
ном процесуальні інститути освідування (ст. 193 КПК) та відбору 
зразків для експертного дослідження (ст. 199 КПК), які поширю
ються не тільки на підозрюваного, обвинуваченого, але . й на свід-. . 
КІВ та потершлих. 

Окрім гіпнорепродукціі' як способу одержання вербально)' 
інформаці)', хочеться зупинитися на використанні в слідчій діяль
ності при отриманні вербально)' інформаці)' поліграфа. Світовий 
70-річний досвід використання поліграфа для виявлення можливоl' 
приховуваноl' людиною інформаці'і довів наукову переконливість 
застосування нетрадиційних технічних засобів та методів у бо
ротьбі зі злочинністю. 

Для того, щоб зняти зайву дискусійність щодо використання 
поліграфа, зробимо кілька принципових зауважень. По-перше, екс
периментально встановлено, що за допомогою поліграфа в більш 
ніж 90 випадків із 100 одержували позитивний для розслідування 
результат. 

По-друге, однозначно встановлено, що алкоголіки та психопати 
не можуть піддаватися дослідженню на поліграфі. 
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По-третє, допит з використанням поліграфа - це не стільки бе
сіда слідчого з учасником процесу, скільки результат тестування 

допитуваного. 

По-четверте, під час розслідування передбачається тестувати на 
поліграфі тільки тих осіб, які добре усвідомлюють суть того, що 
відбувається, і добровільно погоджуються на це. Супротивники 
застосування поліграфа не вказують, яким конкретно моральним 
нормам суперечить його застосування, чим саме воно принижує 

людську гідність. На нашу думку, аналіз технічного аспекту роз
глянутої проблеми досить переконливо свідчить, що такі оцінки, 
як «ненауковість або «наукоподібність» стосовно поліграфа не

правомІрНі. 

Іноді аморальність застосування тих чи інших прийомів вбача
ють в тому, що людина при цьому стає об'єктом дослідження, а це, 

начебто, принижує Гі гідність. Застосування поліграфа не має такої 
мети. Особа залишається абсолютно вільною у власному волеви
явленні, Гі ніщо не примушує змінити лінії своєї поведінки. Полі

граф не є засобом проникнення в думки і почуття випробуваного, 
вш лише реєструє виникнення та наявність тих чи інших емоцій і, 

з цього погляду, нічим не відрізняється від візуального їхнього 

спостереження і констатації слідчим, що ніким не визнається амо

ральним. Наприклад, даванння показань обвинуваченим, підозрю
ваним є їхнім правом. Тим більше, що КПК України закріплює їх

нє право давати показання в присутності захисника. І якщо вони 

дають згоду на тестування на поліграфі, то де ж тут порушення 

їхніх прав? 
Ми вважаємо, що застосування поліграфа при допиті можливе 

при законодавчому закріпленні таких положень: 

1. Добровільна згода допитуваного на проведення допиту з ви
користанням поліграфа, яке виключає застосування яких-небудь 
заходів, зокрема морально-психологічних, для тиску на нього з 
Метою одержання такої згоди. 

2. Відмова допитуваної особи від допиту в будь-який мо
Мент його проведення не може розглядатися як свідчення при
четності до вчинення злочину та приховування відомої їй інфор
Мації, а також не дає приводу для обмеження ії законних прав та 
свобод. 

З. У процесі допиту ставляться тільки ті запитання, тематика 
ЯІ<их погоджена з допитуваною особою. 
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4. Для участі в долиті дозволяється залучати фахівця-nси
холога, який виконує функції оператора nоліграфа в межах зви

чайної компетенції фахівця учасника слідчої дії. 

5. Обов'язкове дотримання переліку ситуацій, коли проведен
ня допиту не рекомендується. 

б. Висновки оператора (фахівця-психолога) поліграфа дово
дяться до відома не лише ініціатора проведення долиту з викори
станням лоліграфа, але й допитуваної особи. 

7. Попередити оператора (фахівця) лро кримінальну відло
відальність за свідомо неправдиве розшифрування поліграми, для 
цього внести відповідні зміни до ст. 384 КК та роз'яснити права 
й обов' язки всім учасникам слідчої дії, л ро що зазначити в nрото

коЛІ. 

8. Закріпити внесення поліграфа у перелік науково-технічних 
засобів, з огляду на це внести зміни до ст. 85 1 КПК. 



ПРОЦЕСУ АЛЬНІ 

ПОВНОВАЖЕННЯ СУМІ 
ПРИ ПРОВЕДЕННІ 

СУДОВО-ПСИХОЛОГІЧНОЇ 
ЕКСПЕРТИЗИ 

ЧЕРНОВСЬКИЙ 
Олексій Костянтинович, 

Голова Апеляційного суду Чернівець

кої області, здобувач кафедри юридич

ної психології КНУВС 

Одна з найважливіших процесуальних форм застосування спе

ціальних знань у суді- безпосереднє їхнє використання суддею з 
метою виявлення, фіксації та вивчення фактичних даних. про по
дію злочину й осіб, які його вчинили; проведення у процесуально
му порядку судових дій у відповідності зі своїми процесуальними 
функціями і вимогами закону про повне, всебічне й об' єктивне до
слідження обставин справи (ст. 22 КПК). Суд збирає, перевіряє й 
оцінює докази, приймає необхідні рішення і заходи для виявлення 
і притягнення до відповідальності винних, а також для усунення 
причин і умов, що призводять до вчинення злочинів. 

Ученими було поставлено запитання суддям про те, чи вважа
ють вони за можливе використання спеціальних психологічних 
знань суддею особисто (за наявності диплома спеціаліста чи магіс
тра-психолога). Позитивну відповідь дали 45,45% суддів у віці до 
ЗО років. У віці від 35 до 40 років- 55,56%,41-50 років- 57,78% і 
більше 50 років - 36,36%. Загалом 63,53% опитаних суддів висло
вилися за використання спеціальних психологічних знань суддею 
особисто. 

Викладене дає змогу зробити висновок, що суддя має право за
стосовувати і власні знання в галузі юридичної психології, що не є 
в nовному змісті правовими знаннями, і знання відповідного фахів
ця. Це nоложення не викликає сумнівів. Постає інше питання: 
якщо в судді виникає необхідність використання таких знань, що 
виходять за межі його юридичної підготовки (психологія, бухгал-
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терський облік, ~Іатематика, медицина, автотехніка, електротех
ніка і под.), але якими він володіє (наприклад, у зв'язку зі своєю 
попередньою практичною діяльністю), то чи може він викорис
товувати (і в яких межах) ці знання? Якщо так, то чи потрібно 
результати їхнього застосування відображати в процесуальних 
документах і використовувати як докази? 

Це питання, як правило, у літературі не розглядається. Але ві
домо, що діяльність спеціаліста, залученого до участі у проведенні 
судових дій, фіксується у відповідних протоколах, а результати ії 
не є самостійним джерелом доказів, тому що спеціаліст не встанов
лює фактів, які мають доказове значення. Таким джерелом на до
судовому слідстві є протокол слідчої дії, за зміст якого несе повну 
відповідальність слідчий, а всуді-протокол судового засідання. 
У зв'язку з uим думка про те, що суд призначає експертизу у 

випадку, якщо він не може самостійно вирішити спеціальні питан
ня, помилкова. Так, ДуловА. В. пише:« ... у процесі дослідницької 
роботи з пізнання істини суд не може самостійно розкрити всі сто
рони прояву сутності досліджуваних явищ і предметів, усі причи
ни явищ і їх взаємозв'язку. Для цього в ряді випадків необхідні 
знання у визначеній галузі науки ... У таких випадках звертаються 
по допомогу фахівців». 

Оскільки в КПК України визначено тільки дві форми викорис
тання спеціальних знань - експертиза й участь спеціаліста у про
веденні судової дії,- суб'єктами використання спеціальних знань 
вважаються лише експерт і спеціаліст. Розглядаючи поняття спеці
альних знань спрощено, говориться, що спеціальними знаннями 
варто вважати ті, якими суддя сам не володіє. Отже, суддя у кри
мінальному судочинстві не використовує спеціальні знання і не є 
суб'єктом використання спеціальних знань, навичок і умінь. 

Помилковість такого міркування очевидна. В КПК України не 
перелічуються суб'єкти використання спеціальних знань, і поси
лання на кримшально-процесуальне законодавство при виклю

ченні судді з кола суб'єктів використання спеціальних знань не
справедливі. Суддя під час своєї професійної підготовки одержав 
необхідні спеціальні знання, навички й уміння, щоб їх викорис

товувати в майбутньому на практиці. Без таких знань, навиків і 
умінь він не може виконувати обов'язків судді. 

Під час проведення судових дій судд~ завжди використовує свої 
спеціальні знання, навички й уміння. Иому необхідні спеціальні 
знання з рі·ших галузей науки і техніки і для визначення завдань 

442 



спеціалісту, і для підготовки та призначення експертиз, а також 
перевірки й оцінки висновку експерта. Такі знання, навички й 
уміння він здобуває ~ід :ас пр~ресійн?ї.підгото~_!<И, у проц~сі якої 
його навчають кримшал1стичнш технщ1, судовш мсдиц~;~:ю, судо

вій психіатрії, судовій психології і судовій бухгалтерії. Іх опано
вують і при різних формах підвищення кваліфікації, а також під 
час роботи. 
Якщо суддя, присяжні чи народні засідателі володіють спеціаль

ними психолопчними знаннями, вони не можуть використову

вати їх для з'ясування виниклих спеціальних питань у формі екс
пертизи, спещал1ста чи консультанта. 

Якщо суддя, присяжні чи народні засідателі володіють спеціаль-
ними психолопчними знаннями, це допомагає їм оцінити висно-. . . 
вок експерта, думку спещал1ста чи консультащю, але не усуває 

необхідності залучення певної форми спеціальних психологічних 
знань для досягнення мети судочинства. Очевидно, що оцінювати 
докази по кримшальній справі суддя, який володіє спеціальними 
психологічними знаннями, буде об'єктивніше та всебічніше, а от-
же, здійснюватиметься вплив на внутрішнє переконання самого 
судді чи інших суддів (у разі колегіального розгляду кримінальних 
справ). 

При використанні спеціальних психологічних знань суддя керу

ється статтями 66, 75-77, 128-1, 196-205, 263, 267, 270-1, 273, 279, 
295, 296,299,310-312,315-1 КПК України. 
У необхідних випадках в судове засідання може бути виклика

ний спеціаліст-психолог, який бере участь у судовому слідстві згід
но з правилами, встановленими ст. 128-1 КПК України. 

Психологічна експертиза в суді призначається з додержанням 
правил, передбачених главою 18 КПК України. Експерт у судово
му засіданні бере участь у дослідженні доказів і може з дозволу 
суду ставити запитання підсудному, потерпілому і свідкам про об
ставини, які мають значення для його висновку. Після з'ясування 
обставин, що мають значення для висновку експерта, головуючий 
nропонує прокуророві, підсудному, його захисникові та іншим 
Учасникам судового розгляду подати у письмовому вигляді питан
ня, які вони бажають подати експерту. Суд обмірковує ці питан
ня , враховуючи при цьому думку учасників судового розгляду, 
Усуває ті з них, які не стосуються справи або не належать до 
І<омпетенції експерта, а також формулює ті питання , які він ста
вить перед експертом з власної ініціативи. Після цього в нарадчій 
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кімнаті суд виносить ухвалу, а суддя постанову, в якій викладає 
лоставлені на вирішення експертизи питання. Ці питання переда
ються експертові, який складає висновок. Висновок експерта по
винен відповідати вимогам, зазначеним у статті 200 КПК України. 
Він оголошується в судовому засіданні і приєднується до справи. 

Після оголошення висновку експертові в судовому засіданні 
можуть задаватися питання для роз'яснення і доповнення його ви
сновку. Питання експертові спочатку задає прокурор, потім потер
пілий, цивільний позивач, цивільний відповідач, їх представники, 
захисник, підсудний, суддя та народні засідателі. Питання, постав-. . 
лею експертоВl, та ВІДПОВІДІ на них заносяться до протоколу судо-

вого засІДання. 

У випадках, передбачених ст. 75 КПК України, суд мотивова
ною ухвалою, а суддя - постановою може призначити додаткову 

або повторну психологічну експертизу. Додаткова або повторна 
психологічна експертиза проводиться з додержанням вимог ста
тей 310-311 КПК У країни. У випадках призначення додаткової 
або повторної психологічної експертизи розгляд справи може бути 
вщкладено. 



АКТУАЛЬНІПРОБАЕМИ 

УДОСКОНАЛЕННЯ 

СУДОВОГО КОНТРОЛЮ 
У ДОСУДОВОМУ ПРОВАДЖЕННІ 

ЧОРНОБУК Валерій Іванович, 

кандидат юридичних наук, Жовт

невий районний суд м. Дніпропет
ровськ, суддя 

Самостійною функцією судової влади в Україні після прийнят
тя Конституції України стало здійснення судового контролю за 
прийняттям посадовими особами і органами рішень і проведенням 
дій, що обмежують конституційні права особи при розкритті та 
розслідуванні злочинів. Діючий з 2001 року у кримінально-проце
суальному законодавстві України інститут судового контролю 
лише в загальних рисах регламентує діяльність судів у цьому на
прямку, тому потребує суттєвого удосконалення. 

Рішення, які приймаються суддею у порядку судового контро
лю, за своїм характером та призначенням можна поділити на два 
види: попереджувального і подальшого. Попереджувальний конт

роль за рішенням органів розслідування здійснюється до їх реалі
зації і лише на підставі судового рішення. Подальший контроль 
здійснюється стосовно реалізованих рішень і дій органів розсліду
вання на підставі скарг осіб, чиї інтереси зачіпаються такими рі
шеннями. 

За майже 8 років існування у кримінальному судочинстві судо
вого контролю його ефективність не викликає ніяких сумнівів. 

Слідчі і прокурори стали більш відповідальніше ставитися до при
йняття рішень, які суттєво обмежують конституційні права грома
дян, зокрема таких, як взяття під варту, продовження строків три
Мання під вартою обвинувачених, проведення обшуків в житлі чи 
liiWoмy володінні особи тощо. Можливість оскаржити рішення 
органів розслідування безпосередньо до суду дає змогу громадянам 
своєчасно і в повній мірі захистити свої права. 
. Але для злагодженої роботи правоохоронних органів у боротьбі 

ЗІ злочинністю треба вирішити низку процедурних питань, а саме : 
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створити службу досудових питань у місцевих 'Га апеляційних су
дах і визначити повноваження слідчих суддів двох рівней (місце
вих та апеляційних); закріпити у КПК вичерпний перелік рішень 
судді у порядку судового контролю як попереджувального, так і 
подальшого характеру, узгоджений із міжнародними стандартами 
та рішеннями Конституційного суду; визначити у КПК, які рішен
ня судді в порядку судового контролю не можуть бути оскаржені в 
апеляuійному порядку; з метою забезпечення конституційних прав 
особи на досудовому слідстві та прийняття суддею законних та 
обrрунтованих рішень щодо затримання та обрання запобіжного 
заходу у вигляді взяття під варту; визначити у новому КПК про
цесуальний статус підозрюваного, пов'язати виникнення uього 
учасника проuесу не із застосуванням до особи заходів процесуаль
ного примусу (затримання або запобіжного заходу), а з фактич
ними даними, які зібрані у крим.інальній справі та можуть бути 
викладені в конкретній постанові про визнання особи підозрюва
ною і роз'яснення uій особі процесуальних прав (зокрема права на 
захист), а у протоколі допиту підозрюваного мають бути відобра
жені ставлення особи до висунутої підозри і пояснення по суті 
справи та інших обставин, які слідчий врахує при вирішенні пи
тання про обрання запобіжного заходу або затримання; передбачи
ти у КПК перелік та проuедуру взяття під варту осіб, які відповід
но до Конституuії та законам України мають додаткові гарантії їх 
недоторканності; передбачити у КПК, що закриття кримінальної 
справи на підставі статей 7-10 КПК України зі звільненням особи 
від кримінальної відповідальності є самостійною формою закін
чення досудового розслідування, але таке рішення слідчим має бу
ти оформлено у виді подання до суду, оскільки остаточне рішення, 
обов'язкове для виконання, приймає саме суддя. 

Ці повноваження, на мій погляд, також можна віднести до пов
новажень слідчого судді; необхідно передбачити у КПК вимоги, 
яким має відповідати подання слідчого, погоджене з прокурором, з 
яким вони звертаються до суду; у КПК має бути визначена загаль
на проuедура розгляду скарг слідчим суддею, до якої слід віднес
ти: можливість ознайомлення і отримання копії оскаржуваного 
рішення; вимоги до скарги, що подається до суду; строки призна
чення ії до розгляду; проuедура розгляду скарги і необхідність 

присутності при розгляді заінтересованих осіб та роз'яснення їм їх 
процесуальних прав; порядок винесення постанови суддею та ви

моги до і-і змісту; можливість особи, що подавала скаргу, ознайо-
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митись з матері~ами на ~ідставі яких прийнято суддею рішення 
та отримати кошю цього рІшення. 

Але по окремих скаргах можуть бути встановлені додаткові 
процесуальні гарантії їх розгляду. 

Вирішення у кримінально-процесуальному законодавстві та За
коні України «Про судоустрій» цих та інших питань буде надій
ною гарантією реалізації встановленого Конституцією України 
права кожного громадянина на судовий захист. 



ПИТАННЯ ПОВЕРНЕННЯ КОШТІВ 
ТА ЦІННОСТЕЙ, 

ЩО Є РЕЧОВИМИ ДОКАЗАМИ 

У СПРАВАХ ПРО ХАБАРНИЦТВО 

ЧЕРНЯВСЬКИЙ 
Сергій Сергійович, 

кандидат юридичних наук, стар

ший науковий співробітник, Київ
ський національний університет 

Згідно з п. 19 постанови Пленуму Верховного Суду України від 
З1 березня 1989 р. N2 З «Про практику застосування судами Украї
ни законодавства про відшкодування матеріальної шкоди, заподія
ної злочином, і стягнення безпідставно нажитого майна» (зі зміна
ми та доповненнями) у справах про хабарництво (ст. З68 КК Украї
ни) та про інші корислнві злочини з винних стягується 
безпідставно набуте майно. Водночас гроші, цінності та інші речі, 
нажиті злочинним шляхом і визнані речовими доказами, згідно 
п. 4 ч. 1 ст. 81 КПК України передаються у дохід держави. 

З огляду на п. 21 постанови Пленуму Верховного Суду України 
від 26 квітня 2002 р . .N2 5 «Про судову практику у справах про ха
барництво» якщо особа, щодо якої мало місце вимагання хабара 
або якщо після давання хабара вона добровільно заявила про те, 
що сталося, до порушення кримінальної справи щодо неї відповід
ному органу, звільняється від кримінальної відповідальності на 
підставі ч. З ст. 369 КК України- це не означає, що в ії діях немає 
складу злочину. У зв'язку з цим вона не може визнаватися потер

пілим і претендувати на повернення предмета хабара. 
Натомість, дії особи , яка у зв'язку з вимаганням у неї хабара, 

перше ніж його дати, звернулась до органів влади з метою викрити 
вимагача, складу злочину не утворює. Тому вона звільняється від 
відповідальності на підставі не ч. З ст. З69 КК України, а п . 2 ч. І 
ст. 6 КПК України. У цьому разі гроші та інші цінності, які ця осо
ба передала як хабар з метою викрити вимагача, належить повер

нути законному власнику згідно зп. 5 ч. 1 ст. 81 КПК України. 
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Проаналізувавши практику розгляду судами справ про хабар
ництво, ми дійшли висновку, що суди не завжди дотримуються 
зазначених положень. Інколи одержаний засудженими хабар або 
його вартість взагалі не стягуються на користь законного власни
ка. В інших випадках предмети хабара повертають законному влас
никові лише після закриття кримінальної справи та набуття виро
ком суду законної сили- тобто через тривалий проміжок часу. За
значені обставини негативно впливають на участь громадян у 
викритті хабарників. 

З метою посилення протидії хабарництву і вирішення питання 
про повернення коштів, які особа передала як хабар, на наш по
гляд, потрібно законодавчо врегулювати це питання шляхом 
внесення таких змш І доповнень до чинного кримшально-проце

суального законодавства: 

1. Друге речення ч. 1 ст. 79 КПК викласти так: «У протоколі огля
ду грошей, цінностей та інших речей, які особа передала як хабар з 
метою викрити вимагача, органом дізнання, слідчим повинно бути 
зазначено: номінал кожної купюри, зовнішній вигляд, написи, за
бруднення та інші індивідуальні ознаки, характер упаковки тощо». 

2. Внести зміни до ч. З статті 79 КПК України. Після слів «ре-
• о • • • 

човІ докази» додати речення - «в тому чисш грошІ, цІнносТІ та ІН-

ші речі, які особа передала як хабар з метою викрити вимагача», а 
далі по тексту. 

З. Внести зміни до ст. 80 КПК України «Строки зберігання ре
чових доказів», а саме, доповнити цю статтю частиною п'ятою та 
викласти Гі у такій редакції: «Речові докази у справах про хабар
ництво, гроші та інші цінності, які особа передала як хабар з ме

тою викрити вимагача, можуть бути повернуті законному власни
кові на підставі п. 5 ч. 1 ст. 81 цього Кодексу, після пред'явлення 
обвинувачення особі, яка одержала хабар. Речові докази повер
таються особі, яка передала їх як хабар з метою викрити вимага
ча, за письмовою заявою від неї та розпискою про їх отримання, 
оформленою відповідно до вимог законодавства, у присутності 
ПОНЯТИХ». 

4. Доповнити ч. 1 ст. 81 КПК пунктом б такого змісту: «Гроші, 
цінності та інші речі, які особа передала як хабар з метою викрити 
вимагача, в ході досудового розслідування можуть бути повернуті 
законному власнику за його клопотанням, лише за вмотивованою 

nостановою судді у термін до 15 діб з моменту звернення власника 
цього майна. У цьому разі орган дізнання, слідчий за погодженням 
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з прокурором звертається до судді за місцем провадження слід
ства. Суддя розглядає подання і матеріали справи, а у разі не обхід
ності вислуховує слідчого, прокурора і особу, яка заявила клопо
тання про повернення грошей та інших цінностей, і за наявності 
підстав виносить постанову про повернення грошей, цінностей та 
інших речей або про відмову в цьому до набрання вироком закон
ної сили або закінчення строку оскарження постанови чи ухвали 

про закриття справи». 

5. Пункти 21, 22 постанови Пленуму Верховного Суду України 
від 26.04.2002 року N2 5 пропонується доповнити додатковими 
роз' яснениями щодо відсутності складу злочину у діях особи, яка 
до звернення в органи влади вимушена була дати хабар. 

6. Доцільно було б визначити У. чинному законодавстві та від
повідних постановах Пленуму Верховного Суду України щодо 
розгляду справ про хабарництво, чи підлягає стягненню з засу
дженого безпідставно набуте майно, якщо до постановлення виро
ку він, його родичі або знайомі повернули хабар чи відшкодували 
його вартість особі, яка його давала, і яка за законом не має права 
на його повернення. 

7. У якості заохочення для громадян, які звертаються до право
охоронних органів з метою викриття хабарників, у законодавстві 
та у відповідних постановах Пленуму Верховного Суду України 
щодо розгляду справ про хабарництво, крім повернення хабара чи 
відшкодування його вартості, необхідно зазначити яким чином за
довольняти матеріальну і моральну шкоду, стягуючи їі з відпові
дача (навіть у разі закриття кримінальної справи), за винятком не
доведеності участі обвинуваченого у вчиненні злочину або відсут
ності події злочину.· 

Висловлені пропозиції, на наш погляд, сприятимуть більш 
активній співпраці громадян з органами дізнання і досудового 
слідства щодо протидії хабарництву. 



МІЖНАРОДНЕ СПІВРОБІТНИЦТВО 

ПРИ РОЗСЛІДУВАННІ ЗАОЧИНІВ 

В КОНТЕКСТІ ЗАСАД 

КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

УКРАЇНИ 

ЧОРНОУС Юлія Миколаївна, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний університет 

внутрішніх справ, старший викла

дач кафедри криміналістики 

Актуальність проблем у сфері боротьби зі злочинністю викли
кана потенційною небезпекою як для нашої держави, так і всіх 
країн світу, вимагає прийняття неординарних рішень, кардиналь
них змін стереотипних підходів до їх розв'язання, розробки нових 
форм і методів розкриття, розслідування і попередження злочинів, 
враховуючи пріоритетність прав та інтересів людини. Вказане 
висуває перед наукою важливі завдання, потребує залучення 
об'єднаних зусиль світового співтовариства, адже якісно новим 
формам злочинності необхідно протиставити відповідні заходи 
реагування правоохоронних органів. 

Незважаючи на різні форми територіального устрою, приналеж
ність до відмінних правових систем та особливостей їх функціо
нування, структуру і функції органів у боротьбі зі злочинністю, 

міжнародні правоохоронні органи та правоохоронні органи Украї
ни мають багато спільного, їх поєднують пріоритетні завдання бо
ротьби з глобальними загрозами безпеці всього людства (теро
ризм, організована, економічна, комп'ютерна злочинність, торгів
ля людьми тощо). Чинне міжнародне і національне законодавство, 
nрагнення до взаємодії відкривають перспективи для плідної спів
nраці нашої держави із світовим співтовариством у боротьбі зі 
злочинністю, забезпечення прав і свобод людини. 

Тенденції сучасної злочинності визначають необхідність розроб
І<и ефективних механізмів і процедур надання (отримання) між
народної (взаємної) правової допомоги у розслідуванні злочинів. 
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Ефективність · виконання міжнародних зобов' яз а нь залежить від 
наявності дієвого механізму реалізації норм міжнародних догово
рів. Це зумовлює необхідність удосконалення національного зако
нодавства, глибокого наукового осмислення процесуальних, орга
нізаційних, тактичних проблем міжнародного співробітництва у 
кримшальних справах. 

Сьогодні Україна у діяльності з розслідування злочинів активно 
взаємодІє з шоземними правоохоронними органами, але з істот
ними розходженнями у процесуальній формі, особливостях про
ведення процесуальних слідчих дій. Національне кримінально

процесуальне законодавство не повною мірою регулює проблеми 
застосування іноземного законодавства та положень міжнародних 
договорів на своїй території, що ускладнює їх виконання на прак
тиці. Перспективи розвитку криміналістики потребують поглибле
ного вивчення їі базових проблем, до яких відносяться питання 
змісту, структури, засобів, методів розслідування злочинів. 

Вищевказане, у поєднанні з інтересом, який нині виявляється до 
удосконалення і розвитку нових видів міжнародного співробітни
цтва правоохоронних органів, особливостей надання правової до
помоги у кримінальних справах, додає особливої актуальності роз

глядуваним питанням. 

Взаємодія держав у сфері кримінального судочинства здійсню
ється за такими основними напрямами: а) взаємодія з питань 
розробки міжнародних мінімальних стандартних правил функціо
нування правосуддя та звернення до осіб, які беруть у ній участь; 
б) взаємодія з питань криміналізації (декриміналізації) міжнарод
ним товариством окремих суспільно небезпечних діянь та вста
новлення їх як міжнародних злочинів або злочинів міжнародного 
характеру; в) формування та спільна участь в діяльності міжнарод
них органів юстиції; г) взаємодія з питань порушення, розсліду
вання та судового розгляду кримінальних справ; д) взаємодія з пи-. . 
тань виконання вироку та шших судових рІшень у кримшальних 

справах (передача засуджених осіб; передача нагляду за умовно 
засудженими або умовно звільненими особами); е) взаємодія з пи
тань обміну інформацією та досвідом роботи компетентних орга
нів з попередження, припинення та розкриття злочинів, проведен
ня загальних методичних, навчальних, інформаційних, наукових 
заходІв. 

В аспекті нашого дослідження звернемо увагу на особливості 
міжнародного співробітництва під час розслідування злочинів, зо-
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крема шляхом надання (отримання) взаємної правової допомоги у 

кримінальних справах. 
Враховуючи позитивні здобутки останніх років української 

державності, не можна обминути напрацьований досвід міжнарод
них взаємин України з іноземними державами, коли було підписа
но чимало міжнародних документів щодо їх взаємодії, у сфері 
кримінального судочинства, а також здобутий досвід такої діяль
ності. Згідно з Законом України «Про правонаступництво Украї
ни» від 12 вересня 1991 року, Україна підтверджує свої зобов'я
зання за міжнародними договорами, укладеними Українською РСР 
до проголошення незалежності України. Україна є правонаступни
ком прав і обов'язків за міжнародними договорами Союзу РСР, 
які не суперечать Конституції України та інтересам республіки 
(статті 6, 7). 

Важливими спеціалізованими багатосторонніми міжнародни
ми договорами, ратифікованими Україною, які регламентують 
питання надання (отримання) правової допомоги у розслідуванні 
злочинів, є Європейська конвенція про взаємну допомогу у кри
мінальних справах 1959 року та Додаткові протоколи до неї, Євро-
пейська конвенція про передачу провадження у кримшальних 
справах 1972 року, Конвенція про правову допомогу і правові 
відносини у цивільних, сімейних і кримінальних справах 1993 ро
ку та Протокол 1993 року до неї, Європейська конвенція про ви
дачу правопорушників 1957 року та Додаткові протоколи до неї, 
Конвенція про передачу засуджених осіб 1983 року та Додатко
вий протокол 1997 року до неї та інші. 

Відповідно до вказаних міжнародно-правових документів, Ук
раїна взяла на себе зобов'язання надавати іншим країнам - учас
никам відповідних Конвенцій якнайширшу взаємну допомогу у 
кримінальному переслідуванні правопорушень, покарання яких, на 
момент прохання про надання допомоги, підпадає під юрисдикцію 
судових органів запитуючої Сторони, сприяти підвищенню взає
модії у галузі кримінального судочинства щодо реалізації справед
ливого і ефективного покарання, докладати зусиль до забезпечен
ня заснованої на взаємному довір'ї організації кримінального су
дочинства на міжнародному рівні тощо. 

Отже, основною підставою до взаємодії з іноземними судовими 
та правоохоронними органами є міжнародне слідче чи судове 
доручення, тобто засноване на міжнародно-правових нормах та 
звичаях прохання слідчого , прокурора , суду або судді України 
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до компетентного органу юстищ1 ІНоземної держави або міжна
родної організації про проведення окремих процесуальних дій, 
вручення документів, порушення або прийняття кримінального 
переслідування, видачі або передачі осіб та предметів, отримання 
інформації, що здійснюється згідно діючого кримінально-проце
суального законодавства обох держав. 
У міжнародних договорах доручення мають різні найменуван

ня: прохання (ст. 14 Європейської· конвенції про взаємну допомогу 
по кримінальних справах 1959 р.); запит (ст. 12 Європейської кон
венції про видачу правопорушників 1957 р.); вимога (ст. 58 Конвен
ції про правову допомогу і правові відносини у цивільних, сімей
них і кримінальних справах 1993 року); ~опотання (розд .. 1 Євро
пейської конвенції про передачу кримшального пересшдування 
1972 р.); доручення (ст. 7, ст. 73 Конвенції про правову допомогу і 
правові відносини у цивільних, сімейних і кримінальних справах 

1993 року). 
Предметом міжнародної правової допомоги, як правило, є діяль

ність з проведення процесуальних дій на території іноземної 
держави. 

Так, відповідно до ст. 6 Конвенції про правову допомогу і пра
вові відносини у цивільних, сімейних і кримінальних справах та 
Протоколу до неї 1993 року, Договірні Сторони надають правову 
допомогу шляхом виконання процесуальних та інших дій, перед
бачених законодавством запитуваної Договірної Сторони, у тому 
числі складання та пересилки документів, проведення оглядів, об
шуків, вилучення та передачі речових доказів, проведення експер
тизи, допиту сторін, третіх осіб, підозрюваних, обвинувачених, 
потерпілих, свідків, експертів, розшуку осіб, здійснення криміналь
ного переслідування, видачі осіб для притягнення їх до криміналь
ної відповідальності або приведення вироку до виконання, ви
знання та виконання судових рішень у цивільних справах, вироків 
у частині цивільного позову, виконавчих приписів, а також шля

хом вручення докуменпв. 

Чимало важливих міжнародно-правових документів присвячені 
питанням забезпечення боротьби з окремими видами чи групами 
злочинів, надання (отримання) правової допомоги при проваджен
ні відповідних кримінальних справ. Зокрема це, Конвенція про 
відмивання, пошук, арешт та конфіскацію доходів, одержаних 
злочинним шляхом 1990 року, Конвенція ООН проти транснаціо
нальної організованої злочинності 2000 року, Конвенція про бо-
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ротьбу з торгівлею людьми і з експлуатацією проституції третіми 
особами 1950 року, Конвенція про боротьбу з незаконним захоп
ленням повітряних суден 1970 року, Міжнародна конвенція про 
боротьбу із захопленням заручників 1979 року, Конвенція ООН 
лро боротьбу проти незаконного обігу наркотичних засобів і пси
хотропних речовин 1988 року та багато інших. 

Питання, що стосуються дослідження міжнародного співробіт
ництва при розслідуванні злочинів, діяльності з надання (отри
мання) міжнародної (взаємної) правової допомоги при розсліду-
ванні злочиНІв є складними, недостатньо дослідженими, але над
звичайно актуальними з огляду необхідності розвитку нових видів 
взаємодії правоохоронних органів, особливостей надання правової 
допомоги і з використанням сучасних форм і 1\Іетодів розслідуван-
НЯ ЗЛОЧИНІВ. 



ШЛЯХИВДОСКОНАЛЕННЯ 

СТАТУСУ ПІДОЗРЮВАНОГО 

У КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

УКРАЇНИ 

ШАЛОВАЛОВА Лариса Іванівна, 
кандидат юридичних наук, доцент, 

Донецький юридичний інститут 

ЛДУВС ім. Е. О. Дідоренка, началь
ник кафедри кримінального процесу 

Під час провадження у кримінальнш справі часто виникають 
проблеми щодо визначення статусу осіб, відносно яких порушено 

кримінальну справу. В якості якого учасника судочинства буде 

виступати ця особа: підозрюваного, свідка, або ще когось? 
Якщо проаналізувати правовий статус свідка та підозрюваного 

щодо обсягу їх прав можна зробити певні висновки, що неможли

во застосувати до особи, відносно якої порушено кримінальну 
справу, статус свідка. 

Ст. 43 1 КПК надає право підозрюваному мати захисника і поба
чення з ним до першого допиту (тобто забезпечення цій особі реа
лізацію права на захист); право подавати докази (а свідок цього 

права не має); заявляти клопотання і відводи (а свідок- тільки від
від перекладачу); право подавати скарги на дії і рішення особи, яка 
провадить оперативно-розшукову діяльність та дізнання, слідчого 

і прокурора (а свідок має право подавати скарги прокурору на дії 
дізнавача і слідчого, а не на їх рішення). Крім того, ст. 70 КПК пе
редбачає обов'язки свідка, які не покладені на підозрюваного -
дати правдиві показання про відомі їй обставини в справі. За неви

конання цього обов'язку закон встановлює певні санкції- притяг
нення до кримінальної відповідальності за ст. 384 КК Украі·ни. 

Дійсно, у свідка є право відмовитися давати показання, якщо 

ними особа може викрити себе у вчиненні злочину (ч. 2 ст. 69 
КПК), але в цьому разі особа не має можливості реалізувати своє 
право на захист, оскільки взагалі не надає ніяких показань, в тому 
чисш на свою користь . Підозрюваний же заінтересований у ре-
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зультатах справи. Також, свідок не має права мати захисника, тоб
то у розглядуваному випадку порушуються права особи на захист. 

Крім того, показання підозрюваного можуть містити не тільки 
дані про певні факти, але й їх пояснення; про обставини, що стали 
підставою для його затримання або застосування запобіжного за
ходу. Показання підозрюваного -це джерело доказів, головна особ
ливість якого складається в тому, що вони є засобом його захи

сту. Його показання можуть привести до закриття справи, звіль
нення його із-під варти, повної реабілітації або до того, що йому 
буде правильно сформульоване і пред'явлене обвинувачення. 

Показання підозрюваного можуть бути отримані під час допиту 
і тільки в добровільному порядку. Згідно зі ст. 107 КПК, якщо пі
дозрюваний був затриманий або до нього було обрано запобіжний 
захід у виді взяття під варту, його допит проводиться негайно. 

Таким чином, неможливо допитувати особу, відносно якої по
рушено кримінальну справу як свідка. Це буде порушенням норм 
закону, починаючи з Конституції України і завершуючи нормами, 

які містяться у Кримінально-процесуальному кодексі України. 
Ст. 43 1 КПК як підозрюваного називає особу, затриману по пі

дозрінню у вчиненні злочину, або особу, до якої застосовано запо
біжний захід до винесення постанови про притягнення іТ як обви
нуваченого . 

Чинний кримінально-процесуальний закон не дає підстав для 
визнання особи підозрюваним, якщо на момент порушення кри

мінальної справи встановлено особу, яка вчинила злочин, і спра
ву порушено щодо неї, а також у разі застосування щодо такої 

особи запобіжного обмеження - заборони виїжджати за межі 
України до закінчення досудового розслідування. У цих випадках 
особа не має статусу підозрюваного і бере участь у справі, зокре
ма допитується як свідок, що не узгоджується з вимогами ст. 63 
Конституціі. України, яка наділяє особу правом відмовитися від 
nоказань щодо себе, членів сім']" та близьких родичів. Не є підо
зрюваними в процесуальному розумінні і не мають цього процесу
ального статусу також особи, щодо яких одержані оперативно
розшукові дані про їх причетність до злочину, а також криміналь
І-10-процесуальні докази, які дають змогу запідозрити таких осіб у 
вчиненні злочину, але цих доказів недостатньо для притягнення їх 
Slk обвинувачених. 
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Цілком слушно, що особа, відносно якої порушено кримінальну 
справу ніяк не може бути свідком у _справі, а за чинним криміналь
но-процесуальним законодавством вона може бути лише підо
зрюваним, а на підстави визнання особи підозрюваним вказано в 

ст . 43 1 КПК України . 
Інструкція зі складання статистичного звіту про роботу органів 

досудового слідства та дізнання, ведення первинного обліку робо

ти слідчого та органів дізнання, яка затверджена наказом Генераль

ного прокурора України N!! 31/12 від 16 березня 2004 р. наказує 
вказувати дані, які певною мірою свідчать про обrрунтованість 
притягнення громадян до кримінальної відповідальності та дотри

мання законів, спрямованих на забезпечення прав і законних інте

ресів громадян на стадії дізнання та досудового слідства (п. 74), в 
якості яких називає осіб (обвинувачених, а також підозрюваних, 
до яких згідно з ч. 4 ст. 148 КПК застосовані запобіжні заходи ор
ганами досудового слідства). Провадження у звітному періоді слід
чими або органами дізнання закрито за відсутністю події чи скла
ду злочину (п. 1, 2 ст. 213 КПК). Тобто Інструкцією вказуються 
випадки, коли можна визнати незаконним та необrрунтованим об

рання запобіжного заходу, якщо в подальшому, відносно особи, 

справу було закрито за реабілітуючими обставинами. 

У КПК Російської Федерації законодавець знайшов вихід із 
складної ситуації. В ст. 46 КПК РФ вказано на те, що підозрюва
ним може бути особа, відносно якої порушена кримінальна справа. 
В цьому випадку слід відрізняти особу, фактично запідозрену слід
чим або дізнавачем у скоєнні злочину від підозрюваного як суб' єк
та кримінально-процесуального права і учасника кримінального 

процесу. 

Тому, та ситуація в кримінально-процесуальному законодавстві 
України, коли на особу вказано вже в постанові про порушення 

кримінальної справи повинна бути врегульованою, оскільки ні у 
слідчих, ані у дізнавачів немає жодного виходу, як затримувати 

особу як підозрюваного або обирати їй запобіжний захід . Та

ким чином, вже в самому законодавстві вказано на обов' язок слід
чого або дізнавача обирати тимчасовий запобіжний захід - за

тримання за підозрою, або обирати особі запобіжний захід, перелік 
яких передбачений у ст. 149 КПК України . Хоча обирати запобіж

ний захід - це право, а не обов'язок слідчого або дізнавача. 
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Не слід забувати, що у випадку закриття кримінальної справи за 
реабілітуючими обставинами КПК передбачає можливіть реабілі
тації особи, покладаючи на орган дізнання, слідчого, прокурора і 
суд обов'язок щодо ~життя заходів до. відшкодування шкоди, запо
діяної громадяниновІ незаконними дІями (ст. 53 1 КПК). Причо
му поняття «незаконні дії» застосовується у цих випадках не від
носно посадових осіб слідства та дізнання, а відносно самої особи. 
в іншому випадку посадові особи, які навмисно спричинили по
рушення закону, притягуються до кримінальної відповідальності 

згідно КК України. 



ПРОБАЕМИ 

ФУНКЦІОНАЛЬНОЇСТРУКТУРИ 
ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

ШУМНЛО Микола Єгорович, 

доктор юридичних наук, професор, 

Національної академії Служби без
пеки України, проректор 

І. В останнє десятиріччя активізувались дослідження функціо
нальної структури кримінального судочинства. Вагомий внесок у 
вирішення цієї проблеми зробили російські вчені О. В. Смирнов, 
К. Б. Каліновський, А. І. Макаркін, С. Д. Шестакова, Ф. А. Абашева, 
Т. З. Зінатуллін, Н. Н. Кирилова. Томін В. Т. навіть вказав на те, що 
кримінальне судочинство має здійснюватись на основі принципу 
розподілу процесуальних функцій. 

2. Аналіз наукових джерел свідчить про те, що залишається 
чимало дискусійних положень щодо поняття процесуальної функ
ції, їх різновидів, змісту, взаємозв'язку, розподілу між суб'єктами 
реалізації і т. ін. Наявність цих і інших розбіжностей у вченні про 
функції у кримінальному процесі ускладнює відповідь на питання: 
яким має бути досудове розслідування. 

З. Вивчення законодавства, практики слідчої діяльності свід
чить: вона не є раціонально організованою, складається з відносно 
ненадійних елементів, оскільки відсутні наукові основи функціо
нальної побудови цієї галузі державної діяльності. 

4. Існуюче слідство має ознаки інквізиційності, що проявляєть
ся у троякій ролі слідчого. Він приймає юрисдикційні рішення, 
виступає як обвинувач, забезпечує обвинуваченому і підозрюва
ному право на захист, виявляє обставини, що виправдовують обви
нуваченого чи пом'якшують його відповідальність. 

5. Потребує зміни положення прокурора на досудовому слідстві. 
Замість того, щоб бути активним переслідувачем і викривачем обви
нуваченого, він виступає в ролі контролера над слідчим. Прокурор не 
формулює обвинувачення, не складає обвинувальний висновок, тому, 
як правило, гірше за слідчого знає матеріали справи. Це не сприяє якіс
ному підтриманню прокурором державного обвинувачення в суді. 

6. Дізнання є лише формою досудового розслідування. Відсут
ність у його нормативній структурі розшукової складової компенсу-
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ся приписами кримшально-процесуального законодавства про єть . . . ( 2 
стосування вщповщних оперативно-розшукових заходІв ч. 

~. 65, ст. 66, ч. 5 ст. 98, ':· 2 ~· 108, ст. 139, ч. З ст. 187 КПК Украї~и). 
наявність таких дозвоЛІв свщ~ить про те, що склад?~ою розсЛІду

вання є н~ ~~ше про.цесу~ьНІ, але ,також розшукоВІ 1 операти~но

розшуковІ дн. Оргаючнии взаємозв язок МІЖ ними дає можливІсть 
своєчасно збирати матеріал, який може мати доказове значення. Так 
склалось, що організаційно і нормативно різновиди цієї діяльності 
проводяться окремими суб'єктами, що не може не впливати негатив
но на результати розслідування. Щоб якимсь чином надолужити 
штучно створений розрив між ними, видумують так звану взаємо
дію між оперативно-розшуковим підрозділом і слідчим. Логіка 
практики розслідування злочинів свідчить про те, що ефективність 
даної діяльності значно зростає у разі комплексного застосування 
процесуальних і оперативних засобів під єдиним організаційним 
началом. Особливо така гостра потреба виникає на початку розслі
дування для якомога найшвидшого заволодіння даними про сліди 
вчинення злочину і встановлення причетних до нього осіб. Відтак, 
на мій погляд, досудове провадження має проходити у формі ді
знання, яке включає як оперативно-розшукові, так і слідчі дії. Зрозу
міло, що це передбачає встановлення жорсткого прокурорського 
нагляду і судового контролю за тимчасовим обмеженням конститу
ційних прав громадян. Видається, що інститут притягнення як об
винуваченого теж потребує змін. На мій погляд, згоду на затвер
дження обвинувачення повинен давати слідчий суддя на основі 
пропозицій обвинувачення і за участю захисника. 

7. Однією з причин слабкої ефективності досудового розсліду
вання є низький рівень його організованості. Воно побудоване не на 
основі судового методу, що передбачає активну діяльність сторін, 
пружиною якої є цілеспрямована наступальна діяльність прокурора, 
Що викликає не меншу активність захисника. Думається, що дана ча
стина процесу повинна мати чітку цільову функцію і єдину систему 
функціонального управління, здатну направляти діяльність всіх 
суб'єктів на досягнення кінцевої мети процесу. Іншими словами, во-
1-ІО має будуватись ·на основі теорії функціональних систем (Трусов О. 1.) 
за рахунок розподілу праці між окремими його суб'єктами, і од
ночасній кооперації, гармонічності, взаємодії, в процесі якої кожний 
виконує свою специфічну роль і несе відповідальність за відповідну 
д?лю загального результату, з тим щоб вся система і їі складові були 
'-ІІтко цілеспрямовані. Реформування діяльності органів розслідуван
ня на цій основі передбачає функціональні і організаційні зміни під
Розділів інших правоохоронних структур. 
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СУТНІСТЬ ВИРОКУ СУДУ 

ПРИ СПРОЩЕНІЙ ФОРМІ 
СУДОВОГО РОЗГЛЯДУ 

КРИМІНАЛЬНОЇСПРАВИ 

ШУМОВ Вадим Володимирович, 

Керченський районний суд АР Крим, 

суддя 

Наявність у КПК України ч. З ст. 299, яка закріпила спрощену 
форму постановлення вироку без дослідження у судовому засідан
ні доказів, які ніким не оспорюються, викликає багато питань, як в 
теорії так і в практиці застосування цього інституту кримінального 
процесу. 

Одним з проблемних питань, яке, на жаль, не вирішено у КПК 
України, є вимоги до змісту вироку, який постановляється при за
стосуванні спрощеної форми судового розгляду. 
У п. 12 ст. З2 КПК України визначено, що «вирок - рішення су

ду першої інстанції про винність або невинність особи». Тому ви
року притаманні ознаки усіх процесуальних рішень суду, а саме: 
вирок постановляється іменем України, має бути законним, обrрун
тованим і вмотивованим, винесеним у встановленому законом 
процесуальному порядку . 

Стаття З2З КПК України , яка передбачає, що суд обгрунтовує 
вирок лише на тих доказах, які були розглянуті у судовому засі
данні і оцінює їх за своїм внутрішнім переконанням, що грун
тується на всебічному, повному і об'єктивному розгляді всіх об
ставин справи в їх сукупності, керуючись законом. Як бачимо, ви
моги цієї статті та ст. 257 КПК України, яка зобов'язує суд без-. . 
посередньо дослщити докази в справІ, суперечать положенням 

ч. З ст. 299 КПК України. В законі не визначено, як суддя має ви
класти у мотивувальній частині вироку суду фактичні обставини 
справи, чи мають наводитись докази, зібрані на досудовому . . . . . 
сшдств1, яю не оспорюються ПІдсудним та Іншими учасниками 

процесу (потерпілим, цивільним позивачем , цивільним відпо
відачем). 
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вивчення змісту 145 вироків, постановлених судами АР Крим, 
харківської та Львівської областей дає можливість дійти висновку, 
JJlO судова практика з цього приводу найрізноманітніша. 

Більшість суддів у мотивувальній частині вироку обмежується 
викладенням обставин злочину (згідно резолютивної частини об
винувал~ного_ висновку), зазначенням, що підсудний визнав себе 
винним 1, осюльки учасники процесу не заперечували, суд визнав 

недоцільним дослідження тих фактично обставин, які ніким не 
оспорюються. Зі змісту такого вироку важко визначити, чи 
дійсно підсудний розуміє сутність обвинувачення і не заперечує 
проти тих обставин справи, які викладені в обвинувальному 
висновку. 

Деякі судді у вироку після викладення обставин скоєного під
судним злочину повністю наводять його покази, дані під час су
дового розгляду, які не тільки в цілому, а і в деталях збігаються з 
викладеними в обвинувальному висновку і в описовій частині 
вироку обставинами (вироки суддів Близнюківського, Вовчан
ського, Барвенківського, Зміївського, Ізюмського районів Харків
ської області та Фрунзенського району м. Харкова та ін.). 
У Коломакському суді Харківської області судді при застосу

ванні спрощеної форми судового розгляду в мотивувальній части
ні вироку надають перелік зібраних на досудовому слідстві доказів 
і позначають, що саме проти них не заперечує підсудний і не 
оспорює обставин, які підтверджуються цими доказами. 
У деяких судах склалась практика наведення у вироках для під

твердження винності підсудного не тільки його показань, даних 
під час судового розгляду справ за спрощеною формою, а і виснов
ку експертизи, речових доказів і інших документів з посиланням 
на аркуші справи (вироки суду Жовтневого, Орджонікідзевського 
району м. Харкова). 

Як бачимо, прогалини у законодавстві, неузгодженість поло
жень ч. З ст. 299 КПК України про спрощений порядок судового 
розгляду з вимогами ч. 2 ст. 323 та ст. 334 КПК України призво
дять у практичній діяльності до неоднозначного усвідомлення су
дами вимог, яким має відповідати вирок суду . 

На мій погляд, слід визнати правильною практику тих судів, які у 
вироку суду, постановленому при спрощеній формі судового роз
гляду, наводять покази підсудного і перелік доказів, зібраних на 
досудовому слідстві , підтверджуючих обставин вчиненого зло

чину, проти яких не заперечує підсудний. Тоді зі змісту самого 
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вироку буде вбачатися, що підсудний дійсно усвідомлює підста
ви спрощеного розгляду і не оспорює висунутого проти нього 
обвинувачення. 

Пропоную в новому КПК України передбачити окремий розділ, 
в якому зосередити процесуальні норми, що будуть узгоджені з 
основними положеннями судового розгляду - спрощеного поряд

ку; перелік випадків, коли спрощений розгляд, не може бути за
стосований; порядок заявлення клопотань та допит підсудного; 
постановлення вироку, його зміст, процедуру та межі його оскар
ження. 



ПРОБЛЕМАЗАКОНОДАВЧОГО 
ВИЗНАЧЕННЯ ТА ПРОЦЕСУАЛЬНОЇ 
ФОРМИ ВИРІШЕННЯ ЗАВДАНЬ 

КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

УКРАЇНИ 

ШИБІКО Василь Петрович, 

кандидат юридичних наук, профе

сор, Київський національний уні

верситет імені Тараса Шевченка, 
професор кафедри правосуддя юри

дичного факультету 

Визначення завдань кримінального процесу, його призначення, 
цілей,- питання стратегічне не тільки для даної сфери державної 
діяльності, але й для загальної політики держави у галузі криміна
льної юстиції та прав людини, оскільки саме в кримінальному 
процесі існує можливість у кожній кримінальній справі на закон
них підставах обмеження основних прав громадян на свободу та 
особисту недоторканність, недоторканність житла, таємницю лис
тування, телефонних розмов, телеграфної та іншої кореспонденції 
та ін., з метою забезпечення нормального руху кримінальної спра
ви, виконання завдань кримінального процесу. У зв'язку з цим ва
жливо визначити процесуальну форму реалізації цих завдань з мі
німально можливим обмеженням прав учасників процесу, перед
усім осіб, які викриваються у вчиненні злочину,- підозрюваного, 
обвинуваченого, підсудного, не забуваючи про необхідність при
діляти належну увагу потерпілим, не допускаючи, щоб останні по
страждали двічі- спочатку від злочину, а потім і від судової (або 
слідчої) помилки у виді незаконного, необrрунтованого і неспра
ведливого процесуального рішення. У кінцевому підсумку кримі
нальний процес має стати ефективним засобом захисту прав і за
конних інтересів громадян, не перетворюватись на джерело під
вищеної небезпеки і для окремих громадян, і для суспільства в 
цілому, коли він rрунтується не на демократичних і гуманних 
принципах, або ж вони формально проголошені, але реально не 
дотримуються, про що свідчить історія людства. 
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Концепцією судово-правової реформи, затвердженою Верхов
ною Радою України у 1992 році, було передбачено, зокрема, ство
рення нового Кримінально-процесуального кодексу України. На 
жаль, сьогодні можна говорити не про наявність нового КПК 
У краі·ни, а лише про 15-річний «ювілей» з дня прийняття рішення 
про його створення. У 1995 році Україна вступила до Ради Євро
пи, у 1996 році прийняла нову Конституцію, проголосивши себе 
правовою державою (ст. І) і закріпивши низку важливих для кри-
мшального процесу положень, які визначають права людини та їх 
гарантії у сфері кримінального процесу: недоторканність особи і 
житла, таємницю листування, телефонних розмов, телеграфних та 
інших повідомлень, повагу до гідності особи (ст. З, 28-Зl), свобо
ду від самовикриття, викриття членів сім'ї чи близьких родичів 

(ч. 1 ст. 6З), законність, рівність всіх учасників судового процесу 
перед законом і судом, забезпечення підозрюваному, обвинуваче-. . . 
ному, ПІдсудному права на захист, презумпщю невинуватосТІ, зма-

гальність сторін, підтримання державного обвинувачення проку
рором, гласність судового процесу і його повне фіксування тех
нічними засобами, забезпечення апеляційного та касаційного 
оскарження судових рішень (ч. З ст. 129), незалежність суддів і 
підкорення їх лише закону (ст. 126). Ст. 8 Конституції закріпила 
принцип верховенства права і положення про те, що норми Кон
ституції У країни є нормами прямої дії. У 2001 році, у зв' язку із 
закінченням дії Перехідних положень Конституції України, Зако
нами від 21 червня та 12 липня 2001 року було внесено істотні 
зміни до КПК України, внаслідок чого було змінено майже дві 
третини всього обсягу КПК («мала судова реформа»). 
У 2004 році проект нового КПК України пройшов експертизу 

Венеціанської комісії Ради Європи, був доопрацьований з враху
ванням висловлених зауважень, зокрема у 2007 році в Комітеті з 
питань правосуддя Верховної Ради України, проте у зв'язку з ПQ
зачерговими виборами до Верховної Ради Украі·ни не був предме
том розгляду в парламенті. Тим часом з'явився альтернативний 
проект КПК, підготовлений робочою групою Національної комісії 
зі зміцнення демократії та утвердження верховенства права. 

Чинний КПК України, з часу його прийняття в 1960 році, за
вданнями кримінального процесу (кримінального судочинства) 
передбачав швидке і повне розкриття злочинів, викриття винних і 
забезпечення правильного застосування Закону з тим, щоб кож
ний, хто вчинив злочин, був притягнутий до відповідальності і 
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)!(оден невинний не був покараний (ст. 2). З 1992 року в редакції 
Закону України від 15 грудня 1992 року формулювання завдань 
істотно змінилось - його початок було доповнено завданням охо
рони прав і законних інтересів фізичних і юридичних осіб - під 
впливом положень Декларації про державний суверенітет України, 
nрийнятої Верховною Радою Української РСР І б червня 1990 ро
ку, «виходячи з потреб всебічного забезпечення nрав і свобод лю
дини і визнаючи необхідність побудови правової держави». Проект 
КПК України Комітету з питань правосуддя (реєстраційний но
мер 1233), в основному зберігши чинне формулювання завдань 
кримінального процесу, змінив і доповнив його наголосивши на 
забезпеченні прав особи у кримінальному процесі. Згідно з ст. 2 про
екту КПК завданнями кримінального провадження є: 1) охорона 
прав і свобод фізичних осіб, прав і законних інтересів юридичних 
осіб, інтересів держави, яким заподіяно шкоду злочином; 2) ви
криття осіб, які вчинили злочини, притягнення їх до відповідаль
ності і призначення їм справедливого покарання; З) захист особи 
від безпідставного і незаконного притягнення до кримінальної 
відповідальності, засудження, захист фізичних і юридичних осіб 
від незаконного порушення або обмеження їх прав, свобод і охо
ронюваних законом інтересів; 4) забезпечення доступу особи до 
здійснення правосуддя у кримінальних справах; 5) сприяння зміц
ненню законності, запобіганню злочинів, усунення причин, які по

роджують злочинність, і виховання громадян у дусі додержання 
Конституції і законів У країни. 

Проект КПК України, підготовлений робочою групою Націона
льної комісії, визначає одне завдання кримінального провадження, 

це - «реалізація положень кримінального закону щодо убезпечен
ня особи, суспільства і держави від визначених ним посягань, а 

також додержання органами державної влади, їх посадовими і 

службовими особами прав осіб, які беруть участь у кримінальному 
nровадженні». Таке формулювання завдань кримінального прова
дження видається не зовсім вдалим. По-перше, є підстави для сер
йозних сумнівів у тому, що буде зрозумілим для посадових 
осіб, які будуть здійснювати кримінальне провадження, формулю
вання «реалізація положень кримінального закону стосовно убез
nечення особи, суспільства і держави від визначених нею пося

гань». По-друге, із другої частини визначення завдання криміна
льного провадження не зовсім зрозуміло, про які саме органи 

державної влади, яких саме 1"х посадових і службових осіб іде 

467 



мова,- про всі такі органи і про всіх таких осіб чи тільки про тих, 
які здійснюють кримінальне провадження. У зв'язку з цим більш 
вдалою видається редакція положень, які визначають завдання 
кримінального процесу (кримінального провадження) у чинноJ\ІУ 
КПК України (ст. 2) і в проекті Комітету з питань правосуддя 
(ст. 2), де ясніше і конкретніше визначається, що саме і для чого 
мають робити державні органи, посадові і службові особи, які 
здійснюють кримінальне провадження, а це важливо і для прави
льного сприйнятrя, розуміння і виконання цих завдань органами і 
особами, які ведуть процес, а також, що не менш важливо, для ро
зуміння цих завдань особами, які залучаються до сфери криміна
льного провадження І яю мають право вимагати виконання цих 

завдань з точки зору забезпечення їхніх прав і законних інтересів у 
кримінальному провадженні. До цього слід додати, що у проекті 
КПК Національної комісії не було передбачено статrю, яка б міс
тила роз'яснення термінів, які вживаються в Кодексі, на відміну 
від чинного КПК та проекту КПК Комітету з питань правосуддя. 

Потребують чіткості і ясності не тільки завдання кримінального 
процесу, але й процесуальна форма їх вирішення, процесуальна 
форма провадження у кримінальній справі на всіх стадіях, від по
рушення кримінальної справи до виконання вироку. При цьому під 
процесуальною формою слід розуміти визначені нормами кримі
нально-процесуального закону умови І порядок провадження у 

кримінальній справі, з додержанням яких органи і посадові особи, 
які ведуть процес, виконують завдання кримшального проваджен
ня, свої функції і повноваження, а інші особи, які беруть участь у 
справі, реалізують свої права і законнj інтереси і виконують свої 
обов'язки. 

Загалом позитивно оцінюючи обидва проекти нового КПК 

України, не можна не звернути увагу на те, що у проекті КПК На
ціональної комісії процесуальна форма досудового провадження 

значно відрізняється від форми і за чинним КПК України, і за про
ектом КПК України Комітету з питань правосуддя. Особливість П 
полягає в тому, що автори проекту зробили спробу спростити цю 
форму шляхом виключення необхідності складання деяких тради

ційних для чинного КПК процесуальних документів, що фіксують 
важливі, особливо з точки зору забезпечення прав учасників про
цесу, рішення, зокрема про початок провадження у кримінальній 
справі або про відмову в початку такого провадження, про появу у 
справі підозрюваного, обвинуваченого, потерпілого. Так, згідно 
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з ст. 182 проекту «Початок досудового розслідування» орrан досу
дового розслідування розпочинає розслjдування негайно після то
го , як із заяви чи повідомлення або з іншого джерела йому стали 
в ідомі обставини, що можуть свідчити про вчинення кримінально
го правопорушення. Про конкретний процесуальний документ, 

який би фіксував рішення про початок провадження або про від
мову в цьому, як і про право заінтересованих осіб на оскарження 
цих рішень, у проекті й не згадується. Це тим більш прикро, якщо 
взяти до уваги, якими зусиллями і Конституційного Суду України, 
і законодавця України це право було удосконалено. Так, рішенням 
Конституційного Суду України від ЗО січня 2003 року N2 3-рп/2003 . . . 
у справІ про розгляд судом окремих постанов сшдчого І прокурора 

були визнані неконституційними положення ч. б ст. 234, ч. З 

ст. 236 КПК України, які не давали можливості розгляду судом на 
стадії досудового слідства скарг на постанови слідчого, прокурора 
стосовно приводів, підстав і порядку порушення кримшальної 
справи щодо певної особи. 14 грудня 2006 року було прийнято За
кон України «Про внесення змін до Кримінально-процесуального 
кодексу України щодо оскарження постанови про порушення кри
мінальної справи», яким було передбачено процедуру оскарження 
в суд постанови про порушення кримінальної справи (ст. 236-7 
КПК) і розгляду судом скарги на постанову про порушення кримі
нальної справи (ст. 236-8 КПК). Право заінтересованих осіб на 
оскарження постанови про відмову в порушенні кримшальної 
справи було закріплено у ст. 99 КПК України ще у 1992 році. 

Згідно з ч. 1 ст. 33 проекту КПК Національної комісії підозрю
ваним є особа, якій у порядку, встановленому статтями 238-240 
цього Кодексу, органом досудового розслідування повідомлено 
про підозру. Згідно з ч. 2 ст. 42 проекту права та обов'язки потер
пілого виникають у особи з моменту подання заяви про вчинення 
щодо неї кримінального правопорушення. Виходить, є заява - є 
потерпілий, незалежно від того, чи існують насправді відомості, 
які містяться в ній? За цим проектом КПК, особа є потерпілим і 
тоді, коли вона не є заявником, але їй кримінальним правопору
шенням завдана шкода, у зв'язку з чим вона після початку кримі
нального провадження подала заяву про залучення до проваджен

ня як потерпілого. Це погіршувало б становище потерпілого порі
вняно з чинним КПК України, ст. 49 якого не вимагає від особи, 
якій злочином заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду, 

будь-якої заяви про визнання їі потерпілим . Встановивши факт 
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заподіяння особі шкоди злочином, орган розслідування, прокурор, 
суддя або суд зобов'язані визнати цю особу потерпілим своєю по
становою чи ухвалою і роз'яснити потерпілому його процесуальні 
права. У разі відсутності підстав для визнання особи потерпілим, 
орган, який веде процес, виносить постанову (ухвалу) про відмову 

у визнанні особи потерпілим. Це важливо і для того, щоб ця особа 
скористалась своїм правом на оскарження необrрунтованої поста

нови або ухвали про відмову у визнанні цієї особи потерпілим. Та
ким чином, зазначеними положеннями проекту особа обмежується 
у своєму праві на оскарження процесуального рішення, яке безпо
середньо іТ стосується. 

На відміну від чинного КПК України, ст. 223 якого вимагає за
значати в обвинувальному висновку і докази, на яких rрунтується 
обвинувачення, ст. 247 проекту Національної комісії не вимагає 
викладення доказів, обмежившись лише вказівкою на те, що до 
обвинувального акту додається реєстр матеріалів кримінального 
провадження. Це обмежує право обвинуваченого (підсудного) зна
ти, на чому rрунтується обвинувачення, і готуватися до захисту в 

суді як проти формули обвинувачення , так і проти доказів, на яких 
воно rрунтується. 

Не зовсім зрозумілою є передбачена п. 1 ст . 76 і ст. 77 цього са
мого проекту така форма фіксування кримінального провадження, 
як юаписи слідчого, державного обвинувача». Що це - нотатки в 
блокнотах, записниках? Думається, що недоцільно було б, додат
ково до протоколу та інших зазначених у ст. 76 проекту форм фік
сування кримінального провадження, вводити ще якісь конкретно 

не визначеНІ записи. 

У всіх цих випадках явно проглядається спроба запозичити до
свід кримінального процесу зарубіжних держав, у тому числі тих, 
які мають іншу форму кримінального процесу і, на жаль, без вра
хування тієї обставини, як ці новели «впишуться» у традиційні 
процесуальні інститути у законодавстві та практиці України і чи 
не будуть вони суперечити забороні ч . З ст. 22 Конституції Украї
ни про те, що при прийнятті нових законів або внесенні змін до 
чинних законів не допускається звуження змісту та обсягу існую
чих прав і свобод, у зазначених вище випадках - прав на оскар
ження учасниками процесу рішень органів , які ведуть процес. 

Процесуальна форма вирішення завдань кримінального проце
су України має передбачати: 1) належну процедуру, тобто та
кий порядок провадження слідчих та інших процесуальних дій 
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і прийняття процесуальних рішень, який би відповідав міжнарод
но-правовим стандартам у галузі прав людини і судочинства, до
зволяючи всебічно, повно і об'єктивно досліджувати обставини 
кримінальної справи з одночасним дотриманням прав 1 законних 
інтересів учасників процесу, і прийняття законного, обгрунтовано
го і справедливого рішення; 2) чітке оформлення слідчих та інших 
процесуальних дій і рішень процесуальними документами з на
данням учасникам процесу права на їх оскарження; З) проведення 
розслідування і судового розгляду в розумні строки, що має забез
печити і розумні (мінімально необхідні) строки тримання обвину
ваченого під вартою та інших обмежень прав учасників процесу. 
При цьому розумність тривалості провадження не повинна виклю
чати передбачених КПК України процесуальних строків досудово
го розслідування і тримання обвинуваченого під вартою, існуючи 
в їх межах і не замінюючи їх; 4) забезпечення всім учасникам про
цесу доступу до правосуддя шляхом своєчасного роз'яснення їм 
їхніх процесуальних прав і забезпечення можливості їх реалізації 
як у досудовому, так і в судовому провадженні, шляхом активної 
участі цих осіб у процесі і здійснення ними контролю за процесом . . 
порушення, розсшдування 1 судового розгляду справи через за-

безпечення доступу до участі у слідчих діях, до процесуальних 
документів, складених у справі, до судового розгляду; 5) справед
ливе вирішення справи як у звичайному судовому порядку шляхом 
винесення обвинувального чи виправдувального вироку, так і в 
особливих порядках провадження (у разі примирення потерпілого 
і обвинуваченого, скороченого проведення судового слідства 
та ін.); 6) реабілітацію невинуватого. 

Таким чином, раціональна кримінально-процесуальна форма 
має передбачати мінімальну тривалість процесу за строками з мак

симально можливим забезпеченням органами, які ведуть процес, 
nрав і законних інтересів учасників процесу. 



РЕАЛІЗАЦІЯ ФУНКЦІЇ 
КРИМІНАЛЬНОГО ПЕРЕСЛІДУВАННЯ 

ПІД ЧАС ЗДІЙСНЕННЯ 
ОПЕР АТИВИО-РОЗШУКОВОЇ 

ДІЯЛЬНОСТІ 

ЩЕГЕЛЬ Ніна Іванівна, 

кандидат юридичних наук, стар

ший викладач кафедри криміналь

ного права, процесу та криміналіс

тики Навчально-наукового інститу

ту підготовки кадрів громадської 

безпеки та психологічної служби 

Київського національного універси

тету внутрішніх справ 

Практично у всіх наукових працях «кримінальне переслідування» 
розглядається виключно як кримінально-процесуальна функція й об
межується рамками кримінального процесу як специфічної діяЛь
ності. У цілому погоджуючись з такою позицією, водночас хоті
лося б відзначити, що, на наш погляд, кримінальне пересліду
вання слід розглядати ширше і не обмежувати тільки рамками 
кримінально-процесуальної діяльності. Встановлення таких гра
ниць не повною мірою відповідає завданням і повноваженням 
елементів системи правоохоронних органів України. Наприклад, 
чи можна говорити, що функція кримінального переслідування 

може реалізовуватися шляхом здійснення оперативно-розшукової 
діяльності? 

Передумовою виникнення, формування й розвитку оперативно
розшукової діяльності органів внутрішніх справ, як відомо, є не
обхідність забезпечення соціально-політичних та особистих прав і 
свобод людини, зміцнення законності, захист державного, громад
ського майна від злочинних посягань та інших антисуспільних діянь. 
Здійснюючи оперативно-розшукову діяльність, оперативні співро
бітники зобов'язані враховувати те, що, незважаючи на іТ перева
жно негласний характер, всі оперативно-розшукові заходи мають 
здійснюватись у межах чинного законодавства. 
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у ст. З Конституції зазначається, що людина, їі жипя і здо
ров'я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в 
Україні найвищою соціальною цінністю. Утвердження і забезпе
чення прав та свобод людини є головним обов'язком держави. То
му, здійснюючи оперативно-розшукову діяльність, застосовуючи 
негласні засоби та методи, необхідно враховувати те, що права і 
свободи людини, на які ніхто не може посягати, забезпечують осо
бі можливість бути захищеною. 
У процесі оперативно-розшукової діяльності ці права і свободи 

можуть бути обмежені лише на підставах, визначених Конститу
цією та чинним законодавством. У цій діяльності необхідно врахо
вувати і те, що конституційні норми дають право кожній особі за
хищати права і свободи, у тому числі й від посягань представників 
влади або посадових осіб. 
У конкретному визначенні оперативно-розшукова діяльність -

державно-правова форма боротьби зі злочинністю, зміст якої ста
новить нормативно врегульована система гласних 1 негласних, 

пошукових, розвідувальних і контррозвідувальних заходів, що 
здійснюється в суворій відповідносТІ до чинного законодавства і 
підзаконних нормативних актів. 

Здійснюючи оперативно-розшукову діяльність, оперативні під
розділи ведуть пошук та фіксацію фактичних даних про предмет, 
події, протиправні явища та процеси і, насамперед, про осіб, при

четних до злочину. 

Оперативно-розшукова діяльність є важливою ланкою у забез
печенні правопорядку в суспільстві, а принцип законності знахо
дить конкретне втілення у правових нормах оперативно-розшуко
вого законодавства, і лише завдяки цьому вони набувають харак
теру керівних положень для правоохоронних органів, у структурі 
яких функціонують оперативні підрозділи. Ось чому суб'єктивні 
конституційні права особи під час оперативно-розшукової діяль
ності необхідно забезпечити правовими засобами. 

Оперативно-розшукові засоби, методи і форми, як правило, ма
ють негласний, конспіративний характер, що визначається особли
востями їх регламентації та спеціального регулювання, і застосо
вуються переважно задовго до порушення кримінальної справи, 
кримінального процесу. 

Проте особливо слід підкреслити, що такі оперативно-розшу
кові заходи, як негласне проникнення до житла громадянина, знят

тя інформації з каналів зв'язку, контроль телеграфно-поштової 
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кореспонденцн - це не вилучення із закріплених Конституцією 
України гарантій, не обмеження nрав і свобод людини, а визнання 
цих заходів за відповідних умов необхідними і винятковими. 

Органи внутрішніх справ, здійснюючи оперативно-розшукову 
функцію, nокликані, поряд із судом, прокуратурою, службою без
пеки, охороняти та зміцнювати правопорядок, тобто захищати пе-. . 
вну систему сусшльних вІДносин, урегульованих, закршлених, по-

кликаних до життя нормами права, чим 1 визначається правовий 

характер і соціальна зумовленість оперативно-розшукової діяль-
НОСТІ. 

Слід зазначити, що тільки законність визначає можливість про
ведення оперативно-розшукової діяльносТІ, 1 жодні посилання на 

доцільність, оперативну необхідність не можуть бути підставою іІ 
правомірності. Принцип дотримання прав і свобод людини (ст. 2 
Закону «Про оперативно-розшукову діяльність») визначає, що під 
час здійснення оперативно-розшукової діяльності не допускається 
порушення прав і свобод людини та юридичних осіб. Чітке і не
ухильне дотримання закршлених нормативних положень стосовно 

правового статусу особистості є однією з принципових вимог за
конності і важливою гарантією прав та свобод людини. 

Закон про оперативно-розшукову діяльність підкреслює, що 
вона здійснюється виключно щодо конкретних осіб. Підставами іТ 
проведення має бути наявність достатньої інформації про осіб, які 
готують або вчинили злочини, осіб, що переховуються від органу 
розслідування або ухиляються від відбування покарння, осіб, які 
безвісно зникли, невстановлених осіб, що вчинили конкретний 
злочин. Тільки на цих підставах можна приймати рішення про 
проведення оперативно-розшукових заходів щодо вказаних осіб в 
інтересах кримінального судочинства. При здійсненні оперативно-
розшукової діяльносТІ, яка найчастіше проводиться до порушення 
кримінальної справи, ведеться пошук і фіксація фактичних даних 
(доказової інформації) про ознаки злочину і осіб, які його вчинили, 
виявлення можливих носіїв доказової інформації, визначення спо
собів Гі одержання. Матеріали оперативно-розшукової діяльності 
можуть виступати і як приводи до порушення кримінальної справи. 

Закріплення основних nрав і свобод людини, гарантій їх реалі
зації зумовлює етико-правовий характер оперативно-розшукової 
діяльності. Вимоги і потреби життя, підвищення рівня законності в . 
державі, панування конституційних принципів надають вивченню 
морально-етичних та правових аспектів ще більшої актуальності. 
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Стаття І Закону України «Про оперативно-розшукову діяль
ність» відносить до числа Гі завдань пошук і фіксацію фактичних 
даних про протиправну діяльність окремих осіб та груп, розвіду
вально-підривну діяльність спеціальних служб іноземних держав 
та оргаюзацій з метою припинення правопорушень та в інтересах 
кримінального судочинства, а також отримання інформації в інте
ресах безпеки суспільства і держави. 

Таким чином, визначення завдань оперативно-розшукової дія
льності в Законі про ОРД багато в чому збігається із завданнями 
кримінального судочинства, викладеними в КПК. Загальні завдан
ня тієї й іншої сфери правової діяльності: розкриття злочинів, 
встановлення осіб, що їх вчинили, розшук обвинувачуваних, що 
переховаються від органів розслідування або ухиляються від від
бування покарання. З цим погоджуються науковці, які стверджу
ють, що оперативно-розшукова діяльність (у співвідношенні з 
кримінально-процесуальною) набуває рис правазастосувальної 
діяльності, забезпечуючи реалізацію кримінально-процесуальних 
норм. Це легко встановлюється, якщо аналізувати різні слідчі си
туації, у яких подолання труднощів досягається застосуванням 
оперативно-розшукових заходів. Зокрема, провадження обшуку і 
виїмки, затримання й арешту в багатьох випадках виявляється 

можливим тільки після попередньо проведених оперативно-роз
шукових заходІВ. 

З огляду на важливість взаємодії між слідчим і оперативним 
• о • • 

шдроздшом, а також ведучу роль сшдчого у провадженю досудо-

вого розслідування, що випливає зі змісту кримінально-процесуаль
ного закону, навряд чи можна розглядати ОРД поза контекстом 

кримінально-процесуальної діяльності. Беручи до уваги значну роль 
результатів оперативно-розшукової діяльності в процесі доказу
вання у кримінальних справах, мабуть, варто не виключати, а 
більш детально регламентувати порядок використання таких да
них у кримінальному процесі. При цьому виходити слід з того, що 
оперативно-розшукова діяльність повинна органічно доповнювати 
кримінально-процесуальну діяльність, здійснювану в рамках кри
мінального переслідування. Поряд з цим висловлюється ряд дово
дів щодо спростовування сказаного вище. Так, О. Г. Халіулін від
значає, що ця діяльність сама по собі є непроцесуальною, а П 
результати можуть служити доказами тільки у випадках, коли во
ни перевірені за правилами, встановленими кримінально-проце
суальним законодавством. В цьому випадку, на його думку, кри-
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мінальне пересюдування буде здійснюватись не під час прова-. . . 
дження оперативно-розшукових заходІВ, а при провадженю слщ-

чих дій, спрямованих на надання результатам ОРД доказового 
значення. Він наголошує також, що оперативно-розшукові заходи 
можуть провадитись не тільки до порушення кримінальної справи, 

але й без перспективи їі порушення. Так, органи МВС, СБУ мо
жуть проводити оперативно-розшукові заходи з метою особистої 
безпеки при перевірці даних щодо осіб, які поступають на службу, 
або тих, що допускаються для роботи з документами, які містять 
державну таємницю. 

Справді, зміст оперативно-розшукової діяльності не є по суті 
кримінально-процесуальною. Однак використання зібраних іі' за
собами фактичних даних у процесі доказування у кримінальній 

справі підвищує ефективність та якість розслідування. 
Значення оперативно-розшукової діяльності для розкриття зло

чинів підкреслюється багатьма авторами. Щодо віднесення іі' ре
зультатів до самостійних доказів у справі - питання більш спірне, 
ніж сама можливість використання оперативно-розшукової інфор
мації. Втім про це варто говорити, оскільки введення результатів 
ОРД у число доказів набагато підвищить ефективність слідчої дія
льносТІ. 

Водночас слід зазначити, що використання результатів опера
тивно-розшукової діяльності як доказів у кримінальних справах є 
лише частиною загальної проблеми розуміння в теорії і практиці 
питань , пов'язаних з кримінальним переслідуванням. Звідси мож
на дійти висновку про можливість включення даних ОРД у процес 
доказування як складових поняття «кримінальне переслідування» 

з використанням свідчень, здобутих слідчим та оперативно-роз
шуковим шляхом. 



ПРОБЛЕМНІПИТАННЯ 

ЗАСТОСУВАННЯЗАХОДІВБЕЗПЕКИ 
ЩОДО НЕПОВНОЛІТНЬОГО 

ПОТЕРПІЛОГО 

ЩЕРБАНЬ Сергій Геннадійович, 

Харківська міська рада, головний 

спеціаліст - юрисконсульт юридич

ного департаменту, здобувач кафед

ри кримінального процесу Націо

нальної юридичної академії України 

імені Ярослава Мудрого 

Конституція України у ст. З проголошує, що людинаГі життя і 
здоров'я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в 
Україні найвищою соціальною цінністю. 

Положення цієї статті відображаються в багатьох законодавчих 
актах різних галузей права. У кримінально-процесуальному зако
нодавстві України захист людини та громадянина забезпечується 
нормами КПК, в яких визначається процесуальний статус суб'єк

тів кримінального процесу та Законом України «Про забезпечення 
безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві» 
від 23.12.1993 року. 

Одним із учасників кримінального процесу, щодо якого засто
совуються заходи безпеки згідно КПК України і вищевказаного 
Закону України, є потерпілий і його представник. Нажаль ні КПК 
України, ні цей Закон не визначають статусу неповнолітнього по
терnілого і не передбачають nідстави та порядок призначення 
представника неповнолітнього nотерnілого і їх прав nри застосу
ванні заходів безпеки. 
. Останнім часом діти все частіше стають жертвами злочинів в 

СІм'ї та суспільстві. Насильство над дітьми можна розглядати в 
Рамках трьох категорій: психологічне насильство - це поведінка, 
яка завдає шкоди емоційному розвитку дитини та Гі nочуттю влас
І-Іої гідності. Психологічне насильство включає словесні нападки, 
Приниження, образи, висміювання, кепкування, піддражнювання, 
tцо може призвести до доведення дитини до самогубства; фізичне 
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насильство. До щє1 категорії відноситься: фізичне травмування 
дитини, яке має відповідні ознаки (синці, поранення, переломи 
тощо); сексуальне насильство; усі види сексу між дорослими та 
дітьми, а також примушування дітей займатися сексом між собою. 
Сексуальне насильство та сексуальна експлуатація є одним з най
більш тяжких порушень прав дитини. За тяжкістю завданих травм 

о о 

сексуальне насильство та сексуальна експлуатащя прирІВнюється 

до тортур і катування. Навіть якщо дитина із задоволенням сприй
має хтиві дії дорослого, це все одно є сексуальним насильством. 

Кожна з цих категорій може призвести до завдання дитині фі
зичної або емоційної шкоди різного ступеня, що в свою чергу, 
може призвести до серйозної травми або навіть до смерті. 

Насильство над дітьми можна класифікувати за такими ознака
ми: в залежносп вщ стратегії кривдника: явне та приховане; за ча
сом: те, що відбувається зараз, і те, що відбувалося в минулому; за 
тривалістю: одноразове або багаторазове, що триває роками; за 
місцем та оточенням: вдома- з боку родичів; у школі- з боку пе
дагогів або дітей; на вулиці -з боку дітей або незнайомих дорослих. 

Зазвичай дитина-жертва страждає одночасно від декількох ви

дів насильства. Складовою частиною практично всіх видів насиль
ства є фізичне (побиття) та психологічне (погрози вбити або пока
лічити). 

Вирішуючи питання про визнання жертви злочину потерпілим, 
слідчий має з'ясувати, яка категорія насильства була застосована 
до неповнолітнього, яка шкода заподіяна та може бути заподіяна, 
чи причетні до цього особи, які можуть бути визнані представни
ками неповнолітнього потерпілого (батьки, опікуни, піклувальни
ки або представники тих установ, під опікою чи піклуванням яких 
знаходиться неповнолітній). 

Випадків, коли дитина піддається тортурам з боку власних ба
тьків або потерпає від знущань в дитячих будинках, у нинішньому 
житті достатньо. Тому, якщо такі факти будуть встановлені під час 
досудового розслідування, представником неповнолітнього потер
пілого має бути призначений адвокат. 
У Кримінально-процесуальному кодексі України необхідно пе

редбачити обов'язкову участь адвоката- представника неповноліт
нього потерпілого у таких випадках: неповнолітній потерпілий 
відноситься до категорії дітей, які залишились без опіки батьків; 
про це клопоче неповнолітній потерпілий, який досяг 15-ти річчя; 
всі законні представники відстаронені від участі у справі; законні 
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представники неповнолітнього потерпілого є підозрюваними, 
обвинуваченими, підсудними по даній кримінальній справі; законні 
представники є близькими родичами підозрюваного ( обвинуваче
ного, підсудного) або цивільного відповідача по даній криміналь
ній справі. 

При застосуванні заходів безпеки щодо неповнолітнього потер

пілого виникають питання, яю 1 досі не врегульовані, а ні діючим 
КПК, а ні діючим Законом України «Про забезпечення безпеки 
осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві». Так, не ви
значено: чи може сам неповнолітній потерпілий та з якого віку 
звертатися із заявою про забезпечення безпеки; як має вирішува
тися питання про застосування заходів безпеки до неповнолітньо
го потерпілого при конфлікті його інтересів з інтересами законних 
представників; хто і як забезпечує належну поведінку неповноліт-. . . . . 
НЬОГО ПОТерПІЛОГО ШКІЛЬНОГО ВІКу, УЗЯТОГО ПІД заХИСТ, ЯКЩО ВІН за-

ЛИШИВСЯ без батьків, опікунів та піклувальників. 

На мій погляд, при вирішенні питання про застосування заходів 
безпеки до неповнолітнього потерпілого треба враховувати його 
вік та стан психічного розвитку. Вважається, що дитина віком від 

11-ти до 18-ти років може усвідомлювати небезnеку, тому можна 
надати не тільки його представнику, а і йому особисто право звер

татися до органів розслідування чи суду із заявою про застосуван

ня до нього заходів безпеки. 

Залежно від обставин вчиненого злочину заходи безпеки мо

жуть бути застосовані тільки до неповнолітнього потерпілого, або 
до нього і його представника або тільки до представника потерпіло
го. Це розмежування варто визначити в Законі України «Про за
безпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судо
чинстві». 

До того ж в цьому Законі необхідно визначити, до якого закла

ду може бути поміщено неповнолітнього потерпілого шкільного 

віку, тому, що в ст. 14 Закону України «Про забезпечення безпеки 
осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві» передбачена 
можливість поміщення неповнолітнього тільки у дошкільний ви

Ховний заклад. 

Вирішення цих та інших питань у новому КПК України буде 
Надійною ·гарантією забезпечення прав неповнолітнього потерпі
лого у кримінальному судочинстві. 
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ЮСУПОВ Володимир Васильович, 

кандидат юридичних наук, старший 
науковий співробітник, Київський 
національний університет внутрішніх 
справ, заступник начальника відділу 

організації наукової роботи 

ДЕРГА Ч Леонід Валентинович, 

Чернівецький національний універси

тет імені Юрія Федьковича, асистент 
кафедри правосуддя 

Порядок проведення перевірки матеріалів, що надійшли до пра

воохоронних органів, та порушення кримінальних справ у справах 
про вимагання, вчинене організованою групою, має особливості 
порівняно з вимаганням, вчиненим однією особою. Від того, яким 
чином здійснюватимуться процесуальні заходи на цій стадії кри

мінального процесу залежить результативність досудового розслі
дування взагалі. Це викликано специфікою механізму вчинення 
групових вимагань та одержання відомостей про ці злочини. 

Як свідчать статистичні дані за 2005-2007 рр. при збільшенні 
кількості зареєстрованих в Україні вимагань, вчинених організо
ваними групами, зменшується кількість засуджених за їх вчинення 
осіб. Так, при вчиненні організованими злочинними угрупування
ми у 2005 р. 84 вимагань, у 2006 р.- 13, у 2007 р.- 44, до криміна
льної відповідальності притягнуті із призначенням покарання у 
2005 р.- 49 осіб, у 2006 р.- 13, у 2007 р.- 6. 

На стадії порушення кримінальної справи діяльність органів 
розслідування полягає не тільки у винесенні мотивованої постано
ви, з якої починається розслідування справи. Ця стадія залежно від 
джерела надходження інформації, вимагає проведення комплексу 
заходів, за допомогою яких у подальшому можуть бути одержані 
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достовірні відомості про обставини вчиненого злочину та винних 
осіб. Характер та зміст процесуальних дій залежить від того, в 
який момент злочинної діяльності надійшла заява або повідомлен
ня від потерпілого чи інших осіб. 

Узагальнення матеріалів кримінальних справ свідчить, що, 
справи про вимагання, вчинене організованими групами, як пра
вило, порушуються лише після затримання винних осіб з полич
ним. У більшості випадків відсутність попереднього оперативного 
супроводження негативно впливає на результативність розсліду
вання і призводить до втрати можливості правильного процесуа
льного закріплення доказів злочинної діяльності. У ситуації, що 
склалася, взаємодія органів дізнання і досудового розслідування 
не досягає потрібних результатів. Матеріали про вчинене вима
гання групою осіб слідчому надходить тоді, коли за фактом злочи
ну необхідно виконати максимум дій стосовно виявлення, збиран
ня та фіксації доказової інформації. Причиною такого становища, 
як правило, є невпевненість органів дізнання у результативності 
оперативних заходІВ, спрямованих на затримання вимагачш з по

личним та виявлення членів організованої групи. 
Як свідчить дослідження практики розслідування злочинів се

ред приводів для порушення кримінальної справи найбільш поши
реними у практиці розслідування вимагань, вчинених організова
ною групою, є заяви громадян та безпосереднє виявлення органом 
дІзнання ознак злочину . . 

Необхідною умовою для порушення кримінальної справи в цих 
випадках є дані, які вказують на наявність ознак злочину, передба
ченого ч. 4 ст. 189 КК України. 

Проаналізувавши наукові джерела, ми з'ясували, що окрім обста
вин, що підлягають доказуванню в кримінальній справі згід
но зі ст. 64 КПК України при розслідуванні вимагання, вчиненого 
організованою групою, необхідно встановити: чи не було вимоги 
передачІ майна одночасно поєднаної з погрозою чи насильством, 

тобто чи не було грабежу чи розбою; хто вчинив розбійний напад 
(відомості про склад організованої групи і у чому конкретно вияв-
лялась участь кожного у підготовці, вчиненні та переховуванНІ 
його слідів, час та мета створення організованої злочинної групи, 
тип та характер групової діяльності, яка передувала конкретному 
факту вимагання, ступінь згуртованості групи, наявність поперед
ньої домовленості між спільниками або чіткого розподілу ролей; 
хто організатор та актив злочинної групи, мета та засоби втягнен-
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ня до неї нових членів); чи були вимю·ачі озброєні та чим; КІЛЬ
кість епізодів вчинених вимагань та інших злочинів організованої 
групи; хто став жертвою злочину (матеріальний стан потерпілого 
та його роль у виникненні і реалізації злочинного задуму); що було 
предметом посягання: майно, право на майно або будь-які дії май

нового характеру; кому належало майно, яке вимагалось; спосіб 
вимагання (зміст і характер дій, направлених на підготовку, безпо
середнє виконання злочину та переховування його слідів); чи дій

сно була вимога передачі чужого майна чи права на майно, або 
здійснення будь-яких дій майнового характеру під погрозою спри
чинення якихось дій, чи було прохання без погроз; який характер 
погроз застосовувався до потерпілого (вбивство, нанесення тяжких 

тілесних ушкоджень), яке насильство; кого конкретно стосувалася 
погроза: потерпілого чи його близьких родичів; чи не вчинено ви-
магання повторно до одного й того ж потерпілого; ЯКІ конкретно 
відомості, що ганьблять потерпілого або близьких йому осіб, на
магався розголосити винний; коло осіб, які володіють або можуть 
володіти інформацією про вимагання та винних у його вчиненні; 
місцезнаходження предмета вимагання, канали його можливого 
збуту; суспільно небезпечні наслідки, які завдав злочин (шкода 
для життя та здоров'я потерпілого або близьких родичів, їх пора-. . . 
нення, стушнь тяжкостІ отриманих ушкоджень; назва, юльюсть, 

вартість втраченого майна, його характерні ознаки); які заходи 
слід прийняти з метою відшкодування матерІальних втрат, спри-
чинених потерпшому; мета, мотиви, причини та умови, яю сприя-. . 
ли вчиненню вимагання, яКІ конкретНІ заходи належить застосову

вати з метою 1'х усунення; наявність осіб, причетних до злочину, 

дії або бездіяльність яких безпосередньо з ним пов'язані (перехо
вування, недонесення про злочин тощо). 

Будь-яке повідомлення про злочин підлягає перевірці з дотри
манням правил ст. 97 КПК України. 

Заяви, повідомлення про вимагання членами організованої 
групи, як правило, надходять у правоохоронні органи відразу ж 
після пред'явлення вимоги про передачу майна (цінностей), коли 
вони ще не передані вимагачам. У таких випадках організовуєть
ся проведення тактичної комбінації щодо затримання вимагачів з 
поличним. Відповідні заходи виконуються спеціальними опера
тивними групами підрозділів боротьби з організованою злочин
ністю. Вони діють відповідно до розробленої тактичної комбіна
ції, в якій мають бути враховані всі обставинtr вчиненого злочину 
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та обстановка, в якій будуть реалізовані зібрані матерІали про 
вимагачІВ. 

Типовий план затримання з поличним містить в собі комплекс 
слідчих дій та оперативно-розшукових заходів. До плану має вхо
дити: вивчення особи злочинців; ознайомлення з особливостями 

місця передачі майна та затримання вимагачів; формування слід
чо-оперативної групи та інструктаж ·й учасників; перелік осіб, що 
беруть участь у затриманні; дії учасників при затриманні з 
поличним; дії після затримання вимагачів; перелік конкретних дій 

. . . . 
розеюдування та оперативно-розшукових заходІв; ВІдомосТІ про 

технічні засоби фіксації, що застосовуються; вирішення питання 
про використання допомоги спеціалістів; підготовка необхідних 

транспортних засобів; забезпечення безпеки учасників затриман
ня; можливість використання спеціальних засобів. 
У процесі проведення тактичної комбінації необхідно викорис

товувати технічні засоби (відеозапис, звукозапис, фотозйомка). 
Вивчення особи, яка буде затримана, має важливе значення, 

оскільки одержані дані дають можливість правильно обирати ліню 

поведінки учасників групи, що здійснюють затримання, нейтралі
зувати опір, з'ясувати «сильні» та «слабкі» сторони суб'єкта 

затримання. Дані про особистість затриманого можуть бути одер

жані в результаті проведення слідчих . дій або оперативно-роз

шукових заходів. Інформацію про злочинців можна одержати з 

матеріалів оперативних підрозділів, архівних кримінальних справ 

або особових справ осіб, що утримувалися в СІЗО або ВТУ. Одер

жання відомостей здійснюється в умовах, що забезпечують прихо

ваність дій відповідних органів. 
Затриманню вимагачів з поличним має передувати комплекс 

оперативних заходів, спрямованих на виявлення всіх учасників 
вимагання. Їх затримання здійснюється одночасно з тими особами, 
які будуть одержувати майно від потерпілого. 

Таким чином, при вирішенні питання про порушення криміна
льних справ про вимагання, вчинене організованою групою, по
трібно ретельно проаналізувати інформацію, що надійшла про по

дію злочину, спільно з органом дізнання скласп1 план розсліду
вання та тактичної операції із затримання злочинців, забезпечити 
фіксацію доказової інформації їх причетності до злочину . 
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УЧАСТЬ ПОТЕРПІЛОГО 

ПРИ РОЗГЛЯДІ КРИМІНАЛЬНИХ СПРАВ 
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ЮРЧИШИН Василь Миколайович, 

кандидат юридичних наук, старший 

радник юстиції, Чернівецький націо
нальний університет імені Юрія Федь

ковича, доцент кафедри кримінально

го права і криміналістики 

Одним із учасниюв кримінального процесу з боку обвинува
чення є потерпілий, який за загальним правилом у цьому плані по
сідає друге місце після прокурора. З кримінальних справ приват
ного обвинувачення потерпілий у вирішенні питання про пору
шення кримінальної справи і підтримання обвинувачення відіграє 
першочергову роль. Окрім того, справи приватно-публічного об
винувачення порушуються тільки за скаргою потерпілого, але за
кривати їх за примиренням потерпілого з обвинуваченим, підсуд

ним не можна. 

На потерпілого від злочину, його участь у підтриманні обвину
вачення зверталася увага і в дореволюційній літературі. Так, 
М. В. Духовський у виданні для студентів писав, що, за судовими 
статутами потерпілий брав участь у дебатах як цивільний позивач 

або у справах приватного обвинувачення, що могли бути закриті 
за примиренням сторін. Приватний обвинувач представляв суду, 
коли вважав за необхідне, такі ж пояснення, які покладалися зако
ном на прокурора. У цьому плані мало що змінилося й у відповід
ному сучасному законодавствІ. 

Однак правова природа, сутність статусу потерпілого і проку
рора в суді різні, хоч їх і об'єднує необхідність обвинувачувати 
звинуваченого перед судом у вчиненні злочину. Співвідношення . . . . . . 
д1яльносп прокурора 1 потершлого в судІ залишається складним І 

до кінця не визначеним. Якщо стосовно прокурора-обвинувача 
практично не виникає питання його правоздатності чи дієздатнос
ті, то щодо потерпілого ця проблема виникає, якщо враховувати 

. . 
те, що закон не встановлює ВІК nотершлого, з досягненням якого 
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ві» був би повноцінною особою, заява якої визнавалась приводом 
для порушення кримінальної справи і з якої він мав би право брати 
участь у судових дебатах. 
Якщо потерпілий недієздатний або з інших поважних причин 

він не може самостійно реалізувати свої права і відстоювати свої 
законні інтереси, то в цих випадках мають бути допущені до кри
мінальної справи відповідні представники (ст. 52 КПК). Представ
ляє інтереси громадян у суді і прокурор, якщо людина не спромо
жна через фізичний чи матеріальний стан або з інших поважних 
причин самостійно захистити свої порушею чи оспорювані права 
або реалізувати процесуальні повноваження (ст. З 6-1 Закону 
України «Про прокуратуру», ст. 27 КПК). 

Найбільш спірною і дискусійною є проблема, з якого віку потер
пілий самостійно має право реалізувати своє право на подачу за
яви, скарги про порушення кримінальної справи, особливо справ 
приватного і приватно-публічного обвинувачення, і мати усі інші 
процесуальні права й обов'язки, в тому числі брати участь у вико
нанні обвинувальної функції, виступати в судових дебатах. Вислов
лена класична думка про те, що повна кримІнально-процесуальна 

дієздатність настає за досягненням повноліття. Інші автори вва
жають, що з 16 років потерпілий має змогу самостійно здійсню
вати всі надані йому права й обов'язки. Обrрунтовується також 
думка про те, що дієздатність особи настає після досягнення нею 
14-річного віку, при цьому враховується вік, з якого настає кримі
нальна, майнова відповідальність, обов'язок отримати паспорт, 
можливість вступити в шлюб. Таке положення, на наш погляд, за
слуговує на увагу. Однак у кожному конкретному випадку необ
хідно враховувати фізичний і психологічний стан неповнолітнього 
і з'ясувати, чи може особа, молодша 16-ти років, повною мірою 
усвідомлювати значення своїх дій і керувати ними, помірковано 
підходити до вирішення різних життєвих ситуацій, при цьому мо
жливе і проведення відповідних експертиз (ст. 433 КПК). 
У законі немає заборони на подачу неповнолітнім в органи 

слідства, прокуратури, суду заяви, скарги про вчинення злочину 
щодо нього. Суттєве значення це може мати у тих випадках, коли 
батьки чи інші представники неповнолітнього причетні до скоєння 
злочину, де потерпілим є неповнолітній. Особливо це стосується 
справ приватного чи приватно-публічного обвинувачення . У літе
ратурі підкреслюється, що «кожна людина, незалежно від свого 
віку, вправі самостійно звернутися до суду з заявою по справі при-
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ватного обвинувачення, не очікуючи, поки це надумають зробити 
його законні представникю>. 
У скарзі, заяві потерпілого зі справ приватного обвинувачення 

по суті формулюється обвинувачення, і цьому акту надається та
кож значення порушення кримінальної справи приватною особою. 

А у тих випадках, коли злочин має особливе громадське значення, 
а також у виняткових випадках, коли потерпілий з поважних при

чин не може захистити свої законні інтереси, справу порушує про

курор і при відсутності скарги потерпілого (ст. 27 КПК). 
У суді потерпілий з будь-якої справи може брати участь у судо

вих дебатах, зі своєї позиції обвинувачувати підсудного. У зв'язку 
з цим стає очевидним, що потерпілий є учасником виконання фун
кції обвинувачення. Однак проти цього заперечував М. О. Чельцов 
на тій підставі, що на потерпілих закон не покладає обов' язку вес
ти яку-небудь діяльність і котрі беруть участь у процесі в межах 
наданих ним прав. Цей погляд розкритикував В. М. Савицький. 
І справді, якщо погодитись з М. О. Чельцовим, то можна дійти ви
сновку, що і обвинувачений, цивільний позивач, відповідач та інші 
заінтересовані особи теж не виконують у кримінальному процесі 
ніяких функцій. А це суперечить реальній суті діяльності названих 
учасників судочинства, яка є неоднозначною. Але з цього приво
ду буквально ототожнювати фігуру потерпілого з обвинувачем не 
варто. Проблема набагато складніша, оскільки можливість брати 
участь потерпілому в обвинувальній діяльності можна розглядати 
лише як один із засобів, наданих законом для захисту своїх прав і 
відстоюванню законних інтересів. Потерпілий добровільно може 
взяти на себе обов'язок у здійсненні функції обвинувачення, а може 

і не робити цього, перевагу віддати статусу цивільного позивача 
і в цій якості бути позивачем, захищаючи свої права й інтереси. 
У зв'язку з цим Ц. М. Каз зазначає, що «nотерпілий у процесі ви
конує функцію захисту своїх інтересів». 

Однак у будь-якому випадку цивільний позивач виступає на 
стороні обвинувачення, оскільки для того, щоб розраховувати на 
відшкодування шкоди, він повинен довести факт завданої шкоди і 
винуватість у цьому обвинуваченого. Повинен бути також доведе
ний прямий причиновий зв'язок поміж злочином і завданою шко
дою. Участь у цьому бере прокурор. 

На думку В. М. Савицького, зі справ публічного обвинувачення 
цивільний позивач приєднується до обвинувача-прокурора, утворю
ючи з ним одну сторону обвинувачення, протистоячи стороні 
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захисту. Схожість кримінально-процесуальних функцій державно

го обвинувача і потерпілого потребує відnовідного nорівняльного 
аналізу. 

Можна nочати з того, що потерnілий має статус рівноправного 
учасника кримінального процесу. Він nовністю вільний як у ви
значенні своїх позицій з підтриманням обвинувачення, так і в здій
сненні інших своїх процесуальних прав: надавати докази, заявляти 
клопотання, відводи, брати участь у судовому розгляді, подавати 

відповідні скарги тощо (ст. 49 КПК). У своїх діях потерпілий неза
лежний і від державного обвинувача: вони діють самостійно, хоча 
і не виключається їх взаємозв'язок, насамперед у плані підтриман
ня обвинувачення. 

Проте за своєю природою nравове становище прокурора і потер
пілого суттєво відрізняється. Для процесуальних правочинних дій 
nотерnілого характерним є диспозитивність. Він може відмовити
ся від реалізації своїх nрав, особливо у зв'язку з nідтриманням об
винувачення, і nовністю покластися на прокурора. З публічних 
справ на потерпілому не лежить обов'язок доводити обвинувачен
ня. Це повинен робити nрокурор і тоді, коли nотерпілий відмовив
ся від свого обвинувачення. Підтримання державного обвинува
чення для прокурора є його конституційним обов'язком, якщо є 
для цього достатньо nідстав. І це не пов'язується з його особисти
ми інтересами. Чого не можна сказати щодо nотерпілого, якому 
злочином заподіяна шкода і він у судочинстві захищає свої інтере
си, з цим пов'язані. 

Якби прокурор був заінтересований у результатах розгляду сnрави, 
то він зобов'язаний був би заявити самовідвід. Потерпілий же не 
nідлягає відводу чи самовідводу. Природа вступу в кримінальний 
процес прокурора і nотерпілого зовсім різна. Прокурор це робить 
через свою державну службу, керуючись інтересами держави, су
спільства, а nотерпілий залучається до сnрави саме ії обставинами 
як особа, якій злочином завдана шкода. 

Окрім того, є немало обов' язків nотерпілого, які не властиві 
прокуророві. Ми тут маємо на увазі те, що показання потерnілого 
законом (ст. 65 КПК) віднесені до джерел доказів. Потерпілий зо
бов'язаний з'явитися для доnиту і дати правдиві показання, якщо 
він не відмовився їх давати, не розголошувати без дозволу слідчо
го даних слідства, піддаватися освідуванню, надавати необхідні 
зразки для експертного дослідження тощо. Жоден із цих обов'яз
ків не стосується nрокурора. 
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Отже, потерпілий сприяє прокуророві обrрунтовувати перед 
судом вимоги, що випливаютL із законних інтересів потерпілого, а 
також підтримувати обвинувачення. Поза кримінальним процесом 
прокурор і потерпілий можуть узгоджувати свої позиції щодо об
винувачення. Потерпілий сам по собі і той, хто заявив цивільний 
позов, вправі користуватися лослугами представника для захисту 
своїх інтересів. Щодо прокурора, то він особисто повинен викону
вати в суді свої функції; виступаючи від імені єдиної системи про
куратури, якій альтернативи не існує (ст. 121 Конституці1' Украї
ни). При цьому прокурор може вступати у відповідні правовідно
сини з представником потерпілого (цивільного позивача). Правова 
сутність суто потерпілого проявляється і в судових дебатах, де по
терпілий і його представник виступає з промовами першими після 
виступу прокурора (ст. 318 КЛК). Зазначимо, що особливості про
мови потерпілого і його представника, їх співвідношення з промо
вою державного обвинувача в літературі досліджені недостатньо. 
Частіше досліджуються промови прокурора й адвоката-захисника. 

Характер, зміст промови потерпілого та його представника за
лежать від того, яка справа розглядається- приватного чи публіч
ного обвинувачення - і яку освіту вони мають. Якщо потерпілий 
чи його представник мають юридичну освіту і розглядається спра
ва приватного обвинувачення, то їх промови в судових дебатах 
мало чим можуть відрізнятися від промови прокурора. Щодо справ 
публічного обвинувачення, то обов'язок підтримання державного 
обвинувачення покладається на прокурора, а промова потерпілого 
цілком може бути доповненням до промови прокурора. І виступа
ти з промовою під час судових дебатів для потерпілого чи його 
представника є правом, а не як для прокурора- обов'язком. Окрім 
того, прокурор більш залежить від форми структури обвинуваль
ної промови, що склалася на підставі питань, які вирішуються 
судом при постановленні вироІ<у (ст. 324 КПК). Цього правила по
терпілий може і не дотримуватися і виступати на власний розсуд. 
У разі, коли позиції державного обвинувача і потерпілого при 
підтриманні обвинувачення збігаються, то потерпілий зазвичай 
погоджується з промовою державного обвинувача в судових деба
тах і висловлює лише власний погляд на міру покарання підсуд
ному. Іноді він зупиняється на тих моментах в оцінці доказів, ква
ліфікації злочину тощо, у яких не згоден з прокурором, чи якщо 
вважає за необхідне доповнити обвинувача. При цьому позиція 
потерпілого або його представника, наприклад, при зміні обвину-
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8ачення прокурором чи відмові його від обвинувачення , може бу
ти самостійною й обвинувачення продовжують підтримувати по
терпілий зі своїм представником. 

Однак практика свідчить, що потерпілі не завжди виступають з 
промовами в судових дебатах. С. Б. Погодін пише, що в суді при

сяжних Росії з вивчених ним 1 ОО кримінальних справ nотерпілі в 
32% випадках виступали в судових дебатах, а з решти справ вони 
або зовсім не брали участі в судовому розгляді, або після закінчен
ня судового слідства заявляли відмову від участі в дебатах сторін. 

За даними Н. Є. Петрової, яка вивчила 300 кримінальних справ 
як приватного, так і публічного обвинувачення, виявлено тільки 
15 випадків (близько 5%), коли потерпілий здійснював активну обви
нувальну діяльність. У 20% випадках потерпілі були зовсім пасив
н і , 16% активно сприяли пом'якшенню долі обвинуваченого. 
У решті випадків nотерпілі проявляли активність епізодично і в ос
новному ця діяльність була спрямована на відшкодування шкоди , 
завданої· злочином . Судами Чернівецької області в 2008 році було 
постановлено 1856 обвинувальних вироків , за якими було засу
джено 221 О осіб . Зазначені особи вчинили злочини, в результаті 
яких потерпіло 1550 громадян. Водночас тільки по 1210 криміна
льних справах потерпілі здійснювали активну обвинувальну дія
льність у судовому процесі, що становить 78%, 15% були зовсім 
пасивні, а 7% активно сприялипом 'якшенню долі обвинуваченого. 
Змінити обвинувачення або відмовитися від нього мають право не 
тільки nотерпілий або його представник, а й прокурор. 
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ЯНОВИЧ Юрій павлович, 

кандидат юридични~ наук, доцент, 

Харківський націон[І.ЛЬНИЙ універ
ситет внутрішніх справ, професор 
кафедри кримінального процесу 

В умовах розбудови в Україні правової державІ! охорона, за
хист та забезпечення прав людини повинні бути оріоритетом У 
всіх напрямах діяльності органів внутрішніх справ. Однак, У що
річних доповідях вітчизняного омбудсмена про с1ан дотриман
ня прав і свобод людини в Україні, наукових публікаціях, засобах 
масової інформації нерідко наводяться негативні щшклади по~у
шень органами дізнання і досудового слідства прав 1 законних ІН
тересів громадян під час провадження в кримінальюІХ справах. За 
час існування незалежної Української держави до Упивноваженого 
Верховної Ради України з прав людини надійшло r~онад дванад
цять тисяч скарг, в яких громадяни вказували на факти ~астос:>:
вання щодо них фізичного чи психічного насильства в ходІ криМі
нально-процесуальної діяльності. Непоодинокі випа,r{КИ порушен
ня законності з боку працівників органів дізнання і досудового 
слідства системи МВС України, що тягнуть за собшо обмеження 
прав і свобод громадян,- це один із аспектів проблемІ! дотримання 
прав людини в діяльності органів внутрішніх справ, який вимагає 
самостійного rрунтовного дослідження. Водночас, дУмається, за
слуговує на серйозну увагу й інший аспект - питанюІ тимчасових 
обмежень на законних підставах конституційних пр:~в особи під 
час провадження в кримінальних справах . 

Вітчизняне законодавство, яке регулює процесуальний порядок 
обмеження конституційних прав людини і громадянина на свободу 
і особисту недоторканність, повагу до честі і гідності, невтручання 
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в особисте і сімейне життя, недоторканність житла, таємницю лис
тування, телефонних розмов, телеграфних повідомлень, банківсь
І<ИХ вкладів і рахунків тощо, поступово наближається до міжнарод
них стандартів. На конституційному рівні визначено, що обме
ження таких прав допускається лише за вмотивованим рішенням 
суду на підставах і в порядку, передбачених законом. У пункті 2 
nостанови Пленуму Верховного Суду України від 28 березня 
2008 року N2 2 «Про деякі питання застосування судами України 
законодавства при дачі дозволів на тимчасове обмеження окремих 
І<онституційних прав і свобод людини і громадянина під час здійс-
нення оперативно-розшукової діяльності, двнання і досудового 
слідства» підкреслено, що обмеження вищеназваних прав і свобод 
людини в кримінальному судочинстві носять винятковий та тим
часовий характер і допускаються лише за вмотивованим рішен
ням суду. У цьому контексті слід зазначити, що в січні 2005 року 
були внесені зміни і доповнення до Закону України «Про мілі
цію», які істотно посилили правову захищеність особи при Гіза
триманні та взятті під варту. Про це свідчать узагальнення судо-
вої практики, котрі вказують на щорічне зменшення кількостІ 
осіб, щодо яких під час досудового розслідування обирається за
побіжний захід у виді взяття під варту. Однак, потрібно констату
вати, що процесуальні процедури застосування обмежень консти
туційних прав людини і громадянина в кримінальному судочинст
ВІ залишаються недосконалими, а це призводить до численних 

порушень їх прав і законних інтересів у ході провадження в кри

мшальних справах. 

Суттєвого вдосконалення вимагає правове регулювання підстав 

і процесуального порядку затримання особи за підозрою у вчи
ненні злочину (статті 106, 115, 1652 КПК України). Органи дізнан
ня і досудового слідства уповноважені застосовувати цей тимчасо
вий запобіжний захід без судового рішення на строк до 72 годин 
(ч. З ст. 29 Конституції України, частини б та 10 ст. !Об КПК Укра
їни). До закінчення вказаного строку особа повинна постати перед 
суддею для вирішення питання про взяття П під варту. Міжнародні . . 
експерти неодноразово звертали увагу на надмІрну тривалІсть в 

Україні затримання особи за підозрою у вчиненні злочину без рі
шення судді. Зокрема, ще в 2001 році Комітет ООН з прав людини 
рекомендував скоротити термін такого затримання до 48 годин, як 
це зазначено в Міжнародному пакті про громадянські та політичні 
права. 
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Чинне кримінально-процесуальне законодавство передбачає 
можливість продовження терміну затримання. Відповідно до ч. 8 
ст. 1652 КПК України, якщо для обрання запобіжного заходу необ~ 
хідно додатково вивчити дані про особу затриманого чи з'ясуват:и 
інші обставини, які мають значення для прийняття рішення з цього 
питання, то суддя має право продовжити затримання до десяти , а 

за клопотанням підозрюваного, обвинуваченого- до п'ятнадцяти 
діб. Думається, що вказана процесуальна норма суперечить ст. 29 
Конституції, яка нічого не говорить про продовження затримання. 
Крім того, продовжити строк затримання підозрюваного до 
п'ятнадцяти діб взагалі неможливо, оскільки особа максимально 
може знаходитися в становищі підозрюваного не більше 1 О діб з 
моменту обрання щодо неї запобіжного заходу (ч. 4 ст. 148 КПК 
України). У зв'язку з цим, ряд процесуалістів пропонують виклю
чити ч. 8 ст. 1652 КПК України як антиконституційну норму . 

Значну кількість порушень прав людини при затриманні за підо
зрою у вчиненні злочину можна пояснити й тим, що в Україні на 
законодавчому рівні точно не визначений момент, з якого необхідно 
починати відлік 72 годин. Це призводить до того, що строк затри
мання найчастіше обчислюється з моменту складання щодо особи 
протоколу про затримання. При цьому не враховується той факт, що 

до складання такого протоколу свобода особи може бути обмежена 
тривалий час у зв' язку з їі фізичним захопленням та доставлянням в 
орган дізнання чи досудового слідства. У такій ситуації досить час
то утворюється так звана «нічийна зона», коли свобода особи фак
тично обмежена працівниками органів внутрішніх справ, але строк 
ії затримання за підозрою у вчиненні злочину не обчислюється. 
У протоколах про затримання особи нерідко не вказується точний 
час фактичного обмеження їі свободи, що унеможливлює судовий 
контроль за законністю застосування цього запобіжного заходу. 
Думається, що в КПК України повинно бути передбачене правило, 
згідно з яким термін затримання особи за підозрою у вчиненні зло
чину обчислюється з моменту фактичного обмеження ії євободи. 
У діяльності органів дізнання і досудового слідства склався 

стереотип максимального використання 72 годин, які їм надає за
кон для затримання особи без судовогq рішення, хоча цей строк 
може бути й меншим. Це призводить до того, що подання про об
рання щодо затриманої особи запобіжного заходу у виді взяття під 
варту надходять до суду вже після закінчення терміну затримання 
або цей строк закінчується безпосередньо в судовому засіданні під 
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с ·вирішення суддею питання про обрання запобіжного заходу. 
ча . В 
слід звернути увагу на дещо суперечливу позищю ерховного 

СудУ України, який у постанові Пленуму від 25 ~вітня 2003 року 
_N"!! 4 «~ро прак:ику застосування судами за~об1жного за~оду у 
виглядІ взятrя ПІд варту та продовження строюв тримання шд вар

тою на стадіях дізнання і досудового слідства» у пункті 5 зазначив, 
UlO «Надхо~ження _до суду подання _про взя:тя затриманої_ особи 
nід варту шсля заюнчення цих строюв не є ПІдставою для вщмови 

в його розгляді. На таке порушення суддя відповідно до ст. 232 

КПК України зобов'язаний реагувати окремою постановою». Та
ким роз'ясненням Верховний Суд України фактично надає право 
органам дізнання і досудового слідства не дотримуватися 72-го
динного строку, передбаченого ст. 29 Конституції. Аналогічні по-. . . . 
рушення допускаються І при продовженНІ строюв утримання шд 

вартою у ході досудового слідства. Думається, що в разі закінчен
ня термінів затримання або утримання під вартою особа повинна 
бути негайно звільнена. 
Дотриманню конституційного права людини і громадянина на . . . . . . 

недоторканНІсть житла в дІяльносТІ органІВ внутрІШНІХ справ 

сприятиме те, що в зазначеній вище постанові Пленуму Верховно
го Суду України від 28 березня 2008 року .N2 2 роз'яснюється зміст 
термінів «житло» та «інше володіння особи», які вживаються в 
кримінально-процесуальному законодавстві. Відповідно до п. 11 
вказаної постанови, під житлом треба розуміти: 1) особистий бу
динок з усіма приміщеннями, призначеними для постійного чи 
тимчасового проживання в них, а також ті приміщення, які хоча й 
не призначені для постійного чи тимчасового проживання в них, 
але є складовою будинку; 2) будь-яке житлове приміщення, неза
лежно від форми власності, яке належить до житлового фонду і 

використовується для постійного або тимчасового проживання 
(будинок, квартира в будинку будь-якої форми власності, окрема 
кімната в квартирі тощо); З) будь-яке інше приміщення або забу
дова, які не належать до .житлового фонду, але пристосовані для 
тимчасового проживання (дача, садовий будинок тощо). Звертає на 
себе увагу той факт, що відповідно до практики Європейського 
суду з прав людини, понятrя «житло» у п. 1 ст. 8 Конвенції про 
захист прав людини і основоположних свобод охоплює не лише 
)!(итло фізичних осіб. Воно може поширюватися й на офісні при
Міщення , які належать фізичним особам , а також офіси юридичних 
осіб , їх філій та інші приміщення. 
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Як «інше володіння» слід розуміти такі об'єкти (nриродного 
nоходження та штучно створені), які за своїми властивостями да
ють змогу туди проникнути і зберегти або nриховати nевні nред
мети (речі, цінності). Ними можуть бути, зокрема, земельна діляц, 
ка, сарай, гараж, інші госnодарські будівлі і будівлі nобутового 
виробничого та іншого nризначення, камера сховища вокзалу 
(аеропорту), індивідуальний банківський сейф, автомобіль тощо. 

Верховний Суд України в цій nостанові Пленуму також уточ
нив процесуальний порядок обмеження конституційних прав лю

дини і громадянина на таємницю листування, телефонних розмов і 
телеграфних повідомлень. Відповідно до п. 2 постанови, накла
дення арешту на кореспонденцію, їі огляд і виїмка, зняття інфор
мації з каналів зв'язку та ії дослідження можуть провадитися тіль

ки за рішенням суду. Це керівне роз'яснення Пленуму Верховного 
Суду України не зовсім збігається за своїм змістом з редакцією 
статей 187 та 1871 КПК України, згідно з якими за рішенням суду 
провадиться тільки накладення арешту на кореспонденцію та ії 
огляд, а також зняття інформації з каналів зв'язку. Крім того, не
врегульованою залишається nроцедура проведення виїмки корес

понденції, на яку накладено арешт. Зазначене свідчить про необ
хідність подальшого вдосконалення кримінально-процесуального 
законодавства, яке регламентує порядок тимчасового обмеження 
конституційних прав громадян, що забезnечить дотримання nрав 
людини в кримінально-процесуальній діяльності органів внутр1-
шюх справ. 



МІЖНАРОДНІСТАНДАРТИ 
У ПРОЦЕДУРІ КРИМІНАЛЬНОГО 

СУДОЧИНСТВА В УКР АЇНІ 

ЯНОВСЬКА Олена Григорівна, 

кандидат юридичних наук, Київ

ський національний економічний 
університет імені Вадима Гетьмана, 
доцент кафедри конституційного 

та адміністративного права, адвокат 

Конституція незалежної України проголошує людське життя і 
здоров' я, Гі честь та гідність, недоторканність та безпеку найвищою 
соціальною цінністю. Гарантованість прав та свобод людини ви
знано змістом та спрямованістю діяльності держави (ст. З Консти
туції). Тож, в нормативному акті, що має найвищу юридичну силу, 
визнана гуманістична направленість існування та функціонування 
як держави в цілому, так і Гі окремих інститутів. 

Виходячи з цього, планування та реалізація правової реформи в 
Україні, як один із найважливіших аспектів державної політики, 
повинні бути нерозривно поєднані із метою подальшої гуманізації 
системи правоохоронних та судових органів. Ми завідомо не за
значаємо необхідність гуманізації діяльності правозахисних орга
нів, в тому числі і адвокатури України. Адже, основні принципи та 
засади існування та діяльності адвокатури як професійної правоза
хисної організації направлені саме на надання кваліфікованої пра

вової допомоги при захисті гуманістичних цінностей суспільства. 
Гуманізація роботи органів слідства, прокуратури та суду пе

редбачає декілька аспектів. Можна виділити як два основних на
nрями гуманізації. правоохоронної та судової систем: матеріальний 
та процесуальний. Матеріальний напрям наближення змісту діяль
ності правоохоронних та судових органів до реальних потреб лю
дини в суспільстві полягає у такому: І) декриміналізація діянь, що 
ие являють собою великої суспільної небезпеки; 2) розширення 
nідстав звільнення від кримінальної відповідальності за умови від
иовлення порушених суспільних цінностей чи відшкодування зав
даної злочином шкоди; З) суворе дотримання принципів розумної 
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достатності та необхідності при визначенНІ мtри покарання. Од
ними із найважливіших процесуальних аспектів гуманізації кримі
нального процесу в Україні є: нормативне закріплення механізму 
реалізації громадянами своїх прав та свобод; нормативне визна
чення відповідальності посадових осіб та держави в цілому за по
рушення процесуальних прав учасників кримінального процесу чи 
за перешкоджання їх реалізації; розширення підстав застосування 
угоди сторін в кримінальному процесі; дотримання конституційної 
вимоги щодо здійснення захисту від обвинувачення та надання 
правової допомоги при вирішенні справ у судах та інших держав
них органах лише професійними адвокатами (ст. 59 Конституції); 
впровадження таких форм судочинства, що передбачають безпо
середню участь народу у здійсненні правосуддя. 

Одним з найдавніших та найгуманніших інститутів системи 
відправлення правосуддя в усьому світі є інститут присяжних засі
дателів. Проект КПК України, який тільки обговорюється, також 
містить нормативне врегулювання порядку розгляду кримінальних 

справ судом присяжних. Однак, ефективність діяльності суду при

сяжних залежить не тільки від рівня його нормативного врегулю

вання, а і від рівня професійної підготовки таких учасників кримі
нального процесу як судді, прокурори та адвокати. Саме від вмінь, 

знань та досвіду прокурора-обвинувача та адвоката-захисника і 
буде у великій мірі залежати вердикт, що виноситься судом при
сяжних. 

На данному етапі прокурори та адвокати України не в достат
ній мірі готові до участі у розгляді справ судом присяжних. Та
кого досвіду немає у жодного українського прокурора або адво
ката, навіть теоретичних досліджень цього питання ще не прова

дилось. 

Забезпечення ефективної діяльності прокурора та адвоката в 

суді присяжних можливе лише за наявності системи заходів, що 
можуть включати в себе: 1) нормативне забезпечення правового 
статусу прокурора-обвинувача та адвоката-захисника в процесі 
розгляду кримінальних справ судом присяжних (кримінально-про
цесуальне законодавство та корпоративне законодавство); 2) нау
ково-теоретичне підrрунтя стратегії та тактики діяльності про
курора та адвоката в суді за участю присяжних засідателів; 

З) складання методичних рекомендацій із урахуванням міжнарод-
ного досвіду . · 
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Найбільш важливими представляються питання пов ' язані із 

уча.стю о.бвинувача та захисни~а в процедурі відбору пр~сяжн~х 

3асщатешв та тактики подання 1 доведення переконливосТІ доказІв 

nеред судом присяжних. 

Від персоніфікованого складу суду присяжних, що складається 
із окремих особистостей присяжних засідателів зі сво1'ми світогля
дом, поглядами та упередженостями, залежить, в значній м1р1, 
ефективність діяльності обвинувача та захисника. Згідно проекту 
Кримінально-процесуального кодексу України (ст. 448), прокурор 
та захисник, у випадку наявності обставин, що, згідно закону, пе-. . 
решкоджають учасТІ громадянина в якосТІ присяжного, мають 

право заявити мотивований відвід. Адже в ст. 69 Закону У країни 
«Про судоустрій України» передбачається, що не підлягають 
включенню до списків присяжних громадяни: 1) визнані судом 
обмежено дієздатними або недієздатними; 2) які мають хронічні 

• • • о 

психІчНІ чи ІНШІ захворювання, що перешкоджають виконанню 

обов'язків.народного засідателя; 3) щодо яких провадиться дізнан
ня, досудове слідство чи судовий розгляд кримінальної справи або 
які мають не зняту чи не погашену судимість; 4) депутати усіх рів
нів, члени Кабінету Міністрів України, судці, прокурори, держав
ні службовці апарату судів, працівники органів внутрішніх справ 
та інших правоохоронних органів, адвокати, нотаріуси; 5) грома
дяни, що не досягли ЗО-річного віку; 6) громадяни, які включені до 
списків народних засідателів. У ст. 70 цього ж Закону також додат
ково визначається і перелік осіб, які підлягають звільненню від 
виконання обов'язків присяжного засідателя за розпорядженням 
голови суду на їх прохання." Це: 1) громадяни, старші 65 років; 
2) жінки, які перебувають у відпустці у зв'язку з вагітністю та по
логами, по догляду за дитиною, а також які мають дітей дошкіль
ного чи молодшого шкільного віку або утримують дітей-інвалідів, 
інших хворих або похилого віку членів сім'ї; 3) керівники та за
ступники керівників органів виконавчої влади та органів місцевого 
самоврядування; 4) особи, які не володіють державною мовою; 
5) особи, які через свої релігійні переконання вважають для себе 
неможливою участь у здійсненні правосудця; 6) інші особи, якщо 
голова суду визнає поважними причини , на які вони посилаються. 

Не можна допустити, щоб правосудця здійснювали громадяни, 
що характеризуються асоціальною поведінкою: раніше судимі, які 
зловживають алкоголем та наркотичними речовинами. Майбутні 
присяжні засідателі повинні бути життєво мудрими , емоційно 
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врівноважениN~и, здатними до об'єктивного та неупередженого 
розгляду кримІнальних справ. 

Крім того, прокурор і підсудний мають право на немотивований 
відвід громадян, що з'явилися для участі в справі як присяжні. 
Кожен із них вправі відвести двох громадян. Підсудний вправі 
доручити здійснення права на немотивований відвІД законному 
представнику чи захиснику. Немотивований відвід є обов'язковим 
для головуючого. 

~ля того, щоб встановити наявність упередженості присяжного 
засщателя, прокурору та адвокату надано право у письмовому 

виді подати запитання, які головуючий може поставити перед 
кандидатами в присяжні засідателі. Зміст та форJ\Іа запитань по

требує значної виваженості. На жаль, в Україні відсутні науково 
обrрунтовані та практично підтверджені рекомендації щодо стра
тегії відбору присяжних засідателів та тактичних прийомів, 
пов'язаних із цією процедурою, направлених на формування мак
симально об'єктивної колегії присяжних. 

Багатьох юристів-практиків (суддів, nрокурорів, слідчих) непо
коїть введення суду присяжних в Україні саме тому, що згідно зі 
світовою практикою, такі суди виносять близько 1 6-20% виnрав
дувальних вироків, на відміну від 1-2%, що виносяться професій
ними суддями. Однак, на наш погляд, саме невиправдано низький . . . . . . 
вщсоток виправдувальних вироюв суддш свщчить про вщсутюсть 

реалізації таких основоположних принципів кримшального судо
чинства, як змагальніс:гь та презумпція невинуватості. Задекларо
ване ст. 16-1 КПК України розмежування функцій у кримінальному 
nроцесї так і не дало змогу суду відмовитись від здійснення обви
нувальних функцій. 

Введення суду J1рисяжних до нашої вітчизняної системи право-
. . 

суддя стане поштовхом до демократичних змш не пльки в кримІ-

нальному процесі, але і до формування нової правосвідомості гро
мадян України. 



ЧАСТИі-ІА 11 



КРИМІНАЛЬНЕ ПЕРЕСЛІДУВАННЯ: 
ОКРЕМІ ПИТАННЯ 

АДАХОВСЬКИЙ Денис Миколайович, 
аспірант кафедри цивільного та кримінального права і процесу 
Чорноморськоrо державного університету імені Петра Могили 

l. В сучасних умовах якісно іншим чином вирішується проблема 
дотримання державою прав і свобод людини і громадянина, так як 
міжнародним співтовариством висуваються більш високі вимоги до їх 
дотримання. Це й пояснює підвищення інтересу до проблеми реалізації 
державними органами функції кримінального переслідування, але й 
досі ця проблема залишається відкритою для досліджень. 

2. «Кримінальне переслідування» як інститут кримінального про
цесу через багато десятиліть знову повертається в обіг теорії україн
ського кримінального процесу та звертає на себе увагу сучасних до
слідників. Ця категорія має неоднозначний та суперечливий характер. 
У науковій юридичній літературі відсутня єдність nоглядів щодо ви-
значення цього поняття, його значення для кримшального судачин
ства, початок та кінець реалізації тощо. Автори більшості українських 
навчальних посібників з кримінального процесу також не використо
вують це поняття. Те ж саме стосується і вітчизняного чинного кри
мінально-процесуального законодавства . Проте майже всі вчені-про

цесуалісти переконані в існуванні такої кримінально-nроцесуальної 
функції та відносять Гі до основних функцій кримінального судочинства. 

З. Актуальність дослідження функції кримінального переслідуван
ня полягає у тому, що, скоріше всього, у найближчому майбутньому 
вона буде закріплена у кримінально-процесуальному законодавстві 
України. Так, в проекті КПК України, розробленого Національною ко
місією зі зміцнення демократії та утвердження верховенства права, має 
місце вживання відповідного словосполучення, а Концепція реформу
вання кримінальної юстиції України (далі- Концепція) навіть містить 
визначення кримінального переслідування. Тому, ймовірне закріплен
ня у кримінально-процесуальному законодавстві цього поняття є на 
сучасному етаnі додатковим імпульсом для більш глибокого дослі
дження nроблемних питань, які з ним пов'язані . 

4. Для використання у науковому обігу поняття «кримінальне пере
слідування», вважаємо за необхідне визначитися із його змістовною 
характеристикою . Тлумачні словники визначають дієслово «пересліду
вати» у таких значеннях : І. Гнатися слідом за ким-небудь, нама
гаючись наздогнати, схопити чи нанести якусь шкоду (переслідувати 
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80рога); 2. Висліджувати кого-небудь з метою покарання, віддання до 
суду, вистежувати; 3. Ходити невідступно за ким-небудь, суnроводити 
кого-небудь скрізь з якоюсь метою; 4. Мучити, не давати спокою комусь, 
nіДдавати утискам, гонінням, nригноблювати кого-небудь; 5. Прагнути 
до чого-небудь (до якої-небудь цілі). Слід додати, що більша частина 
значень цього дієслова знаходить свою відповідність у значеннях іно
земних словах, які перекладаються як «переслідувати». Тому, вченими
філологами nрипускається іноземне nоходження зазначеного поняття, 
mo, можливо, і пояснює його неоднозначне сприйняття у вітчизняній 
теорії кримінального процесу. 

Отже, nоняття «переслідування» має здебільшого негативний для 
об'єкта переслідування характер та розуміється двозначно: по-перше, 
йти по слідах кого-небудь з метою застосування примусу, а з іншого -
прагнення до досягнення поставленої мети. 

Вчені-процесуалісти розуміють кримінальне переслідування також 
по-різному. Ми розділили їх на дві групи за декількома критеріями: за 
часовими межами здійснення переслідування та за суб'єктами його 
реалізації. Вчені першої групи розуміють кримінальне переслідування 
як процесуальну діяльність відповідних учасників кримінального про
цесу (органів досудового слідства, прокурора, потерпілого, цивільного 
позивача), яка має початок з моменту виявлення ознак злочину і закін
чується підтриманням державного обвинувачення у суді та навіть на

глядом прокурора за виконанням покарання. Тобто поняття «кримі
нальне переслідування» ототожнюється із поняттям «провадження по 
кримінальній справі». 

Автори другої групи вважають, що зміст кримінального переслі
дування складає діяльність nосадових осіб Прокуратури України і 
nотерпілого від злочину, яка полягає у здійсненні необхідних заходів, 
передбачених законом, для викриття осіб, підозрюваних у скоєнні 
злочину а також у застосуванні до них заходів процесуального при
мусу. Подібним чином визначає кримінальне переслідування Кон
цепція, яка розуміє його як виняткову процесуальну функцію проку
рора, яка полягає у висуненні від імені держави обвинувачення, на
правленні кримінальної справи до суду, підтриманні державного 
обвинувачення в суді, участі у перегляді судових рішень у криміна
льних справах в апеляційній та касаційній інстанціях, а також проект 
КПК України. Проте, на жаль, у проекті відсутній пункт, у якому б 
містилося nовне визначення цього проблемного поняття. Це необхід
Ію, в першу чергу, для того, щоб не повторювати протиріч, зроблених 
авторами Кримінально-процесуаль11ого кодексу Російської Федерації 
(далі - КПК РФ), які використовують кримінальне переслідування 
в обох значеннях і роблять це 11е зовсім послідовно. Так, п. 55 ст. 5 
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КПК РФ визначає, що кримінальне переслідування - це процесуальна 
діяльність, яка здійснюється з 1\tетою викриття підозрюваного, обви
нуваченого у скоєнні злочину. Однак ч. 2 ст. 21 КПК РФ зазначила 
nід ним прийняття заходів для встановлення події злочину, викриття 
осіб, винних у скоєнні злочину. Тобто незрозуміло, чи кримінальне 
переслідування здійснюється стосовно до конкретної особи, чи 
до події злочину взагалі. Як справедливо відмічалося у юридичній 
літературі, закон - не науковий журнал, де одне поняття тлумачиться 
ПО-рІЗНОМу. 

5. З моменту відродження вчення про кримінально-процесуальні 
функції й до цього часу доктрина кримінального процесу продовжує 
розрізняти поняття «підозра», «обвинувачення як ствердження про 
вчинення відповідною особою діяння, забороненого законом», «обви
нувачення як процесуальна функція», «державне обвинувачення», 
«кримінальне переслідування». У процесуальній літературі вірно від-
мічається, що правильне визначення змісту цих понять та їх сшввщно
шення між собою має надзвичайно важливе значення як для науки, так 
1 для практики. 

У науковій процесуальній літературі часто поняття «кримінальне 
переслідування» та «обвинувачення» вважаються тотожними або на
вnаки- одне з них охоnлюється іншим. Тлумачні словники визначають 
категорію «обвинувачення» як визнання винним у чому-небудь. Однак 

таке розуміння обвинувачення суперечить nрезумпції невинуватості. 
Тому в кримінально-процесуальній теорії воно використовується 
значенні складання тези, судження, про причетність особи до вчинення 
злочину (у формальному або матеріальному сенсі), а також у якості 
процесуальної діяльності по обгрунтуванню цієї позиції, наnриклад, у 
суді (nроцесуальне значення). 

Ми підтримуємо позиції вчених про те, що кримінальне nересліду
вання має включати в себе складання тези про причетність особи до 
вчинення злочину, з подальшим ствердженням і-і у суді, і застосування 

до особи обмежень П прав з метою, наnриклад, здійснення спроб підо
зрюваного або обвинуваченого уникнути слідства тощо. Тобто метою 
здійснення кримінального переслідування є не лише здійснення обви
нувальної діяльності в обох Ті значеннях, а й у можливому- застосуван
ня до особи обмежень Ті nрав та свобод. Проте, переконані, що в ново
му кримінально-процесуальному кодексі слід дати визначення понять 
«обвинувачення» та «кримінальне переслідування» для того, щоб зняти 
питання про їх тотожність. 

6. Відкритим залишається питання про те, хто є суб'єктами реалі
зації функції кримінального переслідування. Пункт 22 ст. І О Модель
ного кримінально-процесуального кодексу для держав - учасниць СНД 
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(далі- МКПК), ратифікованого Україною, визначає кримі11альне пере
слідування як процесуальну діяльність, яка здійснюється стороною об
винувачення з метою встановлення події, забороненої кримінальним 
законом, та особи, яка Ті скоїла, винуватості останньої у скоєнні злочи
ну, а також для забеЗпечення застосування до такої особи покарання чи 
інших примусових заходів. Відповідно, до сторони обвинувачення у 
МКПК належать прокурор (державний обвинувач), слідчий, дізнавач 
(п. 25 ст. J 0). Якщо слідувати такій логіці, то кримінальне пересліду
вання здійснює лише сторона обвинувачення. 

З цим важко погодитися, тому що в основі критерію по віднесенню 
до суб'єктів реалізації функції кримінального персслідування має по
лягати не приналежністо до сторони обвинувачення, а зміст і характер 
їхньої діяльності при вирІшенНІ задач кримінального судочинства. 

Питання про те, чи здійснюють органи досудового слідства кримі
нальне переслідування залишається одним із найбільш дискусійним у 
кримінально-процесуальній теорії. Якщо органи досудового слідства 
здійснюють цю функцію, то з моменту виявлення ознак злочину вони 
когось звинувачують, навіть, коли невідомо особу правопорушника. 
Ми підтримуємо точку зору, висловлену щеМ. М. Полянським, Р. Д. Ра
хунковим, В. В. Шимановським про здійснення органами досудового 
слідства лише функції розслідування, яка, в першу, чергу полягає у 
здійсненні достовірного виявлення та фіксації слідів злочину, встанов
лення усіх причетних до нього осіб та визначенні їхньої ролі у вчине
ному. Згідно з проектом КПК України слідчий бере участь у ньому 

через виконання вказівок прокурора. Останній, як справедливо закріпле
но у ст. 21 проекту КПК України самостійно пред'являє обвинувачення 
та складає обвинувальний висновок (акт). Однак, чи можна вважати 
ініціювання перед прокурором питання про застосування заходів про
цесуального примусу (п. 2 ч. 2 ст. 32 проекту КПК України) здійснен
ням слідчим кримінального переслідування? Вважаємо, що ні, оскільки 
зазначена ініціатива слідчого повинна мати за мету лише забезпечення 
необхідних умов для швидкого та об'єктивного розслідування злочину. 

7. Спірним залишається питання про віднесення потерпілого до 
суб'єктів реалізації функції кримінального переслідування. Підтриму
ємо висловлене в юридичній літературі твердження, що цей учасник не 
здійснює кримінального переслідування, оскільки, відповідно до п. 4 
ст. 49 КПК України, він «у випадках, визначених цим Кодексом, під 
час судового розгляду особисто або через представника має право ли
ше підтримувати обвинувачення». Тобто єдине, що він може зробити, 
це допомогти здійсненню переслідування, а не здійснити його само
стій~іо. Це положення є ще одним підтвердженням того факту, що кри
мінальне переслідування здійснюється лише органами державної влади 
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та спонукає нас до необхідності визначення основних ознак криміналь
ного переслідування . 

8. Отже, основні ознаки кримінального переслідування: 1) ініцію-. . 
ється органами досудового розслщування, прокурором , потершлим; 

2) реалізовується лише прокурором та полягає у формулюванні обви
нувальної тези та у процесуальній діяльності прокурора з доказуван
ня та обrрунтування останньої у суді; З) здійснюється відносно конкре
тної особи; 4) передбачає обмеження конституційних прав та свобод 
особи через застосування до неї заходів процесуального примусу; 
5) здійснюється відповідно до чинного законодавства з метою викриття 
особи, яка вчинила злочин, та відновлення порушених прав потерпілої 
сторони. 

9. Таким чином, вирішення проблемних питань кримінального пе
реслідування має не лише теоретичний, а й практичний характер. Од
нозначне визначення цього поняття у новому Кримінально-процесу
альному кодексі України дасть змогу з'ясувати: хто є суб'єктами реалі-
зації кримінального переслщування; в яких межах здійснюється; яке 
його значення у кримінальному судочинстві , а також сприятиме виро
бленню у вітчизняній теорії кримінального процесу єдиного погляду на 
кримінальне переслідування як процесуальну функцію. 

УЧАСТЬ СПЕЦІААІСТА-ПСИХОАОГА 

У ПРОВЕДЕННІ ДОПИТУ 

БАРАНЧУК Василь Васильович, 

аспірант кафедри криміналістики Національна юридична ака
демія України імені Ярослава Мудрого, м. Харків 

При розслідуванні злочинів слідчий стикається з різними ситуація
ми, які потребують психологічних знань . Психологічні знання необхід
ні для успішного здійснення досудового слідства, проведення окремих 
слідчих дій з метою отримання інформації. 

Допит є однією з найчастіше проваджуваних і досить складних слід
чих дій, особливо якщо допитуваними є неповнолітні особи, люди похи
лого віку, жертви статевих злочинів чи особи з аномаліями психіки. Ви
користання слідчим психологічних знань може проходити в таких фор
мах: отримання психологічних консультацій, участь психолога nри 
проведені слідчих дій, призначення судово-психологічної експертизи . 

Доnомога nсихолога використовується в розслідуванні недостатньо . 
Основними nричинами цьому є: нечітке нормативно-правове закріп-
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лення форм застосування психологічних знань, невизначеність компе
тенції 11сихолога, численні дискусії вчених щодо бачення цієї проблеми 
й відсутність систематизованих практичних рекомендацій працівникам 
слідства, недосконалість організаційних засад такої діяльності, відсут
ність системи спеціальних психологічних підрозділів, які б надавали 
психологічні консультації чи брали участь у слідчих діях. 

Чинним кримінально-процесуальним законодавством України чітко 
не визначена можливість залучення психолога для участі в допиті, він 
може використовувати осіб, які володіють психологічними знаннями 
як спеціаліста. 

Для планування й проведення слідчої дії у деяких випадках виникає 
необхідність у консультації психолога. Вона дає змогу розкрити й пояс
нити поведінку осіб, їх особистісні психологічні особливості, сутність 
окремих психологічних концепцій, теорій і підходів, що можуть бути 
застосовані на практиці. Психолог роз'яснює слідчому: а) вивчення 
яких психологічних особливостей допитуваного має значення для 
встановлення психологічного контакту з ним з огляду на зміст кримі
нальної справи та ситуацію розслідування; б) якими способами при 
проведені слідчої дії вони можуть бути виявлені; в) які запитання й у 
якій формі доцільно ставити перед учасниками слідчої дії. 

Наступною процесуальною формою є участь психолога в проведен
ні допиту. Для ефективнішого залучення психолога та його практичної 
допомоги при допиті бажано провести попередню роботу з ним щодо 
порядку проведення майбутнього допиту з його участю, отримати пси

хологічні рекомендації щодо налагодження психологічного контакту з 
допитуваною особою. Перед допитом неповнолітнього бажано провес

ти попереднє знайомство й бесіду психолога з підлітком у присутності 
слідчого для налагодження психологічного контакту між ним і психо
логом. Під час проведення допиту психолог може рекомендувати внес
ти корективи в на!'1ічений план допиту та звернути увагу на обставини, . . . 
що мають значення для вивчення психолопчного стану чи ІНдивІДу-

альних психологічних рис допитуваного. 
На стадії протоколювання показань неповнолітнього допитуваного 

участь психолога може допомогти слідчому сформулювати їх тими 
словами, що відповідають його віку й рівню розвитку. Така вимога чіт
ко визначена законом щодо допиту неповнолітнього. Є сенс також звер-
татися за консультацією до психологів nри аналІЗІ змІсту вщеозапису, 
із застосуванням якого nроводився допит. Це дозволить правильно й 
ефективно провести повторний доnит з урахуванням отриманих реко

мендацій психолога. 
У чинному законодавстві регламентація застосування nсихологіч

них знань стосується лише допиту неповнолітнього. Слідчий зобов'яза-
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ний допитувати неповнолітню особу віком до 14 років обов'язково у 
присутності педагога, а при допиті осіб віком від 14 до 16 років присут
ність педагога винесена на розсуд слідчого. Законодавець виходить з то
го, що педагог- це спеціаліст, який володіє знаннями в галузі nсихоло
гії дітей і підлітків, а також професійними навичками спілкування з 
ними. Але в законі немає чітких вказівок щодо змісту діяльності педа
гога під час допиту неповнолітнього. Слідчий повинен правильно ор
ганізувати проведення допиту за участю педагога. Перед ним треба 
ставити конкретні практичні завдання, що безпосередньо стосуються 
його професії. У більшості випадків їх участь при допиті зводиться до 
простої присутності, яка лише ускладнює процес установлення психо
логічного контакту з неповнолітнім. Доцільно залучати до процесу до
nиту неповнолітніх психолога, який спеuіалізується у відповідній галу
зі психології. Спецjальні знання психолога грунтуються на результатах . . 
наукових досшджень, допо>vшгають достовІрно встановити законоМІр-

ності психічної діяльності дітей і підлітків і включають володіння ме
тодами об'єктивної психологічної діагностики. Законодавство потре

бує внесення змін, які чітко зазначали б необхідність залучення психо
лога до участі в допиті неповнолітніх осіб віком до 14 років, за 
розсудом слідчого- віком до 16 років, а при необхідності- будь-яких 
інших осіб. 

Відсутність організаційно-технічних можливостей для викорис

тання допомоги психолога в У країні є ще однією важливою nробле
мою. У більшості розвинених зарубіжних країн поліцейські відцілен
ня обладнані кімнатами для допитів зі спеціальним дзеркальним 
склом і мікрофонами. Психолог знаходиться за склом, спостерігає за 
допитуваним та надає слідчому рекомендації щодо напрямку допиту 
чи зміни його тактики. Інколи слідчий отримує рекомендації спеціа
ліста через прихований мікрофон. Розташування психолога з зовніш
ньої сторони кабінету сприяє налагодженню сприятливої психологіч
ної атмосфери допиту. 

Участь психолога в підготовці до проведення допиту допоможе слід
чому в дослідженні матеріалів справи, вивченні допитуваної особи та 
прогнозуванні варіантів розвитку майбутнього спілкування у процесі 
допиту. Залучення психолога до участі в допиті сприяє швидкому 
встановленню психологічного контакту та підвищує ефективність про
ведення слідчої дії в цілому. 



СЛІДЧІ ДІЇ: ПОНЯТТЯ, СУТНІСТЬ І ВИДИ 

БЛАГОДИР Ангеліна Адамівна, · 

здобувач кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Важливе місце в системі процесуальних дій, які встановлені зако
ном з метою вирішення завдань кримінального судочинства, займають 
слідчі дії. На відміну від багатьох юридичних термінів, у тому числі й 
процесуальних, законодавець не дає роз'яснення суті терміна «слідчі 
дії». Не зважаючи на це, його часто застосовують у чинному Криміна

льно-процес:уальному кодексі України (далі - КПК) (п. 4 ч. 2 ст. 48; 
ст. 85; ст. 85 ; ст. 852

; ст. 104; ч. 4 ст. 127; ст. 128; ст. 128 1
; ст. 129 кпк 

та ін.) . Загалом цей термін згадано в КПК понад 90 разів. 
А Я. Дубинський звертає увагу на те, що слідчі дії це процесуальні дії 

слідчого чи особи, яка провадить дізнання (а в установлених законом ви
падках- дії прокурора і начальника слідчого підрозділу), що здійснюють, 
як правило, в стадії досудового розслідування відповідно до визначених 
процедурних вимог і направлені на збирання і перевірку доказів. 

Деякі процесуалісти вважають, що залежно від завдань, які вирішу
ють під час розслідування злочинів, всі вони поділяються на слідчі дії 
дослідницького характеру та інші слідчі дії, що спрямовані передусім 

на забезпечення прав учасників процесу (ознайомлення з постановою; 
роз'яснення прав тощо). По суті ці автори ототожнюють поняття про-
цесуальних 1 слщчих дій. 

Висловлювалася думка щодо віднесення до слідчих, процесуальних 

дій, пов'язаних з пред'явленням обвинувачення, обранням запобіжного 
заходу, вюнанням особи потерпілим, цивільним позивачем і відповіда
чем, а також дій що проводять з метою збирання і фіксації доказів. 

Критичне ставлення до науковців, які ототожнюють поняття про
цесуальних і слідчих дій, висловлює С.М. Стахівський. Слід погоди
тись з його позицією, що поняття процесуальні дії значно ширше ніж 
поняття слідчі дії. На його думку, слідчі дії- це та частина процесуаль
них дій, яка спрямована на збирання і перевірку доказів у криміналь
ній справі та відрізняються від решти дій слідчого силою процесуаль
ного примусу. 

Є . Г. Коваленко та В. Т. Маляренко вважають, що слідчі дії- це пе

редбnчена кримінально-процесуальним законом і забезпечена держав
ним примусом сукупність операцій і прийомів, які здійснюються під 
час розслідування злочинів для виявлення, фіксації і перевірки фактич
них даних, що мають значення доказів у кримінальній справі . 
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В. М. Тертишник зазначає, що слідчі дії - це регламентовані норма
ми процесуальпого права та здійснювані в рамках кримінально
процесуального провадження уповноваженою на те особою, а також 
забезпечувані заходами державного примусу та супроводжувані необ
хідним документуванням процесуальні дії, які являють собою ком
плекс пізнавально-засвідчувальних операцій, спрямованих на отриман
ня, дослідження та перевірку доказів. 

Погоджуючись, що визначальним для встановлення процесуальної 
дії, як слідчої, є одержання доказової інформації, збирання, досліджен
ня та перевірка доказів, частина науковців продовжують вважати таки
ми дії, що не наділені цими якостями. В сучасних підручниках та нау
кових статтях до слідчих дій відносять, наприклад, затримання підо
зрюваного у вчиненні злочину. Таке положення викликане перш за все 
нечітким визначенням цієї дії у чинному кримінально-процесуальному 
законодавстві та позицією ряду російських науковців. 

У статті 119 Кримінально-процесуального кодексу РРФСР 1960 ро
ку, затримання підозрюваного було визначено як невідкладну слідчу 
дію, а в новому КПК Російської Федерації, прийнятому у 200 І році, цю 
дію віднесено до Розділу lV. «Заходи процесуального примусу» в гла
ві 12 якого «Затримання підозрюваного» регламентовано підстави, 
процесуальний порядок затримання та ін. положення. В Україні до 
внесення в 1993 році змін і доповнень до КПК, затримання також було 
визначено в статті І 04 як невідкладну слідчу дію. Внесеними змінами 
ліквідовано перелік невідкладних слідчих дій. Однак затримання про
довжують вважати слідчою дією. 

Ситуація дещо змінилась після доповнення статті 149 частиною 
другою такого змісту: «Тимчасовим запобіжним заходом є затримання 
підозрюваного, яке застосовується з підстав і в порядку, передбачених 
статтями І 06, 115, 1652 КПК». Віднесення законодавцем затримання до 
системи запобіжних заходів не знімає всі суперечності щодо статусу 
затримання підозрюваного. 

Проектом КПК України, внесеним на розгляд Верховної Ради Ук
раїни народними депутатами Мойсиком В. Р., Вернидубовим І. В., Кі
валовим С. В., Кармазіним Ю. А. 13.12.2007 року передбачено, що за
тримання підозрюваного є невідкладною слідчою дією. Якщо новий 
Кримінально-процесуальний кодекс буде прийнятий зі статтею 212 у 
відповідній редакції, то затримання підозрюваного буде знову вважа
тися слідчою дією. 

Отже, питання щодо належності затримання підозрюваного до слід
чих дій залишається дискусійним. Законом цю дію віднесено до тимча
сового запобіжного заходу (ч. 2 ст. 149 КПК), а за процесуальною фор
мою це слідча дія, оскільки у разі затримання особи передбачено скла-
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дання протоколу із зазначенням підстав, мотивів, дня, години, року, 
місяця, місця затримання, пояснень затриманого, часу складання про

токолу про роз'яснення підозрюваному в порядку, передбаченою ч. 2 
ст. 21 КПК права мати побачення із захисником з 1\Юменту затримання 
тощо (ч. З ст. І Об КПК). З урахуванням викладеного, на нашу думку, 
затримання підозрюваного є одночасно тимчасовим запобіжним захо

дом і слідчою дією. 
Ю. Лоза, вказуючи, що безпосереднім призначенням слідчої дії є на

правленість на збирання, перевірку та оцінку доказів, вважає слідчими 
діями також опис майна і одержання зразків для експертного дослі
дження. Ці дві дії, на нашу думку, є процесуальними, а не слідчими. 
Першу з них, як правильно зазначає А. О. Ляш та інші науковці, засто
совують для забезпечення відшкодування матеріальних збитків або 
можливої конфіскації майна, а другу - для забезпечення експерта не
обхідними зразками для порівняльного експертного дослідження під 
час проведення слідчої дії- судової експертизи. Тому ми погоджуємо
ся з науковцями, які не включають до переліку слідчих дій накладення 
арешту на майно та його опис і одержання зразків для експертного до
слідження. Вважаємо, шо ці процесуальні дії мають відмінну від слід
чих дій юридичну природу. 

На жаль, у проектах КПК України, які подані на розгляд Верховної 
Ради України, визначення поняття та видів слідчих дій в повній мірі не 
вирішені. Переконані, що в КПК повинно бути чітко дано поняття слід
чих дій, визначено їх види (систему), встановлено ознаки, які харак
терІ-ІЗують слідчі дії, як частину процесуальних дій. Слідча дія в будь
якому випадку є різновидом процесуальної дії, яка передбачена чин
ним КПК. Не може існувати слідчої дії, не передбаченої КПК. Всі під
стави, умови і проведення цієї дії чітко регулюються процесуальними 
нормами. Така процесуальна дія повинна нести в собі пізнавальний 
характер, тобто особа, яка 'й провадить, одержує фактичні дані, інфор
мацію про обставини, що підлягають доказуванню у кримінальній 

справІ. 

В літературі звертається увага, що основу слідчих дій складають 
окремі методи пізнання - візуальне спостереження, опитування, 
сприйняття , пошук, порівняння (ідентифікація), відтворення, дослі
дження, які супроводжуються закріпленням (фіксацією та засвідчен
ням) одержаної доказової інформації чи висновків дослідження у від
повідних процесуальних документах . Передбачений законом для пев
них випадків метод пізнання втілюється у практичній діяльності 
слідчого з провадження слідчої дії. Мета проведення слідчої дії -
отримання доказів у справі. Водночас, окремі слідчі дії можуть мати і 
додаткову мету, наприклад під час проведення обшуку - виявлення 

509 



розшукуваних осіб (ч. 2 ст. 177 КПК). Отримати докази у кримінальній 
сnраві можна шляхом їх збирання (формування), що nередбачено за

коном. 

Деякі автори вважають, що збирання доказів термін досить умов
ний, і він не означає збирання того, що уже існує в nрироді. На їх дум
ку, слідчий, під час одержання показань особи або під час складання 
протоколу Ті допиту, не збирає те, що вже існувало в природі, а формує 
нові докази, відщукуючи сліди злочину. 

З такою точкою зору аргументовано не погоджується С. М. Стахів
ський, який вважає, що термін «збирання доказів» тотожний терміну 
«формування доказів», а тому протиставляти їх один одному не варто. 

С. А. Шейфер звертає увагу, на те, що термін «сліди злочину» необ
хідно розуміти не стільки, як зміни матеріальних об'єктів, викликані 
злочинними діями, а перш за все як будь-які явища дійсності, так чи 
інакше пов'язані з подією, що несе інформацію про цей злочин. 

Під час проведення слідчих дій уповноважена особа виявляє ці слі
ди, знаходить інформацію, що стосується події, яку розслідують, та 
закріплює їі в процесуальних документах - протоколах, що мають від
повідати вимогам передбаченим у статті 85, 195 КПК та ін. Тому слідча 
дія - це активна дія особи, уповноваженої на Ті проведення, спрямована 

на формування доказів. 
Враховуючи зазначене, вважаємо, що в новому КПК nовинна бути 

окрема глава «Слідчі дії», в статті першій якої має бути визначено по
няття слідчої дії (частина 1) і запропоновано їх види (система) (частина 
2). Ми пропонуємо таку редакцію цієї статті: 

1 . «Слідча дія - це регламентована нормами кримінально-проце-. . 
суального закону активна шзнавально-засвщчувальна процесуальна 

дія, яку виконують під час провадження у кримінальній справі уповно
важені законом особи і забезпечують заходами процесуального приму
су, спрямована на збирання (виявлення, отримання, фіксацію), перевір-. . 
ку та досшдження доказІВ». 

2. Слідчими діями є: затримання підозрюваного; допит (свідка, по
терпілого, експерта, підозрюваного, обвинуваченого, підсудного); очна 
ставка; пред'явлення для впізнання; обшук; виїмка; накладення арешту 
на кореспонденцію, й огляд і виїмка у почтово-телеграфних установах; 
зняття інформації з каналів зв'язку та їі дослідження; огляд, ексгумація 
трупа; освідування; відтворення обстановки і обставин події; призна
чення і проведення судової експертизи. 

Внесення запропонованих нами змін до чинного КПК і nроекту 
КПК України, на нашу думку, сприятиме удосконаленню законодав
ства і виконанню завдань кримінального судочинства. 
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АПЕЛЯЦІЙНЕ ОСКАРЖЕННЯ 
ПОСТАНОВ СУМІ, ВИНЕСЕНИХ 

У ПОРЯДКУ СУДОВОГО КОНТРОЛЮ 

БОЛЬШАКОВ Євген Володимирович, 

здобувач ННІ ПЕС Харківського національного університету 
внутрішніх справ 

Закон України від 21.06.2001 року, реалізуючи вимоги Конституції, 
увів у КПК України стадію апеляційного провадження, у якій перегля
даються вироки і інші рішення місцевих судів. Пункти 2 і 3 ст. 347 КПК 
України передбачають, що одним із об'єктів апеляційного оскарження 
є «інші постанови місцевих судів, передбачені цим кодексом». Оскільки 
у самому КПК ці постанови, передбачені у різних статтях, використан
ня їх зумовлює певні складнощі. Тому спробуємо надати їх класифіка
цію і визначити певні особливості, які їм притаманні. 

Ці постанови місцевих судів, оскарження яких в апеляційному по
рядку передбачено п. 2 ч. 3 ст. 347 кnк України, можна розподілити на 
три груnи залежно від того, в яких стадіях кримінального процесу вони 
виникають. Таким чином, об'єктом апеляційного оскарження є: 

І) рішення судді, постановлені в порядку судового контролю у до
судових стадія·х кримінального процесу (порушення кримінальної 
справи і Гі досудового розслідування); 

2) рішення суду, постановлені у стадії попереднього і судового роз-
гляду кримшальної справи; 

3) рішення суду, постановлені у стадії виконання вироку. 
Кожна з цих груп рішень має певні особливості. 
Оскільки предметом мого дослідження є апеляційне оскарження . . 

рІшень суддІ, винесених в порядку судового контролю, зосередимо 

увагу на першій з визначених груп. 
Як відомо, КПК України передбачає широке коло питань, які вирі

шуються суддею у досудових стадіях кримінального процесу. Ці рі
шення суттєво обмежують конституційні права громадян. По характе
ру дії ці рішення судді можна розділити на дві групи: попереджуваль
ного і подальшого судового контролю. 

До постанов попереджувального характеру слід віднести постанови 
судді про застосування заходів процесуального примусу і про прове
дення слідчих дій. До постанов подальшого характеру - постанови про 

оскарження постанов органу дізнання, слідчого, прокурора по скаргах 
учасників кримінального процесу. 
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У КПК України відсутній перелік постанов, які виносяться суддею у 
порядку судового контролю. В останніх дисертаційних дослідженнях з 
цієї проблематики, зокрема В. І. Чорнобука, Ю. В. Скрипіної, І. В. Гло
вюк та інших, запропоновано розширити коло існуючих у КПК Украї-
ни рішень, яю приймаються суддею в порядку судового контролю, і 

визначити повноваження слідчих суддів місцевого і апеляційного рів
ня. Ці пропозиції варто підтримати, оскільки в КПК не наведений пе-
релік рішень суддІ, постановлених в досудовому провадженні, які мо
жуть бути оскаржені в апеляційному порядку. 

Аналізуючи норми КПК України, можна визначити, що в апеляцій
ному порядку можуть бути оскаржені постанови: 

1) про відмову в застосуванні заходів безпеки або про їх скасування 
(ст. 52-2 КПК України); 

2)про відмову у наданні дозволу на проведення окремих оператив
но-розшукових заходів (ст. 97 КПК України); 

3) про відмову у порушенні кримінальної справи (ст. 99-1 КПК 
України); · 

4) про законність чи незаконність затримання особи (ст. 106 КПК 
України); 

5) про взяття під варту або відмову в цьому (ст. 165-2 КПК України); 
б) про продовження строку тримання під вартою чи про відмову в 

цьому; 

7) про відмову в проведенні обшуку (ст. 177 КПК України); 
8) про відмову в проведенні виїмки (ст. 178 КПК України); 
9) про відмову в проведенні огляду (ст. 190 КПК України); 
І О) про направлення обвинуваченого на стаціонарну судово

медичну чи судово-психіатричну експертизу, або про відмову в такому 
направленні (ст. 205 КПК України); 

11) за скаргою на постанову органу дізнання, слідчого чи прокурора 
про відмову в порушенні кримінальної справи (ст. 236-2 КПК України); 

12) за скаргою на постанову органу дізнання, слідчого чи прокурора 
про закриття справи (ст. 236-6 КПК України); 

ІЗ) за скаргою на постанову органу дізнання, слідчого чи прокурора 
про порушення кримінальної справи (ст. 236-8 КПК України). 

Закон встановлює різні строки такого оскарження (3, 7 діб), і різних 
суб'єктів процесу, які можуть бути ініціаторами апеляційного оскар
ження. До того ж КПК України передбачає, що в деяких випадках: не 
підлягають апеляційному оскарженню постанови: 

1) Про усунення захисника від участі в справі (ст. 61-1 КПК 
України); 

2) Про затримання підозрюваного, обвинуваченого 1 доставку до 
суду під вартою (ч. 4 ст. 165-2 КПК України); 
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З) Про продовження затримання до десяти діб (ч. 8 ст. 165-2 КПК 
України); 

4) Про проведення обшуку житла чи іншого володіння особи 
(ст. 177 КПК України); 

5) Про проведення виїмки (ст. 178 КПК України); 
б) Про накладання арешту на кореспонденцію чи знаття інформації 

з каналів зв'язку або про відмову в цьому (ст. 187 КПК України); 
7) Про проведення огляду житла чи іншого володіння особи (ст. 190 

КПК України). 
У юридичній літературі немає єдиної точки зору щодо необхідності 

закріплення в одній статті КПК цих переліків. Так, колишній голова 
Верховного суду відомий правознавець В. Т. Маляренко вважає, що в 
апеляційному порядку не мають переглядатися ті судові рішення, які 
не увінчують кримінальний процес. На його думку, усі проміжні судові 
рішення можна перевірити при розгляді справи по суті. 

Погодитися з такою пропозицією навряд чи можливо. Тому слід 
підтримати точку зору інших правників, які пропонують, по-перше, 
доповнити перелік постанов судді, винесених в порядку судового_ кон
тролю,- рішеннями про ексгумацію трупу у разі незгоди родичів пох~
ваного; про оскарження постанови про зупинення досудового розсЛІ

дування; про примусове освідування; про зміну запобіжного заходу із 
. . 

взяття пщ варту на шшу. 

По-друге, запровадити не апеляційне, а окреме оскарження поста
нов судді в порядку судового контролю, якими не закінчується розгляд 
справи. До речі, таке окреме оскарження було передбачене Статутом 
кримінального судочинства 1864 року. Надання можливості учасникам 
кримінального процесу оскаржувати в особливому порядку будь-яке 
рішення буде повністю відповідати вимогам Конституції про свободу 
оскарження і здійснення права на захист. 

Для цього необхідно удосконалити судову систему України, перед

бачити двоінстанційну систему слідчих суддів: при місцевих та апеля
ційних судах, чітко визначити у КПК України перелік рішень судді у 
порядку судового контролю, які можуть бути оскаржені в апеляційно
му порядку. 



ПРОБАЕМИ ОПЕРАТИВНО-РОЗШУКОВОГО 

СУПРОВОДЖЕННЯ КРИМІНАЛЬНОГО 

СУДОЧИНСТВА В УКР АЇНІ 

БУР АК Марія Василівна, 

ад'юнкт кафедри національної безпеки та протидії злочинності 
Київського національного університету внутрішніх справ 

Державний механізм забезпечення правоохоронної діяльності та 
протидії зі злочинністю передбачає різноманітні форми його здійснен
ня: еконо~1ічні, соціальні, культурно-виховні, кримінально-правові та 
інші. Серед державно-правових форм боротьби зі злочинністю особли
ве місце належить оперативно-розшуковій діяльності (далі - ОРД). Во
на тісно пов'язана з дізнанням, досудовим слідством, кримінальним 
судочинством і носить нормативно-правовий характер. За своїм зміс
том ОРД є системою у гласних і негласних пошукових, розвідувальних 
та контррозвідувальних заходів, які здійснюються із застосуванням 
оперативних та оперативно-технічних засобів. 

Необхідність проведення ОРД споконвічно зумовлена не однією 
лише небезпекою злочину, формою умислу або таємним сnособом їх
нього здійснення. Наслідки багатьох діянь, здійснених по необережно
сті, бувають куди більш тяжкими, ніж навмисних злочинів і не так вже 
рідко безnосередні винуватці уживають досить хитрі сnособи для nри
ховання слідів і навіть самого факту, що відбувся. У подібних виnадках 
поряд із гласними, передбаченими кримінально-процесуальним законом 
заходами для встановлення істини і виявленню винних, варто також 
використовувати і закриті оnеративно-розшукові методи розшуку, по
рядок nроведення яких регулюється не Кримінально-nроцесуальним 
кодексом, а іншими законами 1 нормативними актами. 

Саме надання оперативним підрозділам права nроведення неглас

них заходів визначає унікальність оперативно-розшукової діяльності, 
яка відрізняє їі від інших існуючих форм боротьби зі злочинністю. 

На жаль, застосування результатів ОРД в інтересах кримінального 
судочинства було і залишається актуальною проблемою як на теоретич
ному, так і на законодавчому рівнях, незважаючи на те що законодав
цем зроблені деякі сnроби їі розв'язання. Так, уnерше на рівні закону 
можливість використання матеріалів ОРД в доказуванні у криміналь
них справах була передбачена Законом СРСР «Про внесення змін і до
повнень в Основи кримінального судочинства Союзу РСР і союзних 
республію> від 1 2.06. 1990 р., де в ч. 2 ст. 29 на органи дізнання покла-
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дався обов'язок вжиття необхідних оперативно-розшукових заходів, у 
тому числі з використанням відеозапису, кіно-, фотозйомки і звукоза
nису, з метою виявлення фактичних даних, які можуть бути викорис
тані як докази у кримінальній справі після їх перевірки відповідно до 
кримІнально-процесуального зако1юдавства. 

Здійснення оперативно-розшукової діяльності в інтересах криміналь
ного судочинства, про що сказано в ст. І Закону України «Про ОРД», є 
не що інше, як одне із завдань цієї діяльності. Логічно ії сфорІ\1)'Лювати 
таким чином: здійснення оперативно-розшукової діяльІЮСТІ в ште
ресах карного судочинства. Якщо ж включити в зміст цього завдання 
тільки пошук і фіксацію фактичних даних про протиправну діяльність, 
то взаємодія між оперативними і слідчими підрозділами буде зведена 
лише до збирання доказів. Фактично результати ОРД використовуються 
в карному судочинстві для вирішення значно більшого кола питань, що 
видно зі змісту ст. 10 Закону України «Про ОРД», що регламентує вико-
ристання отриманих під час Гі здійснення матерІалІв. 

Положення, що містяться в Законі про ОРД, а також карно
процесуальні норми про обов'язки органів дізнання вживати оператив
но-розшукові заходи з метою виявлення ознак злочинів і осіб, які їх 
скоїли (етапі 103, 139 КПК України), а також давати доручення органу 
дізнання про виконання окремих слідчих дій (ст. 118) об'єктивно під
тверджують особливу значимість і місце інтересів кримінального су
дочинства всіх інших завдань ОРД. Попередження правопорушень не 
названо в числі завдань· ОРД (ст. 1), хоча п. З ст. 10 Закону України 
«Про ОРд» передбачено, що матеріали ОРД використовуються для 
попередження злочинів. Особливо важливе це положення для попере-

дження злочинів ще на стадії їх пщготовки. 
Перша і друга форми використання результатів ОРД на практиці, як 

правило, не викликають труднощів. З іншими формами ситуація наба
гато складніша, оскільки використання матеріалів ОРД як доказів є 
практично неможливим через відсутність передбаченої законом проце
суальної форми їх збирання. 

Саме тому, з метою отримання фактичних даних, які можуть бути 
доказами у кримінальній справі, попередження, припинення і розсліду
вання злочинів, а також для забезпечення безпеки працівників суду, 
правоохоронних органів та осіб, які беруть участь у кримінальному 
судочинстві, членів їхніх сімей та близьких родичів, оперативні під
розділи повинні здійснювати оперативно-розшукове супроводження у 
стадії досудового розслідування. 

Поняття «оперативно-розшукового супроводження» посідає важли
ве місце у теорії оперативно-розшукової діяльності, яке має велике як 
теоретичне, так і практичне значення. З практичної сторони його при-
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значення відіграє значну роль для практичних працівників оператив
них підроздІЛІВ, що зщиснюють оперативно-розшукову діяльність. 
У першому випадку, суть оперативно-розшукового суnроводження по

лягає у тому, що виконання завдань, покладених на оперативні підроз
діли, здійснюються шляхом системного, цілеспрямованого проведення 
заходів оперативно-розшукової діяльності, а в другому - допомагає 
зрозуміти його призначення, що є необхідною умовою для здійснення 
оперативно-розшукової діяльності. 

Оперативно-розшукове супроводження досудового слідства слід 
розглядати як складовий елемент різних напрямів оперативно
розшукової діяльності, залежно від того супроводжуються справи, по
рушені в результаті завершення початкової перевірки оперативної ін
формації або порушені по факту вчинення злочинів, по яких особи, що 
їх вчинили, залишилися не встановлею. 

Однак, на нашу думку, оперативно-розшукове супроводження, не 

повинно обмежуватися тільки встановленням осіб, що вчинили злочин 
та залишилися не встановлені. Його необхідно здійснювати з моменту 
отримання оперативної інформації, і до моменту оголошення вироку 
про відбуття особою кримінального nокарання. 

На практиці оперативно-розшукове супроводження зводиться до то
го, що воно знаходить своє відображення у стадії досудового розсліду
вання, і зовсім частково торкається стадії судового розгляду. 

Так, В. О. Шнуренко, оперативно-розшукове супроводження на 

стадії судового розгляду визначає як комплекс гласних 1 негласних за

ходів оперативно-розшукового характеру, спрямованих на встановлен

ня фактів і обставин, що підлягають доказуванню по кримінальній 
справі, джерел інформації про них з метою забезпеченІ-І~ слідства та 
суду даними, що сприятимуть повному розкриттю злочинІВ, викриттю . . 
винних та встановлення Істини по справІ. 

Кінцева мета- забезпечення інтересів кримінального судочинства, а 
вони у свою чергу- заюнчуються виконанням вироку. 

Необхідність проведення оперативно-розщукового супроводження 

на стадії судового розгляду зумовлена такими причинами: потреба в 
одержанні додаткових джерел інформації щодо «Встановлення і закріn
лення обставин вчинення інших злочинів особою, щодо якої застосо
вано запобіжний захід, проте вирок не набув законної сили; виявлення 
співучасників при вчиненні злочинів на замовлення або організованою 
груnою; виявлення місць nриховування викритих цшностей, знарядь 
злочину, нажитих злочинним шляхом з метою відшкодування збитків; 
вплив на суддів, nрокурорів та ін. 

Так, закріплене в Інструкції про оперативно-розшукову діяльність 
оперативних підрозділів органів внутрішніх справ України, визначення 
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поняття оперативно-розшукового супроводження кримінальної справи 

знаходиться лише у виносці до підрозділу 6.2 даної Інструкції і ніяких 
згадувань про цей процес у наказі немає. Тобто, наказом регламенту
ється заведення оперативно-розшукової справи (далі - ОРС) на особу 
або групу осіб, які вчинили злочин, у тому числі за наявності поруше
ної кримінальної справи для оперативного супроводження розсліду
вання кримінальної справи. 

Звідси постає питання, чи можна здійснювати оперативно-розшу
кове супроводження розслідування кримінальної справи за матеріала
ми ОРС, заведеними: для розкриття злочинів, які вчинені невстановле
ними особами, а також для розшуку осіб, які переховуються від органів 
розслідування, суду або ухиляються від відбування кримінального по
карання, та осіб безвісно відсутніх. 

Тому вважаємо, що цілком правомірно та доцільно в останніх двох 
випадках також здійснювати оперативно-розшукове супроводження 
розслідування кримінальних справ. По-перше, згідно з цим наказом і 
на підставі ч. З ст. 9 Закону України «Про ОРД» на особу, яка підозрю
ється у підготовці або вчиненні злочину, переховуються від органів 
розслідування, суду або ухиляється від відбування кримінального по
карання, та безвісти відсутня, ведеться тільки одна ОРС. По-друге, як
що на підозрювану у вчиненні злочину особу (групу осіб), яка розроб
ляється за матеріалами ОРС, заведеною для розкриття злочину, вчине
ного невідомою особою (за фактом), є у провадженні ОРС, заведена на 
відому особу або групу осіб, які вчинили злочин, матеріали цієї справи 
долучають до ОРС, заведеної для розкриття злочину, вчиненого неві
домою особою, і подальша оперативна розробка проводиться за нею. 
По-третє, у разі переховування обвинувачених, стосовно яких уже за
ведено ОРС (чи на особу, яка підозрюється у підготовці або вчиненні 
злочину, чи за фактом вчинення злочину), їх розшук здійснюється в 
рамках зазначених справ. У разі, якщо за фактом безвісного зникнення 
особи порушено кримінальну справу, то .ОРС, заведену для розшуку 
цієї людини закривається і водночас заводиться ОРС за фактом вчи
нення злочину, до якої долучаються раніше зібрані матеріали. 

Підводячи підсумки, можна зробити висновки: оперативно-розшу
ковим супроводженням повинен бути забезпечений весь процес попе

реднього слідства та розгляду справи в суді. При цьому здійснювані 
оперативно-розшукові заходи мають бути спрямовані не тільки на одер
жання додаткових відомостей, що підтверджують винність особи, яка 
вчинила злочин, а й на виявлення спроб тиску на свідків та потерпілих. 
Для виявлення таких фактів слід використовувати всі оперативні мож
ливості в тому числі і можливості наявних кримінальних справ та аген
тів, яким треба давати відповідні завдання. 
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Враховуючи вищевикладене, пропонуємо наступне визначення оле

ративно-розшукового сулроводжс 1 шя. 

Оперативно-розшукове супроводження - ue комплекс гласних і не

гласних, розвідувальних та контррозвідувальних оперативно-розшуко
вих заходів, що здійснюється визначеним колом суб'єпів ОРД, направ
лений на виявлення, попередження та розкриття злочинів та викриття 

осіб, які готують або вчинили злочин , встановлення фапів і обставин , 
які підлягають доказуванню по крю,,Іінальній справі, та забезпечення 
інтересів кримінального судочинства. 

Подальший розвиток теорії і практики оперативно-розшукової дія
льності потребує розробки визначення оперативно-розшукового су-
проводження 1 закршлення на законодавчому рівні його завдань. 

СУДОВИЙ КОНТРОЛЬ ЗА ДОТРИМАННЯМ 
КОНСТИТУЦІЙНИХ ПРАВ 

І СВОБОД ПОТЕРПІЛОГО НА ДОСУДОВИХ 

СТАДІЯХ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

БУРТОВИЙ Михайло Олексійович, 
ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Людина, яка потерпіла від лосягання на своє життя, здоров'я, честь і 
гідність, а також на належне їй майно, потребує правового й соціально
го захисту, матеріальної та моральної підтримки. Конституцією Украї
ни передбачено обов'язок держави щодо захисту людини, утвердження 

і забезпечення Гі прав та свобод. У чинному законодавстві України ос
новна увага приділяється захисту прав та інтересів не потерпілого, а 
підозрюваного, обвинуваченого, а також підсудного, якому може бути 
призначене покарання за вчинений злочин. 

У Декларації основних принципів правосуддя для жертв злочинів і 
зловживання владою (прийнята Генеральною Асамблеєю ООН 29 лис
топада 1985 р.), яка є виявом колективної волі світової спільноти, по
рушено проблему відновлення балансу між правами підозрюваного, 
обвинуваченого, підсудного, з одного боку , та інтересами жертви -з 
іншого. Цей міжнародний документ базується на засадах визнання гід
ності жертв злочинів. У ньому передбачено ті напрями, в яких необхід
но діяти державам для забезпечення відповідного поводження із зазна
ченими особами, визначено основні стандарти, згідно з якими потрібно 
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оцінювати законодавство та практику його застосування. Аналіз кри
мінального законодавства та правозастосовної практики України з точ

ки зору їх відповідності цим стандартам свідчить про необхідність по-. . . . . 
силення захисту прав та штересІВ потерпших вщ злочинІВ. 

Конституцією України (ч. 3 ст. 8, частини 1 і 2 ст. 55) поряд з 
прокурорським наглядом запроваджено і судовий контроль за до
триманням конституційних прав і свобод громадян. Після проголо
шення незалежності України пріорітетним напрямком розвитку си
стеми кримінального судочинства стало наближення до міжнарод
них стандартів захисту прав та свобод людини через розширення 
судової юрисдикції на досудових стадіях кримінального процесу. 
Відповідно, гострої необхідності набуває потреба наукового дослі
дження предмета судового контролю на досудових стадіях криміналь
ного процесу, його принципів, меж, форм та суб'єктів. 

Саме суд на підставі своєї незалежності та відеушості відомчих інтере
сів у питаннях боротьби зі злочинністю є найбільш надійним гарантом 
прав особи в кримінальному судочинстві. Ще до початку здійснення 
судочинства Конституційним Судом України, Пленум Верховного Су

ду України у постанові від 1 листопада 1996 року «Про застосування 
Конституції України при здійсненні правосуддя» дав роз'яснення су-
дам щодо дії принципу верховенства права 1 конституційних прав та 
свобод людш-ш і громадянина як безпосередньо діючих, які визначають 
цілі і зміст законів та інших нормативно-правових актів, зміст і спря
мованість діяльності органів законодавчої та виконавчої влади, до якої 

належать, зокрема, органи досудового слідства і які забезпечуються 
захистом правосуддя. 

Виходячи із зазначеного принципу та гарантування Конституцією 
судового захисту конституційних прав і свобод, судова діяльність має 
бути спрямована на захист цих прав і свобод від будь-яких посягань 
шляхом забезпечення своєчасного та якісного розгляду конкретних 
справ. При цьому слід мати на увазі, що згідно зі ст. 22 Конституції, 
закріплені в ній права і свободи людини і громадянина не є вичерпними. 

Оскільки Конституція України, як зазначено в ст. 8, має найвищу 
юридичну силу, а й норми є нормами прямої дії, суди при розгляді 
конкретних справ мають оцінювати зміст будь-якого закону чи іншого 
нормативно-nравового акта з точки зору його відnовідності Конститу
ції і в усіх необхідних випадках застосовувати Конституцію як акт 
прямої дії. 

Судові рішення мають грунтуватися на Конституції, а також на 
чишюму законодавстві, яке не суперечить їй з урахуванням конститу
ційного положення про те, що nравосуддя в Україні здійснюється ви
ключно судами, юрисдикція яких поширюється на всі правовідносини, 
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що виникають у державі (ст. 124 Конституції), судам підвідомчі всі 
спори про захист прав і свобод громадян. Стаття 55 Конституції кожній 
людині гарантує право на оскарження в суді рішень, дій чи бездіяльно
сті органів державної влади, посадових і службових осіб, а тому суд не 
повинен відмовляти особі в прийнятті чи розгляді скарги з підстав, пе
редбачених законом, який це право обмежує. 

Суд, як орган правосуддя, у кримінальному судочинстві вирішує 
кримінально-правовий конфлікт публічного характеру- між державою 
й особою, що вчинила злочин, визнаючи або не визнаючи й винною, 
призначаючи або звільняючи й від покарання. Під час же здійснення 
судового контролю переслідується зовсім інша мета судової діяльності: 
закон покладає на суд обов'язок здійснювати контроль під час досудо
вого розслідування кримінальної справи, щоб забезпечити законність 
при встановленНІ: 

• фактичних обставин справи (слідчі дії), 
• передбачуваної винності підозрюваного (заходи процесуального 

примусу), 
• для дотримання передбаченої законом форми процесу (процесу

альні рішення). 
Дана ідея досить широко присутня нині в українській юридичній 

літературі, має значне коло своїх прихильників й отримала «зелене 
світло» у законодавця, але, на жаль, в українській інтерпретації ця ідея 
поки що виконує роль «засобу лікування, оздоровлення» збережених 
значною мірою радянських процесуальних форм, а тому суттєво відріз
няється від тих зразків реалізації, що існують у багатьох країнах сучас
ної Європи. 

Судовий контроль на досудових стадіях кримінального процесу вті
люється в нашій державі у формі фрагментарних, усічених повнова
жень суду за процесом доказування та розслідування справи. Ця ідея в 
нормативно-правовому та практичному аспектах реалізується у формі 
процесуальної конструкції, відповідно до якої основним суб'єктом 
процесу на досудових стадіях залишається орган кримінального пере
слідування, а суду відводиться лише фрагментарна «разова» роль щодо 
здійснення цього контролю, що, на мою думку, надає Існуючій проце
суальній формі нелогічності. Відповідно до Конституції України осно
вною функцією, яка покладається на суд є здійснення правосуддя, а 
тому, на мій погляд, не можна говорити про те, що Конституцією за
кріплені права й обов'язки суду щодо здійснення контролю за органа
ми досудового слідства як окремої функції (статті 124-131 ). 

Відповідно до КПК РФ, судовий контроль поширюється на рішення 
і дії (бездіяльність) органів досудового розслідування, які можуть за
вдати шкоди конституційним правам і свободам учасників криміналь-
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ного судочинства або утруднити доступ громадян до правосуддя. Не
зважаючи на те, що такі рішення і дії (бездіяльність) не конкретизовані 
в КПК РФ, це не привело до прямої участі суду у розслідуванні кримі
нальної справи, як і в надмірному затягуванні Гі розслідування. 

Відповідно до рішення Конституційного Суду України від ЗО січня 
2003 року, на стадії досудового розслідування кримінальної справи 
судом можуть розглядатися скарги на постанови слщчого, прокурора 

стосовно приводів і основ, порядку порушення кримінальної справи 
щодо певної особи. 
Ще до прийняття вказаного вище рішення, Суд у справі щодо 

конституційності статті 2483 ЦПК України від 23 травня 2001 року 
N2 6-рп/2014 визнав таким, що не відповідає Конституції України:! 
тобто є неконституційним положення абзацу четвертого статті 248 
ЦПК України в частині щодо непідвідомчості судам скарг «на акти і дії 
службових осіб органів дізнання, попереднього слідства, прокурату
ри ... », якщо законодавством встановлено виключно позасудовий поря
док оскарження. У мотивувальній частині цього рішення зазначалося, 
що юахист прав і свобод людини не може бути надійним без надання 
їй можливості при розслідуванні кримінальної справи оскаржити до 
суду окремі процесуальні акти, дії чи бездіяльність органів дізнання, 
попереднього слідства і прокуратури. Таке оскарження може здійсню
ватись у порядку, встановленому Кримінально-процесуальним кодек
сом України. Недосконалість інституту судового контролю за досудо
вим слідством не може бути перепоною для оскарження актів, дій чи 
бездіяльності посадових осіб зазначених органів». 

Законом України від 21 червня 2001 р. «Про внесення змін до Кримі
нально-процесуального кодексу України» положення цього рішення Суду 
отримали розвиток. Таким чином, закон гарантував судовий розгляд скарг 
на процесуальну діяльність органів і посадових осіб, які розслідують кри
мінальні справи, але встановив, що такий розгляд, як правило, здійсню
ється після закінчення розслідування і надходження справи до суду. 

До статей 110, 234 і 236 КПК було внесено зміни і встановлено, що 
скарги на дії і постанови органів дізнання, слідчого і прокурора розгля
даються судом першої інстанції при попередньому розгляді справи або 
при розгляді Ппо суті, якщо інше не передбачено цим Кодексом. 

Однак окремі судді, вважаючи, що згадані положення статей 100, 
234 і 236 КПК не повністю відповідають ст. 55 Конституції і згаданому 
рішенню Суду, приймали до розгляду і розглядали по суті на досудо
вих стадіях процесу скарги й на інші процесуальні рішення органів діз
нання, слідчих і прокурорів (зокрема, на постанови про порушення 

кримінальної справи, пред'явлення обвинувачення, накладення ареш
ту, зупинення досудового слідства). 
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Ідея судового контролю не здобула повноти своєї реалізації і в час
тині визначення доказів та порядку доказування. Порядок доказування 
зберігає фактично однакове значення результатів допиту особи, прове
деного органами кримінального переслідування, порівняно з допитом у 
суді. В демократичних країнах діє інститут судового допиту під прися
гою, і саме ці показання мають процесуальне значення. Більш того, 
процесуальна доктрина Англії взагалі не включає допит обвинувачено
го в коло засобів доказування. 

В Україні продовжує за радянською традицією розвиватись інститут 
допиту на досудових стадіях підозрюваної, обвинуваченої особи, при 
цьому широко застосовуються різноманітні технічні засоби (аудіо-, 
відеозапис), проведення допиту при відтворенні обстановки та обста
вин події, проведення очних ставок за участю переслідуваної особи. 
Розвиток процесуальної форми в цьому напрямку за умов таємності 
дізнання та досудового слідства створює сприятливі умови для засто
сування до затриманих підозрюваних, обвинувачених незаконних 
методів впливу, насильства, в тому числі фізичного та психічного. 
Я вважаю, що пріоритетом є встановлення істини при розслідуванні 
злочинів, тобто захист прав потерпілого від злочину залежить від 
встановлення вини особи, що вчинила злочин, при цьому необхідно 
мінімізувати випадки притягнення невинуватих осіб до кримінальної 
відповідальності, адже якщо винні не будуть покарані- відповідно від

будеться і порушення прав потерпілого. Тобто сфера захисту інтересів 
потерпілого включає недопущення притягнення до відповідальності 
невинуватих у скоєнні злочину осіб. 

Нарешті, не дає, на мою думку, бажаних результатів інститут оскар

ження рішень і дій органів розслідування. В цьому плані у подальшо
му бажано віддати пріоритет не розвитку форм перегляду рішень, при

йнятих на досудових стадіях, а забезпеченню швидкого, без зволікання 
розгляду справи по суті, чого вимагає ст. 6 Європейської конвенції про 
захист прав людини і основних свобод. 

Подальші перспективи розвитку кримінально-процесуального зако
нодавства в аспекті посилення судового контролю за забезпеченням . . . 
прав потершлого на досудових стадІях кримшального процесу на сьо-

годні пов'язані. На мою думку, насамперед з прийняттям нового Кри
мінально-процесуального кодексу, який має бути якісно новим з точки 
зору демократичних стандартів. 
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ОСОБА ЗЛОЧИНЦЯ ЯК ЕЛЕМЕНТ 

КРИМІНАЛІСТИЧНОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ 
ВИКРАДЕНЬ ЕЛЕКТРИЧНОЇ ЕНЕРГІЇ ШЛЯХОМ 

ЇЇ САМОВІЛЬНОГО ВИКОРИСТАННЯ 

ВЕЛЬМОЖНИЙ Сергій Анатолійович, 
ад'юнкт кафедри криміналістики Луганського державного уні

верситету внутрішніх справ 

Викрадення електричної енергії шляхом ії самовільного викорис
тання - це сукупність найрізноманітніших актів індивідуальної 
злочинної поведінки. Ці акти вчиняються живими людьми, яким при

таманна неповторність та індивідуальність. Тому повне, всебічне і 
об'єктивне розслідування злочинів, забезпечення дотримання законно
сті на досудовому слідстві залежить від знання слідчим апаратом, ор
ганом дізнання типових особистісних особливостей злочинців. Для то
го, щоб виділити все типове, що стосується особи злочинця, необхідно 
їх ретельне дослідження. Ось чому відомості про особу злочинця є од
ним із елементів криміналістичної характеристики злочинів. А такі да
ні, як характер слідів, що містить інформацію про особу злочинця, за
лежність між особою злочинця та вибраним способом вчинення й при
ховання злочину взагалі і, зокрема, при викраденні електричної енергії 
шляхом Гі самовшьного використання, його мотивами - все це входить 

в сукупність криміналістичних даних про злочин, необхідних для його 
успішного розкриття й розслідування. 

Вчені-криміналісти, які займаються проблемою криміналістичної 
характеристики злочинів та Гі структурним змістом, на нашу думку, 
обrрунтовано вносять до П складу дані про особу злочинця, оскіль
ки ці відомості, як елемент криміналістичної характеристики, дозволя
ють одержати необхідні дані для розкриття злочину, для вибору і вико
ристання найбільш ефективних тактичних прийомів. 

Це було встановлено нами з вивчених матеріалів судово-слідчої 
практики та проаналізованих криміналістичних літературних джерел. 

У зв'язку з цим, у юридичній літературі питанню вивчення особи 
злочинця приділяється багато уваги. 

Так, ще на початку 70-х років були здійснені спроби формування 
поняття особи злочинця та створення криміналістичного вчення про 
особу як самостійну криміналістичну теорію. Було опубліковано ряд 
робіт, присвячених вивченню особи злочинця в криміналістичному 
плані, які обrрунтовано доказали необхідність вивчення особи злочин-
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ця з криміналістичною метою - для розкриття злочинів, отримання до
казів, висунення обrрунтованих версій, обрання найбільш ефективної 
тактики слідства, організації розслідування злочинів, виявлення конк
ретних причин 1 умов вчинення злочину . 

Найбільш суттєве значення для криміналістичної характеристики 
злочинів має предмет вивчення особи злочинця, який повинен місти
ти інформацію про прояви особистості як в основних сферах діяльно
сті суспільства (праця, суспільно-політична діяльність, побут тощо), 
так і в специфічній сфері, характерній для осіб, що вчиняють злочини 
(сфера кримінально-правових відносин), даних про його соціально
психологічнІ 1 емоційно-вольові якості , а також соціально-демогра
фічна інформація, що містить відомості про вік, стать, освіту, соціа
льне положення, професію, які дають змогу мати вичерпну уяву про 
ЗЛОЧИНЦЯ. 

Криміналісти, вивчаючи особу злочинця, виходять із такого: озна-
ки, які мають загальний характер для всІх однотипних злочинів 
об'єднують у групи, різноманітні за об'ємом, наприклад, всі викраден
ня електричної енергії шляхом їі самовільного використання ТОЩО. При 
цьому наголошують, що загальні для групи ознаки відповідним чином . . . . . 
систематизоваНІ чи тишзоваНІ, складають кримІНалІстичну характерис-

тику злочинів даного виду чи навіть підвиду. На основі отриманих да
них формують типовий «портрет» злочину чи злочинця, опираючись 

при цьому на те загальне, що об'єднує численні конкретні злочини. По
суті мова йде про інформаційну модель типового злочину конкретного 
виду чи роду, в якому особливе місце займає особа злочинця. 

З приводу зазначеного В. К. Гавло відмічав, що особа суб'єкта зло
чину, як слідоутворюючого об'єкту, залишає не тільки матеріальні слі
ди, але і сліди - ознаки злочинної поведінки, що свідчать не тільки про 
подію злочину, але й про самого злочинця. У своїй сукупності вони 
дозволяють представити механізм злочину, невід'ємним компонентом 
якого є особа злочинця з певними властивостями і якостями. 

Результати проведеного нами дослідження кримінальних справ за 
злочинами про викрадення електричної енергії шляхом ії самовільного 
використання, свідчать, що найбільших збитків державі викраденням 
електричної енергії шляхом їі самовільного використання завдали спо
живачі електричної енергії-юридичні особи (приватні підприємства, 
організації) - 73,5%, деякі із них, як свідчать аналітичні матеріали 
МВС України, на встановлених приладах обліку спожитої ними елект
ричної енергії «відмотували» їі стільки, скільки споживають електро
енергії, в середньому, наприклад, кілька сіл. 

Так, в Уманському районі Черкаської області працівниками право
охоронних nрганів була викрита злочинна діяльність власника кількох 
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підприємств, який придбав відмотувальний пристрій і успішно викори
стовував його для зменшення показників обліку електроенергії своїх 
підприємств протягом двох років. До речі, виробництво таких приладів 
в області було «поставлено на конвеєр». Протягом 2006 р. працівни
ками Служби безпеки України була виявилева група з п'яти «народних 
умільців». Колишні працівники смілянського підприємства «Орізон» 
масово складали один з видів відмотувальних пристроїв і продавали їх 
в Україні, Росії, Білорусі та, навіть, Туреччині. Пристрій, виготовлення 
якого обходилось у 1 О гривень, продавали за $200, виготовляли їх «під 
замовлення», для конкретного підприємства, навіть з швр1чною гаран

тією. Було вилучено до 1 ОО приладів, виготовлених групою «орізонів
ців», та ще близько 60- виготовлених іншими «умільцями». 

А в одному із районів Івано-Франківщини співробітники УДСБЕЗ 
УМВС в області викрили приватне підприємство, яке фактично пара
зитувала на проблемах інших споживачів електроенергії. Стосовно 
власника і водночас директора підприємства порушено кримінальну 
справу за викрадення електричної енергії шляхом їі самовільного ви
користання. 

Щоб з'ясувати, куди таємниче зникає електроенергія, правоохорон
ці ініціювали ретельну перевірку мережі електропередач, підстанції і 
лічильників. Було встановлено, що повітряною лінією електропередач 
з однієї з підстанцій живиться виключно це підприємство. Дивні речі 
почали виявлятися при звірці показників лічильників. Лічильник під
станції стверджував, що за певний період через нього споживачеві на
дійшло 2 мільйони 456 тисяч 1 Зб кіловат/годин електроенергії. Інший 
лічильник, встановлений за півкілометра на території приватного ПІД
приємства зафіксував вхід лише 56 тисяч 941 кіловат/годин. Причому, 
як засвідчили висновки спеціалістів Науково-дослідного експертно
криміналістичного центру при УМВС в області, які проводили дослі
дження, слідів механічного втручання в роботу лічильних механізмів 
не було, пломби не порушувалися. Своєю чергою, фахівці державного 
підприємства «lвано-Франківськстандартметрологія», які також прове
ли технічну експертизу приладів обліку, знову ж таки не виявили від-
хилень в характеристиках лічильниюв. 

Надалі з'ясувалося, що позаобліковий рух електроенергії слід шука
ти не на повітряній лінії електропередач, а під ногами. Саме в землі 
правоохоронці виявили самовільно прокладений кабель, через який 
електроенергія від підстанції, минаючи легальний електроЛІчильник 

підприємства, надходила безпосередньо на виробничі об'єкти. Таким 
чином було встановлено, що за період з вересня 2005 року до берез
ня 2008 року приватне підприємство безоплатно отримало 2 мільйо
ни 399 тисяч 195 кіловат/годин електроенергії. 
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Крім того, зазначені злочини вчиняли, головним чином, чоловіки. 
Вік злочинців значною мірою визначав фізичний стан та можливості 
особи, коло Гі nотреб та інтересів , життєвих настанов, прагнень та ба
жань тощо . 

Найбільшу злочинну активність при вчинені даних злочи11ів про
явили особи віком від ЗІ до 40 років (42%). Серед загального контин
генту осіб, які вчинили злочини: 17% мали вік від 26 до 30 років ; І І% 
від 20 до 25 років; понад 40 років - 27% і, нарешті, 3% - це особи віком 
від 16 до J 9 років. Із них 29% мали вищу освіту, 62%- середню спеці
альну, 8% - незаківчену середню, 44% злочинців не займалися су
спільно корисною nрацею, тобто ніде не вчилися, не працювали, 0,5% -
навчалися у вищих навчальних закладах; 24% - nрацювали у приват
них підприємствах, сnільних підnриємствах, організаціях з обмеженою 
відnовідальністю; 31,5% - інші категорії (пенсіонери, сільськогос
nодарські працівники, різноробочі). Із них мешканців міст - 5 J ,5%, 
сільської місцевості - 48,5%. Вчинили злочин даної категорії впер
ше- 94%, nовторно- 6%. 

Ми розділяємо позицію Чуфаровського Ю. В., який відзначав, що 
кожна конкретна людина - це не nросто індивід з своїми особливостя
ми, а особа, інтегруюча соціально-тиnові риси класу, етнічної спільно
сті, групи . Наприклад, наразі більшість злочинів досліджуваної катего

рії вчиняють непрацюючі особи, які тривалий час не мають можливості 
працевлаштуватися (особливо це стосується жителів сільської місцево
сті) а також особи, які мають низький прожитковий рівень (недостатній 
рівень заробітної плати, пенсії тощо). Проте, в сучасних економічних . . 
умовах, коли сусшльство «уражене» тотальним, явним 1 прихованим 

безробіттям, складно віднести критерій «непрацюючий» до антигро
мадської поведінки особи. 

Вік злочинців знаходився в прямій залежності від способу вчинення 
злочину, який вимагав рішучих, активних, а шдчас і зухвалих дій та 
певних спещальних знань. 

У ході дослідження і аналізу інформації про особу злочинця за зло
чинами про викрадення електричної енергії шляхом Гі самовільного 
використання було виявлено, що рівень використання даних про особу 

злочинця при вирішенні різноманітних правових питань істотно лозна
чався на ефективності прийнятих рішень у кримінальній справі. Також 
просліджувалася така тенденція - при вивченні особи віддавалась пе
ревага тим обставинам, які відповідають характеру злочину, що розслі
дується, і спрямованості особи злочинця, що виразилася в злочині . 

Типове в особі злочинця не є простою сумою тих або інших негатив
них властивостей, що найбільш поширені серед осіб, які вчинили кри
мінально-карані діяння - викрадення електричної енергії шляхом 
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їі самовільного використання. Так, знання типових особливостей особи 
злочинщв, що вчиняють злочини даної категорії, зіставлення їх з відо
мостями, що є у даних справах, про особу злочинців допомагає швид
кому розкриттю злочину і затриманню злочинців. Таким чином, пове

дінка злочинця стає системоутворюючим чинником і є визначальним 
елементом діяльності з розкриття і розслідування злочинів даної кате
горії справ-« ... від поведінки злочинця до основних напрямів, засобів 
і методів його встановлення». 

Наразі існує позиція науковців про те, що основне завдання полягає 
в тому, щоб предмет вивчення особи злочинця одержав закріплення в 
кри~1інально-процесуальному законі як самостійний елемент предмета 
доказування. 

Це зробило б вивчення особи обов'язковим, гарантувало б необхід
ний мінімум типових відомостей про особу злочинця в кожній кримі
нальній справі та рівний рівень вивченої особи злочинця, що незмінно 
приводить до думки про необхідність і можливість використання 
предмета вивчення особи злочинця в методиці розслідування, і зокре
ма, при розробці криміналістичної характеристики такого злочину, як 
викрадення електричної енергії шляхом Гі самовільного розкрадання. 

Підводячи підсумок вищесказаному, слід визнати, що особа злочи
нця є важливим і невід'ємним елементом криміналістичної характери
стики злочинів, а розробка питань криміналістичної характеристики 
злочинів з усією упевненістю вказує на необхідність подальшого іТ до
слідження і використання, як в загальних положеннях методики роз

слідування, так і в методиці розслідування викрадень електричної енергії 
шляхом іТ самовшьного розкрадання. 

ЗАКОННІСТЬ РІШЕННЯ СЛІДЧОГО 

ПІД ЧАС ПР АВОЗАСТОСОВЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

Г АБРИЛЮК Людмила Володимирівна, 

науковий співробітник 1-го НДВ НДЛ проблем правового за

безпечення діяльності ОВС ДНДІ МВС України 

Відповідно до кримінально-процесуального законодавства слідчий 
наділений великим обсягом прав та обов'язків. Усі кримінально
процесуальні рішення слідчого, які він приймає по кримінальній справі, 
nовинні відповідати вимогам КПК України. Як писав Дубинський А. Я ., 
процесуальне рішення слідчого - це правовий акт, в якому слідчий, в 
межах своєї компетенції, в установленому кримінально-процесуальним 
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законом порядку виражає у виді державно-власного бажання висновки 
про виконання (чи невиконання) конкретних процесуальних дій, що 
зумовлено необхідністю досягнення задач кримінального судочинства і 
вимогами закону відповідно до ситуації, що склалася. 

Прийняття процесуальних рішень слідчим можна розглянути як ін
телектуальну, творчу діяльність, яка залежить від двох таких чинників, 
як законність і доцільність. Якщо розглянути поняття «законність» в 
аспекті прийняття слідчим рішення в кримінальній справі, то воно 
включає в себе дотримання і правильне застосування кримінально
процесуального законодавства України та інших нормативно-правових 
актів, що регулюють діяльність слідчого. Тобто, суть даного положення 
полягає в тому, що одне невиконання або порушення закону може тяг
ти за собою незаконність прийнятого слідчим рішення по справі. Доці
льність, на нашу думку, безпосередньо пов'язана із законністю. Інши
ми словами можна сказати, що доцільність вказує на необхідність при
йняття певного рішення в порядку зазначеному законодавством. 

Приймаючи рішення по кримінальній справі, слідчий не дає повної 
гарантії, що воно є правильним, адже в більшості випадків, слідчий 
приймає рішення по кримінальній справі, коли ще не відомі всі обста
вини справи. Тобто, під час своєї діяльності слідчий використовуючи 
обсяг набутих знань, керуючись своїм внутрішнім переконаннЯм та 
формуючи свій суб'єктивний погляд на обставини справи, повинен на

перед передбачати кінцевий результат справи. 
Спільною ознакою кожного прийнятого слідчим рішення по кримі

нальній справі, є те, що вони тягнуть за собою суттєві правові наслідки, 
які можна поділити на позитивні - ті що сприяють швидкому розкрит
тю злочину і покаранню винних осіб, і негативні - внаслідок яких, до 
кримінальної відповідальності можуть бути притягнені невинні особи, 
що призводить до порушення їх прав та законних інтересів. Тому, важ-. . . . . 
ливе значення для дІяльностІ слщчого, має чпке визначення в закоНІ 

підстав для прийняття кожного рішення слідчого. 
До характерних ознак прийнятого слідчим рішення слід віднести: 
1) своєчасність прийнятого рішення; 
2) обrрунтованість рішення; 
З) належне процесуальне оформлення рішень; 
4) забезпечення законних прав осіб, інтересів яких стосується при

йняте слідчим рішення. 
Невиконання або неправильне виконання хоча б однієї із названих 

умов призводить до незаконності прийнятого рішення. 
Шумило М.Є. виділяє два види незаконних дій і рішень: 1) які підля

гають виправленню, тому справи повертаються на додаткове розсліду
вання; 2) які не підлягають виправленню, тому скасовуються прокуро-
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ром: (судом:) окремою постановою (ухвалою) або визнаються недійсними 
шляхом закриття кримінальної справи за реабілітуючими підставами 
або винесенням виправдувального вироку. Й припускає, що, це свід
чить про те, що існують різні «виміри» незаконності процесуальних дій 
і рішень, критерієм яких є неможливість чи можливість виправлення. 

Слід відмітити, що кожного року, в результа-rі прийняття незакон
ного рішення слідчим, та внаслідок неповноти дослідження обставин 
справи, прокурором та судом повертається на додаткове розсшдування 

значна кількість кримінальних справ, чим порушуються законні інте
реси як обвинувачених, так і потерпілих. Зокрема, у 2007 році, суди по 
першій інстанції ~~верну~и на додаткове розслідування і для усунення 
виявлених недошюв та Істотних процесуальних порушень, а також 

прокурори відкликали 11 ,2 тис. справ. На додаткове розслідування по
вернено 6,9 тис. справ. Водночас суди видали 3,8 тис. доручень орга
нам: досудового слідства щодо виконання певних слідчих дій, із них не 
виконано 836 судових доручень. У справах публічного обвинувачення 
місцеві суди постановили виправдувальні вироки стосовно 352 осіб. За 
фактом порушення законності при провадженні дізнання чи досудово
го слідства суди постановили 2,3 тис. окремих ухвал. 

Кожного року, значна кількість слідчих, за незаконну свою діяль
ність притягуються як до кримінальної, так і до дисциплінарної відпо
відальності. Так, у 2007 році органами прокуратури при здійсненні на-. . . . . . 
гляду за додержанням законностІ в дІяльностІ оргаНІв внутрІШНІХ справ 

за фактом порушень, допущених при провадженні слідства і дізнання 
розглянуто- 11 554 подань і постанов, за фактом порушень, допущених 
при застосуванні незаконних методів слідства і дізнання - 18 подань та 
постанов дисциплінарного провадження з вжиттям заходів до усунення 
порушених законів, притягнуто до дисциплінарної відповідальності 
12 994 працівників органів внутрішніх справ за фактами порушень, 
допущених при провадженні слідства і дізнання, за фактом порушень, 
допущених при застосуванні незаконних методів слідства і дізнання -
17 осіб, за направленими до суду справами Притягнуто до кримінальної 
відповідальності за злочини по службі працівників органів внутрішніх 
справ за фактом порушень, допущених при провадженні слідства і діз
нання - 121 особу, за фактом порушень допущених при застосуванні 
незаконних методів слідства і дізнання- 75 осіб. 

Таким чином, можна зробити висновок, що кримінально-проце
суальне законодавство потребує значного удосконалення шляхом змі
ни та доповнень його положень, які регулюють діяльність слідчого. Що 
можливо лише після визначення та дослідження чинників які вплива
ють на законність прийнятого рішення слідчим . А саме необхідно звер
нути увагу на такі аспекти, як: 
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удосконалення організаційної структури слідчого апарату у від
повідності із його функціями і з урахуванням вимог статті 9 Перехід
них положень Конституції України, щодо введення в дію законів, які 
регулюють діяльність державних органів щодо контролю за додержан
ням законів, та до сформування системи досудового слідства і введен
ня в дію законів, які регулюють їі функціонування; 

- удосконалення нормативно-правового регулювання діяльності 
СЛІДЧОГО апарату; 

- розробки науково обгрунтованих нормативів діяльності слідчих 
ПІДрОЗДІЛІВ; 

- покращення кадрового та матеріально-технічного забезпечення 
СЛІДЧОГО апарату. 

СЛІДЧІ ДІЇ 
ЯК ЗАСОБИ ФОРМУВАННЯ ДОКАЗІВ 

Г АГ АЛОВСЬКА Анна Петрівна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Сьогодні Україна переживає період становлення та розбудови влас

ної державності. В цей період відбуваються значні зміни економічних, 
політичних та соціальних орієнтирів суспільства, здійснюється форму-. . . . 
вання власних полпичних ІНститутІВ, нащонального законодавства. 

Зміни такого характеру не можуть проходити в державі гладко та швид-. . . 
ко 1, як правило, супроводжуються негативними сощальними насЛІд-
ками, в тому числі зростанням злочинності. 

Тому кримінально-процесуальна діяльність виникає та здійснюється 
лише у зв'язку зі злочином, який відбувся або готується, при виявленні 
ознак злочину. Лише тоді, коли постає питання про можливість кримі
нальної відповідальності за діяння, що заборонене кримінальним зако-. . 
ном, може мати мІсце кримшально-процесуальна д1яльюсть, а органи 

розслідування, прокуратури та суду одержують право реалізувати свої 
кримінально-процесуальні повноваження, здійснювати процесуальні дії. 

Важлива роль в процесі дізнання та досудового слідства належить
слідчим діям. Слідчі дії- це пізнавальні процесуальні дії, притаманні, в 
основному, для стадії досудового розслідування, 1 призначсні для по
шуку, виявлення, фіксації та перевірки фактичних даних у криміналь
ній справі. 

Сукупність кримінально-процесуальних норм, які регламентують 
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слідчі дії, є елементом доказового права, утворюючи правовий інститут 
слідчих дій . 

Інститут слідчої дії- це система правових приписів, що визначають: 
сферу і об'єкт слідчої дії, ·й мету і завдання; підстави проведення; коло 

учасників та їх правовий статус; механізм реалізації ними своїх прав і 
обов ' язків; порядок здійснення і правила провадження пізнавально
засвідчувальних дій; способи і форми їх фіксації; заходи примусу і від-
ловідальності, які застосовуються у разі невиконання приписІВ закону. 

Проблемам провадження слідчих дій, в юридичній літературі по
стійно приділяється велика увага. Ці питання широко висвітлені в пра
цях Ю. М. Белозерова, А. Я. Дубинського, В. В. Рябоконя, О. В. Горба
чова, М. М. Михеєнка, В. Т. Нора, В. П. Шибіка, В. М. Тертишника, 
Н. А. Якубовича, С. М. Стахівеького та інших вчених-процесуалістів. 

Зокрема Н. А. Якубович, у своїй праці зазначала, шо слідчі дії, це -
передбачена кримінально-процесуальним законом сукупність операцій, 
що забезпечується державним примусом і прийомами, які здійснюють
ся при розслідуванні злочинів для виявлення, фіксування та перевірки 
фактичних даних, що мають значення доказів по кримінальній справі. 

В . М. Тертишник під слідчими діями розуміє - регламентовані нор
мами процесуального права та здійснювані в рамках кримінально
процесуального провадження уповноваженою на те особою, а також 
забезпечувані заходами державного примусу процесуальні дії, які яв
ляють собою комплекс пізнавально засвідчувальних операцій , спрямо
ваних на отримання доказІв. 

Характеристика слідчої дії як комплексу пізнавальних і засвідчува
льних операцій розкриває Гі істотний - пізнавальний бік. Але не менш 
важливою є й інший - нормативний бік. 

Слідча дія - первинний елемент кримінально-процесуальної діяль
ності, підпорядкований, як і вся ця діяльність, суворому правовому ре
гулюванню. Слідчий, що формує докази, обвинувачений, потерпілий, 
свідки, що передають фактичні дані, експерти, фахівці і поняті, що 
сприяють одержанню доказів- це суб'єкти права. Іхні дії- це дії здійс
нення права і виконання обов'язку, тобто утворюють правовідносини. 
З цього погляду слідча дія є системою правовідносин між слідчим і 
зазначеними особами . 

Норми що регулюють слідчі дії, є детально регламентованою сис
темою правил поведінки слідчого й інших учасників процесу при фор
муванні доказів. Отримані законним шляхом та зафіксовані в передба
ченій законом формі фактичні дані стають доказами. Під таким кутом 
зору слідча дія є способом формування доказів. 

Слід зазначити деяку умовність самого терміна «формування дока
зів». Формування доказів - це врегульована КПК України діяльність 

531 



особи, яка провадить дізнання, слідчого, прокурора, суддІ 1 суду з 
виявлення та фіксації в процесуальних документах і додатках до них 
матеріальних та ідеальних відображень злочину або іншої події як до
казової інформації. Способи формування доказів у загальному виді не 
дуже конкретно й точно визначені ст. 66 КПК України, в якій указано, 
що особа, яка провадить дізнання, слідчий, прокурор, суддя і суд у 
справах, які перебувають в їх провадженні, вправі викликати в поряд
ку, передбаченому КПК України, будь-яких осіб як свідків і потерпілих 
для допиту або як експертів для дачі висновків; вимагати від підпри
ємств, установ, організацій, службових осіб і громадян пред'явлення 
предметів і документів, які можуть встановити необхідні в справі фак
тичні дані; вимагати проведення ревізій, вимагати від банків інформа
цію, яка містить банківську таємницю, щодо юридичних та фізичних 
осіб у порядку та обсязі, встановлених Законом України «Про банки і 
банківську діяльність». Виконання цих вимог є обов'язковим для всіх 
громадян, підприємСJВ, установ і організацій. Докази можуть бути 
подані підозрюваним, обвинуваченим, його захисником, потерпілим, 
цивільним позивачем, цивільним вщповщачем і їх представниками, а 
також будь-якими громадянами, підприємствами, установами, органі-
ЗаЦІЯМИ. 

Отже, усі способи пізнання, що передбачені законодавцем, забезпе
чують одержання необхідних для встановлення істини фактичних да
них, тобто спрямовані на досягнення пізнавальної мети розслідування. 

Отже, з огляду на вище викладене вбачається, що подальша розроб
ка на теоретичному рівні рекомендацій щодо проведення тих чи інших 
слідчих дій як основного способу формування і перевірки доказів на 
різних стадіях кримінального судочинства є актуальною, особливо в 
період становлення та розбудови власної державності. 

ВИСНОВОК СУДОВО-МЕДИЧНОГО ЕКСПЕРТА 

Г АЛДЕЦЬКА Ірина Григорівна, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Джерелом доказів водночас з показаннями свідка, потерпілого, пі
дозрюваного, обвинуваченого є висновок експерта. 

В окремих юридичних джерелах висновок експерта розглядається 
як мотивований висновок, що містить фактичні дані з питань, які по
ставлені органами досудового розслідування чи судом, і дається експер-

532 



том у письмовій формі як результат проведеного ним дослідження об-
ставин кримІнальної справи на основі спеціальних знань. 

В інших - це подані в письмовому вигляді зміст дослідження і ви
сновки з питань, що поставлені перед експертом особою, що веде про
вадження в кримінальній справі. 

Як видно, в обох випадках основними ознаками висновку експерта є: 
його письмова форма, підготовка особою, що володіє спеціальними 
знаннями, доручення провести дослідження слідчим чи іншою особою, 
що веде процес і, передбачений законом порядок призначення, прове
дення такого дослідження та оформлення його результатів. 

Згідно з ч. 2 ст. 65 КПК України висновок експерта є процесуальним 
джерелом доказів. Способом формування цього процесуального дже
рела є провадження експертизи, яка призначається в тих випадках, ко

ли для вирішення певних питань у кримінальній справі потрібні науко
ві, технічні або інші спеціальні знання. 

Процес дослідження об'єктів, його результати та відповіді на пи
тання слідчого експерт послідовно, повно і об'єктивно описує в акті та 
викладає у ньому свій висновок (ст. 200 КПК). Ст. 200, як і ст. 75 КПК, 
називається «Висновок експерта». Цій назві більше відповідає зміст 
диспозиції ст. 75 КПК, а ст. 200 КПК можна було б назвати «Акт екс
пертного дослідження» або «Акт експертизи», оскільки в ній йдеться 
про документування nроцесу діяльності ексnерта, а не про nродукт ро-
зумової діяльностІ - висновок. 

На підставі цього тлумачення є недоречним застосування у ст. 200 
КПК України виразу, що «ексnерт складає висновою>. 

Висновок можна зробити лише на основі пізнання досліджуваних 
експертом об'єктів, а, відтак,- викласти його nисьмово у відповідному 
документі. Отже, цей документ доцільно назвати актом. 

Акт як nідсумковий документ, яким оформляється науково-технічна 
і розумова діяльність ексnерта, значиться у Законі України «Про судо
ву експертизу» від 25 лютого 1994 року (n. 2 ч. 1 ст. 13). Вищесказане 
вказує на те, що висновок можна лише зробити на основі акта. 

Важливим nитанням щодо висновку ексnерта є встановлення вимог, 
яким він nовинен відnовідати як джерело доказу. 

Аналізуючи процесуальне законодавство в частиНІ судово
ексnертної діяльності, висновок експерта nовинен відnовідати таким 
вимогам: 

- бути обrрунтованим і об'єктивним (ст. 12 Закону України «Про 
судову експертизу»); 

бути nравильним (ч. 1 ст. 77 КПК України); 
бути nравдивим (ч. 1 ст. 58 ЦПК України); 
бути мотивованим (ч. З ст. 31 ГПК України); 

533 



- бути об'єктивним (ч. 2 ст. 273 КУпАП та ч. З ст. 369 МК Ук
раїни). 

Вимога щодо об'єктивності висновку судового експерта превалює 
над іншими. Однак, слід відзначити, що у КПК вона відсутня. 

Вимога щодо правильності висновку судового експерта спрямована 
на вирішення завдань кримінального судочинства, до яких у ст. 2 КПК 
України віднесені охорона прав та законних інтересів фізичних і юри
дичних осіб, які беруть в ньому участь, а також швидке і повне роз
крипя злочинів, викрипя винних та забезпечення правильного засто
сування закону з тим, щоб кожний, хто вчинив злочин, був притягну
тий до відповідальності і жоден невинний не був покараний. 

Висновок експерта згідно з ч. 4 ст. 75 КПК України для особи, яка 
провадить дізнання, слідчого, прокурора і суду не є обов'язковим, але 
незгода з ним повюша бути мотивована у відповідних постанові, ухва
лі, вироку. Відповідно до ст. 67 КПК України суд, прокурор, слідчий і 
особа, яка провадить дізнання, оцінюють докази за своїм внутрішнім 
переконанням, що rрунтується на всебічному, повному і об'єктивному 
розгляді всіх обставин справи в їх сукупності, керуючись законом. Ні
які докази для суду, прокурора, слідчого і особи, яка провадить дізнан
ня, не мають наперед встановленої сили. 

Визначення у ст. 12 Закону України «Про судову експертизу» таких 
двох основних вимог до висновку судового експерта, якими є обrрун

тованість та об'єктивність, дозволяє забезпечити правильне розуміння 
судовими експертами поставлених перед ними завдань. 

З метою покращення судово-експертної діяльності та вимог до ви
сновку судового експерта доцільно внести в новий КПК положення, 
що регламентують висновок судового експерта як такий, що відповідає 
вимогам об'єктивності, правдивості, правильності, обгрунтованості та 
вмотивованосТІ. 

Висновок судово-медичного експерта - судово-медичний діагноз, а 
на пЇдставі його- відповІдІ на питання слідчих органів. 

Експерт має право на експертну ініціативу, яка полягає в такому: 
1) передбачене законом право експерта зазначати в своєму висновку 
виявлені факти, відносно яких йому не були поставлені відповідні пи
тання; 2) реалізація експертом права на виконання додаткових дослі
джень з метою встановлення нових фактів; З) виявлення нових, не за
значених у відповідному питанні, аспектів, що встановлені під час до
слідження фактів. 

Результати ініціативної діяльності судового експерта фіксуються в 
процесуальному документі - висновку судового експерта, а встановле

ні факти мають доказове значення. 

Законодавець закріпив право судового експерта вказувати у виснов-
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ку експерта факти й обставини, встановлені під час проведення експерт
ного дослідження, які мають значення у справі , але з приводу яких йо
му не було поставлено питань (ст. 200 КПК України) . Іншими словами, 
судовий експерт має право самостійно розширити коло питань, які під
лягають з'ясуванню під час провадження експертного дослідження, й 
обгрунтувати значення для розслідуваної кримінальної справи ветаІ-ІО
влених ним обставин і фактів, тобто проявити ініціативу. А це є досить 
важливою гарантією повноти і всебічності дослідження всіх обставин 
справи. 

Проте судовий експерт, перш ніж відповідати на питання, не поста
влені у постанові про nризначення експертизи, щоб не зруйнувати так
тичну конструкцію проведення слідчих дій, повинен узгодити власні 
дії зі слідчим, який призначив цю експертизу. J вже потім дати у ви
сновку судового експерта вичерпні відповіді на поставлені і непостав
лені nитання. 

Під час експертного дослідження судовий експерт із власної ініціа
тиви, передбаченої ст. 200 КПК України, може виявити обставини, що 
сприяли вчиненню злочину. Тому права судового експерта мають бути 
доповнені правом зазначити у своєму висновку умови і причини, що 
сприяли скоєнню злочину. Встановлення цих фактів є однією з функ
цій судового експерта - функцією запобігання злочинам на підставі 
застосування спеціальних знань. 

Питання ініціативи експерта у викладенні висновків тісно пов'язана 
з так званими ймовірними висновками. 

Ймовірний висновок є таким, що може мати доказове значення, 
тобто служити неnрямим доказом. 

Між ймовірним висновком і обставинами, що підлягають доказу
ванню у кримінальній справі, можуть лежати інші доказові факти. От
же, такий висновок служить неnрямим доказом у справі. Тому законо

давець (статті 65, 75 КПК) не вимагає, щоб висновок експерта був лише 
категоричним. 

Пленум Верховного Суду України у Постанові «Про судову експер
тизу в кримінальних і цивільних сnравах» від 30 травня 1997 р. N2 8 
звертає увагу лише на те, щоб н~ nереоцінювати доказове значення, як 
їх називають, ймовірних висновюв . 

Згідно з чинним кримінально-nроцесуальним законодавством тільки 
слідчий має право оцінювати доказову силу висновку експерта, в тому 
числі і ймовірного. 

Саме він і визначає, чи сприймати йому ймовірний висновок непря
мим доказом у справі. Навіть категоричний висновок експерта не є 

обов'язковим для слідчого як доказ. 
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Висновок експерта оцінюється з позиції його обrрунтованості, пов
ноти, доказовості, то~то _в на~ково-фактичному відношенні, а також з 
точки зору законносТІ, ВІДПОВІдностІ процесуальним нормам при при

значенні експертизи, тобто в юридичному відношенні. 
Оцінення слідчим висновку судово-медичного експерта потребує 

від нього спеціальних медичних знань. На наш погляд, слідчому важко 
оцінити наукову обrрунтованість результатів судово-медичної експер
тизи без спеціальної медичної підготовки. 

Для розв'язання цієї проблеми пропонується створення при держав
ному експертному комітеті комісії із найбільш досвідчених експертів, 
яке вирішило б проблему оцінки наукового обrрунтування судово
медичного заключення. 

ВИНИКНЕННЯ ТА РОЗВИТОК ПРЕЗУМПЦІЙ 
У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

ГАРГАТ-УКРАЇНЧУК Ольга Миронівна, 
старший викладач Навчально-консультаційного центру Одесь
кої національної юридичної академії у м. Івано-Франківську 

Презумпції є специфічною правовою формою в законодавстві Украї
ни. В останнє десятиліття інтерес українського законодавця до цього 
правового явища суттєво зріс, оскільки презумпції почали закріплювати
ся на конституційному рівні. Тим більше, дане правове явище все ча
стіше можна зустріти в цивільному, податковому; адміністративному, 
кримінальному, цивільно-процесуальному та інших галузях права. 

Проте існуючий стан з приводу правових презумпцій у законодав
стві України навряд чи можна назвати задовільним. У законодавстві 
відсутня чітка позиція щодо ролі і місця правових презумпцій в регу
люванні суспільних відносин. Іноді елементи правових презумпцій ви
ражені в тексті нормативних правових актів латентна, що ускладнює їх 
застосування на практищ. 

Суттєві недоліки властиві і науковим дослідженням в даній сфері. 
Зокрема, у кримінально-процесуальній науці до теперішнього часу не
має переконливої концепції правових презумпцій. Немає і єдності ду
мок з приводу юридичної природи, класифікації, ролі і місця цього 
становлення та розвитку правових презумпцій. Проте, категорія презумп
ції, відома різним правовим системам, має самостійне наукове і 
практичне значення і як об'єкт вивчення вимагає дослідження. 

Перші загальнотеоретичні знання про презумпції містяться в працях 
юристів Стародавнього Риму. У пізніший період деякі питання застосу-
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вання презумпцій розглядаються юристами багатьох західних країн: ан
глійськими правознавцями-у світлі доказового права і процесу, німець
кими ученими- щодо розмежування презумпцій і непрямих доказів і т. п. 

Презумпції досліджувалися в працях таких видатних юристів, як: 
Д. І. Мейєр, І. Г. Оршанський, Г. Ф. Дормідонтов, Е. В. Васьковський, 
Т. М. Яблочков, К. І. Малишев. У радянський період дослідження пра
вових презумпцій здійснювали В. К. Бабаєв, В. М Баранов, В. Л. Воло
жанів, В. М. Горшенев, О. С. Іоффе, А. Ф. Клейнман, Я. Б. Льовенталь, 
В. А. Ойгензіхт, М. С. Строгович і ін. 

Проблема презумпцій в праві сьогодні набуває все більшої акту
альності і вимагає в нових умовах глибокого вивчення. Необхідно зо
середити зусилля на питаннях їх суті, природи, механізму дії, проблем і 
закономірностей їх формування, логіки і семантики. Спеціальної роз
робки потребують питання термінології. Потрібне наукове досліджен
ня чинників, що зумовлюють необхідність введення в окрему галузь 
права конкретної презумпції. 

Презумпція як соціальне та правове явище виникла достатньо дав
но. Простежити момент зародження цього явища фактично є неможли
вим. Найчастіше походження категорії «презумпція» прийнято по
в'язувати з римським правом. Однак існує точка зору, що презумпції за 
своїм походженням набагато старші за римське право, в тому числі, й 
за саму латинську мову. Водночас зазначається, що однією з перших, 
які з'явилися, була презумпція знання закону. Насамперед, це було 
пов'язано з тим, що в період панування звичаєвого права кожен грома

дянин у своїй поведінці орієнтувався, яка поведінка є правомірною, а яка 
неправомірною. Оскільки, згідно з існуючою на той час традицією, мож
ливість обговорення та введення в дію певного правила поведінки була 
надана або всьому колективу, або групі вибраних чи уповноважених. 
Саме тому передбачалося, що право (ухвалене рішення) знає кожен. 

З появою писаного права ситуація кардинально змінилася: по-перше, 
збільшувались території держав (внаслідок завоювання і т. д.), як наслі
док - збільшувалась чисельність громадян, які на ній проживали; по
друге, більшість людей, які проживали на території певної держави, були 
неписьменними, значно ускладнювався процес їх інформування про 
прийняття того чи іншого правового акта, тощо. Такі ситуації спричиняли 
чималі труднощі для суддів у разі вирішення спірних питань під час 
провадження у справі . Дану проблему можна було розв'язати з посилен
ням ролі презумпції знання закону, яка одночасно почала підкріплюва
тись підвищенням рівня доступності правового матеріалу (законів, ух
вал, указів). Так, тексти законів почали відображати на певному матеріа
лі (камінь, дошка) і виставляти для загального огляду і ознайомлення на 
міській площі або безпосередньо від місця, де здійснювалось правосуддя 
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(наприклад, форум у Римі). Для кращого запам'ятовування закони відо
бражали у найдоступнішій формі, наприклад ритмічною прозою (закони 
Ману). Так, у стародавньому Кріті їх вивчали разом з певною мелодією, 
оскільки завдяки музиці можна легше запам'ятовувати тексти законів. 
В такому разі , коли особа вчиняла неправомірні дії, вона не могла об
rрунтувати свої дії незнанням закону. 

У державах, де законодавство та правосуддя залишалися в компетен

ції вільних і повноправних громадян (стародавні міста Месопотамії, 
античні поліси), необхідним елементом освіти було вивчення права, 
неодмінною вимогою виховання - повага до закону. У Римі знання За
конів ХІІ таблиць, підтверджене іспитом, вважалося попередньою умо
вою цивільної правоздатності. Внаслідок цього стало недопустимим і 
невиправданим обrрунтувати свої дії незнанням закону. Отже, на той 
час уже були сформовані вимоги, які прийняті всіма правовими систе
мами країн світу: «Ніхто не може відговорюватись незнанням закону 
(ignorantio non est argumento)». . 

Вивчення стародавнього права дає змогу стверджувати, що найбагат
шим за змістом та юридичними конструкціями є римське право. До
сліджуючи значення презумпцій Е. Ю. Веденєєв зазначав, що презумп
ції з'явилися в арсеналі процесуальних правил римського посткласич
ного процесу, будучи засобом, свого роду формулою розподілу тягаря 
доказування ( onus probandi). Римському праву були відомі такі 
презумпції: praesшnptionen hominis - вірогідне припущення судді; 
praesumptionen juris - законна спростовна презумпція; praesumptionen 
juris et de jure- законна неспростовна презумпція. Дані презумпції по-
явилися у ранньому римському процесІ, коли судочинство здійснюва
лося шляхом вимовляння певних формул, наперед встановлених, що 

істотно спрощувало вирішення суперечок у суді. Згодом розуміння то
го, що правосуддя не обійдеться без спеціальних способів, які спро
щують збирання та дослідження доказів, що надаються суду, і привело 
до появи правил, що одержали назву презумпцій - правових припущень. 

У період середньовіччя спостерігається підвищення інтересу до те
орії презумпцій через панування концепції формальних доказів . Під
ставою для визначення легального значення презумпції був розвиток 
вчення про половинний доказ - «semiplena probation» та непрямі дока
зи. На думку І . Г. Оршанського, випадки, коли закон дає змогу зробити 
висновок із одного факту про існування іншого, відносяться до презумп
цій, що становлять особливий вид доказів . 

Так, для середньовічної традиції було властиве ототожнення презумп
цій і непрямих доказів, але з середини ХІХ століття відбувається 
переосмислення ролі і місця презумпцій у праві. Зміни в теорії презумп
ції відбулися в правовій науці багатьох європейських країн, але найва-
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гаміший внесок в розробку нового розуміння концепції юридичної 
презумпції внесли німецькі правознавці, серед яких можна виділити 
Демеліуса, Дюмеріля, Кунтце, Фейерліна, Гільдера. Безперечний вне
сок, що зробив значний вплив на розвиток сучасної теорії презумпції 
вніс своїми дослідженнями професор Букгард. 

На сьогоднішній момент найвідомішою представляється презумпція 
невинуватості («praesumptio Ьопа viri»). Головним елементом цієї пре
зумпції вважається похідне з часів античності загальнодемократичне 
правило: «Сумніви тлумачаться на користь обвинуваченого». ПроЦес 
формування презумnції невинуватості є достатньо тривалим і супереч
ливим. Відома нам конструкція презумпції невинуватості була сфор
мована за останні 70 років, тоді як зародження цієї презумпції пов'я
зують з П століттям до н. е. Тим більше, вона є однією з nерших, які 
мали прив'язку саме до кримінального судочинства. 

Перші відомості про юридичне закріплення в nравових ~:-юрмах пре
зумпції невинуватості можна знайти в законах Хаммуралі та законах 
Ману. Давньоримському кримінальному судочинству була властива 

захисна тенденція у разі необхідності вирішення всіх сумнівних ситуа
цій . При судовому розгляді кримінальних справ всі сумніви повинні 
тлумачитись на користь обвинуваченого. Як приклад можна навести 

такі правові презумnції: 
Semper in dubiis beningniora praeferenda sunt - при будь-якому сум-

ніві переважно ухвалювати сприятливе рІшення; 
ln re dubio beningniorem interpretationem est - сумніви у справах не

обхідно тлумачити на користь обвинуваченого; 
In poenalibus causis beningnius interpretandum est - у кримінальних 

справах закони слід тлумачити поблажливіше; 
In dubio absolvitur reus- у сумнівних випадках обвинувачений звіль-

няється вщ переслщування. 

Узагальнюючи дані положення Дигест, представники школи гло

саторів (XJJ ст.) сформулювали презумпцію, яка на сьогоднішній мо
мент є відома у всьому світі: «ln dubio pro reo» (Усі сумніви тлума
чаться на користь обвинуваченого). В даний період ця формула є за
гальновизнаною та вважається найважливішим елементом презумпції 
невинуватості обвинуваченого. 

Уперше сформулював презумпцію невинуватості відомий італійсь
кий дослідник проблем кримінального права і процесу Чезаре Беккарія, 
який опублікував у 1764 році працю «Про злочини та покарання». 
Визначення поняття презумпції невинуватості розміщене в розділі 
«Тортури» : «Людина не може бути названа злочинцем до судового ви

року, а суспільство не має права позбавити його свого заступництва, 

поки не вирішено, що він порушив умови, зважаючи на дотримання 
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яких воно йому дарує. Проте тільки право сили дозволяє судді карати 
громадянина, коли існує сумнів в його винуватості або невинуватості» . 

У Росії перші спроби законодавчого закріплення презумпції неви
нуватості належать Катерині ll . У 1767 році Катерина ll видала Наказ 
депутатам «Уложеної комісії» . Основою розділу Х Наказу про обряд 
кримінального суду була книга Ч. Беккарія. Норми права даного розді
лу містять майже буквальний переклад положень книги Ч. Беккарія . 

В той же час, слід зазначити, що у світі збереглося законодавче за
кріплення позиції, згідно з якою допускається існування фактів та обста
вин, що виключають застосування презумпції невинуватості. Багато 
правових систем відмовляють підозрюваному в презумпції невинува
тості, якщо, наприЮІад, у сховищі, що належить йому, знайдені: секретні 
документи, наркотики, крадені речі і т. д. У всіх цих та подібних випад
ках тягар доказування лежить на обвинуваченому. 

На сьогоднішній день законодавство України налічує більше 
п'ятдесяти презумпцій, більшість з яких одержало нормативне закріп
лення тільки за останнє десятиліття. Найбільша кількість презумпцій 
припадає на податкове, цивільне, господарське право. Причому, необ
хідність впровадження в текст правового акта нової презумпції не зав
жди виправдана з огляду на потреби суспільства у врегулюванні подіб
ним чином певного виду суспільних відносин. Презумпції часто мають 
неякісні формулювання, що також пов'язане з широким запозиченням 

їх значення та змісту із зарубіжних правових джерел. 
Таким чином, незважаючи на тривалий період вивчення та впрова

дження у правові системи такого правового явища як презумпція, вона 

все ще залишається маловивченою категорією. У юридичній науці спо
стерігається суперечність наукових уявлень про юридичні властивості 
презумпції, що значно ускладнює їі практичне застосування. 

КООРДИНАЦІЯ СЛІДЧОЇ 
Й ОПЕРАТИВНО-РОЗШУКОВОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

ГЕЛЕМЕЙ Олег Васильович, 
здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Взаємодія слідчих та оперативно-розшукових органів у процесі роз
слідування злочинів має велике значення, тому що певним чином за
безпечує швидкість та ефективність розслідування. У криміналістичній 
літературі взаємодія розглядається як взаємна спільна координаційна 
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діяльність декількох органів, яка має своєю метою вирішення різних 
завдань з розслідування та попередження злочинів. 

Проблема взаємодії при розслідуванні злочинів за своїм змістом і 
цілями є ядром такого розділу криміналістичної тактики, як плануван
ня й організація слідчої діяльності. Саме організація розслідування до 
числа своїх першочергових завдань включає взаємодію слідчих та опе
ративно-розшукових органів. 

Розмежування функцій слідчих та оперативно-розшукових органів, 
секретний характер діяльності останніх не дозволяли визначати їх чіт
ку регламентацію, форми й методи такої діяльності. Тому кримінально
процесуальне законодавство України в окремих своїх нормах визнача

ло право слідчого давати доручення і вказівки про проведення опера
тивно-розшукових дій органами дізнання, що було свідченням їх взає
модії як однієї з ефективних форм діяльності. Останнє пояснювалося 
тим, що оперативно-розшукова діяльність, як специфічний вид діяль
ності, має закритий, розвідувальний характер і виконується тільки пев
ними органами. У цьому розумінні правильно відзначають учені
криміналісти, що оперативно-розшуковим заходам притаманний не
процесуальний, переважно розвідувальний (пошуковий) характер і 
здійснюються вони спеціальними засобами. При дослідженні форм і 
методів взаємодії в науковій літературі з криміналістики висловлюють
ся різні думки. Так, одним з найбільш загальних видів взаємодії нази

вається «координація діяльності правоохоронних органів». До форм 
такого виду взаємодії відносять досить широкий nерелік дій, які харак
теризують діяльність державних органів по боротьбі зі злочинністю. 
До них належать: міжвідомчі оперативні наради, обмін інформацією, 
розробка спільних доповідей про стан злочинності, основні напрями й 
результати боротьби з нею. 

Такі визначення видів взаємодії викликають деякі заперечення. Як 
вбачається, що названий вид взаємодії (Г. А. Матусовський) за своїм 
розумінням і змістом не може бути віднесений до криміналістичних, 
тому що він більше тяжіє до організації боротьби зі злочинністю на 
загальнодержавному рівні й передбачає вирішення загальностратегіч
них завдань і форм такої діяльності. 
Що ж стосується координації, то вона за своїм розумінням і на

йменуванням є не видом діяльності, а процесом здійснення взаємодії 
слідчих та оперативно-розшукових органів у боротьбі зі злочинністю. 

Розглядаючи окремі форми взаємодії, Г. А. Матусовський поділяє їх 
надві-за числом розв'язуваних питань. Так, до першої форми вчений 
відносить таке: а) передачу слідчому матеріалів при виявленні 
шляхом оперативно-розшукових заходів ознак злочину для вирішення 
питання про порушення кримінальної справи; б) проведення слідчим 
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процесуальних дій одночасно ЗІ здійсненням органом дізнання пого
джених оперативних заходів; в) проведення оперативно-розшукових 
заходів щодо справи, по якій не встановлена особа, яка вчинила злочин 
після передачі цієї справи слідчому; г) виконання доручень слідчого 
стосовно проведення розшукових дій; r) здійснення заходів по вставов
ленюо особи, яка підлягає притягненню як обвинувачена після призу
пинення досудового слідства; д) одержання інформації й документів по 
розслідуваній справі. 

До другої форми взаємодії, з точки зору науковця, належать: а) спі
льна розробка версій і планування слідчих дій та оперативно-розшу
кових заходів; б) організація слідчо-оперативних груп, до складу яких 
входять слідчі та працівники оперативно-розшукових оргаюв. 

При цьому зазначається, що названа форма одержала найбільше по
ширення як одна з найефективніших, особливо при розслідуванні склад
них, багатоепізодних злочинів, що вчиняються організованими злочин
ними групами. Наведена класифікація, на нашу думку, є недостатньо 

чіткою, розмитою, вона містить однотипний характер дій. Більш логіч
ною, як видиться, може бути класифікація форм взаємодії за такими 

підставами: а) планування діяльності; б) "й організація. Відповідно до · 
цього до першої форми взаємодії слід віднести питання, пов'язані з пла
нуванням розслідування, у процесі якого розглядаються висунуті версії, 
аналізуються їх обrрунтованість, можливість nеревірки, встановлю
ються першочергові обставини, що підлягають з'ясуванню, визнача
ється характер слідчих дій та оперативно-розшукових заходів, які бу
дуть здійснюватися у процесі реалізації плану. Тут же на сnільних 

нарадах мають вирІшувати питання про проведення тактичних оnера

цій як найбільш ефективної форми вирішення завдань розслідування. 
Друга форма взаємодії слідчих та оперативно-розшукових органів 

полягає в діяльності, пов'язаній з реалізацією плану розслідування. Під 
час реалізації цієї форми вирішуються питання організації розсліду
вання, зокрема, формування слідчо-оперативних груп, розподіл сnівро
бітників відповідно до завдань плану для виконання окремих функцій, . . . . 
розподІЛ учасниюв слщчо-оnеративних груп для розслщування окре-

мих епізодів злочину та виконання інших завдань. Реалізація плану 
також nередбачає спільну участь у провадженні окремих сліДчих дій і 
тактичних операцій. 

Наведені форми не тільки взаємозалежні, але й динамічні, тобто 
обрані плани можуть коректуватися, способи їх здійснення відповідно 
можуть мінятися. Так, у процесі реалізації nлану він може показати 
свою несnроможність, а проведені заходи нерезультативними. У таких 
випадках необхідне висунення нових версій, розШ11рення обсягу слід
чих дій та оnеративно-розшукових заходів. 
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При тупикових ситуаціях, які можуть мати місце у перебігу розслі
дування як наслідок необrрунтованості висунутих слідчих версій , ло
спішності в організації слідчих дій , найефективнішим є nроведення 
сnільних оперативних нарад, метою яких є коректування плану й нова 
організація його здійснення. 

Взаємодія , регламентована кримінально-nроцесуальним законодав
стВОІ\І , припускає співробітництво правоохоронних органів у боротьбі 
з і злочинністю, причому методами, строго регульованими законом. 
Так, відповідно до ч. З ст. 114 КПК України слідчий по розслідуваних 
злочинах має право давати органам дІзнання доручення і вказівки про 
проведення пошукових і слідчих дій. Виконання таких доручень і вка
зівок слідчого для органів дізнання є обов'язковими. Закон закріплює, з 
одного боку, права слідчого, з іншого - обов'язки органів дізнання, 
регулюючи в такий спосіб характер їх взаємодії й відносин у процесі 
розслщування злочинів. 

Своєрідною новелою в законодавстві є новий Закон «Про оператив
но-розшукову діяльність», який передбачає обов'язки оперативно
розшукових органів. Так, у Законі прямо зазначено, що підрозділи, які 
здійснюють оперативно-розшукову діяльність, зобов'язані виконувати 
письмові доручення слідчого по проведенню оперативно-розшукових 
заходів , здійснюючи взаємодію між собою та іншими правоохоронни
ми органами з метою швидкого й повного розкриття злочинів і встанов
лення винних. 

Необхідно вказати й на детальну регламентацію взаємодії зазна

чених органів nри проведенні окремих слідчих дій. Так, згідно з ч. 4 
ст. 191 Кримінально-процесуального кодексу України органи внутріш
ніх справ зобов'язані допомагати слідчому в проведенні огляду. 

Найбільш широка взаємодія між слідчими та оперативно-розшуко
вими органами здійснюється в процесі при провадженні окремих слід
чих дій, хоча, треба зауважити, що багато які з них, такі, наприклад, як 
обшук, виїмка, слідчий ексnеримент і допит, часто підготовлюються 
цілою серією оперативно-розшукових дій, які дають важливу інформа
цію щодо визначення характеру й часу майбутніх дій. В окремих випад
ках слідчі , які мають оперативну інформацію, можуть цілеспрямованіше 
nровадити допит, визначати можливі місця приховування й характер 
шуканого при обшуку та ін. 

Специфіка взаємодії визначається двома чинниками: а) видом роз
слідуваного злочину; б) слідчою ситуацією, яка складається на певно
му етапі розслідування . Тому взаємодія і тим більше координація дія
льності слідчих та оперативно-розшукових органів може мати місце на 
різних етапах розслідування , у тому числі й залежно від підстав для 

порушення кримінальної справи . 
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Залежно від виду злочинної діяльності взаємодія відбувається на різ
них етапах розслідування й у зв' язку з Гі необхідністю та прогнозова
ною результативністю Гі здійснення. Так, при розслідуванні злочинів у 
сфері економіки взаємодія слідчих та оперативно-розшукових органів, 
як правило, розпочинається на найбільш пізніх етапах розслідування, 
коли визначені порушення і зловживання викликали злочинні прояви й 
вони виявлені в результаті перевірок, ревізій, заяв контрольно-ревізій
них органів. І навпаки, при виявленні корисливо-насильницьких зло
чинів (убивства, розбійні напади) взаємодія слідчих та оперативно
розшукових органів здійснюється негайно, тому що сам характер злочи
ну вимагає невідкладного включення оперативно-розшукових підроз
ділів, які виконують завдання, пов' язані з переслідуванням злочинців, . . . . 
установленням свщюв та з шшими дІями. 

Поряд із названими обставинами, які вимагають взаємодії слідчих . . . . 
та оперативно-розшукових оргаНІв, є злочини, де дІяльНІсть слщчого 

розпочинається з аналізу матеріалів, виявлених оперативним шляхом, і 
продовжується протягом значного періоду розслідування. До таких 
злочинів належить і хабарництво, при порушенні кримінальної справи, 
щодо якого (як і в період розслідування) взаємодія з оперативно-роз
шуковими органами може бути найефективнішою. 

Взаємодія слідчих та оперативно-розшукових органів особливо важ
лива при провадженні окремих слідчих дій. Важливо наголосити, що 
комплекс таких дій визначається як видом злочину, так і слідчою ситу
ацією, яка складається на певному етапі розслідування. Щодо цього 

можна вирізнити традиційні слідчі дії, властиві певному виду злочинів. 
Ці комплекси зумовлені тими характеристиками (у тому числі й кримі
нально-правовою, кримінологічною та криміналістичною), які прита
манні тому чи іншому виду злочину. 

Так, при розслідуванні вбивств такий комплекс передбачає обо
в'язковий і невідкладний огляд місця події і трупа, допит очевидців, 
призначення судово-медичної експертизи та ін. Розслідування хабар
ництва відповідно до характеру події передбачає наявність комплексу дій, 
який включає допит, огляд і виїмку документів, обшук за місцем про
живання й у службовому приміщенні та ін. До слідчих дій, результати 
яких можуть дати більш важливу доказову інформацію, можна віднес
ти огляд і виїмку документів, які підтверджують незаконні розпоря
дження й дії, виконані за наданий хабар. Таку ж інформацію можна 
одержати при провадженні обшуку, під час якого можуть бути виявле
ні не тільки передані цінності і гроші, а й документи (записи, листи, 
ощадні книжки та ін.), що пояснюють характер відносин злочинців, їх 
зв'язки, домовленості та ін. 
У комплексі таких дій важливо встановити черговість їх здійснення, 

544 



шо взагалі визначається слідчою ситуацією й логікою розслідування, 
яка передбачає не тільки послідовне накопичення доказової інформації, 
а в окремих випадках 1 переривання цього ланцюга раптовим прове

денням будь-якої невідкладної слідчої дії, приміром, обшуку або 
nризначення якої-небудь експертизи з метою встановлення ідентично
сті особи за залишеними слідами рук на предметах хабара . Така послі
довність повинна бути прогнозонана слідчим з урахуванням аналізу 
наявних матеріалів справи та їх оцінки. 

ПРОБЛЕМИ СУДОВОГО КОНТРОЛЮ 

НА СТАДІЇ ПОРУШЕННЯ 
КРИМІНАЛЬНОЇСПРАВИ 

ГЕРАСИМЕНКО Сергій Гаврилович, 

викладач кафедри кримінально-правових дисциплін Запорізь
кого юридичного інституту Дніпропетровського державного 

університету внутрішніх справ 

Підвищення ролі судового контролю в механізмі захисту прав та 
свобод людини відбувається як на загальнодержавному, так і на галу

зевому рівнях. Серед різних сфер правовідносин особливу увагу при
вертає сфера кримінального судочинства, а саме: повноваження судо
вої влади на всіх стадіях процесу перебувають у полі зору вчених та 
практиків, про що свідчить низка рішень Конституційного Суду Украї
ни NQ 6 від 23.05.2001 р., NQ 3 від 30.01.2003 р., NQ 14 від 08.06.2003 р., 
NQ 11 від 11.12.2007 р. та ін., а також постійне внесення змін та допов
нень до чинного КПК України. Саме стадійна будова кримінального 
процесу з одного боку, покликана забезпечити/надати суттєвий ком
плекс кримінально-процесуальних гарантій захисту прав і свобод лю-
дині, а з іншого - повинна сприяти встановленню Істини у кожній 

кримінальній справі, при чому кожна наступна стадія є перевіроч
ною/контролюючою за висновками прийнятих на попередніх стадіях. 
За таких умов відбувається постійний контроль за дотриманням приват
них та публічних інтересів. 

Також слід зазначити, що чітко сформоване в науці кримінального 
nроцесу поняття стадії як відносно самостійної частини судочинства 
характеризується, поряд із загальними завданнями кримінального про
цесу, наявністю власних завдань, особливостями провадження, до яких 
можна віднести специфічне коло суб 'єктів , специфіку процесуальної 
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форми та види підсумкових рішень, що повинні неодмінно враховува
тись законодавцем nри внесенні змін та доповнень до чинного КПК 
України. 

Саме на стадії порушення кримінальної справи закладаються під
спІВи для швидкого, повного та всебічного розслідування злочину. Як 

зазначає більшість учених, запорукою цьому є належний рівень право
вого регулювання та ефективність існуючого контролю . Однією з форм 

контролю, яка додатково перевіряє отримані результати на цій стадії, є 

судовий контроль. Розглянемо контролюючі повноваження суду більш 

детально. 

1. Право звернення до суду на стадії порушення кримінальної справи 
існує на підставі статей З, 55, 124 та 129 Конституції України. З одного 
боку, така правова позиція є логічною і цілком обrрунтованою, зміст 
якої зводиться до такого: оскарженню підлягає як постанова про пору

шення кримінальної справи стосовно особи, так і за фактом вчинення 
злочину. З іншого, встановивши таке широке коло суб'єктів оскаржен
ня (як особа, щодо якої порушено кримінальну справу, так і особа, сто
совІ-ІО якої справа не порушувалася але стосується іТ інтересів), законо: 
давець поступив необrрунтовано всупереч положенням статей 2, 4 та 
22 КПК України. Внаслідок цього він позбавив можливості орган діз
нання, слідчого чи прокурора після вжиття заходів та дотримання ви
мог, передбачених ст. 97 та ст. 98 КПК У країни, провести всебічне, пов
не й об'єктивне дослідження обставин справи навіть за фактом вчи
нення злочину, як цього вимагає дотримання публічних та приватних 
інтересів. На нашу думку, таке право оскарження повинна мати лише 

особа, стосовно якої порушена кримінальна справа, що логічно випли-. . 
ває з порядку застосування заходІВ кримшально-процесуального при-

мусу (статті 43-J, 98-J, 148-165-3 та ін. КПК України). 
2. Потребує також додаткової аргументації положення ч. 8 ст. 236-8 

КПК України, яке дає змогу судді розглядати скаргу на постанову про 
порушення кримінальної справи без участі прокурора, що суперечить 
існуючим засадам судочинства та в цілому функціональному призна
ченню інституту прокуратури в державі (ст. 121 Конституції У країни 
та ст. 25 КПК України). Неявка прокурора може статися і з поважних 
причин, суддя натомість завжди nовинен створювати умови для повно
го, об'єктивного та всебічного вирішення питань, а не займатись спро
щенням встановлених законом процедур, про що неодноразово наго

лошується в постановах Пленуму Верховного Суду. Навряд чи слідчий 
як особа, котра представляє матеріали кримінальної справи в суді, під 
час відповіді на запитання може (або повинен) паралельно виконувати 
й функції прокурора. Вважаємо, що участь прокурора у вирішенні цьо-
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го пи:гання є обов'язковою, а розгляд скарги за його відсутності пови
нен вщкладатися. 

З. Вимагає додаткового врегулювання і порядок ознайомлення з ма

теріалами, які обrрунтовують порушення кримінальної справи та поря-
док їх оголошення в судовому процесІ, осКІльки постають питання як 

забезпечити збереження таємниці слідства; запобіпи переслідуванню 
осіб, які повідомили про злочин, з боку особи, стосовно якої порушена 
кримінальна справа; зберепи іншу конфіденційну інформацію чи дер
жавну таємницю, коли злочин пов'язаний з їі розголошенням. На ці 
питання чинний КПК України відповіді не дає, не містить їх і проект 
КПК України зареєстрований за N2 0952. 

4. Суперечливі позиції також закладені в зміст ч. 14 та ч. 19 ст. 236-8 
КПК України. Так, розглядаючи скаргу про порушення справи, суд по-. . ... 
винен переВІрити наявНІсть приводІВ 1 шдстав для винесення зазначе-

ної постанови, законність джерел отримання даних, які стали шдста
вою для винесення постанови, і не в праві при цьому розглядати й за

здалегідь вирішувати ті питання, які вирішуються судом при розгляді 
справи по суті. Така вимога закону є цілком логічною та зрозумілою, 

коли сама постанова про порушення кримінальної справи стосовно 
особи скасовується, а матеріали направляються прокуророві для додат
кової перевірки. Насправді такої можливості ні суд, ні прокурор не має, 

бо у разі скасування постанови про порушення справи та відмови у по
рушенні справи подані до суду документи зберігаються в матеріалах 
провадження по скарзі в суді, як до набрання законної сили, так і після. 
Хіба такий варіант розвитку «долі» кримінальної справи не вирішує їі 
по суті? Рішенням суду вже створено преюдицію, а жодна перевірка не 
може бути розпочата або продовжена, бо у порушені справи відмовле-
но, а перевІрка заКІнчена . 

Підводячи підсумок, зазначимо, що судовий контроль на стадії по
рушення кримінальної справи має низку проблем, до яких можна від-. . . . . . . . . 
нести таю: вщсутНІ чпю межІ судового контролю на рІВНІ кримІ-

нально-процесуального законодавства, необrрунтовано розширене ко

ло суб'єпів оскарження, невизначені способи судової перевірки такі
нцеві варіанти прийняття рішень. Серед зазначених проблем окремо 

слід виділити дискусію про кількість стадій, у яких може відбутися та
ке оскарження. Виходячи з практики Конституційного Суду України, а 
саме: рішенням N2 11 від 11.12.2007р. надано право касаційного оскар
ження постанови про відмову в порушенні кримінальної справи, відпо
відних змін до КПК України не внесено, що, безумовно, ускладнює 
правозастосовчу практику, не кажучи вже про доцільність таких !ІОВО-

введень. 
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СОЦІАЛЬНА ЗНАЧИМІСТЬ 

ПРАВОМІРНОЇ ПОВЕДІНКИ 

ГОЛУБОБСЬКИЙ Владислав Євгенович, 
здобувач Київського національного університету внутрішніх справ 

Історичний досвід засвідчує, що в період благополуччя і стабільнос
ті в країні державна політика і закони відповідають інтересам більшос
ті населення. Періоди ж потрясінь, кризи і трансформації в суспільстві 
створюють умови для зростання ршня злочинності, порушення чинно
го законодавства. У ст. 8 Закону «Про основи національної безпеки 
України» (2005 р.) вказується на такі важливі завдання які стоять перед 
державою: «викоршення злочинності, вдосконалення системи держав
ної влади, зміцнення законності і правопорядку та збереження соціаль
но-політичної стабільності суспільства» (2005 р.). Такі завдання є акту
альні для Української держави особливо у часи поглиблення фінансової 
і економічної кризи, зниження позитивного потенціалу населення. 

У даних тезах автор ставить перед собою мету окреслити соціальну 

значимість правомірної поведінки в умовах нестабільного розвитку 
сусшльства. 

Правомірна поведінка - різновид соціальної діяльності, що покли
каний забезпечувати законність і правопорядок в суспільстві, захищати 
права людини і громадянина, сприяти стабілізації функціонування су

спільства. Її потрібно розглядати як правову поведінку, якщо вона 
передбачена нормами права, реалізується ними і має юридичні наслід
ки. Критерієм визначення правомірної поведінки виступає відповід
ність реальної поведінки людей закладеним нормами права. 

Протиправна поведінка (як протилежна правомірній), проявляється 
у всіх сферах суспільного життя і тісно зв'язана із різноманітними со
ціальними конфліктами, які часто набувають протиправного і навіть 
кримінального характеру. Протиправна поведінка, антинормна по своїй 
суті, хоч в окремих випадках може відповідати внутрішнім нормам 
конкретних соціальних груп (наприклад, тій чи іншій традиції, чи суб
культурній установці, особливо серед молоді). 

І правомірна, і протиправна поведінка здійснюється у сфері правової 
взаємодії і правовідносинах. Але, не зважаючи на цей загальний 
простір і однотипність цих двох різних типів поведінки між ними існує 
діаметрально протилежна різниця. По-перше, протилежна соціальна 
значимість цих видів поведінки. Якщо правомірна поведінка укріплює 
суспільні відносини, то протиправна руйнує всю суспільну систему. 
По-друге, правомірна і протиправна поведінка різні за своїми юридич-
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ними характеристиками. Правомірна поведінка передбачена дозвіль
ними, або ж зобов'язуючими нормами, і вона нормативна; протиправна
заборонними і вона анормна. 

У сферу правомірної поведінки входить тільки така поведінка 
суб'єктів, яка має важливе соціальне значення. Але соціальна значи
мість поведінки не завжди співпадає із тим значенням, яке йому надає 
сам діючий суб'єкт, хоч саме його мотиви є безпосереднім стимулом 
до здійснення поступка, що передбачає юридичну відповідальність. 

Соціальну значимість правомірної поведінки сьогодні можна пояс
нити тим, що: по-перше, виникла необхідність активізації соціальної 
діяльності і політичної активності українських громадян в умовах де
стабілізації суспільного житгя, ускладнення політичної і правової си
туації в країні та свш; по-друге, значно зросла стимулююча роль права 
і як насшдок, його вплив на мотивуючу складову правомірної поведін
ки громадян. При цьому, вирішальним фактором, що впливає на пове
дінку людини виступає інтерес до реалізації проголошених громадян
ських прав. І в даній ситуації важливе значення мають два взаємо
зв'язані моменти: по-перше, саме існування певних громадянських 

прав і свобод, що формує у людини певний інтерес (його часто нази
вають «законний інтерес»), який стає основою для мотивації поведінки 
людини, стиrvtулює іТ діяльність, націлює на правомірні дії; і, по-друге, 
чим більше об'єм наданих громадянину прав (що саме по собі свідчить 

про високий рівень розвитку демократії у державі, про стан правової 
культури), тим більше він відповідає вимогам демократичних ціннос-
тей, принципам правової держави 1 громадянського суспільства. 

Таким чином, можна зробити висновок, що: 
-правомірна поведінка індивідів визначає основу нормального функ-. . . . .. 

цюнування сусшльства 1 є умовою Існування законностІ 1 правопо-

рядку; 

-правопорядок є результатом правомірної поведінки, яка виступає 
змістом правопорядку, передумовою нормального, безконфліктного 
функціонування суспільства і сприяє його стабільності і розвитку. 



ПРАВОВЕ РЕГУЛЮВАННЯ ВЗАЄМОДІЇ 
ЗАСОБІВ МАСОВОЇ ІНФОРМАЦІЇ 

І ОРГАНІВ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

ГОНЧАРОВА Олена Олександрівна, 

здобувач кафедри криміналістики Харківського національного 

університету внутрішніх справ 

Теоретичне і практичне розв'язання зазначеної проблеми, на наш 
погляд, необхідне тому, шо сьогодні, з одного боку, має місце ефектив-. . . . . 
на участь журнашстІВ у викритт1 рІзномаНІтних, зокрема «резонанс-

них», правопорушень, а з іншого боку - існують багаточисельні факти 
недотримання журналістами чинного законодавства у сфері криміналь-. . . . 
но-процесуальних вщносин, а шод1, навпь, протидІя правоохоронним . . . 
органам у розсшдуванНІ злочиНІв. 

Слід підкреслити, що Кримінально-процесуальний кодекс України і 
Закони України: «Про оперативно-розшукову діяльність», «Про мі
ліцію», «Про Службу безпеки України», «Про прокуратуру»,- спрямо

вані на безпосереднє врегулювання суспільно-правових відносин у 
сфері розслідування і попередження злочинної діяльності, містять 
окремі положення, пов'язані з діяльністю ЗМІ, але вони не носять сис
темного, комплексного характеру. 

Аналіз положень Закону «Про оперативно-розшукову діяльність» 
дає можливість дійти висновку, що заборона на залучення до виконан

ня оперативно-розшукових завдань не поширюється на ЗМІ і журналіс
тів, а, навпаки, співпраця оперативних підрозділів правоохоронних ор
ганів зі ЗМІ і використання здобутої журналістами інформації всіляко 
заохочується державою у боротьбі зі злочинністю. 

При цьому, на жаль, відсутні правові механізми регулювання такої 
співпраці та відповідні процесуальні гарантії використання матеріалів 
журналістських розслідувань у викритті, розслідуванні і профілактиці 
ЗЛОЧИНІВ. 

Однією з нерозв'язаних проблем використання засобів масової інфор
мації слідчим є законодавча неврегульованість питання про обов'яз
кове безкоштовне опублікування у ЗМІ інформації слідчого, необхідної 
для успішного розслідування злочину. Підкреслимо, що лише у Законі 
України «Про міліцію» встановлена норма, за якою органи міліції зо
бов'язані інформувати органи влади і управління, трудові колективи, 
громадські організації, населення і засоби масової інформації про свою 
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діяльність, стан громадського порядку та заходи щодо його зміцнення. 
У цьому ж Законі зазначено, що органи міліції мають право на свій 
письмовий запит одержувати безперешкодно і безоплатно від підпри
ємств, установ і організацій незалежно від форм власності та об'єднань 
громадян відомості , необхідні у справах про злочини, що знаходяться у 
провадженні міліції, а також - користуватися безоплатно засобами ма
сової інформації з метою встановлення обставин вчинення злочинів та 
осіб, які їх вчинили, свідків, потерпілих, розшуку злочинців, які втекли, 
осіб, які пропали безвісти, та з іншою метою, що пов'язана з необхідні-. . . 
стю подання допомоги громадянам, ПІдприємствам, установам 1 оргаНІ-

заціям у зв'язку з виконанням міліцією покладених на неї обов'язків. 
Інші, з перелічених законів, таких положень не містять і ТОІ\'ІУ, на 

наш погляд, не сприяють ефективній взаємодії і співробітництву орга
нів досудового слідства і ЗМІ у боротьбі зі злочинністю. До того ж слід 
додати, що лише ст. 27 Закону України «Про телебачення й радіо
мовлення» визначений перелік офіційних повідомлень органів влади, 
обов'язкових для безкоштовного опублікування державними телерадіо
організаціями, але інформація правоохоронних органів до цього пере
ЛІКУ не ВХОДИТЬ. 

Проведений аналіз слідчої практики свір,чить, що за умови, коли ви
никає необхідність залучення ЗМІ до розслідування злочину, слідчий 
постає перед не розв'язаною процесуальним способом проблемою за

конності використання або невикористання інформації, отриманої жур
налістами. Наприклад, у слідчого, прокурора чи суду не має права 
ухвалити процесуальне рішення шодо зобов'язання ЗМІ публікувати 
або не публікувати необхідну інформацію. У чинному законодавстві 
України також відсутні правові норми, що чітко б регулювали діяль
ність органів досудового слідства щодо використання матеріалів жур
налістського розслідування у кримінальному процесі тощо. Таким чи
ном, відсутність уніфікованого підходу до законодавчого розв'язання 
цієї проблематики, призводить до неоднозначного тлумачення і засто
сування повноважень правоохоронних органів і ЗМІ у боротьбі зі зло
чинНІстю. 

Вважаємо за доцільне законодавчо закріпити право прокурора на 
висвітлення діяльності правоохоронних органів і стану законності в 
засобах масової інформації, задіяти правовий механізм і гарантії його 
виконання, системність і форми їх запровадження в Україні. Додатково 
бажано ввести правову норму, що передбачатиме оприлюднення через 
ЗМІ на безоплатній основі певної кількості публікацій і передач, що 
містять інформацію, підготовлену офіційними представниками проку
ратури, МВС, інших правоохоронних органів та суду. Крім того, інфор
мація з кримінальних справ, по яких немає вироку суду, що вступив 
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у законну силу, повинна бути погоджена з правоохоронним органом, у 
провадженні якого перебуває така кримінальна справа. 

Одночасно слід зауважити, що в умовах діючих обмежень на одер
жання й поширення інформації та наявності процесуальних норм, що 
гарантують право обвинувачуваного на безстороннє досудове слідство 
і суд, законодавчо слід визначити вичерпний перелік матеріалів досу
дового слідства, що не можуть бути опубліковані у засобах масової 
інформації. 

Зважаючи на те, що науками кримінального процесуального права і 
криміналістики певною мірою проаналізовані роль і місце ЗМІ у сфері 
боротьби зі злочинністю, а також враховуючи накопичений багаторіч
ний світовий і вітчизняний досвід використання журналістських мате
ріалів у розслідуванні злочинів, вважаємо за необхідне запропонувати 
підготовку та ухвалення законодавчих або ж міжвідомчих нормативно
правових актів, що поліпшать правове регулювання взаємодії і співро
бітництва органів досудового слідства зі ЗМІ та підвищать ефектив
ність їх професійної діяльності. 

ПРОБАЕМИЗАКОНОДАВЧОГО 

ВИЗНАЧЕННЯ ПРЕДМЕТА ДОКАЗУВАННЯ 

В ПРОЕКТІ КПК УКРАЇНИ 

ГР А ЧОВ Володимир Олександрович, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Обговорення проекту Кримінального процесуального кодексу 
України, підготовленого робочою групою Національної комісії зі зміц
нення демократії та утвердження верховенства права (далі - Проект 
КПК) активізувало дискусії про необхідність перегляду існуючих та 
введення нових інститутів і норм, в тому числі і в доказовому праві. 
Пролунали численні критичні зауваження щодо неврахування вітчиз
няних та національних правових традицій, введення нових, взагалі не
відомих українському судочинству інституцій, правил і процедур то
що. Водночас опубліковані позитивні відгуки насамперед щодо відхо
ду від авторитарної ідеології колишнього СРСР та притаманних йому 
правових цінностей, закріплених в чинІ-юму КПК. 

Аналіз положень проекту КПК свідчить про те, що його автори, фак
тично спробували реформувати доказове право, при цьому залишили 
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практично незмшним визначення предмета доказування, спори навко

ло якого тривають упродовж багатьох років. Такий підхід відкидає те
оретичні напрацювання науки кримінального процесу та нівелює на
віть ті позитивні новели, що містить в собі проект КПК. Закріплення в 
КПК переліку обставин, що підлягають встановленню в кримінальній 
справі має базуватися на наукових дослідженнях у галузі кримінально
го судочинства, з урахуванням позитивного досвіду інших держав. 

Законодавче визначення, структура і зміст предмета доказування у 
кримінальній справі, його сутність, співвідношення та взаємозв'язок 
його елементів неодноразово піддавались розгляду в роботах видатних 
вітчизняних вчених процесуалістів А. Я. Дубинського, В. С. Зеленець
кого, Є. Д. Лук'янчикова, М. М. Михеєнко, В. А. Попелюшка, 
Н. В. Сибільово1· та інших, проте й нині залишаються дискусійними та 
невирІшеними остаточно. 

Інститут предмета доказування займає одне із центральних місць в 
теорі1" доказування та науці кримінального процесу. Саме завдяки йому 
забезпечується зв'язок кримінального матеріального права з процесуаль
ним та визначається перелік обставин, що утворюють юридично зна
чущі елементи об'єктивної істини і підлягають встановленню у всіх без 
винятку кримінальних справах з метою законного і обrрунтованого їх . . . . 
вирІшення по суп ПІд час досудового сшдства та судового розгляду. 

Предмет доказування, як категорія кримінально-процесуальна, має 
rрунтуватися на основних положеннях матеріального права щодо по
няття та структури злочину. В процесі розслідування доказуванню по
винНІ ПІдлягати всі ознаки злочину та елементи його структури, що має 

знайти відбиток у нормі КПК при визначенні предмета доказування в 
узагальненій формі. 

Аналіз обставин, включених до предмета доказування, передбачених 

чинним КПК України (ст. 64) та проектом КПК України (ст. 86), свід
чить, що вони потребують певного уточнення і зміни підходу до їх ви
значення. Доказуванню мають піддаватися всі елементи складу злочину, 
тому в законі має бути прямо вказано на необхідність їх встановлення. 
Відсутність одного з них (його недаказаність під час розслідування) 
засвідчує, що таке суспільно небезпечне діяння не було злочином. 

Цікавим з цього приводу буде вивчення сучасного законотворчого 
досвіду країн СНД, з якими нас об'єднують спільні традиції криміналь
ного процесу та історія (за часів колишнього СРСР) кримінально
процесуального законодавства. 

Автори кримінально-процесуального законодавства на пострадян
ському просторі диференційовано підійшли до нормативного закріп~ 
лення кримінально правової конструкції складу злочину в структурІ 

предмета доказування. КПК Республіки Казахстан, Російської Федера-
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ції, Республіки Білорусь та проект КПК України (як і чинний КПК) 
вказують на окремі ознаки об'єктивної сторони злочину- «час, місце, 
спосіб та інші обставини», пов'язуючи їх з подією злочину. КПК Рес
публіки Казахстан (п. І ч. І ст. ІІ7) окрім цього передбачає, що дока
зуванню підлягають «Подія злочину та передбачені кримінальним за
коном ознаки складу злочину». КПК Республіки Молдова (п. І ч. l ст. 96) 
закріплено доказування «фактів, які свідчать про наявність елементів 
злочину». Тільки КПК Російської Федерації (ст. 73), Республіки Біло
русь (п. І ч. 1 ст. 89) та проект КПК України (п. 1 ч. l ст. 86) залишили 
в своєму складі практично без змін відповідні норми сформульовані ще 
за радянських часш. 

Необхідність доказування ще однієї ознаки об'єктивної сторони 
складу злочину, а саме характеру (виду) і розміру шкоди, заподіяної 
злочином передбачена законодавцями у всіх без винятку кодексах. 

Майже всі Кримінально-процесуальні кодекси перерахованих дер
жав (окрім Республіки Молдова) передбачають необхідність доказува
ти «винуватість обвинуваченого у вчиненні злочину». КПК Республіки 
Казахстан окрім цього передбачає також, доказування форми вини, мо
тивів вчиненого діяння, а також юридичної та фактичної помилки. 

Розробники проекту КПК України відмовились від закріплення в 
законі обов'язку доказування обставин, що характеризують особу об
винуваченого, хоча зазначені положення наявні як в чинному КПК 
України, так і в усіх згадуваних кодексах. КПК Республіки Молдова, 
окрім того, ще й передбачає необхідність встановлення відомостей про 
особу потерпілого. 

Не знайшли свого відображення в проекті КПК і норми щодо вста
новлення причин 1 умов, ЯКІ сприяли вчиненню злочину. 

Зважаючи на викладені зауваження, можна стверджувати, що 
проект Кримінального процесуального кодексу України містить деякі 
недоліки в регламентації предмета доказування, які необхідно усу
нути під час його доопрацювання. На нашу думку, стаття 86 проекту 
КПК У країни потребує доповнень з метою закріплення переліку об
ставин, ЯКІ пщлягають доказуванню, визначених з урахуванням 

творчого доробку вітчизняних учених у галузі кримінального про
цесу, позитивного досвіду інших країн та потреб судової і слідчої 
практики. 



ПРИВОДИ І ПІДСТАВИ 

ДЛЯ ВЖИТТЯ ЗАХОДІВ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 
БЕЗПЕКИ У КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

ГРИНЬКІВ Олександра Олексіївна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Процесуальні дії та рішення мають важливе значення для виконання 
завдань кримінального судочинства, визначених стапею 2 Криміналь
но-процесуального кодексу України (далі - КПК). Процесуальні рі

шення були предметом дослідження Ю. М. Грошевого, А. Я. Дубин
ського, П. А. Лупинської, Ю. В. Манаєва, О. К. Тихомирова та інших 
науковцІВ. 

Не вдаючись до детального аналізу поняпя, суті, змісту, форми та 
особливостей процесуальних рішень у кримінальних справах наведемо 
одне з визначень. 

Так А. Я. Дубинський вважає, що процесуальне рішення слідчого -
це правовий акт, в якому слідчий, в межах своєї компетенції, у встанов
леному кримінально-процесуальним законом порядку, виражає у виді 
державно-владного наказу висновки щодо виконання (або невиконан
ня) певних процесуальних дій, що зумовлено nотребою досягнення 
завдань кримінального судочинства і вимогами закону відповідно до 
фактичної ситуації, що склалася. 

Разом з тим необхідно доповнити, що крім слідчого, nід час nрова
дження у кримінальній сnраві, nроцесуальні рішення мають nраво, а в 
окремих випадках зобов'язані nриймати також органи дізнання, nроку
рор, суддя 1 суд. 

Для прийняпя будь-якого процесуального рішення у кримінальній 
сnраві потрібні nриводи і підстави. Це безпосередньо стосується об
рання, зміни і скасування заходів забезnечення безпеки. 

Для здійснення сnраведливого правосуддя у кримінальній справі 
необхідно встановити істину. Для цього, як вірно зазначає А. Я. Дубин
ський, з достатньою повІютою і достовірністю повинні бути встанов
лені всі факти і обставини, які мають значення для правильного іТ ви
рішення. В тому числі, на нашу думку, і ті, що виявляють під час nере
вірки приводів для вжипя заходів забезпечення безпеки чи при безпо
середньому їх застосуванні. 

Слід зазначити, що приводом до прийняпя процесуального рішення 
у кримінальній справі можуть бути заяви, повідомлення чи інші доку-
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менти в яких, з дотриманням процесуальної форми, зафіксована певна 
інформація, що має бути обов'язково перевірена до прийняття рішення. 
Таким чином, приводи - це передбачені законом джерела, які підляга
ють nеревірці, з метою nрийняття nравильного, законного і обгрунто
ваного рішення. Для того, щоб рішення відповідало зазначеним вимо
гам, nотрібні nідстави. Отже, приводи є первинним, а nідстави - похід
ним елементом nід час nрийняття процесуальних рішень. 

Тому не можна погодитись із законодавцем, який у конструкції 
статті 20 Закону України «Про забезпечення безпеки осіб, які беруть 
участь у кримінальному судочинстві» (далі -Закон) зазначив спочатку 
підстави, а потім приводи. Має бути навпаки - спочатку приводи, а 

попм шдстави. 

На нашу думку, доцільно було б побудувати статтю 20 Закону за 
аналогією зі статтею 94 КПК «Приводи і підстави до порушення кри
мінальної справи». В ній спочатку зазначені приводи, а nотім підстави. 
Тому ми спочатку будемо розглядати приводи, а nотім підстави обран
ня заходів забезпечення безпеки і ввважаємо доцільним у статті 20 За
кону частину 1 і 2 поміняти місцями. 

Згідно з пунктом 2 статті 20 Закону приводом для вжиття заходів 
забезпечення безпеки учасників кримінального судочинства, членів їх 
сімей та близьких родичів може бути: 

а) заява учасника кримінального судочинства, члена його сім'ї або 

близького родича; 
б) звернення керівника відповідного державного органу; 
в) отримання оперативної та іншої інформації про наявність загрози 

життю, здоров'ю, житлу і майну зазначених осіб. 
У разі наявності таких приводів, згідно з частиною 3 ст. 52' КПК, 

орган дізнання, слідчий, прокурор, або суд (суддя) зобов'язані здійс
нити відповідну перевірку в строк не більше ніж три доби шляхом 
проведення необхідних слідчих та інших процесуальних дій (допиту, 
обшуку, виїмки, огляду, витребування документів, направлення дору
чень органу дізнання тощо), а у невідкладних випадках - негайно 
прийняти рішення про застосування або про відмову в застосуванні 
заходів безпеки. 

Якщо такі приводи виникли під час судового розгляду, суд (суддя) 
також повинен їх перевірити. Доцільним, на нашу думку, є направлен
ня в таких випадках відповідному органу судового доручення згідно з 
вимогами статті 3!5' КПК, а одержані матеріали перевірки використа
ти для прийняття і обгрунтування процесуального рішення. 

Насамперед підлягає з'ясуванню характер погроз - чи вони дійс-
но спрямовані на перешкоджання встановленню Істини у справі, чи , 
можливо, мають інший характер (не виключено, що особа, яка заявляє 
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клопотання про забезпечення заходів безпеки, умисно надає неправди
ві показання або добросовісно помиляється в оцінці деяких фактів то
шо, а це викликає своєрідну реакцію підозрюваних (обвинувачених), 
їхніх родичів і близьких). Реальність погрози встановлюється в кожно
му окремому випадку, виходячи з конкретних обставин з урахуванням 
як об'єктивного, так і суб'єктивного критеріі"в (дата, час, зміст, спосіб, 
інтенсивність погрози; дані, що характеризують особу, яка ії вислов
лює; стосунки останньої з особою, яка бере участь у судочинстві то
шо). При визначенні реальності зазначено]" погрози слід брати до уваги 
як характер вчиненого злочину, так і характеристику особи (осіб) підо
зрюваного (обвинуваченого) та ії оточення. 

Як зазначалося, Закон передбачає не тільки дуже стислі строки пе
ревірки приводів для застосування заходів безпеки, а й можливість не
гайного їх застосування. Це, як правило, пов'язано з реальною погро
зою особі за Гі принципову правомірну поведінку, а офіційні заходи 
перевірки можуть зашкодити цій особі, ії життю, здоров'ю, житлу чи 
іншому майну або інтересам безпеки членів сім'і" чи близьких родичів. 
Тому, у таких випадках можливі два напрямки дій. 

Перший: згідно з частиною 5 ст. 52 1 КПК, орган дізнання, слідчий, 
прокурор суд або суддя, у разі наявності в заяві (повідомленні) про за
грозу безпеці особи, зазначеної у частині 2 ст. 52 1 КПК, про злочин, в 
порядку, передбаченому статтями 94, 98, 99 КПК, приймають рішення 
про порушення чи відмову в порушенні кримінальної справи або про 
передачу заяви (повідомлення) за належністю. 

Другий: залежно від ситуаціі", що склалася, доцільно за дорученням 
особи, у провадженні якоі" перебуває справа, проводити комплекс опе

ративно-розшукових заходів по документуванню протиправних дій 
осіб, що погрожують особі, яка потребує захисту. У такому випадку 
можуть бути виявлені ознаки іншого злочину (наприклад, погроза 
вбивством). В установленому порядку дані оперативно-розшукових 

заходів підлягають легалізаціі", а винних осіб притягають до встановле-
но і" законом відповідальносТІ. 

Підставою для вжиття заходів забезпечення безпеки осіб, які беруть 
участь у кримінальному судочинстві, членів сім'і" та близьких родичів, 
зазначених у статті 2 Закону є дані, що свідчать про наявність реальноі" 
загрози їх життю, здоров'ю, житлу і майну (п. 1 ст. 20 Закону). 

Разом з тим у частині І ст. 52 1 КПК законодавець не застосовує тер
мін «підстави», а передбачає, що особи, які беруть участь у криміналь
ному судочинстві «мають право» на забезпечення безпеки за відпо
відних обставин. Ми не будемо дискутувати з цього приводу, а лише 
зазначимо, що «підстава» і «право» за змістом і значенням не збіга-
ються. 
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Таким чином, в одній статті КПК, законодавець дає право на забез
печення безпеки різним категоріям громадян і застосовує різні за харак
тером підстави «реальна загроза життю, здоров'ю, житлу чи майну» 
для одних і «nогрози та інші незаконні заходи» для інших. Це дає 1\ЮЖ
ливість, в окремих випадках, підстави застосування заходів забезпе
чення безпеки щодо різних суб'єктів тлумачити по-різному. 

Зокрема, в разі реальної загрози честі та гідності учасника криміналь
ного судочинства закон не передбачає застосування щодо нього за

ходів безпеки. Водночас можна припустити, що такі заходи можуть 
бути застосовані щодо членів його сім'ї або близьких родичів, якщо в 
такий протиnравний спосіб робиться спроба впливу на самого учасни
ка процесу. 

Слід погодитись із думкою М. В. Куркіна про те, що діяльність 
уповноважених державних органів та осіб, які забезпечують безпеку . . . 
учасниКІв кримшального процесу, виникає за наявностІ реальних 

умов, які в діючому законодавстві іменуються підставами. Такими 
підставами є фактичні дані, достатні для припущення щодо здійснен
ня небезпечних протиправних діянь відносно осіб, які беруть участь у 
кримінальному судочинстві. Таким чином, підставою застосування 
заходів забезпечення безпеки є кримінальний тиск на осіб, які сприя
ють судочинству. 

Як зазначають окремі науковці, у практичній діяльності бувають 

ситуації, коли злочинний намір помсти, фізичного або психічного . . 
впливу не має зовНІшнього чи матерІального прояву, залишаючись 

лише у свідомості особи, яка вчинила протиправне діяння, чи спів
учасниКІв. 

Л. В. Брусніцин пропонує в якості підстави для застосування захо
дів забезпечення безпеки розглядати не тільки заборонені криміналь-
ним законом діяння, але й іншІ, якщо їх здійснюють з метою примуси
ти особу відмовитись від наміру сприяти кримінальному судочинству, 
припинити таке сприяння або з метою помсти за вже здійсненне спри
яння. Ми погоджуємося з цією думкою і підтримуємо пропозицію про 
внесення відповідної зміни до КПК. 

Аналіз положень чинного законодавства вказує на потребу конкре
тизації визначення «реальної загрози», яка є підставою для застосуван
ня заходів забезпечення безпеки учасників кримінального судочинства, 
оскільки не завжди відсутність реальної загрози свідчить про відсут
ність небезпеки. 

Підводячи підсумок, ми вважаємо доцільним чинний КПК замість 
окремих статей доповнити окремим розділом «Забезпечення безпеки 
учасників кримінального судочинства», що й запропоновано в одному. · 
з проектів КПК України. 
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ПРИЧИНИ СЛІД ЧИХ ПОМИЛОК 

ДЗЮРБЕЛЬ Андрій Дарійович 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Попередження та усунення слідчих помилок вимагає знання причин, 
які мають як об'єктивний, так і суб'єктивний характер. Так, А. Т. Дугін 
в об'єктивних причинах порушень кримінально-процесуального закону 
розглядає професійну характеристику особливостей слідчої роботи, яка 
передбачає можливості допущення слідчим помилок. Причини суб'єк
тивного характеру, які виділяє А. Т. Дугін, представляють собою від
повідний перелік негативних якостей, які відображаються на допуще
них ним слщчих помилках. 

В. І. Власов по-своєму розглядає причини сЛІдчих помилок, нази
ваючи серед них таю: 

1) низький рівень ділових якостей слідчого; 
2) відсутність належних політичних, моральних, а також деяких 

спеціальних, необхідних для професії слідчого якостей, їх недостатнє 
набуття; 

З) організаційні недоліки, перевантаження в роботі слідчого. 
Крім того, ним виділено умови, які сприяють здійсненню сЛІдчих 

помилок: 

1) недоліки в здійсненні прокурорського нагляду; 
2) недоліки участі захисників у досудовому розслідуванні. 
Н. Л. Гранат також відзначає, що допущені слідчим помилки зале

жать від об'єктивних та суб'єктивних обставин. «Суб'єктивні фактори 
відносяться до характеристики свідомості та особистості слідчого, ви
значаються його індивідуальними особливостями, особливо ціннісно
нормативною системою особистості, інтелектуальними якостями та 
властивостями. До ряду об'єктивних факторів належать морально-пси
хологічний клімат слідчого колективу, а також РВВС і МВС- УВС в 
цілому, і, відповідно, середовище функціонування слідчого апарату та 

кожного слідчого, включаючи якість та ефективність прокурорського 
нагляду і судового контролю, рівень правової культури населення та 
професійної культури членів колективу, престиж правоохоронних ор
ганів, стан законності і правопорядку в регіоні і т. ін.». 

Н. Н. Вопленко під час проведення спеціального соціологічного дослі
дження склав перелік причин та умов помилок у правозастосовній дія
льності, які зустрічаються найбільш часто: 

1) неясність, суперечність законодавства; 
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2) відсутність стабільної юридичної практики; 
З) недостатність юридичних знань правозастосовця; 
4) протидія заінтересованих осіб; 
5) несприятливі умови діяльності; 
6) недоліки у відборі і розстановці кадрів; 
7) односторонність та неповнота доказів; 
8) складність процесуальних вимог щодо виконання окремих юри-

дичних дій; 
9) велика службова завантаженість; 
1 О) відсутність спеціалізації в роботі. 
При цьому 218 слідчих, які були проанкетовані, назвали як один з 

основних факторів, що породжує слідчі помилки, велике службове на

вантаження. 

Відсутність стабільної юридичної практики займає друге місце за 
шкалою факторів, що спричиняють помилки в діяльності слідчого. Да
ний фактор значною мірою похідний від навиків вищестоящих право
застосувальних органів реалізовувати в життя вимоги єдності в ро
зумінні і застосуванні правових норм. У більш широкому плані, під
креслює В. М. Кудрявцев, він є складовою частиною стабільності 
правового регулювання і визначає відносну стабільність законів, прак-
тики їх застосування, наступність методів дІяльності правозастосуваль
них органів незалежно від плинності конкретних посадових осіб. 

Односторонність та неповнота в зібранні доказів як причина слідчих 
помилок поставлені на третє місце. Названа причина, яка належить до 
числа внутрішніх, неодноразово і детально розглядалася в юридичній 
літературі. У слідчій практиці односторонність та неповнота зібрання 
доказів відображаються в різноманітних упущеннях і недапрацюван
нях у процесі доказування, у невмінні слідчого правильно оцінювати 
фактичні обставини. 

Неясність і суперечність законодавства як фактор, який зумовлює 
слідчі помилки, посідає четверте місце за рівнем суб'єктивної значи
мості. Слідчі у своїх відповідях на запитання щодо наявності у законо-
давстВІ нечпких норм засвідчили високий рівень критичного ставлення 
до права. Значна кількість відповідей містила ділові, перевірені прак
тикою пропозиції щодо удосконалення законодавства. Зверталась увага 
на відсутність норм, які б урегульовували порядок проведення допиту 
неграмотної особи, а також норм про призупинення кримінального 
розслідування справи через хворобу потерпілого, що перешкоджає ви
значенню тяжкості отриманих ним тілесних ушкоджень. 

П'яте місце в переліку причин помилок слідчого посідає такий фак
тор, як складність процесуальних вимог щодо здійснення окремих 
юридичних дій. Констатуючи реальну значимість проблеми процесуаль-
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ної форми для загальної динаміки слідчих помилок, Н. Н. Вопленко 
правильно зазначає, що спрощення юридичної процедури - не єдино 

надійний та ефективний шлях до зменшення помилок. «По-ш:рше, пра
возастосовники показали, що відчувають більше труднощів у застосу
ванні норм матеріального права ... , ніж процесуального ... По-друге, 
характер процесуальних труднощів такий, що вони зменшуються з на

бутгям досвіду, професійної майстерності правозастосовників. По
третє, будь-яка недооцінка ролі процесуальної форми, відмова від неї 
означає на практиці потурання правовому нігілізму і здатності відтво
ритися в порушенні режиму законності. Тому важливим напрямком 
зменшення кількості процесуальних помилок є систематичне навчання 
правозастосовників, підвищення рівня їхньої професійної майстерно
сті, усунення плинності кадрів, забезпечення стабільності правового 
ре гу лювання». 

Недостатність юридичних знань слідчих знаходиться на шостому 
місці переліку причин помилок. Цей фактор тісно пов'язаний з інши-. . . 
ми, наприклад, з «нечпюстю, суперечНІстю законодавства», «вщсут-

ністю стабільності юридичної практики» та ін. Якщо в слідчого недо
статньо правових знань, то чинне законодавство, як правило, буде 
видаватися йому незрозумілим та суперечливим, внаслідок чого зро-
стає вплив на результати його пращ шших чинниюв, що зумовлюють 
помилки. 

Сьоме місце відводиться несприятливим умовам діяльності. До їх 
складу входять соціальні та індивідуально-психологічні особливості 
розслідування кримінальних справ, організаційно-службові і житло
во-побутові проблеми, які перешкоджають ефективному здійсненню 
правозастосовних функцій. Наслідком цього можуть бути нервозність 
у стосунках з колегами, відсутність технічних засобів, необхідних для 
ефективної роботи, особисті житгєві невдачі слідчих, погані житлово
побутові умови та ін. Такі фактори впливають на якість досудового 
розслідування не прямо, а опосередковано, створюючи умови для 

вчинення помилок. 

Восьме місце в ряді причин слідчих помилок посідає такий фак
тор, як протидія заінтересованих осіб: телефонні дзвінки, прохання 
родичів учасників процесу і навіть тиск зі сторони керівних праців
ників з метою прийняття в кримінальній справі рішення, в якому за
цікавлені певні особи. Необхідно відмітити, що в науці даному явищу 
не приділялася серйозна увага, хоча в літературі із судової психології 
вказувалося на несприятливі умови, в яких слідчому іноді доводиться 
розслщувати злочини. 

Відсутність спеціалізації у роботі як фактор, що породжує слідчі 
помилки, розташований на дев'ятому місці. В юридичній літературі 
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вже зверталась увага на nозитивний вnлив сnеціалізації на якість nра
возастосувашІя. 

Останнє, десяте в загальному nереліку nричин слідчих nомилок, 
відведено недолікам у nідборі кадрів та їх розташуванні. Така оцінка 
цього фактору відображає nідвищений за останні роки рівень nідготов
ки nравозастосовників у слідчоr.Іу апараті. Висока nрофесійна кваліфі
кація сучасного слjдчого вимагає постійного удосконалення знань та 
навиків, вивчення нового законодавства, узагальнення слідчої nракти
ки, тобто nостійного самовдосконалення, а також занять на спеціаль
них семінарах, навчання на курсах nідвищення кваліфікації. 

ВІКТИМНА ПОВЕДІНКА ЖЕРТВИ 

НАСИЛЬСТВА 

ДЖУЖА Анастасія Олександрівна, 

студентка 3-го курсу юридичного факультету Київського націо

нального університету внутрішніх справ 

У статті І Закону України «Про nоnередження насильства в сім'ї» 1 

дана визначення: «Віктимна nоведінка щодо насильства в сім'ї- пове
дінка nотенційної жертви насильства в сім'ї, що nровокує насильство в 

сім'ї», а стаття 11 вказує, що «У разі систематичної (трьох і більш ви
nадків) віктимної nоведінки члена сім'ї, внаслідок якої створюється 
ситуація, що може nризвести до вчинення насильства в сім'ї, службою 
дільничних інспекторів міліції або кримінальною міліцією у сnравах 
неnовнолітніх даному члену сім'ї виноситься офіційне nопередження 
про неnриnустимість віктимної nоведінки щодо насильства в сім'ї, про 
що йому nовідомляється під розписку»2 • 

Віктимна nоведінка в широкому розумінні цього слова- це nоведін
ка, яка сnрияє тому, що відбувається сам факт насильства. Викликати 

насильство, в залежності від особистості насильника можуть різні спо
соби поведінки жертви. Одного насильника може схиляти до вчинення 
акту насильства страх, який він спостерігає у поведінці жертви. Оскіль-
ки основною метою насильства є домінування над жертвою 1 контроль 

1 Про nоnередження насильства в сім'ї: Закон У країни від 15 листопа
да 2001 року// Відомості Верховної Ради.- 2002.- N2 І 0.- Ст. 70. 

2 Закон У країни «Про nоnередження насильства в сім'ї» (Науково
практичний коментар) І За ред. О. М. Руднєвої.- Х.: Східно-регіональний 
центр гуманітарво-освітніх ініціатив, 2005.- 160 с.- С. 53 . 
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Гі поведінки, то такий насильник бажає повною мірою відчути своє до
мінування і чинить насильство, щоб якомога більше посилити цей 
страх. Стосовно такого насильника віктимною є така поведінка жертви, 
яка до3воляє помітити П страх. Така поведінка жертви є, очевидно, 
ненавмисною, і не завжди піддається вальовому контролю саІ\ЮЇ особи, 
осюльки далеко не кожна потенційна жертва насильства може знайти в 

собі сили приховати свій страх, навіть коли вона здогадується, шо саме 
- І 
11 страх провокує насильство . 

lншому насильнику необхідно навпаки, відчувати опір своєї жертви 
і долати його. Саме долання опору дає йому відчуття домінування над 
жертвою. Тому для такого насильника провокуючаю буде така поведін
ка жертви, коли вона намагається захистити себе. Правомірне свідоме 
намагання жертви захистити себе є в даному випадку різновидом вік-
тимної поведшки. 

У рамках насильства в сім'ї частою є така ситуація, коли насиль-
ник як привід до насильства висуває невиконання якоїсь своєї вимоги 

до жертви, часто такої, що з побутової точки зору виглядає певною мі
рою обгрунтованою. 

Досить розповсюдженою є ситуація, коли жертвою насильства в 
сім'ї стає особа, схильна до конфліктної поведінки. Така риса характе
ру за деяких уІ\ЮВ теж може бути причиною віктимної поведінки. 

Конфлікти, які часто переходять в насильство, можуть мати в своїй 
основі різні причини - вщстоювання сторонами своїх інтересів, зокре
ма і абсолютно законних, захист однією із сторін власної гідності, або 

просто зіткнення амбіцій. 
Важливим також є те, в чому виражається конфлікт жертви. Мож

ливо, це просто небажання або невміння йти на компроміси. Конфлікт
ність може виражатись також у неадекватній, перебільшеній реакції на 
дії іншої сторони. В усіх цих випадках поведінка, яку ми оцінюємо як 
віктимну є свідомою, але не мас на меті умисне створення ситуації на
сильства2. 

Безумовно віктимною є агресивна поведінка жертви насильства, 
якщо заздалегідь очевидно, що перевага сил не на ії боці. Агресивна 
поведінка може мати широкий спектр - від словесних образ і образли
вих жестів до фізичних дій. Вчинені в цьому випадку акти насильства 
іноді можуть бути близькими до перевищення меж необхідної оборони. 

1 Кримінологічна віктимологія: Навчальний посібник І В. В. Василе
вич, О. М. Джужа, Є. М. Моісеєв та ін.- К.: Атіка, 2006.- 340 с.- С. ІІІ . 

2 Джу:жа О. М., Моісесв Є. М Проблеми кримінальної віктималогії 
(кримінологічний, психологічний та пенітенціарний аспекти): Могюгра
фія.- К.: НТР «Правник»- НАВСУ, 1998.-84 с.- С. 76. 
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Але і тут агресивна постраждала особа в більшості випадків також не 
має на меті стати жертвою насильства, хоча можливо і не виключає 
такого результату. 

Нарешті можливі такі ситуації, коли агресивна поведінка жертви 
насильства в сім'ї свідомо і навмисно націлена на те, щоб спровокува
ти акт насильства, з наміром у подальшому використати цей факт на 
свою користь. 

Завдання індивідуальної профілактики на віктималогічному рівні 
полягає в тому, щоб забезпечити позитивну дію мікросередовища на 
особу потенційної жертви в цілях зменшення "й віктимності 1• Оскільки 
в зародженні і розвитку більшості злочинів (за окремими видами- до 
половини) важливу, якщо не вирішальну, роль відіграють негативні 
якості особи або неналежна поведінка самоі· жертви, можна зробити 
висновок про те, що індивідуальна свідомість потерпілих у багатьох 
випадках так чи інакше відстає від рівня суспільної свідомості або на
віть протистоїть йом/. Тому суть профілактичної дії на потенційних 
потерпілих полягає, по-перше, у всебічному розвитку позитивних 
якостей, що є у них, і, по-друге, в нейтралізації або повному усуненні 

негативних властивостей, що сприяють підвищеною їх віктимності. 

ПИТАННЯ, ЩО РОЗВ'ЯЗУЮТЬСЯ У ПРОЦЕСІ 

ОПЕР АТИВИО-РОЗШУКОВОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

РОЗСЛІДУВАННЯ ВБИВСТВ НА ЗАМОВЛЕННЯ, 

ЯКІ ПОВ'ЯЗАНІ З ЕКОНОМІЧНОЮ 

ДІЯЛЬНІСТЮ ПОТЕРПІЛОГО 

ДОБРОРОДНІЙ Олександр Анатолійович, 
здобувач кафедри ОРД Дніпропетровського державного універ

ситету внутрішніх справ 

З переходом України на шлях ринкових відносин, з капіталізацією 
економіки, з поширенням корупції і проникненням злочинців до різних 
сфер суспільного життя і бізнесу виникають проблеми і суперечності, 
які дедалі частіше вирішуються за допомогою кулі, ліквідацією конку-

1 Ривман Д. В. Виктимологические факторь1 и профилактика преступ
лений .- В кн. : Сб. научи . трудов.- М., 1985.- С. 76. 

2 Кримінологічна віктимологія: Навчальний посібник І В . В. Василе
вич, О . М . Джужа, Є . М . Моісеєв та ін .- К . : Атіка, 2006.- 340 с.- С. 1 12. 
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рента. Слід зазначити, що істотні зміни базових соціальних цінностей, 
як правило, ведуть до появи нових видів злочинів і способів їхнього 
вчинення, а також до деякого сплеску вже відомих. Так, з моменту пе
реходу до ринкових відноси11 в Україні почався процес зміни вмісту, 
кількісних і якісних показників злочинності в цілому. Велику суспіль
ну небезпеку представляли якісні зміни в структурі загальнокриміна
льної злочинності: значно зросла кількjсть тяжких злочинів, злочинів з 
використанням вогнепальної зброї й вибухових речовин , розбійних 
нападів, убивств, заподіяння тяжких тілесних ушкоджень. Особливе 
занепокоєння викликає зростання вбивств на замовлення в останні роки. 

У цих умовах, як показує практика, оперативно-розшукове забезпе
чення в цей час є фактично єдиною формою діяльності, за допомогою 
якої можливо успішне розслідування вбивств на замовлення, пов'яза
них з економічною діяльністю потерпілого. На наш погляд, без якісно
го оперативно-розшукового забезпечення процесуальна діяльність слід
чих у боротьбі із зазначеним видом убивств стає фактично неспроможною. 
Ми вважаємо, що коло питань, розв'язуваних у процесі оперативно

розшукового забезnечення, значно ширше, ніж при взаємодії, що розу
міється традиційно, nідставою для якої слугують ситуації, nередбачені 
кримінально-процесуальними нормами. Так, даним nоняттям охоплю
ється вирішення завдань, коли встановлені особи, що вчинили злочини 
й необхідно забезпечити захист доказової бази слідства , схоронності 
речових доказів, безпеки учасників кримінального процесу, стосовно 

яких виявляється психічний і фізичний вплив тощо. 
Взагалі, розглядаючи співвідношення даних понять, слід зазначити, 

що взаємодія є лише тим ключовим фактором, що забезпечує високі 
результати оперативно-розшукового забезnечення. 

На нашу думку, недостатньо аргументованою представляється й nо

зиція тих учених, які виділяють оперативно-розшукове забезпечення 
розслідування злочинів у самостійну форму оперативно-розшукової 

діяльності, оскільки воно не має яких-небудь особливостей (ні специ
фічних завдань, ні власної справи, у рамках якої воно здійснюється), 
які відрізняли б його від уже існуючих форм оперативно-розшукової 
ДІЯЛЬНОСТІ. 

У зв'язку з nоложеннями чинного законодавства й структурно
змістовних елементів, що входять в зміст оnеративно-розшукового за
безпечення розслідування злочинів, також вимагає nереосмислення 
думка тих учених, які свого часу розглядали дану діяльність оператив
них працівників як самостійний напрям оперативної розробки . 
У такому разі необхідно звернути увагу на такі обставини: 

- по-nерше, якщо раніше, коли оперативно-розшукова справа (ана
логічні сnрави) заводилася до nорушення кримінальної сnрави, можна 
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було вести мову про окремий етап оперативної розробки, що наступає 
при виникненні кримінального процесу, то в теперішній час, коли опе
ративна розробка може проводитися після порушення кримінальної 
справи, виділяти цей етап в окремий напрям навряд чи обrрунтовано; 

- по-друге, варто враховувати, що в зміст оперативно-розшукового 
забезпечення розслідування злочинів можуть входити оперативно
розшукові заходи, проведені не тільки під час оперативної розробки, а 
й попередньої оперативної перевірки. Так, швидкий і якісний збір пе

ревірочного матеріалу, у результаті якого забезпечується своєчасне й 
обгрунтоване порушення кримінальної справи, є, як показує практика, 
запорукою успіху подальшої діяльності слідчого по розкриттю будь
якого злочину на стадії досудового слідства. 

З урахуванням останньої обставини, навряд чи обrрунтована думка 
про те, що оперативно-розшукове забезпечення розслідування злочинів 
є заключним етапом роботи оперативних підрозділів ОВС по оператив
ній розробці, одне із завдань оперативної перевірки. Так, визначаючи 
сутність оперативно-розшукового забезпечення, В. П. Хомколов зазна
чає, що оперативно-розшукове забезпечення складає систему заходів, 
заснованих на законі і вщомчих нормативних актах, що здійснюються 
оперативно-розшуковими апаратами органів внутрішніх справ і спря
мованих на безупинне, своєчасне і повне забезпечення досудового 
слідства інформацією, що містить сукупність фактичних даних про 

обставини вчинених злочинів і осіб, що їх вчинили, а також інших 
відомостей, необхідних для розкриття і розслідування злочинів. 

Оперативно-розшукове забезпечення є видом діяльності й полягає в 
проведенні оперативно-розшукових заходів, які можуть пронизувати 
будь-яку стадію, етап оперативної перевірки. Головна відмінність да
них заходів від усіх інших полягає в тім, що їхні результати згодом 
будуть використані для успішного проведення досудового слідства. 
У відношенні попередньої оперативної перевірки часом однозначно не 
можна сказати, що по факту, що перевіряється, буде порушена кримі
нальна справа й, відповідно, буде провадитися досудове слідство. Од
нак оперативні працівники повинні здійснювати прогнозування подій 
по факту, що перевіряється, моделювання ситуації, що може скластися 

згодом при реалізації зібраного матеріалу. Іншими словами, оперативні 
працівники повинні вгадувати ситуації, коли на підставі зібраних ними 

матеріалів буде порушена кримінальна справа, і робити все можливе по 
оперативному одержанню якісної, найбільш повної інформації про по
дію злочину й обставини, пов'язані з ним. Недбале ставлення опера
тивних працівників до розглянутого етапу оперативно-розшукового 
забезпечення створює додаткові перешкоди в роботі слідчого по пору
шеній кримінальній справі . Оперативні працівники повинні завжди 
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передбачати дану персnективу на будь-якому етапі оперативної перевір
ки й докладати всі зусилля по одержанню таких результатів у процесі 
проведених оnеративно-розшукових заходів, які будуть відповідати 
вимогам, nередбаченим для них чинним законодавством nри їхньому 

використанні в кримінальному процесі. 
У той же час не можна погодитися з думкою Р. О. Коніжая в тім, що 

оперативне супроводження , як самостійна категорія оперативно-роз
шукової діяльності є складовою однієї з форм ОРД, а саме оператив
но-розшукової профілактики. Вчений звужує поняття оперативного 
супроводження до системи взаємопов'язаних конкретних та цілеспря
мованих організаційно-управлінських, оперативно-розшукових, матеріаль
но-технічних, фінансових, соціально-правових , психологічних і так
тичних заходів та дій, що спрямовані на попередження (недопущення, 
запобігання) вчинення злочинів, сприянню правомірній реалізації су
спільних, соціально-економічних або інших відносин та супроводжую
чих їх процесів. На нашу думку, зазначене визначення більш підпадає 
під поняття «оперативне обслуговування». 

Дана позиція зумовлена такими обставинами: 

- у рамках оперативно-розшукового забезпечення розслідування 
злочинів оперативні апарати вирішують коло завдань, характер яких 
визначається ходом досудового слідства: завдання існуючих форм опе
ративно-розшукової діяльності повинні вирішуватися в напрямі, що 
забезпечує проведення ефективного досудового слідства; 

- оперативно-розшукове забезпечення розслідування злочинів мо

же здійснюватися в рамках справ зазначених форм ОРД. 
Єдиною відмінністю організації й тактики оперативно-розшукового 

забезпечення розслідування злочинів від проведеної працівниками 
оперативних апаратів оперативної перевірки по досягненню інших зав
дань оперативно-розшукової діяльності є те, що воно найчастіше про
вадиться при тісній кооперації праці оперативних працівників зі слід
чим, нерідко в складі спеціально створюваної слідчо-оперативної групи. 

Це дає можливість паралельно проводити погоджені, взаємообумовле
ні оперативно-розшукові заходи й слідчі дії, що є, як показує практика, 
ефективним способом розкриття складних злочинів. 

З урахуванням викладеного й характеру наступальності, оператив
но-розшукові заходи щодо надаю-Ія допомоги й сприяння в повній і 

об'єктивній реалізації завдань кримінального судочинства не можуть 
зводитися до пасивної функції супроводу, а повинні виступати актив
ною функцією, що забезпечує даний процес. 

На наш nогляд, у самому загальному виді поняття «оперативно
розшукове забезпечення» можна тлумачити як своєчасне, пов'язане із 
проведенням оперативно-розшукових заходів, створення оптимальних 
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умов для успішного здійснення кримінально-процесуальної діяльності. 
Також необхідно погодитися з думкою І. Р. Шинкаренка та В. М. Ру
дика щодо визначення оперативно-розшукового забезпечення криміналь
ного судочинства як системи заходів, що здійснюються суб'єктами 
оперативно-розшукової діяльності з метою створення оптимальних 
умов для встановлення об'єктивної істини, усунення та нейтралізації 
протидії кримінального середовища виконанню правоохоронної функ
ції держави, виконанню функції захисту (безпеки) учасників криміналь
ного процесу, реалізації принципу невідворотності відповідальності 
винних за вчинені злочини. 

З урахуванням викладеного, варто дати таке визначення поняттю 
«оперативно-розшукове забезпечення розслідування вбивств на за
мовлення, пов'язаних з економічною діяльністю потерпілого»: опера
тивно-розшукове забезпечення розслідування вбивств на замовлення, 
пов'язаних з економічною діяльністю потерпілого, є заснованою на 
законних і підзаконних актах діяльністю (завданню) оперативних апа
ратів, здійснювану шляхом проведення оперативної розробки при 
тісній взаємодії зі слідчими, що складається із системи заходів, по ви
явленню та збиранню фактичних даних, що забезпечують своєчасне й 
обгрунтоване порушення кримінальної справи, доказування по кримі
нальній справі, нейтралізацію протидії кримінального середовища 
встановленню істини в справі й виконання функції захисту учасників 
кримінального процесу. 

НЕОБХІДНІСТЬ 

КРИМІНАЛІСТИЧНОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

МОРАЛЬНИХ ЗАСАД СЛІДЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

ЗАБЛОДСЬКА Ірина Ігорівна, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Сучасні умови розслідування скоєних злочинів та Р.івень профілак
тики злочинності в цілому вимагає удосконалення не пльки норматив
но-правової бази, яка визначає діяльність слідчого, а й моральних засад 
діяльності працівників слідчих підрозділів МВС України у світлі су
часних реалій. Засоби, за допомогою яких досягаються цілі в судочин
стві, безумовно, повинні співвідноситись з моральними нормами. Ви
датний юрист Росії А. Ф. Коні з приводу цього висловив думку, щоб 
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майбутнім правознавцям ще на студентській лаві лрищеnлювались ви
сокі моральні ідеали, з якими «як з надійним озброєнням, як з вірним 
комnасом, лотрібно увійти в життя». 

На жаль, сьогодні проблемі забезnечення моральності слідчої 
діяльності nриділено недостатньо уваги. Хоча дана nрогалина є 
досить суттєвим уnущенням, оскільки дотримання слідчим моральних 
настанов у багатьох виnадках визначає його успіх у розслідуванні 
злочинів. 

На думку В. С. Кузьмічова, слідча діяльність є сnецифічним видом 
соціальноІ практики, який nолягає в пjзнанні лодій протиправного 
характеру за доnомогою відnовідних закону nрийомів та засобів, 
включаючи їх nримусову реалізацію у випадках вчинення протидії роз
слідуванню злочинів. З приводу діяльності слідчого, А. Я. Дубинський 
висловив таку думку, що вона направлена на розкриття злочину, 

викриття особи, яка його скоїла, пошук та перевірку доказів, які під
тверджують прийняття у справі рішень. Діяльність слідчого не повинна 
бути односторонньою, носити обвинувальний характер. Слідчий зо
бов'язаний дослідити і ті фактичні дані, які виправдовують обвивува-
ченого, свщчать про його невинуватість. 
У юридичній літературі розглядаються різноманітні аспекти слідчої 

діяльностІ: правовий, криміналістичний, морально-етичний, психологіч
ний, організаційний тощо. У правовому аспекті це засоби і nрийоми, а 
також вайбільш загальні правила їх використання, вони визначені до
сить чітко в нормах кримінально-процесуального законодавства, кри
міналістичних рекомендаціях. Р. С. Бєлкін пише, що кримінально-про
цесуальний закон встановлює загальну процедуру розслідування, дає 
вичерnний перелік слідчих дій, за допомогою яких здійснюється роз
слідування, межі їх проведення, визначає загальну формулу предмета 
доказування, мету розслідування. Очевидно, що жоден із законів, на
віть найдосконаліший, не в змозі передбачити всі моральні та етичні 
вимоги, яким повинен відповідати слідчий при нинішніх обставинах, 
чи завжди на практиці ми бачимо взаємозалежність між правом та мо
раллю, чи завжди слідча діяльність відповідає не лише «суворій букві 
закону», але й усталеним принципам моральності. Адже на сучасному 

етапі розвитку українського суспільства ми боремось за високу мора
льність наших вчинків, прийнятих рішень. Однак спостерігаємо, що не 
завжди те, що дозволено законом, схвалюється мораллю, і навпаки - не 
завжди мораль закріплена у праві. Це одвічна проблема, яка повинна 
розглядатися на глибокому філософському рівні. Наше ж завдання по
лягає у розробці та якісному впровадженню у nрактику рекомендацій, 
прийомів, засобів та методів, які б сприяли ефективній реалізації прин
ципів кримінального судочинства та забезпечувалися б суспільним 
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схваленням, тобто їх використання не супроводжувалося б порушен
ням приватного життя особи, не принижувало б ії честі та гідності тощо. 

Аналізуючи норми чинного кримінально-процесуального кодексу 
(далі - КПК) можна знайти ряд норм, які й досі не врегульовані з пози
цій 1\Юральності. Так, ч. 1 ст. 65 КПК України визначає: «Доказами в 
кримінальній справі є всякі фактичні дані ... ». У ч. 2 даної статті зазна
чається: «Ці дані встановлюються . . . протоколами з відповідними 
додатками, складеними уповноваженими органами за результатами 

оперативно-розшукових заходів ... » Тоді виникає питання, якщо вище
вказаними додатками є відеоплівка з записом, на якому відтворено 
приватне життя обвинуваченого або потерпілого, чи буде, з точки зору . . 
моральносТІ, правильно надавати вищевказаним учасникам кримІНаль

ного процесу право ознайомлюватись з нею. Адже як і в ч. 2 ст. 43, так 
і в ч. 3 ст. 49 КПК України обвинувачений, потерпілий та його пред-
ставник мають право знайомитись з усіма матеріалами справи вщ 
моменту закінчення досудового слідства. В процесуальному кодексі 
дане питання не врегульоване. 

Також зазначу, що в жодній статті КПК України, яка регулює поря

док проведення обшуку чи виїмки й досі немає примітки щодо заборони 
проведення даних слідчих дій у присутності малолітніх осіб. З приводу 
цього О. В. Мельник у своїй дисертації на тему: «Моральні засади про
вадження у досудових стадіях кримінального процесу України» висло
вила таку думку, що під час проведення обшуку та виїмки забороня

ється присутність осіб, які не досягли 14-річного віку, та внести відпо
відне доповнення до ст. 181 КПК України. Хоча на практиці дана 
рекомендація не виконується та не закріплена нормативно. Також не 
знайшло свого нормативного врегулювання питання щодо обшуку ре
чей малолітніх. Це неповний перелік прогалин у процесуальному зако
нодавстві, які свідчать лише про одне, що на теперішній час чинний 
кримінально-процесуальний закон певною мірою є недосконалим як в 
правовому, так і моральному відношенні, а це, в свою чергу, призво
дить до неякісного розкриття та розслідування злочинів, нехтування 
принципами кримшального судочинства. 

Що стосується власне криміналістичного забезпечення, то аналізу
ючи роботи вчених-криміналістів, а саме: А. В. Іщенка, І. П. Красюка, 
В. В. Матвієнка, які займалися даною проблематикою, згадане поняття 
визначається як діяльність із створення належних умов для застосуван
ня у процесі доказування системи кримінально-процесуальних поло
жень та криміналістичних знань і відповідне отримання суб'єктами 
провадження досудового слідства вмінь і навичок з використання нау
ково-криміналістичних рекомендацій, із застосування методів та засо
бів кримінаrtістики з метою швидкого і повІюго розкриття злочинів. 
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Або ж полягає у виявленні потреб слідчої практики й всебічному 
озброєнні працівників правоохоронних органів дієвими криміналістич
ними ~екомендаціями, які забезпечують оптимізацію розслідування 
ЗЛОЧ ИНІВ. 

Аналізуючи вищевикладене, можна сказати, що криміналістичне 
забезпечення полягає, перш за все, у вивченні потреб практики, розро
бці на основі отриманих результатів певних практичних рекомендацій 
з метою полегшення процесу розкриття та розслідування злочинів. 
Але, на жаль, як зазначають автори монографії «Проблеми криміналі
стичного забезпечення розслідування злочинів» А. В. Іщенко, І. П. 
Красюк, В. В. Матвієнко : « ... вивчення потреб практики розслідування 
злочинів здійснюється епізодично окремими науковцями, які дослі
джують конкретні проблеми методики розслідування». Та, можливо, 
нам слід почати вже з тих «епізодичних» потреб, які досліджені і вима
гають нагального вирішення, адже саме вони закладуть той фундамент 

на шляху до забезпечення моральних та дотримання правових засад, їх 
кореляцію, відповідно до яких повинна здійснюватись та регулюватись . . . 
СЛІдЧа ДІЯЛЬНІСТЬ. 

СЛІДЧІ СИТУАЦІЇ, ЩО ВИНИКАЮТЬ 
ПРИ РОЗСЛІДУВАННІ НАПАДІВ, ВЧИНЕНИХ 

ОРГ АНІЗОБАНИМИ ГРУПАМИ 

ЗАВАДСЬКИЙ Олександр Миколайович, 
здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Аналіз слідчої практики і літератури показує, що типовим слідчим 
ситуаціям розслідування організованої злочинної діяльності властивий 
ряд характерних особливостей, не властивих ситуаціям, що виникають 
при розслідуванні злочинів, вчинених групою осіб 

Підтвердження цього аргументу зустрічаємо у роботах М. П. Ябло
кова, В. І. Кулікова, Л. І. Аркушита ін. Серед особливостей, що зумов
люють специфіку слідчих ситуацій розслідування злочинів організова
ними групами можна виділити такі: 

По-перше, в інформаційній основі слідчих ситуацій, особливо почат
кових, зазвичай міститься більше оперативно-розшукових і в основ-
ному орієнтуючих відомостей, ніж кримшально-процесуальних даних, 
що до певної міри підсилює їх проблематичність. Це зумовлено .відсут-
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ністю достатнього об'єму інформації, а також 11 лише орієнтуючим 
характером, що не дозволяє слідчому ухвалити обгрунтоване рішення 
про подальший найбільш оптимальний напрям розслідування. До то
го ж інформація, отримана оперативним шляхом, потребує введення 
до матеріалів кримінальної справи, а це зазвичай реалізується у двох 
напрямках: залучення цієї інформації через проведення слідчих дій 
або і-і використання як орієнту~чої ін~lюрмації. Обидва _ці напрями 
ставлять перед слідчим складш творчІ завдання про яю йтиметься 
далІ. 

По-друге, через наявність у організованих злочинних групах корум
пованих зв'язків, у тому числі і в правоохоронних органах, нерідко ві
домості про наявну слідчу і оперативно-розшукову інформацію част
ково або повністю стають відомими організованим злочинним групам, 
діяння яких розслідується. Таким чином, організована група намага
ється зі свого боку контролювати хід і розвиток ситуації, що склалася, 
передбачаючи можливі дії слідчого. Звичайно, всіх особливостей і ню
ансів саме слідчої ситуації, пов'язаної з особою слідчого, інших осіб, 
що беруть участь у процесі розслідування, злочинці знати не можуть, 
але певні інформаційні елементи, що об'єктивно формують таку слідчу 
ситуацію, вони можуть знати, по-своєму інтерпретувати і використо

вувати в своїх інтересах. Так, володіючи відомостями про об'єм і 
характер інформації, що є у розпорядженні слідчого, злочинець може 

наперед продумати свою лінію поведінки під час проведення розслі
дування злочину. Слід зазначити, що наявність корумпованих зв'язків 
не тільки сприяє отриманню інформації злочинцями, а й може бути 
використана для здійснення тискуна особу, що провадить розсліду
вання з метою уникнення винних осіб від кримінальної відповідаль
носТІ. 

По-третє, через вищезгадане, слідчі ситуації, що складаються, най
частіше бувають вельми проблемними, ускладненими значною кількіс
тю фактів протидії розслідуванню з боку ще не «розваленої» організо
ваної злочинної групи, корумпованих осіб, спробами нейтралізувати 
діяльність слідства, зробити ситуацію, що виникла, сприятливішою для 
злочинного співтовариства. Рідкісні випадки затримання всіх учасників 
організованої групи одночасно. Як правило, частина іУ залишається на 
волі і докладає усіх зусиль для приховання інформації про подію зло
чину або своєї причетності до нього. 

Крім того, аналіз слідчої та судової практики свідчить, що органі
зовані групи, під час вчинення злочинів базової корисливо-насиль-
ницької спрямованості, вживають заходів з шдготовки до злочину та 
приховання слідів вже вчиненого злочину . Складання детального пла
ну вчинення корисливого нападу із розподілом ролей; визначення 
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шляхів підходу та відходу з об'єкта нападу; застосування зброї, засобів 
маскування, автомобільного транспорту, засобів мобільного зв'язку 
тощо. Ці заходи, що засвідчують професійність злочинних дій органі
зованої групи, у разі їх ефективного застосування лишають обмаль до
казової інформації після вчинення корисливого нападу. 

Вказані чинники впливають на формування проблемних слідчих 
ситуацій, що виникають при розслідуванні нападів з метою заволо
діння майном, вчинених організованими групами. Звичайно цей пере
ЛІК не є вичерпним, але вже спираючись на нього, можна зазначити, 

що типовим слідчим ситуаціям, що виникають під час розслідування 
корисливих нападів, що вчинюються організованими групами, влас
тива низка специфічних ознак. 

Досліджуючи типізацію, слід зазначити що типізація і класифікація, 
на перший погляд, можуть сприйматися як рівнозначні процеси. Дійс
но типізація, як і класифікація слідчих ситуацій, здійснюється на основі 
загальних положень систематики, зокрема криміналістичної система

тики. У цьому виявляється об'єднуючий початок цих процесів у кри
міналістиці. Відмінність же полягає в науковій меті дослідження та 
підставах їхнього формування. Результатом класифікації як поділу 
об'єму поняття є побудова лонятійної системи. На наш погляд, можна 
погодитись із А. Ю. Головіним, який досліджуючи питання побудови 
класифікаційних систем у криміналістиці, визначав криміналістичну 
класифікаційну систему як ідеальну систему, що представляє собою 
цілісне понятійне утворення, кожен із елементів (понять) якого зна

ходиться у нерозривному, взаємно визначаючому зв'язку між собою. 
У свою чергу типізація дозволяє (на основі поєднання набутків теорії 
криміналістики та дослідження репрезентативного об'єму матеріалів 
слідчої та судової практики) виділити групи, що мають одну або низку 
суттєвих спільних ознак, за якими їх можна виділити із масиву інших 
споріднених явищ, та які є типовими для даної групи. 

Розглядаючи типізацію проблемних слідчих ситуацій, слід визначи
ти які саме компоненти повинні лягти в основу формування типів про
блемних ситуацій, що виникають під час розслідування нападів вчине
них організованою групою. 

Так, М. П. Яблоков, зазначаючи, що слідчі ситуації, які виникають 
при розслідуванні організованої злочинної діяльності, в науково
методичному плані можуть бути диференці~овані за самими різними 
підставами, пропонує виділяти серед них таю: 

а) залежно від рівня завдань, що мають бути вирішені: ситуації 
стратегічного та ситуації тактичного характеру; 

б) за ступенем можливого впливу на виникаючі ситуації з боку слід
чого: належною мірою контрольовані оперативно-розшуковими праців-
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никамн і слідчим, частково контрольовані слідством і не контрольовані 
оперативно-розшуковими праЦІвниками і слідчим; 

в) залежно від етапу розслідування, на якому вони виникають: ситу
ації початкового, настушюго та заключного етапу розслідування. 

Не будемо зупинятись па запропонованих диференціаціях деталь
ніше, адже, як зазначає сам М. П. Яблоков, вони мають більше науко
во-методичний, ніж практичний інтерес, оскільки в основному сприя
ють розробці можливих напрямів науково-криміналістичного пошуку в 
справі вдосконалення науково-методичного арсеналу розслідування 
злочинів, вчинених організованою групою. 

Найбільший практичний інтерес представляють типові проблемні 
слідчі ситуації, сформовані із урахуванням інформації, що має стосу-
нок до розслідуваної кримшальної справи. 

Так, деякі автори у якості такого інформаційного критерію роз-
глядають приводи і підстави для порушення кримшальної справи. 
В. І. Алексеров і А. С. Шаталов виділяють дві типові слідчі ситуації на 
початковому етапі розслідування корисливо-насильницьких злочинш, 
вчинених організованими групами. 

1. Коли справа про бандитську групу або про інше організоване 
злочинне формування порушується на підставі матеріалів оперативної 
розробки. 

2. Коли при аналізі декількох справ (нерозкритих) про вже вчинені 
розбійні напади і грабежі виявляються ознаки схожості в способах дій і 
інші ознаки вчинення цих злочинів однією злочинною оргаНІзованою 
групою (ситуація об'єднання декількох справ про нерозкриті злочини). 

Аналіз показує, що при виділенні названих ситуацій основний ак
цент зроблено на характер джерела, з якого одержана інформація, що 

стала приводом для порушення кримінальної справи. Безперечно, що 
названі моменти повинні враховуватися при оцінці ситуацій, що скла
даються, але їх ще недостатньо. Недосконалість даної типізації вбача
ється в тому, що в ній нічого не сказано про об'єм відомостей про зло
чин, що розслідується, тобто не розкривається суть інформації, не вка
зується, що відомо, а що невідомо і що ще належить встановити. 
Ці дані відносяться до інформаційно-доказового елементу будь-якої слід
чої ситуації, який і визначає ії суть. Без використання цього елементу 
вказана типізація носить розпливчатий характер, а отже, вельми загаль
ними будуть і методичні рекомендації, побудовані на Ті основі. 

Таким чином, основним інформаційним елементом побудови типізації 
є наявність інформації про особу, що скоїла злочин. Дійсно, наявність та 
обсят відомостей про особу, що вчинила злочин значною мірою впливає 
на тип ситуації що склалася під час розслідування злочину. Але ситуації, шо 
виникають під час розслідування організованої корисливо-насильницької 
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діяльності потребують більш структурованої системи слідчих ситуацш. 
Це зумовлено необхідністю встановлення усіх учасників організова
ної групи, усіх епізодів злочинної діяльності, суттєвий вплив здійс
нює поведінка затриманих осіб та членів групи, що залишились на 
свободі . Отже, такий підхід до типізації потребує доопрацювання. 

Ми вважаємо, що найбільш перспективною є концепція побудови 
типових слідчих ситуацій, викладена в роботах В. В. Тіщенко. У роз
слідуванні корисливо-насильницьких злочинів він виділяє чотири ос
новних інформаційно і методично значущих елементи: 

1) подія (механізм і обстановка) злочину; 
2) особа злочинця; 
З) особа потерпілого; 
4) майно, що викрадається. 
Інформаційні комбінації саме з даних елементів, оцінювані в кількі

сно-якісному взаємозв'язку, зумовлюють слідчі ситуації на момент 
порушення кримінальної справи і визначають інформаційно-пізнаваль
ну структуру початкового етапу розслщування. 

Вважаємо, що даний підхід може бути застосовний і до побудови 
системи типових проблемних слідчих ситуацій, що виникають під час . . . 
розслщування корисливих нападІВ, вчинених оргашзованою групою. 

Виділення, аналіз і узагальнення опорних інформаційних елементів 
злочинної діяльності детермінує можливість виділення типових слід-
чих ситуацій і похідних з їх оцінки слідчо-криміналістичних завдань 1 . . 
напрямІВ розсЛІдування. 

ДО ПИТАННЯ КРИМІНАЛЬНО

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО ТА КРИМІНОЛОГІЧНОГО 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПОПЕРЕДЖЕННЯ ЗАОЧИНІВ 

(СУБ'ЄКТИ І ОБ'ЄКТИ ПОПЕРЕДЖЕННЯ 

ЗЛОЧИННОСТІ) 

ЗАГУМЬОННОВА Лариса Миколаївна, 

викладач кафедри кримінального процесу Донецького юридич

ного інституту ЛДУВСімені Е. О. Дідореяка 

Попередження злочинності може бути як окремим напрямом діяльнос
ті державного або громадського органу або конкретної особи, так і висту
пати побіLІJ-ІИМ результатом його дій . Відповідно до цього можна виділи
ти спеціалізовані і неспеціалізовані суб' єкти попередження злочинності. 
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В діяльності спеціалізованих суб'єктів попередження злочинності є 
основним або одним з основних напрямів. 

До числа таких суб'єктів традиційно відносять правоохоронні орга
ни: суд, прокуратура, міліція, служби держбезпеки, митниці і т. д. 

До числа спеціалізованих суб'єктів також відносять контролюючі 
органи: податкові, антимонопольні, здійснюючі санітарно-епідемІОло
гічний, природоохоронний, фінансовий і інші види нагляду і контролю. 

До числа недержавних суб'єктів, що здійснюють попередження 
злочинності в рамках своєї основної діяльності, в літературі відносять 
громадські організації і особи, які сприяють правоохоронним органам у 
здійсненні охорони правопорядку (добровільні народні дружини, гро
мадські пункти правоохорони, позаштатні співробітники і громадські 
помічники правоохоронних органів), приватні охоронні підприємства і 
служби безпеки, спеціалізовані засоби масової інформації. 

Коло неспеціалізованих суб'єктів чітко не визначене. Практично всі 
організації і громадяни беруть участь у процесі попередження злочин
ності, створюючи робочі місця, упорядковуючи підвідомчі їм терито
рії, організовуючи досуг неповнолітніх і под. 

Масштаб і сфера превентивних заходів, таким чином, неминуче ви
магають чіткого поняття об' єкта діяльності з попередження злочинно

сті, визначуваного в науковій літературі з різним ступенем наукової 
ТОЧНОСТІ. 

Так, деякі вчені під об'єктами системи профілактики злочинів ви
значають: злочинність в цілому, детермінанти злочинності, особу 
правопорушника і умови й формування, які потребують корекції. Ро

биться також посилка на те, що об'єктами ранньої профілактики є 
такі види поведінки, як аморальне і протиправне, тоді як злочинну 
поведінку відносить до сфери профілактики спеціально-криміно
логічної профілактики. 

Інші до об'єктів попередження злочинності відносять три категорії 
явищ. До першої категорії належать економічні, соціальні, політичні, 
психологічні й інші фактори, які зумовлюють стан і динаміку злочин
ності. До другої категорії належить діяльність людей, яка повинна від
повідати нормам права і соціальної взаємодії. При цьому характер діяль
ності може бути самим різним - професійним, адміністративно
управлінським, технологічним і т. п. Нарешті, третя категорія як об'єкт 
профілактичної діяльності припускає особу злочинця, що розуміється 
як соціальний процес формування їі криміногенна значущих властиво-
стей і якостей. 

Якнайповніше визначення об'єкта попередження злочинності дано, 
на наш погляд, таким чином« ... окремі або сукупність різних (за похо
дженням, сферами, формами і інтенсивністю проявів) негативних явищ 
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і процесів реальної дійсності матеріального або духовного характеру, 
які приводять до виникнення причин і умов, сприяючих здійсненню 
злочинів». При цьому виділяються такі характерні якості об'єкта 
попереджувальної діяльності, як його криміноrенність, динамічність, 
потенційність зростання , латентність. 

Функція органів внутрішніх справ у попередженні злочинності ви-. . . 
словлева в нормативно-правових актах органІВ внутрІШНІХ справ. 

Основними завданнями органів внутрішніх справ з попередження 
ЗЛОЧИНІВ є: 

1. Захист життя, здоров'я, прав і свобод громадян, власності, інте-
ресш суспільства і держави від злочинних і інших протиправних по
сягань ; охорона громадського порядку і забезпечення громадської 
безпеки. 

2. Виявлення і аналіз причин і умов, сприяючих вчиненню злочинів, 
вживання заходів з їх усунення. 

З. Забезпечення активного залучення громадськості до роботи по 
попередженню злочинів, інформування населення про засоби і способи 
правомІрного захисту від злочинних посягань. 

4. Встановлення осіб, що готують злочини або що здійснюють замах 
на їх вчинення; схилення цих осіб до відмови від злочинної діяльності, . . 
вживання заходІВ до припинення злочиНІв. 

5. Виявлення осіб, протиправні діяння яких дають підстави вживати 
до них відповідних заходів попереджувальної дії. 

До об'єктів діяльності органів внутрішніх справ з попередження 
злочинів відносять: 

І. Причини і умови, які сприяють здійсненню конкретних злочинів 
або полегшують їх здійснення. 

2. Юридичні особи і громадяни, щодо яких органами внутрішніх 
справ відповідно до законодавства вживаються заходи з забезпечення 
дотримання ними встановлених обмежень, правив, нормативів і стан
дартів. 

З. Особи, що готують злочини або що здійснюють замах на вчинен
ня злочину. 

4. Особи, щодо яких органами внутрішніх справ здійснюється конт
роль за дотриманням встановлених для них відповідно до закону об
межень. 

5. Особи із стійкою протиправною поведінкою, а також особи, що 
притягаються до відповідальності за здійснення злочинів. 

б. Особи, що є потенційними жертвами злочину унаслідок своєї по
ведінки або способу життя . 

Основними суб'єктами здійснення органами внутрішніх справ діяль
ності з попередження злочинів є підрозділи кримінальної міліції, 

577 



міліції громадської безпеки, досудового слідства, державного пожеж

ного нагляду, установи з виконання покарань. 

Інші підрозділи органів внутрішніх справ відповідно до своєї ком
петенції забезпечують діяльність основних суб'єктів по реалізації зав
дань попередження злочинів. 

Визначені основні запобіжні засоби, здійснювані органами внут
рішніх справ: 

1. Заходи з усунення і нейтралізації криміногенних факторів, спри
яючих вчиненню злочинів: 

- забезпечення особистої безпеки громадян, життя, здоров'я або 
майно яких об'єктивно знаходяться в небезпеці; 

- створення на основі аналізу криміногенної обстановки умов, 
об'єктивно перешкоджаючих здійсненню злочину на певній території 
(об'єкті); 

- реалізація оперативно-розшукової інформації про осіб, що готу
ють злочин, з метою вживання необхідних заходів для їх відміни, до . . . 
вІДмови ВІД доведення злочину до юнця; 

-своєчасне роз'єднування виявлених злочинних груп, у тому числі ор
ганізованих, і припинення злочинної діяльності осіб, які входять до них; 

-оперативне реагування з використанням всіх наявних сил і засобів 
органу внутрішшх справ на повідомлення громадян, посадовців і іншу 
інформацію про вчинені злочини в цілях затримання злочинців на місці . . . 
злочину 1 розкриття злочинш по «гарячих слІДах»; 

- вживання вичерпних заходів до розшуку і затримання осіб, що хо
ваються від органів дізнання, слідства і суду, що ухиляються від вико-
нання кримшального покарання; 

-накопичення, систематизація і використовування інформації про осіб, 
що вчинили злочини або адміністративні правопорушення, з метою забез
печення своєчасного вживання до них передбачених законом заходів; 

- внесення відповідно до закону до відповідних державних органів, 
громадських об'єднань, посадовцям подання про усунення причин і 
умов, сприяючих здійсненню злочинів; 

- ініціативне надання послуг із захисту і охорони майна всіх форм 
власності на основі висновку договорів в порядку, визначеному чин

ним законодавством України і відомчими нормативними актами; 
- організація технічних і інженерних заходів щодо забезпечення 

безпеки дорожнього руху і пожежної безпеки. 
2. Кримінально-правові, кримінально-процесуальні і адміністратив

НІ заходи попередження злочинш: 

- контроль за надходЖенням, проходженням матеріалів по криміналь
них справах і справах про адміністративні правопорушення, ухвалення 
по них відповідних рішень; 
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- вжи1Тя передбачених законодавством заходів до осіб, що вчинили 
адміністративні правопорушення або злочини, що не представляють 
великої громадської небезпеки, з метою попередження з їх боку тяжких 
злочинів; 

- використовування кримінально-процесуальних заходів, направле

них на попередження повторних злочинів з боку осіб, не узятих під 
варту в період досудового слідства ; 

- виявлення і залучення до передбаtІеної законом відповідальності 
осіб, які залучають неповнолітніх до злочинної діяльності, здійснення 
адмІНІстративних правопорушень, споживання наркотичних, лікар

ських і інших засобів, що ваблять до одурманення, доводять підлітків 
до стану сп'яніння; 

- своєчасне припинення адміністративних правопорушень на вули
цях, в інших громадських місцях, житлах громадян і на об'єктах транс
порту; вживання передбачених законом заходів до осіб, що припусти
лися цих правопорушень. 

З. Інші запобіжні засоби: 
- забезпечення патрулювання силами органІВ внутрІШНІХ справ 

громадськості в місцях з найвищим рівнем злочинності; 
- проведення комплексних і цільових оперативно-профілактичних 

операцій по виявленню і припиненню діяльності злочинних груп, за
триманню злочинців і інших правопорушників, поліпшенню криміно
генної обстановки на території обслуговування органу внутрішніх 
справ; . . 

- консультування населення, у тому чисш громадян, вщносно яких 

найбільш вірогідне здійснення злочинів, про заходи захисту від зло
чинних посягань; розповсюдження пам'яток і іншої друкарської про
дукції; використовування в цій роботі засобів масової інформації; 

- залучення населення, громадськості до роботи з попередження 
правопорушень і охороні громадського порядку в житлових мікрора
йонах, населених пунктах, на об'єктах масового перебування громадян; 

- здійснення взаємодії з відповідними державними органами, міні
стерствами, відомствами, установами, організаціями, громадськими 
об'єднаннями, добродійними і іншими фондами, релігійними конфе
сіями, трудовими колективами в роботі з попередження правопору
шень; 

- здійснення заходів контролю за дотриманням особами, звільнени
ми з місць позбавлення волі, встановлених для них відповідно до зако
ну обмежень з метою недопущення з їх боку злочинів; 

- забезпечення контролю за неповнолітніми, які систематично до
nускають правопорушення; надання їм допомоги в побутовому і тру
довому влаштуванні; 
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- ініціативне внесення до органів охорони здоров'я клопотань про 
направлення хронічних алкоголіків і наркоманів, що систематично 
скоюють правопорушення або які порушують права і законні інтереси 
інших громадян, до наркологічних устю-юв органів охорони здоров'я; 

- постійний нагляд за поведінкою арештованих, осуджених осіб з 
метою попередження вчинення злочинів і інших правопорушень у міс
цях їх розміщення і роботи. 

На думку більшості кримінологів, попередження злочинності 
більш ефективне, ніж інші методи боротьби зі злочинністю. Збиток, 
що наноситься злочинністю суспільству, величезний. На «чорному 
рахунку» злочинності не тільки матеріальні втрати, але і життя, пока
лічені долі. Чим вище рівень злочинності, тим вище і пов'язані з нею 
непрямі витрати, пов'язані із забезпеченням діяльності правоохорон
них органів, виключенням значної частини населення з nроцесу сус
пільного відтворювання. 

Попередження злочинності має на меті не допустити настання 

цього збитку. Заnобіжні засоби, здійснювані на ранніх стадіях форму
вання злочинної особи, дають можливість ціною «малої крові» здійс

нити ресоціалізацію потенційного злочинця, повернути його до нор
мального життя в суспільстві. 

Слід помітити, що завдання попереджувальної діяльності слідчого . . 
визначеш кримшально-nроцесуальним законодавством, яке, зокрема, 

встановлює при провадженні по кримінальній справі виявляти обста-
вини, які сприяють вчиненню злочину 1 вносити подання про вжиття 
заходів щодо їх усунення. Профілактичний напрям в діяльності про
курора включає: 

- запобігання і припинення злочинної діяльності; виявлення об
ставин, сприяючих здійсненню злочину; вживання заходів до їх усу
нення. Обставини, які сприяють вчиненню злочину, відносять до об-
ставин, що ПІдлягають доведенню по кожній кримінальній справі. 
В законі немає переліку таких обставин. Вони конкретні для кожної 
кримінальної справи. Так, у кримінології причини конкретного зло
чину прийнято розглядати як сукупність або комплекс взаємодіючих 
обставин, сприяючих вчиненню злочинів і полегшуючих виникнення 
злочинного наміру, скоєння злочинної дії і досягнення злочинного 
результату. По кожній кримінальній справі слідчим повинні бути 
встановлені (серед інших) обставини, що характеризують причини 
злочину, і умови, які сприяли його вчиненню. 

До обставин, що зумовили вчинення злочину і належно встановле-. . 
НІ СЛІДЧИМ, ВІДНОСЯТЬ: 

- обставини, які характеризують антигромадські погляди, звички в 
свідомості особи, що вчинила злочин; 
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- зовнішні обставини, що сформували щ антигромадсью погляди, 
звички в свідомості особи; 

- обставини, що характеризують жипєві ситуації, які у взаємодії з 
позицією особи викликали злочинні дії; 

- обставини, що полегшили виникнення злочинної дії і досягнення 
злочинного результату. 

Заходи, направлені на усунення обставин, що сприяли вчиненню 
злочину, слід приймати тоді, коли ці обставини встановлені достовір
но. Після встановлення всієї сукупності цих обставин слідчий вирішує 
питаю-Ія про внесення подання. Рішення слідчого про усунення обста
вин, що сприяли скоєнню злочину, є за характером владним 1 означає, 

що відповідні особи зобов'язані виконати розпорядження слідчого про 
їх усунення. 

Як і будь-який процесуальний акт, подання про усунення обставин, 
що сприяли здійсненню злочину, повинні бути чітко оформлені, місти
ти необхідні реквізити і відповідати вимогам, що пред'являються до 
його форми. 

Деякі процесуалісти відзначають, що слідчий повинен адресувати 
своє подання про усунення обставин, що сприяли скоєнню злочину, . . . 
тим установам 1 посадовцям, яю можуть вжити реальних заходІв для 

усунення вказаних обставин. 
З нашої точки зору, слідчий зобов'язаний не тільки реагувати на 

обставини, що сприяли вчиненню злочину, шляхом внесення подан

ня, але і здійснювати контроль за їх реалізацією, а також проводити 
профілактичну роботу і за межами досудового провадження. Сюди . . 
вщносять виступи за матерІалами конкретних кримшальних справ, а 

також за наслідками узагальнень по кримінальних справах у пресі, 
по радіо, телебаченню і в колективах; читання лекцій з правової 
тематики. Правильне поєднання процесуальних і непроцесуальних 

заходів позитивно впливає на рівень злочинності. Боротьба із зло
чинністю, іТ планування, координація між регіонами, усередині них і 
органами, що ведуть цю боротьбу, необхідна, бо злочинність не ви-
знає меж. 



ПРОБЛЕМА ВІДМЕЖУВАННЯ 

<<ІНШИХ ДОКУМЕНТІВ>> 

ВІД ДОКУМЕНТІВ-РЕЧОВИХ ДОКАЗІВ 

ЗАПОТОЦЬКИЙ Андрій Петрович, 
ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Проблематика доказів і доказування по кримінальних справах є од-
вічним супутником кримшального судочинства незалежно від його 
історичних чи географічних характеристик. Особливо гостро вона про
являє себе під час докорінного оновлення кримінально-процесуального 
законодавства, приведення його до мІжнародних стандартів і вимог 
практики. В першу чергу це відноситься до такого виду джерел доказів, 
як інші документи. Вагома частина корисного інформаційного потен
ціалу цього джерела і способи його максимального доказового викори-. . . . 
стання поки що не розкритІ процесуальною наукою 1, вІДповІДно, за-

лишаються без уваги на практичному рівні. Крім того, залишається 
досить багато спірних моментів відмежування документів від інших 

джерел доказів і перш за все, від речових доказів. 
У процесуальній літературі це питання не знайшло одностайного 

вирішення. У різні часи науковці неоднаково підходили як до критеріїв 
такого розмежування, так і до самої необхідності його проведення. 
Проте, правильне визначення характеру документа, віднесення його до 
того або іншого виду доказів має велике практичне значення, оскільки 
від цього залежить процесуальний порядок отримання, закріплення, 
зберігання отриманого документа. 

Саме тому виникає необхідність науково обrрунтованого розмежу-. . . 
вання документш-речових доказІВ ВІД шших документІВ, оскшьки сам 

законодавець не врахував цей момент у Кримінально-процесуальному 

кодексІ. 

Пропонується власна позиція щодо їх розмежування, розроблена на 
основі комплексного аналізу здобутків вітчизняних та зарубіжних вче
них, а також вимог практики. 

Так, з аналізу ст. 83 КПК України стає зрозумілим лише те, що у 
випадках, коли документи містять, крім зафіксованої у них інформації, 
ще й ознаки речових доказів (слугували знаряддям вчинення злочину, 
зберегли на собі сліди злочину або були об'єктами злочинних дій), 
тобто відображають обставини справи як сліди злочину ·чи інші речові 
джерела інформації (своїми фізичними або іншими матеріальними я кос-

582 



тями, змінами, станом), такі документи набувають значення та проце
суального статусу речових доказів. 

Перш за все, слід зазначити, що процесуальний закон розглядає до
кументи або як самостійний вид доказів, або як різновид речових 
доказів - залежно від ознак, за якими вони мають відношення до спра
ви. І в першому, і в другому випадках законодавець використовує по
нятrя «документ», яким охоплюється будь-який предмет, на котрому 

однозначно зафіксована людська думка. Але природа вказаних джерел 
доказів різна, і розкрити П - означає визначити як загальні ознаки, 
властиві їм як доказам, так і особливі ознаки, за якими проводиться їх 
відмежування один від одного та від інших джерел доказів. Зупинимо
ся більш детально на останньому. 

У процесуальній літературі виділяють такі основні критерії розме
жування «інших документів» від документів-речових доказів: 

l) За характером джерела інформації. На нашу думку, документ-
речовий доказ володІє одночасно ознаками як документів, так і речо
вих доказів. Ця двоєдина природа речового доказу виражається в харак
тері його джерела, яке розглядається як єдність процесуальної форми 
доказу і носія інформації. Так, носієм інформації, що міститься в доку
менті-доказі є, як правило, посадова особа або громадянин, які здійс
нюють цілеспрямовану діяльність, направлену на фіксацію тієї або ін
шої інформації; а от носісм інформації, яка міститься в документі
речовому доказі, є суб'єкт доказування (слідчий, який виявив і оглянув 
речовий доказ; експерт, який виявив і зафіксував інформацію в акті 
експертизи). Адже сам по собі предмет, з яким в результаті скоєння 

злочину відбулися певні зміни, ще не може виступати як речовий до
каз. Предмет завжди стає речовим доказом, якщо він буде виявлений та 
вилучений під час проведення обшуку, виїмки, огляду місця події та 
інших слідчих дій та правильно в процесуальному порядку оформле
ний, наприклад, за правилами ст. 82 КПК України. 

2) За характером походження. Предмет, який згодом стає речовим 
доказом, формується у зв'язку зі змінами у навколишньому середови
щі, що не можуть бути відтворені. Це породжує таку властивість речо
вого доказу, як унікальність, незамінність. З даного приводу не можна 
не погодитися з думкою М. С. Строговича, М. А. Чельцова та інших, 
котрі вважають, що ознакою документів-речових доказів, що відрізняє 
їх від · документів-джерел доказів, є їх незамінність. Дійсно, документ
джерело доказів виникає не внаслідок змін, викликаних злочином, а в 
процесі нормальної діяльності людей, організацій, підприємств, уста
нов чи у зв'язку зі скоєнням злочину, але не як його результат. Якщо 

установа видає характеристику на свого співробітника, то у ній фіксу
ються факти минулого і сьогодення, існування яких не пов'язане 
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із змінами, викликаними злочином. Тому документ-джерело доказів, у 
nринципі, можна замінити (видати копію, скласти нову характери
стику). Але замінити документ подібним до нього можна лише за на
явності двох умов: незмінності обставин і обстановки, у яких було 
отримано первинний документ, і незмінності його автора. 

З) За характером змісту. На думку А. А. Ейсмана, документ є само
стійним джерелом доказів, якщо його зміст, думка про факт, висловле
на у документі, і сам факт - тотожні. Інакше ми маємо справу з доку
ментом-речовим доказом. Але варто зазначити, що даний критерій 
розмежування не має універсального значення. Трапляються випадки, 
коли змІст документа-речового доказу теж має важливе значення 

(зміст товарної накладної тощо). Крім того, інколи документ, хоча і має 
стосунок до справи за рахунок закріnленої у ньому інформації, nови
нен бути оглянутий і залучений до сnрави саме як речовий доказ. 
Йдеться про ті виnадки, коли саме закріnлена у документі інформація 
була використана як знаряддя злочину (наnриклад, використання nри 
шахрайстві свідомо nідробленого документа, який за зовнішніми озна
ками відnовідає встановленим законом вимогам), як nредмет, па кот
рий сnрямовані злочинні дії (викрадання документа, що містить держа
вну таємницю) або містить на собі сліди злочину (фотографія моменту 

nередачі хабара). 
Слід зазначити, що категоричне розмежування між значенням фор

ми і змісту є не завжди доречним, тому, на нашу думку, не можна ви
знати зміст документа точним та nостійним критерієм nри розмежу
ванНІ вказаних джерел. 

4) За сnособом збереження і nередачі інформації про істотні обста
вини сnрави. Ю. П. Назарова зазначає, що формування інформації на 
речовому доказі відбувається у виді елементарних відображень, а у до
кументів - у виді викладення nодій і фактів. Тому тільки в другому 
виnадку оnредметнення думки автора відбувається за доnомогою 
умовних nозначень. Б. І. Пінхасов називає цей критерій «сnособом збе
реження і nередачі фактичної інформації про істотні обставини cnpa-
ви» і вважає його єдиним, за яким можна вщмежувати документи від 
речових доказів. На його думку, документ-доказ містить інформацію, 
яка nолягає в оnисі подій і фактів за допомогою письмової мови (букв, 
цифр, графічних або інших умовних знаків, кодів тощо) усної мови 
(фонограма), двомірного світлового зображення дій осіб, явищ, 
об'єктів, які мають три виміри. У документах-речових доказах інфор
мація про факти, які мають істотне значення для сnрави, відображаєть
ся в ознаках, які доступні сnрийняттю під час слідчих і судових дій. 
Іншими словами, документ-речовий доказ фіксує не оnис матеріальних 
слідів, ознак, а самі ці сліди, ознаки. 
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У процесуальній літературі існують и Інші точки зору з приводу 
крит~ріїв розмежування документів-речових доказів та «інших доку
менпв». 

Отже, на основі викладеного вбачається, що у процесуальній літера
турі робилися численні спроби знайти універсальний критерій розме
жування документів-джерел доказів від документів-речових доказів, 
nроте одностайності так і не було досягнуто. Саме тому ми пропонує
мо проводити розмежування документів-джерел доказів від докумен-
тів-речових доказш за такими критеріями: 

1) відомості, які зафіксовані в документах-речових доказах, відріз
няються від інформації, що міститься у «інших документах», за своїм 
процесуальним статусом; 

2) доказове значення в документах-джерелах доказів має лише 
зміст, а їх форма носить допоміжне значення. На відміну від них, 
документи-речові докази значимі у справі не тільки за змістом, а й за 
своїм зовНІшНІм виглядом, місцем, часом їх виявлення тощо; 

3) документи-джерела доказів можуть бути замінними, у той час як 
документи-речові докази внаслідок того, що зміни, які відбулися з ни
ми, nов'язані з подією злочину, не можуть бути замінені на інші, оскіль
ки сліди, відбиті у них, є унікальними та існують в однині. (Але це 
твердження не безперечне, оскільки в деяких випадках документи
речові докази можуть бути замінені протоколом огляду і показаннями . . . . 
учасниюв процесу, а у разІ втрати речового доказу- кошєю, що ВІД-

творює істотні для справи ознаки справжнього об'єкта чи іншим 
об'єктом); 

4) інші документи як джерела доказів можуть коnіюватися, що не 
зменшує їх доказового значення, а речові докази практично завжди 
уюкальн1 1 неповторювані; 

5) документ-джерело доказів містить відомості, які складаються з 
опису події злочину чи фактів його вчинення за допомогою письма або 
інших умовних знакових кодів тощо, на відміну від документа
речового доказу, що закріплює не опис матеріальних слідів злочину чи 
факту його скоєння, а самі сліди злочину, які на ньому збереглися; 

б) речовий доказ - завжди первинний доказ. Документ може бути як 

nервинним, так і похідним джерелом доказів. 



ПСИХОЛОГІЧНІОСОБЛИВОСТІПРОВЕДЕННЯ 
ГОЛОВУЮЧИМ СУМЕЮ СУДОВИХ ДЕБАТІВ 

У ЦИВІЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

ЄФТЕНЬЄВ Олександр Георгійович, 

секретар судових засідань Апеляційного суду Чернівецької області 

Цивільні справи у судах першої інстанції розглядаються одноособо-
во суддею, який є головуючим і діє від імені суду. 

У випадках, встановлених Цивільним процесуальним кодексом 
України, цивільні справи у судах першої інстанції розглядаються коле
гією у складі одІюго судді і двох народних засідателів, які при здійс
ненні правосуддя користуються всіма правами судді. 

Цивільні справи у судах апеляційної інстанції розглядаються коле
гією у складі трьох суддів, головуючий з числа яких визначається в 
установленому законом порядку. 

Цивільні справи у суді касаційної інстанції розглядаються колегією . . 
у складІ не менше трьох суддш. 

Організаційний аспект судді, який головує, полягає в тому, що го
ловуючий керує ходом судового розгляду в рамках процесуального 

закону. Як показали дослідження, у цій діяльності варто виділити два 
аспекти: організованість судді та спосіб керування особами, що знахо
дяться в сфері судового процесу. 

Дуже важливим є також позитивний емоційний настрій, що створю
ється в залі судового засідання зусиллями головуючого і сприяє спра
ведливому розгляду справи. 

Існує думка, що поведінка сторін і їх виступ у судових дебатах слід 
розглядати пов'язано з пізнавальною і комунікативною специфікою 
правової сфери. 
У завершенні формування особистого переконання судді відіграють 

судові дебати, а саме виступи сторін, які беруть участь у справі з про
мовами. 

Головуючого слід розглядати як самостійну особу з своїми почут
тями, думками, загальними і професійними здібностями, особливостя
ми мотивації, а не як якийсь знеособлений державний орган, що здійс
нює правосуддя. 

Основні обриси про особливість судових виступів і промов скла
лись ще в античній традиції ораторського мистецтва, для якої характер
ні мотиви відповідальності судового промовця за кожне вимовлене 
слово. Вже тоді мистецтво промови в судових дебатах відмежовува
лось від інших, менш вагомих промов. 
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Недаремно Цицерон стверджував: «Если кто ошибся раз на сцене, 

0 том не говорят сразу, что он не умеет играть; если же оратор будет 

замечен в какой оплошности, то слава о его глупости будет если не веч
ной, то очень и очень долгой». 

Головуючий суддя під час судових дебатів в цивільному процесі 
особливо гостро потребує поклику людяності, мистецтва аналізувати 
факти, які сторони підкреслюють і підеумовують під час своїх промов, 
відчуття високої культури. 

Тобто, слід брати до уваги необхідність головуючого слідкувати за 
коректністю, дисциплінованістю промовців у судових дебатах, а також, 
вміло головувати, відчувати психологічний настрій учасників судових 
дебатів. 

Головуючий повинен вміло створювати ділову обстановку під час 
судових промов, унеможливлювати обстановку, коли сторони можуть 
перебивати виступ опонента. 

Незважаючи на те, що суд не може обмежити тривалість судових 
дебатів у цивільному судочинстві певним часом, Цивільно-процесуаль
ним кодексом України передбачена можливість головуючим зупинити 
прОf\1овця тоді, коли він виходить за межі справи, що розглядається 
судом, або повторюється. 

Тобто суддя, який головує по конкретній справі, повинен слідкувати 
за тим, щоб промовці своїми повтореннями не затягували судовий 

процес і не створювали психологічне враження обгрунтованості своїх 
доводів. 

Оскільки, досить часто на практиці промовці, здебільшого це стосу-
ється адвокатів та представників сторін, які володІють юридичними . . 
знаннями, стараються певними вщступами шд час промов заплутати 

сприйняття фактів і подій. 
Судові промови впливають на формування внутрішнього переко

нання судді, допомагають суду глибше розібратися у всіх обставинах 
справи, всебічно, повно і об'єктивно дослідити ці обставини, установи
ти істину у справі і прийняти правильне рішення. 

Уважно вислуховуючи судові виступи в судових дебатах, головую
чий суддя подумки простежує виступ в пошуку істини, сприймають та 
порівнюють доводи і аргументи виступаючих сторін. 

Законодавством передбачено, що з дозволу суду промовці можуть 
обмінятися репліками. Проте, право останньої репліки завжди нале
жить відповідачеві та його представникові. 

Таким чином, головуючий повинен пам'ятати про це право про
мовцІВ. 

Суддя, який головує по справі, під час судових дебатів повинен з 
особливою увагою керувати ходом промов, врівноважувати емоційно-
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психологічні настрої, які виникають у промовців, створювати обстанов
ку, яка зможе сприяти встановленню Істини. 

Головуючий, при цьому не повинен забувати, що йому слід просте
жувати промови сторін в цивільному процесі , перевірити і підсумувати 
всі аргументи і доводи. 

Суд - це в першу чергу колективний пізнавач, найвища мета якого
встановлення істини у справі. Тому головуючий суддя повинен бути 
тонким психологом, людиною, яка може поєднувати в собі професійні 
знання і майстерність з умінням вченого-дослідника. 

Суддя завжди повинен пам'ятати, що змістом судової промови зав
жди є певні думки, ідеї, доводи, роздуми, пропозиції. Вони обов'язково 
пов'язані з особистим ставленням людини до результатів дослідження, 
емоційним сприйняттям інформації, психологічним станом переко
наності в правильності зроблених висновків. 

Важко очікувати законного, обrрунтованого, переконливого рішення у 
цивільній справІ пІд час вирішення спору там, де головуючий піддається 
почуттям, емоціям, виходячи з упередженого ставлення, перестає бути 
особою, яка об'єктивно підсумовує і логічно завершує розгляд справи. 

СТАНОВЛЕННЯ ТА РОЗВИТОК, 

МІЖДИСЦИПЛІНАРНИЙ ЗВ'ЯЗОК 
ПОЧЕРКОЗНАВСТВА 

ІЩЕНКО Володимир Андрійович, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

У сучасному світі суттєво змінився рівень взаємозв'язків криміналі
стики з природничими та технічними науками. Якісно нового рівня 
набула науково-дослідна діяльність, зокрема щодо дослідження окре
мих методів проведення почеркознавчих експертиз. У таких умовах 

недостатня розробленість саме системи почеркознавчих досліджень, як 
сукупності взаємозалежних складових, безумовно заважає плідному 
взаємному обміну з іншими галузями знань та практикою. Невизначе
ність взаємозв'язків конкретних напрямів роботи криміналістів негатив
но впливає на планування науково-дослідної діяльності. Погляди на 
призначення почеркознавства, які переважно сформувалися ще за часів 
колишнього СРСР, на жаль, не відображають реальне суспільне та 
наукове при-значення цієї науки . 
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Jсторично склалося, що криміналістика застосовує у практичній 
діяльності з розслідування злочинів знання з багатьох неюридичних 
наук. Одним з найдавніших прикладів такого науково-практичного сим
біозу є зв'язок криміналістичних і почеркознавчих знань. Саме вико

ристання знань з почеркознавства у розслідуванні злочинів водночас із 
дактилоскопією, фотографією та рядом інших практичних дисциплін 
постає на nочатку криміналістичної науки. 

Необхідно окреслити деякі з некриміналістичних дисциплін, що 
мають прямий зв'язок з nочеркознавством, відповідно до об'єкта ви
вчення. Такі дисципліни безпосередньо вnлинули на становлення ме
тодики проведення почеркознавчих експертиз. Першим з таких напря

мів можна відокремити каліграфічний, наприклад, саме судові секре
тарі, nереписувальники і дяки Київської Русі у 978-1015 в Києві отри
мували відnовідну підготовку щодо ведення документів. Вивчення 
сnособів написання букв і знаків, знання правил правопису складають 
частину фундаменту, на якому побудоване порівняння. 

Не менший вплив на почеркознавство здійснили графологічні до
слідження, наприклад, вчений абат Фландрен створив та очолив групу 
з класифікації почерківрізних людей різних професій і спрямував свою 
діяльність саме на наукове дослідження почерків. Учасники дослі
джень виробили правила, що лягли в основу сучасного аналізу почер
ку. Має місце думка, що саме в працях Фландрена вперше вживається 
термін «графологія», однак найбільш повно він був розкритий учнем 
Фландрена французьким абатом Мішоном ( 1806-81 ), який, безумовно, 
перевершив свого вчителя. У 1872 році була написана книга «Система 
графології» («Systerae de graphologie»), в якій він систематизував знання 
про почерк і дав визначення графології:« ... Будь-яке письмо, як і будь
яка мова є безпосереднє вираження розумових та етичних особливо

стей душі» - а також: « ... письмо є відбитком душі, що легко відчува
ється зором». 

Математичне моделювання хронологічно правильно наводиться на
прикінці вибірки суміжних дисциплін, як приклад симбіозу з матема
тико-статистичними знаннями, але за своїм значенням саме такий під
хід дає змогу вивчити об'єкт найбільш повно і всебічно, відповідно 
вважається багатьма науковцями оптимальним. 

Своєрідним історичним почеркознавством можна вважати палео
графію - доnоміжну історико-філологічну дисципліну, що вивчає 
письмові пам'ятки з метою визначити час і місце їх виникнення. 
Одним з основних завдань палеографії є діагностування часу наnисан
ня певної історичної пам'ятки і, незважаючи, що на відміну від кримі
налістики завданням дослідження не встановлюється визначення конк
ретної особи чи фізіологічних властивостей автора тексту, але результатом 
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палеографічного аналізу має стати встановлення місця та часу напи
сання рукопису, що, безумовно, відображає паралелізм з почеркознав
чими дослідженнями. 

Окремого згадування варта палеографічна класифікація текстів за 
системами письма (і, відповідно, мовами, які ним користуються) на 
грецьку, латинську, арабську, індійську, кириличну (слов'янську), ук
раїнську, російську, вірменську, грузинську тощо. У слов'янській па
леографії залежно від алфавітів, якими наnисано рукоnиси, виділяють 
глаголичну, кириличну і латинську nалеографії. Східнослов'янські ру
кописи написані, як правило, кирилицею. Кирилична палеографія по
діляється, у свою чергу, на східнослов'янську і південнослов'янську. 

Докорінно відрізняються від вже названих група суміжних до nечер
кознавства юридичних дисциплін. Першою серед таких, безумовно, 
необхідно вказати самостійну галузь криміналістики, що безпосеред
ньо сформована на системі знань про закономірності почерку, а також 
закономірності його розвитку і носить назву судове почеркознавство. 
Відповідно криміналістика, в частині вирішення задач судовопочерко
знавчої експертизи і кримінальний процес у межах встановлення вимог . . . 
до призначення, надання матерІалІВ, проведення 1 отримання резуль-

татів почеркознавчої експертизи, безумовно, належать до основних 
юридичних дисциплін безпосередньо взаємопов'язаних з почерко
знавством. 

Сучасне почеркознавство має тривалу і багату історію, як нам ві
домо, криміналісти використовують різні можливості щодо викорис-. . 
тання нових методик досшджень та удосконалення вже вщомих ме-

тодів. Безперервним є процес наукового nошуку інших можливостей 
застосування почеркознавства в т. ч. з Інших наук, що акцентує увагу 

на поглибленому вивченні існуючих методів, а також історії форму
вання та розвитку почеркознавства з урахуванням сучасних знань та 

ПОГЛЯДІВ. 

Наочним є зв'язок з медичними науками, якщо розглядати пись

мо як фізіологічний процес, що формується, розвивається та набуває 
сталих рис під час індивідуального розвитку людини. Застосування 
знань закономірностей nеребігу фізіологічних nроцесів людини дає 
можливість nередбачати їх зміни залежно від умов життєдіяльності. 



ПЕРЕВІРКА ВЕРСІЇ ПРО ІНСЦЕНУВАННЯ 
СТР АХ О ВОГО ВИПАДКУ 

НА СТАДІЇ ПОРУШЕННЯ СПРАВИ 
ПРО НЕЗАКОННЕ ЗАВОЛОДІННЯ 

ЗАСТРАХОВАНИМ ТРАНСПОРТНИМ ЗАСОБОМ 

ІЩУК Інна Володимирівна, 

здобувач кафедри криміналістики :Київського національного 
університету внутрішніх справ 

На етапі дослідчої перевірки інформації про незаконне заволодіння 
застрахованими транспортними засобами оперативні працівники та 
слідчі зустрічаються з обставинами, що вказують на потребу перевірки 
версії про Інсценування страхової події. 

Ці чинники можуть бути віднесені до категорії «негативних обста-. . . . 
вин», шд якими у наущ розумІють даю, що суперечать певному пояс-

ненню характеру події, не відповідають звичайній обстановці у випад
ку, якби така подія мала місце насправді. Залежно від джерела похо
дження їх умовно можна розподілити на об'єктивні та суб'єктивні. 
Останні у свою чергу- на організаційні та процесуальні. 

За даними проведеного нами опитування працівників Департаменту 

карного розшуку МВС України, серед автомобілів, що використову
ються для інсценування, переважають: коштовні іномарки (46%); ав
томобілі, придбані в кредит (36%), пошкоджені унаслідок ДТП або з 
інших причин (16%). 

Характерним для таких ситуацій є те, що страховий випадок інсце
нується, як правило, на початку терміну дії страхової угоди, або неза
довго до його завершення. Так, Б., діючи у групі, з метою незаконного 
отримання страхового відшкодування надав до органів внутрішніх 
справ неправдиве повідомлення про незаконне заволодіння автомобі
лем. Вказаний автомобіль реалізував невстановленим особам через 
оголошення в газеті. Страховою компанією здійснено виплату Б. гро
шової компенсації в сумі 80 тис. грн. Наступного року Б., придбавши 
документи на інший автомобіль, що не підлягав ремонту після ДТП, та 
отримавши доручення на право розпорядження ним, застрахував авто

мобіль в іншій компанії, маючи зв'язки серед й працівників. Через пів
року Б. знову надав до міліції неправдиве повідомлення про незаконне 
заволодіння та заяву до страхової компанії про страхову подію з метою 
отримапня грошової компенсації в сумі 90 тис. грн. 
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Цей вид шахрайства набув останніми роками міждержавного харак
теру. Усе більше поширюються випадки інсценувань незаконних заво
лодінь автотранспортом, застрахованих в інших країнах (Німеччина, Лат
вія, Польща, Росія, Франція та ін.). В основі цих схем - злочинна змова 
між професійними злочинцями-крадіями та іноземцями-власниками 
престижних марок автомобілів. 

Інформація, потрібна для висунення версії про інсценування стра
хової події, міститься у заяві (повідомленні) заявника (страхувальника), 
у документах, представлених страховими компаюями, а також у мате

ріалах за результатами перевірочних заходів і слідчих дій. 
Важливе значення для виявлення негативних обставин події є аналіз 

ознак (своєрідних «індикаторів»), які можуть підтвердити версію про 
інсценування незаконного заволодіння транспортним засобом, зокрема: . . 

-на етаПІ укладання договору страхування: ПІд час укладання дого-

вору страхування страхувальник уникав детального огляду автомобіля 
страховим агентом; страхування від конкретного ризику (приміром, 
лише від незаконного заволодіння), при цьому страхувальник вимагав 
установити максимальну суму виплати при мінімальних термінах стра
хування, уникаючи рекомендованих заходів безпеки (протиугінні сис
теми, засоби охорони); страхувальник детально з'ясовував наслідки 
настання страхового випадку, раніше неодноразово був «жертвою» 
страхового випадку або не є офіційним власником автомобіля; страхо
вий посередник часто змінює свою адресу або ім'я; страхувальник і 
страховий посередник- одна й та сама особа; 

- на етаПІ страхових вщносин до настання страхового випадку: не

задовго до настання страхового випадку мало місце «дострахування» 
(або суттєва зміна умов страхування) автомобіля; страхувальник має 
серйозні матеріальні проблеми; об'єкт страхування застрахований в 
декількох страхових компаніях від аналогічних ризиків; виявлений 
факт документальної фальсифікації окремих обставин договору стра
хування та страхового випадку або факт підроблення документів; 
об'єкт страхування вважається таким, що був раніше викрадений; оче
видний факт майбутніх конфіскацій, вилучення чи інших форм відчу
ження об'єкта страхування у власника; об'єкта страхування насправді 
не було або він був в іншому місці; 

- після настання страхової події: страхова подія відбулась раніше 
ніж укладено договір страхування; страхова подія сталася у перший чи 
останній місяць терміну дії договору страхування (сталася в день за
кінчення договору страхування або день сплати останнього страхового 
внеску); страхова подія сталася не в той час, про який повідомив заяв
ник; несвоєчасне звернення до органів внутрішніх справ та страхової 
компанії із ·шявою про незаконне заволодіння (як правило, в останній 
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день, відведений в договорі страхування для повідомлення про страхо
вий випадок); місце незаконного заволодіння автомобілем розташовано 
неподалеку від розважальних закладів або це сталося в нічний час під час 
свят (свідчить про приховування ДТП); об'єкт страхування перебував у 
знайомих (родичів) страхувальника; незаконне заволодіння автомобі
лем сталося в районі, у якому працюють знайомі (родичі) заявника; 
немотивована зміна безпосередньо перед страховим випадком місця 

зберігання автомобіля; відсутність у потерпілого всіх або окремих 
комплектів ключів від автомобіля або гаража; об'єкт страхування від
чув значних змін щодо погіршення його стану (унаслідок ДТП, пожа
ру, розукомплектування тощо); технічна документація на автомобіль 
змінена або має неточності, відсутність талону про проходження техніч
ного огляду; одночасне подання страхувальником претензій до декіль
кох страхових компаній; ставлення страхувальника характеризується 
як агресивне, нещире, вороже; виявлення неформальних зв'язків стра
хувальника зі страховим агентом; показання заявника не відповідають 
обстановці місця події: на замку запалення відсутні сліди впливу сто
ронніх предметів; вимкнута (попередньо знята) охоронна сигналізація; 
відсутні сліди інших осіб; немає свідків злочину; наявність суперечно
стей у показаннях потерпілого та свідків; вузли й деталі демонтовано 
акуратно, без будь-яких пошкоджень, цінні деталі, про які знав лише 
потерпілий, залишені тощо. 

Як свідчать матеріали кримінальних справ, коло зазначених обста
вин на практиці є значно ширшим за своїм обсягом, і може розширю
ватись та доповнюватись залежно від конкретних обставин справи. 

МІСЦЕ СЛІДЧОГО ІЗОЛЯТОРА 

В СИСТЕМІУСТАНОВВИКОНАННЯ 

ПОПЕРЕДНЬОГО УВ'ЯЗНЕННЯ ПІД ВАРТУ 

КИРИЛЮК Валентина Анатоліївна, 

здобувач Київського національного університету внутрішніх справ 

Попереднє ув'язнення під варту здійснюється в місцях, визначених 
Законом України «Про попереднє ув'язнення», а також Кримінально
процесуальним кодексом України. До них належать: 

- слідчі ізолятори Державного департаменту України з питань 
виконання покарань (Державної кримінально-виконавчої служби 
України); 
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- гауптвахти Військової служби правопорядку у Збройних силзх 

України ; 
-ізолятори тимчасового тримання МВС України; 
-дисциплінарні ізолятори або карцери установ виконання покарань. 
Для тримання засуджених до позбавлення волі, відносно яких вирок 

не вступив в законну силу згідно з наказом Державного департаменту 
України з питань виконання покарань від 30.12.2003 р. N!! 280 «Про 
затвердження Положення. про дільницю слідчого ізолятора на території 
виправної колонії», передбачено тримання цих осіб на території виправ
них колоній. 

Серед вказаних місць попереднього ув'язнення за ознакою цільово
го призначення необхідно виділити слідчий ізолятор як спеціалізовану 
установу для виконання запобіжного заходу у виді взяття під варту, а 
також одночасно для виконання покарання у виді позбавлення волі на 
певний строк стосовно категорії засуджених, залишених в слідчому 
ізоляторі для роботи з господарського обслуговування. 

На думку М. О. Ліненка, здійснюючи слідчо-забезпечувальну діяль
ність, слідчі ізолятори не включені до системи слідчого апарату. 
Вони водночас входять до системи виправно-трудових (кримінально
виконавчих) установ, а11с не виконують функцій, властивих цій 
СИСТСМІ. 

Така позиція потребує, на наш погляд, певної корекції, тому що слід
чий ізолятор, виконуючи вкюаний запобіжний захід в інтересах органів 
дізнання, досудового слідства та суду, дійсно відіграє забезпечувальну 
роль, але включити його в структуру названих органів, безумовно, не 
можна, що ж стосується деяких інших функцій слідчих ізоляторів, 

безпосередньо не пов'язаних з кримінально-процесуальною діяльні
стю, то вони, на нашу думку, недостатньо розкриті в юридичній літера
турі . Серед них М. О. Ліненко, зокрема, називає такі: 

- організація і забезпечення охорони осіб, які знаходяться на по-
передньому ув' язненні; 

-організація та забезпечення нагляду за поведінкою цих осіб; 
- організація і забезпечення спеціальної превенції; 
- організація та забезпечення виконання приписів слідчих і судових 

органів. 
Щодо останнього, то доречно навести висловлювання А. Я. Дубин

ського, який зазначив, що при встановленні непричетності особи до 
злочину, кримінальне переслідування щодо неї має бути припинено за 
мотивами недоведеності участі у вчиненні злочину, і відповідні дії що
до звільнення такої особи з під варти повинні виконуватися адмініст
рацією слідчого ізолятора негайно. 

Отже, повертаючись до думок, висловлених М. О. Ліненком, слід 
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зазначити, що приведений вище перелік функцій слідчого ізолятора не 
є nовним. 

У даному разі автор не визначає таку функцію, як організація і за
безпечення покарання у виді позбавлення волі стосовно засуджених, 
залишених для господарського обслуговування місця попереднього 
ув'язнення, яка властива виправним установам закритого типу щодо 

виконання ними покарання у виді позбавлення волі на певний строк . 
Водночас в умовах слідчого ізолятора ця функція не є визначальною, 
вона забезпечує вирішення головної задачі - виконання попереднього 
ув'язнення під варту як запобіжного заходу. 

З цього приводу О. М. Міндадзе вважає, що стосовно до засуджених, 
залишених для господарського обслуговування, слідчий ізолятор вико
нує роль виправно-трудової (кримінально-виконавчоі) установи. 

Ця позиція підтверджується і чинним законодавством України. 
З цього приводу вважається за доцільне в порівнянні навести деякі 

приклади щодо трактування зазначених питань законодавством Украї

ни, Росії та Казахстану. 
Виходячи з аналізу законодавчих актів України та названих країн 

щодо забезпечення кримінального судочинства та виконання запобіж
ного заходу у виді попереднього ув'язнення під варту, можна зазначи-

ти таке. 

Розвиток кримінально-виконавчої системи таких держав, як Росія та 
Казахстан свідчить про деяку схожість визначення в межах їх криміналь
но-виконавчих систем такого спеціалізованого суб'єкта, як слідчий 
ізолятор. 
У Росії, зокрема Федеральний закон «Про тримання під вартою пі

дозрюваних та обвинувачених у вчиненні злочиніВ» від 15 липня 1995 р. 
ввів в обіг термін «слідчі ізолятори кримінально-виконавчої системи 
Міністерства внутрішніх справ Російської Федерації». 

Пізніше цей термін було застосовано у відомчих нормативних ак
тах, зокрема таких, як: Положення про слідчі ізолятори кримінально
виконавчої системи Міністерства внутрішніх справ Російської Феде
рації (затверджене наказом МВС Російської Федерації N2 457 від 
04.12.1995 р.) і Правила внутрішнього розпорядку слідчих ізоляторів 
кримінально-виконавчої системи МВС Російської Федерації (затвер
джені наказом МВС Росії N2 486 від 20.12. 1995 р. ). 

На відміну від законодавства України, законодавство Росії відпо
відно до ст. 7 Закону про тримання під вартою відносить до цих за
кладів: 

- слідчі ізолятори кримінально-виконавчої системи Міністерства 
юстиції Російської Федерації; 

-слідчі ізолятори органів Федеральної служби безпеки; 
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- ізолятори тимчасового тримання підозрюваних та обвинувачува
них Прикордонних військ Російської Федерації. 

Крім цього, у випадках, передбачених законом, до таких місць в Ро
сії можуть відноситися установи кримінально-виконавчої системи Мі
ністерства юстиції, що виконують кримінальні покарання у виді позбав
лення воЛІ, а також гауптвахти. 

У республіці Казахстан місцями тримання під вартою є ізолятори 
тимчасового тримання, слідчі ізолятори, військові гауптвахти. В Законі 
Республіки Казахстан «Про порядок і умови тримання під вартою підо
зрюваних і обвинувачуваних у вчиненні злочинів» від 30.03.1999 р. 
N2 353-І зазначений перелік умов тримання від вартою підозрюваних і 
обвинувачуваних. 

Виходячи з аналізу окремих законодавчих положень щодо засто
сування попереднього ув' язнення під варту в . Росії та Казахстані, в 
поршняню ІЗ українським законодавством даного напряму, можна 

зробити висновок, що з багатьох позицій російське законодавство має 
схожість в певних питаннях із законодавством Казахстану, у тому 
числі щодо санкціонування такого запобіжного заходу, як взяття під 
варту прокуратурою, а не судовою владою, як це здійснюється в 
Україні. 

Тому, вважається, що питання, пов'язані із обмеженням громадян
ських свобод у правовому статусі людини, яка береться під варту, по

винен вирішувати суд, а не правоохоронний орган. Така позиція, на 
наш погляд, більш відповідає міжнародним принципам щодо по бу до
ви правової держави та правильному підходу у правозастосовній діяль
носТІ. 

Отже, перевагу повинні здобувати ті новації, які більш гуманістич
но і юридично обгрунтовано будуть впроваджуватися в життя у відпо-. . . . 
вщност1 з загальнолюдськими цшностями та вимогами мІжнародних 

актів з цих питань. У. такому разі доцільно привести слова А. Я Дубин
ського щодо надання ув'язненим під варту як суб'єктам кримінально
процесуальних відносин можливості реалізувати свої загальногрома
дянські права (укладення шлюбу, цивільно-правових угод, заняття під
приємницькою діяльністю, тощо), а такий спеціалізований суб'єкт 
кримінально-виконавчої системи України як слідчий ізолятор повинен 
забезпечувати саме виконання як процесуальних приписів, так і належ
них умов тримання осіб, які знаходяться на попередньому ув'язненні 
шд вартою. 



АПЕЛЯЦІЙНА ПЕРЕВІРКА 
ДЕЯКИХ ДОСУДОВИХ РІШЕНЬ СУДУ 

. КИСЛЕНКО Дмнтро Петрович, 
~добув_ач кафедри кримінального процесу .Київського національ

ного універс~тету внутрішніх справ 

· Зtі:дно Зі ст. 382 КПК апеляції на постанови судів, винесені в поряд
ку, переДбаченому статтями' 525

, 1652
, 1653

, 177, 205 КПК, розгляда
ютьсЯ не Пізніше як· через три доби після їх надходження до апеляцій
ного суду. Апеляції на постанови судів, винесені в порядку, передбаче
ному статтями · 2362

, 2366
, 2368 КПК розглядаються не пізніше як через 

7· діб після їх надходження до аnеляційного суду. Для розгляду 
цих апеляційних скарг відповідні матеріали невідкладно витребуються 
аnеляційним суДом. 

Виходячи з наведеного порядку, слід зазначити, що стосовно апеля
l(іЙІЮГ перевірки судових рішень, прийнятих відповідно до статей 525

, 

t652
, 165', 177, 205 КПК, законодавець встановив певні особливості, 

які перш за все зумовлені характером даних процесуальних рішень, 
необхідністю невідкладної перевірки їх законності та обгрунтованості . 
До таких ·особЛивостей слід віднести: 

'- спрощений порядок подачі апеляції безпосередньо до апеляцій-
ного суду; · 

- · скорочений строк · апеляційного оскарження постанови судді -
протягом трьох діб з дня П винесення; 

- скорочений строк розгляду апеляції- не пізніше як через три до
би після Гі надходження до апеляційного суду; 

:.... непроведення судового слідства при апеляційній перевірці від
повідноі' постанови судді. 

Перераховані особливості· апеляційного провадження по перевірці 
постанов еуддів, винесених ·в порядку, передбаченому статтями 525

, 

1657, 1653
, 177, 205 КПК спрямовані на гарантування швидкого вирі

шення питання щодо законності та обгрунтованості рішень. Однак 
практика свідчить, Що існуючий порядок ·їхньої перевірки є недоскона
лим і потребує внесення певних змін . 

Перш за вGе Це стосується встановленого ч . 1 ст. 382 КПК тридобо
вого строку розrляду апеляцій. У практичній діяльності він часто по-. 
рушується. В одних випадках це пов'язано з неможливістю оператив
ного витребування апеляційним судом кримінальної справи, в інших
з Помилковою пьдачею апеляції до суду, який виніс постанову, в ще 
інших - зі складністю та великим обсягом матеріалів кримінальної 
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сnрави, які необхідно вивчити аnеляційному суду для винесення 
законного та обrрунтованого рішення, тощо. 

Аналіз наведених nричин nорушення nередбаченого КПК строку 
свідчить, як зазначається у юридичній літературі (В. Т. Маляренко), 
про необхідність удосконалення чинного nравового механізму аnеля
ційного nерегляду судових рішень відносно застосування щодо nідо
зрюваного, обвинуваченого заnобіжного заходу у виді взяття nід варту. 
Перш за все, диференціювати nравові вимоги щодо форми та змісту 
аnеляції; Передбачити в КПК nоложення щодо повідомлення особи, 
яка nодала аnеляцію, та nрокурора про дату розгляду апеляції не піз
ніше як за добу; конкретизувати ч. 1 ст. 382 КПК стосовно невідклад
ного витребування апеляційним судом відnовідних матеріалів; встано
вити в законі обов'язок особи, в проваджені якої перебуває криміналь
на сnрава, негайно їі надіслати на вимогу апеляційного суду; збільшити 
строк розгляду аnеляцій. 

Перераховані пропозиції, висловлені науковцями, стосуються тіль
ки удосконалення nроцедури аnеляційного nерегляду nостанов суду 
щодо обрання заnобіжного заходу у виді взяття nід варту. Однак вони є 
актуальними і відносно nосилення nравової деталізації порядку аnеля
ційної nеревірки судових рішень, прийнятих відповідно до статей 525

, 

177,205 кпк. 
Згідно з ч. З ст. 353 КПК nитання про відновлення строку на апеля

ційне оскарження вирішується у судовому засіданні судом, який роз
глядав сnраву. Однак апеляції на nостанову суддів, nрийнятті відnовід
но до статей 525

, 1652
, 1653

, 177, 205 КПК, nодаються безпосередньо до 
аnеляційного суду. Тому таким, що потребує уточнення, залишається 
nитання про те, який суд у даному випадку повинен відновлювати 
строк на аnеляційне оскарження. 

Тепер розглянемо порядок аnеляційного оскарження деяких із nере
лічених судових рішень. Згідно з ч. 7 ст. 1652 КПК на постанову судді 
про відмову в обранні заnобіжного заходу у виді взяття під варту або 
про і-і обрання апеляція до апеляційного суду може бути подана nро
курором, nідозрюваним, обвинуваченим, його захисником чи законним 
nредставником. Цей nерелік є вичерnним. 

Відповідно до ч. 5 ст. 349 КПК, як вже зазначалось, апеляція пода
ється безnосередньо до аnеляційного суду. Якщо вона в межах строку, 
передбаченого ч. 7 ст. 1652 КПК, надійшла до суду, який розглядав по
дання, останній має негайно наnравити іТ разом із відnовідними до аnе
ляційного суду. 

Згідно з ч. 1 ст. 382 КПК апеляційним судом невідкладно витрену
ється із суду сnрава, розглянута за nоданням про обрання заnобіжного 
заходу. На вимогу аnеляційного суду може бути надана кримінальна 
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сnрава органом чи особою, у nровадженні яких вона nеребуває. Про 
час і місце розгляду апеляції негайно повідомляється прокурору, а та
кож через суд, який ухвалив постанову, - підозрюваний, обвинуваче
ний, його захисник і законний представник. Подання апеляції на по
станову судді, ухвалено згідно з ч. 4 чи ч. 8 ст. 1652 кnк, законом не 
nередбачено. 

Розгляд справи за апеляцією здійснюється в порядку, встановлено
му в ст. 362 кnк. При цьому судове слідство відповідно ДО ч. І ст. 382 
КПК не провадиться. Неявка підозрюваного, його захисника, законного 
nредставника не перешкоджає розгляду апеляції. За змістом статей 382 
і 366 КПК за результатами розгляду апеляції суд постановляє ухвалу 
про одне з таких рішень: І) залишення постанови без зміни, а апеляції -
без задоволення; 2) скасування постанови і повернення подання на 
новий судовий розгляд до суду першої інстанції; З) скасування поста
нови і відмову в обранні запобіжного заходу; 4) скасування постанови і 
закриття провадження за поданням; 5) зміну постанови. 

Скасувавши рішення суду першої інстанції про відмову у взятті під 
варту, апеляційний суд не може обрати цей запобіжний захід. За на
явності підстав у найкоротші строки надсилаємо матеріали проваджен
ня за nоданням на новий судовий розгляд до відповідного місцевого 
суду. Однак апеляційний суд вправі змінити постанову суду nершої 
інстанції про обрання запобіжного заходу у виді взяття під варту й 
обрати інших п. \8 постанови Пленуму Верховного Суду України N'1 4 
від 25 квітня 2005 року «Про практику застосування судами запобіж
ного заходу у виді взяття під варту та продовження строків тримання 
під вартою на стадіях дізнання і досудового слідства». 

Згідно зі статтями 177, 178 КПК постанова судді про проведення 
обшуку і виїмки оскарженню не підлягає. Однак на постанову судді 
про відмову в проведенні цих слідчих дій прокурора може подати 
апеляцію до апеляційного суду, яка розглядається в порядку, перед
баченому ст. 382 КПК п. 16 постанови Пленуму Верховного Суду від 
28 березня 2008 року N'1 2 «Про деякі питання застосування судами 
України законодавства при дачі дозволів на тимчасове обмеження 
конституційних прав і свобод людини і громадянина під час здійснення 
оперативно- розшукової діяльності, дізнання і досудового слідства». 

За змістом закону, апеляційний суд при розгляді апеляції прокурора 
на nостанову судді місцевого суду в проведенні обшуку або виїмки із 
житла чи іншого володіння особи, не вправі виносити свою постанову 
про надання дозволу на проведення зазнач:ених слідчих дій. За наявно
сті підстав, апеляційний суд, скасувавши nостанову місцевого суду, 
має повернути на новий судовий розгляд. 
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ПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ ПІДСЛІДНОСТІ 
КРИМІНАЛЬНИХ СПРАВ 

КИЦАН Юрій Іванович, 

здобувач кафедри кримінального процесу Київського нац~он'~ь
ного університету внутрішніх справ 

Актуальність питань підслідності nояснюється, по-перше, тим, · що 
цей інститут є сполучною ланкою в застосуванні норм кримінального, 
матеріального та процесуального права; по-друге, є підставоЮ розподі
лу функціональних обов'язків та взаємодії служб внутрішніх справ, 
насамперед дізнання і досудового слідства, при вирішенні · заяв · і noвik 
омлень про злочини, огляді місць подій , розкриnі і розслідуванні зло
чинів. Правильне застосування правових норм ·про підслідніств дає 
змогу уникнути дублювання й паралелізму в роботі вказаних служб, 
краще використовувати можливості кожної з них. А з урахуванням то
го, що в даний час досудове слідство nровадиться слідчими різних ві
домств, чітке розмежування підслідності при порушенні та розсліду
ванні кримінальних справ набуває особливого значення 

Правильне вирішення підслідності . гарантує по"ВНе, · всебічне, 
об ' єктивне і швидке розслідування злочинів, запобігання · тяганини· з 

передачею кримінальних справ від одного оргаfіу досудового розсліду
вання іншому. Інститут підслідності є одним із засобів забезпечення 
законності в кримінальному судочинстві. КПК вимагає точного 1 не
ухильного виконання законів з боку всіх установ, підприємств, органі
зацій , посадових осіб, у тому числі і слідчих ·органів nри визначенні 
підслідності. Правильне застосування правил підслідності забезпечує 
виконання загальних положень про розслщування кримінальних справ 

компетентними органами досудового слідства і дізнання. 
Інститут підслідності є одним із засобів підвищення виховної. ролі 

кримінального процесу, засобом, що гарантує успішну боротьбу .із зло
чинністю шляхом своєчасного і кваліфікованого розслідування кримі
нальних справ . 

На даний :ас ~н~ізуючи т~пеІ?ішній КПК України можна ствер
джувати, що шдсшдюсть оргаюв дІзнання визначається за такими спо

собами: 
І) за складом злочину І п. 4 ст. І О І КПК; . • 
2) за nереліком складів злочинів І п . І ст. lOI ХПК; · 
З) за суб ' єктом вчинення злочину І п. З, З 1 , 5 ст. 101 КПК; 
4) територією вчинення злочину І n. з 1 5 ст. 1 О 1; .. 1 

5) акваторією вчинення злочину І n. З , 5, 8 ст. 1 О І КПК; 
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6) за сnрав.ами, віднесеними зако~ом , до ведення. органу дізнання І 
n. 2 ст. lOl К11К; 

7) за nовноваженням" ліюводити ·Дізнання у справі про будь-який 
злочин , якщо його розслідування не віднесено до комnетенції іншого 
органу дІзнання. 

Так , у nроекті КПК nередбачається , що в майбутньому кримінальні 
сnрави про злочини· будуть nідслідні: 

l) Службі безnеки України ; 
2) Органам внутрішніх сnрав; 
3) Податкової міліції; 
4) Військовій оnужбі nравоnорядку у Збройних силах України. 
Зважаючи на вищевикладене щодо положень проекту КПК України 

слід винести суттєвІ заnеречення щодо такої системи досудового слідс
тва, як вона визначена у ст. 216 проекту КПК: 

1) Служба безnеJЩ України .не м.ає JТрава провадити досудове слід
ство, оскільки це суперечить вимогам ПАРЕ стосовно роздільного nра
вового статусу спецслужб (що вИконують завдання із забезпечення 
державноj· безпеки) і nравоохоронних орг.анів. Це відnовідає nоложен

ням ст. 17 Конституції України, згідно з якими військові фррмування 
не можуть бути використані для обмеження nрав громадян. 
, 2) Останнє цілком стосується і Військової служби правопорядку у 
Збройних силах України. Крім того, з урахуванням n. 8 ч. 1 ст. 41 nрое
кту не розмежовано статус цієї Служби -як органу дізнання і як органу 
досудового слідст.ва. 

OrA<e, з урахуванням того, що органи податкової міліції -найближ
чим часом також можуть бути реформовані, знову виникає нагальне 
питання про необхідність створення. на основі органів досудового слід
ства орг.анів внутрішніх сnрав, Служби безnеки У:країни, податкової 
міліції і прокуратури Слідчого комітету України. Слідчі nідрозділи в 
ньому могли б бути структуровані за предметною nідслідністю (харак
тером кримінальних справ, що підлягають розслідуванню). 

Доцільно доповнити ст. 116 КПК вказівкою про те, що слідчий пе
редає справу за підслідністю через начальника слідчого відділу або 
прокурора. Закріnлення в законі такого правила буде сnрияти швидко
сті й повноті розслідування, nосилить nроцесуальні права начальника 
слідчого відділу. 



СУТНІСТЬ ЦИВІЛЬНОГО ПОЗОВУ 

В КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

КОВАЛЕНКО Інна Анатоліївна, 

магістр права, викладач кафедри цивільно-правових дисциплін 

юридичного факультету Київського національного університету 
внутрішніх справ 

Розвиток науки на сучасному етапі характеризується великим сту
пенем диференціації й інтеграції різних галузей знань, у тому числі й 
правових, що повинно привертати увагу до питань, яю знаходяться на 

рубежах суміжних наук. 
До їхнього числа належить проблема сполучення позовної форми 

захисту права з кримінальним процесом. Цивільний позов у криміналь
ному процесі, бу дучи кримінально-процесуальним правовим інсти
тутом, у той же час знаходиться в тісному зв'язку з кримінальним пра
вом, цивільним процесом і цивільним правом, що вимагає комплексно
го дослідження. 
Ще в 1890 р. А. Ф. Коні, коли говорив про специфіку цього проце

суального інституту, відзначив, що цивільний позов є «однією з най
більш спірних і найменш розроблених частин кримінального процесу». 

Держава, володіючи виключним правом на кримінальне пересліду
вання громадян, що вчинили злочин, разом з тим приймає на себе юри
дичний обов'язок забезпечити відновлення майнового стану фізичної 
чи юридичної особи, що понесла шкоду від злочинного зазіхання. Для 
досягнення цієї мети служить, зокрема, цивільний позов у криміналь
ному процесі. Особа, що понесла матеріальні збитки від злочинних дій, 
відповідно до чинного законодавства, має право на відшкодування 
шкоди. 

Цивільним позовом у кримінальному процесі є - заснована на нор
мах матеріального права, вимога громадянина чи юридичної особи про 
відшкодування шкоди, заподіяної злочином чи забороненим Криміна
льним кодексом України суспільно небезпечним діянням, заявлена у 
процесі по кримінальній справі і розглянута разом з ним. 

Цивільний позов у кримінальному процесі являє собою в одному 
провадженні справи про злочин і справи про відшкодування шкоди, що 
дає очевидні переваги як з погляду організації підготовки до розгляду і 
самого розгляду, так і з погляду захисту законних інтересів громадяни
на чи юридичної особи, потерпілих від злочину. Виключається необ
хідність двічі, у кримінальному і в цивільному процесі, відстоювати 
права й інтереси, порушені злочином, платити державне мито по цивіль-
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ній сnраві, а саме головне - доводити обrрунтованість своїх nозов
них nретензій за nравилами цивільного судочинства, що nокладає тя
гар такого доведення на nозивача. Доведення ж цивільного позову, 
nред'явленого по кримінальній сnраві, здійснюється за правилами, 
встановленими КПК України. Це значить, що суть такого доведення 
лежить на тому, у чийому провадженні знаходиться кримінальна спра
ва на стадії попереднього розслідування (орган дізнання, слідчий, про
курор), що є одним із nроявів кримінально-процесуального принципу 
публічності. 
У силу прямої вказівки закону (ст. 28 КПК України) у кримінально

му процесі, тобто разом із кримінальною справою, підлягають розгляду 
цивільні позови про відшкодування матеріальної шкоди. Під матеріа
льною шкодою у судовій практиці розуміється реально понесена шкода 
від злочину: втрата речей і предметів; зменшення їхньої вартості; шко
да, отримана в результаті каліцтва, що потягло за собою повну чи част
кову втрату працездатності; витрати, пов'язані з посиленим харчуван
ням, санітарно-курортним лікуванням nотерпілого, понесені в результаті 
злочинних дій обвинувачуваного; шкода, заnодіяна смертю годуваль

ника; вимога про відшкодування витрати на поховання у виnадку смерті 
потерnілого і т. n. 

Дослідження обставин кримінальної справи дає можливість виріши
ти nитання про відшкодування названої шкоди, заnодіяної злочином, 
вжити заходів до усунення майнових протиправних наслідків, що 
спричинило вчинення злочину. 

Цій меті і служить цивільний позов у кримінальній сnраві - вимога 
про відшкодування матеріальної та компенсації моральної шкоди, за
подіяної злочином, заявленої у кримінальному процесі особою, якій 
заподіяна така шкода, а також П nредставником чи прокурором, 
пред'явлена до обвинувачуваного або до особи, що несе за законом 
матеріальну відповідальність за дії обвинувачуваного, що дозволяється 
судом разом із кримінальною справою. 

Якщо цивільний позов не пред'явлений, рішення про відшкодуван
ня матеріальної шкоди, заподіяної злочином, суд вправі застосувати за 
своєю ініціативою . Прокурор пред'являє чи nідтримує запроnонований 
цивільний позов, якщо цього вимагає охорона прав громадян, держав
них чи суспільних інтересів. Пред'явлення цивільного позову в кримі
нальному процесі, а також реалізація права суду зі своєї ініціативи 
прийняти рішення про відшкодування матеріальної шкоди, заподіяної 
злочином - важливі nроцесуальні засоби захисту майнових прав і інте
ресів громадян, nідnриємств, організацій. 

Відповідно до такого значення цивільного nозову, суд, прокурор, 
слідчий, особа, що проводить ді~нання , зобов'язані роз 'яснити зацікав-
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леним особам їхнє право пред'явити цивільний позов у кримінальному 
процесі зі своєї ініціативи, а також за клопотанням цивjльного позива
ча вчасно вжити заходів забезпечення цивільного позову. Доказування 
по цивільному позову також є обов'язком назван11х ·державних органів, 
входить у предмет доказування -по кримінальній справі. 

Також велике значення має допущення цивільного позову до розгля
ду в кримінальному процесі. Воно сприяє оперативності й економічності 
вирішення питання про відшкодування майнової шкоди, заподіяної зло
чином, проводячи змінені дослідження тих же (необхідних для дозволу 
кримінальної справи) обставин і в .порядку цивільного судочинства. 

По своїй природі цивільний позов у кримінальному процесі -,.. кри
мінально-процесуальний інститут. При його розгляді цивільно-проце
суальні норми можуть застосовувати лише з питань, не урегульованих 
кримінально-процесуальним правом і за умови, що ці норми не супе
речать кримінально-процесуальному праву та його інститутам. Доказу
вання цивільного позову в кримінальному процесі проводять за кримі
нально~процесуальними правилами. · Підсудність цивільного позову 
в кримінальній справі визначається підсудністю справи про злочин, 
якою заподіяна шкода. Позов звільнений від сплати державного мита, 
як цивільним позивачем, так і цивільним ВІДПОВІДачем. 

Потребам інституту цивільного позову в кримінальній справі .ціл
ком відповідає розподіл шкоди, заnодіяної злочинами, на майнову та 
немайнову (різновидом ще є моральна шкода). . . 

Майнова шкода підлягає відшкодуванню за цивільним позовом, як
що вона є наявною, дійсною, реальною. Вона не може служити підста
вою позову. Це необхідно мати на увазі; тому що на відміну від нане
сення шкоди безпосередньо майну пот.ерпілого (у результаті розкра
дання, знищення, ушкодження) заподіяння шкоди здоров~ю чи іншим 
нематеріальним благам не завжди пов'язано . з майновим збитJ(ом. 
У багатьох випадках така шкода можлива; до того ж й виникнення. за 

часом може не збігатися з вчиненням злочину. 
За чинним законодавс:гвом розгляд позову, що випливає з криміналь

ної справи, разом з останнім не є обов'язковим. Позов може бути 
заявлений і в порядку цивільного судочинства, причому як до, так і 
після розгляду кримінальної справи чи розгляду його в суді може ви
явитися, що нанесена особою матеріальна шкода від злочину уже від
шкодована у порядку цивільного судочинства або в задоволенні позову 
було відмовлено. Як і в першому, так і в другому випадку особа вже 
буде не вправі заявити позов у кримінальному процесі. 
У цивільному процесі перелік цих передумов є більш широким. До 

цивільного позову в кримінальному процесі більшість з них практично 
не застосовується. 
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ЩОДО ПОНЯТТЯ <<ВАНДАЛІЗМУ>> 

КОВТОНЮК Ірина Володимирівна, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Соціально-економічні зміни в Україні супроводжуються Іфизовими 
явищами, одне з яких - високий рівень злочинності. На сьогоднішній 
день особливу тривогу викликає якісна зміна злочиніn, у зв'язку з чим 
виникла необхідність виділення деяких із них в окремі види. Серед . . 
ЯКИХ Є І «ВаНдалІЗМ». 

Аналіз слідчої і судової практики свідчить про значні трудноЩі у 
роботі правоохоронних органів під час розкриття і розслідування цих 
злочинів, оскільки в Україні соціальна нестабільність супроводжується 
численними актами вандалізмУ. НаПриклад, лише у Кіровоградській 
області у 2005-2008 рр. було зареєстровано 481 злочин такої категорії, 
Черкаській області - 433, Запорізькій області - 1639, м. Києві -
понад 3700 злочинів. · 

Історичні джерела вказують на те, що вперше термін «вандалізм» 
був використаний абатом - Грегуаром, який у 1 794 р. виступив з · «До
повіддю про руйнування, які екаюються вандалами, та засоби їх запо
бігання», закликаючи найсуворішими методами припиняти Знищення 
пам'яток культури та мистецтва. У ХІХ ст. термін «ванДалізм» увійшов 
у літературний обіг як знищення чи руйнування, псування творів куль-
тури, мистецтва і пам'ятків архітектури. ·· · 

Говорячи про вандалізм, дослідники мають на увазі різноманітні 
види руйнівної поведінки: від витоптування газонів до розгромів мага
зинів під час масових заворушень. Труднощі у самому визначенні 
складаються також у тому, що індивідуальні; групові і соціальНІ норми 
в розумінні того, які саме руйнування мають деструктивний для су-
спільства характер, не збігаються. " · 

Слушною на нашу думку є позиція С. Коена, який зазна~ав, що: 
« ... ми приходимо до неприємного визнання того, що вандалІзм не є 
ні точною характеристикою поведінки, ні визнаною правовою катего
рією, це ярлик, що застосовується до певних типів поведінки за пев
них умов». 

Велика радянська енциклопедія визначає вандалізм як «безглузде 
знищення культурних і матеріальних цінностей». Подібні тлумачен
ня дають і сучасні вітчизняні довідники і словники, акцентуючи 
увагу на ірраціональності поведінки руйнівника, а також нанесення 
збитку. 
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в. Дмь звертає увагу на невідnовідність цієї дії моральним нормам, 
визначаючи його як «вчинок грубий, nротиnравний». Французький ен
циклопедичний словник «Лярусс» виділяє такий аспект, як «стан духу, 
що змушує руйнувати красиві речі, зокрема, твори мистецтва». У су
часному англомовному джерелі звертається увага на правовий асnект 
вандалізму: «Вандал - це той, хто навмисно руйнує власність, що на
лежить іншому або іншим nрошаркам сусnільства». У такому змісті 
nоняпя «вандалІзму» стало nоширюватися на nовсякденні nрояви хулі
ганства. Воно стало nозначати nсування сусnільної, nриватної, комуна
льної власності, руйнування та нанесення матеріальних збитків устат
куванню в навчальних закладах, на трансnорті, нанесення малюнків і . . . 
надПИСІВ на СТІНаХ та ІН. 

Слід відмітити, що в нині діючому законодавстві України відсутній 
термін «вандалізм», і у чинному Кримінальному кодексі України від
суrня норма, яка nередбачала б кримінальну відnовідальність за даний 
вид злочину. Разом з тим у чинному Кримінальному кодексі Російської 
Федерації надано тлумачення «вандалізму» та передбачено, що особа, 
яка вчинила акт вандалізму, несе за стапею 214 КК РФ («Вандалізм») 
кримінальну відnовідальНІсть. 

На нашу думку, є сенс розглянути питання про об'єднання ста
тей 297, 298 та 298-1 чинного Кримінального кодексу України в одну 
статтю- «Вандалізм» в такому викладі: « ... умисне нищення, руйнування, 
чи nсування пам'яток, історії або культури, наруга над могилою, іншим 
місцем nоховання, над труnом або урною з прахом nокійного, а також 
викрадення предметів, що знаходяться в місці nоховання або на труnі, 
умисне знищення, nошкодження або приховування документів Націо
нального архівного фонду - караються штрафом до ста неоnодаткова
них мінімумів доходів громадян або обмеженням волі до трьох років. 
Ті самі дії вчинені повторно, з використанням службового становища, -
караються позбавленням волі на строк від трьох до восьми років», 
оскільки дії вандалів на сьогоднішній день набувають особливого соці
ального та законодавчого характеру. 



ЗНАЧЕННЯ ОГЛЯДУ ЯК СЛІДЧОЇ ДІЇ 
ПРИ РОЗСЛІДУВАННІ НАВМИСНИХ ВБИВСТВ 

НА ЗАЛІЗНИЧНОМУ ТР АН СПОРТІ 

КОМАРЯНСЬКА Юлія Борисівна, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Результат розслідування навмисних убивств замаскованих під не
щасний випадок або самогубство на залізничному транспорті залежить 
від умілої організації слідчих дій, кваліфікації працівників органів вну
трішніх справ, знання специфіки роботи залізничного транспорту. 

Згодні із думкою М. І. Циганенко, ступінь важкості проведення такої 
слідчої дії визначається об'єктами огляду та обставинами події, наявні
стю між ними причиново-наслідкових та просторово-часових зв' язків, 
брак інформації про них, вирішення специфічних завдань, які потре
бують широкого використання різноманітних форм діяльності, таких 
як організаційно-перевірочні, тактичні та інші дії слідчого. 

Огляд належить до числа так званих початкових слідчих дій і пови
нен проводитись невідкладно, бо після події, яка викликала необхід
ність огляду, дуже швидко може змінитись обстановка на місці події і 
можуть зазнати змін сліди, тобто цілком можливою є втрата важливих 
доказів. Тому закон передбачає можливість у необхідних випадках, як . . 
виняток ІЗ загального правила, проводити огляд до порушення кримІ

нальної справи. 
При розслідуванні вбивств даної категорії необхідно враховувати 

те, що, як правило, місuе nодії не співпадає із місцем вчинення злочи
ну, це обумовлено намаганням злочинця приховати злочинні дії та 
специфікою залізничного транспорту, а саме його рухливим характе
ром, постійною зміною обстановки на ділянках залізної дороги, зоною 
підвищеної небезпеки і особливого контролю. Вбивці інколи перемі
щують труп, під час на значну відстань, перевозять його на автомобілі, 
закидають у порожній вагон товарного потягу, що проходить повз, то
що. В таких випадках з'являється два місця події: місце виявлення тру
па та місце убивства. 

Якщо злочин скоєно в одному місці, а сліди його виявлені в іншому, 
то в наявпості і місце злочину, і місце події. Якщо ж злочин скоєно в 
тому ж місці, де виявлені його слщи, то місце події та місце злочину 
співпадають. 

Місце події по справах про вбивства, що розглядаються,- це насам
перед ділянка території, що відведена залізничній дорозі або рухомий 
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склад де; скоєне, вбивство або виявлено труп, а також прилеглий до неї 
) С " j· • ' • І • 

(;з~ізнич.н_е рр.rіотщ:J, смуга !Зідводу або будівлі) простір, в. якому мо-
жуть бу''ГИ ВИя'sлені-'СЛіДИ Та nредМеТИ, ЩО відНОСЯТЬ ДО ЗЛОЧИНу. 

Важливе -значення. ~ає та обставина, що сnецИфіка залізничного 
транспорту не дозволЯє, в більшості випадків, проводити повторний чи 
додатковий огляд місця події. 

Послідовність провадження огляду визначається слщчим залежно 
від того; що оглядається. Так, огляд місця події повинен проходити 
статичну та динамічну стадії . 
. . . Існує декілька . особливостей огляду місця події по справах про 
вбивства . П~рша та основна особливість випливає з наявності на місці 
;що';ІИну трупі або його частин. Це відрізняє такИй вид огляду від ін
ших ВИДІВ ОГЛЯду. 

, . , Друга .особливість, оп;шду місця події, пов'язаного з убивством, в 
необхіДності встановлення - чи є місце виявлення трупа місцем злочи
ну; оскіЛьки місце виявлення трупа І:Іе завжди ~ місцем убивства . 

. Третя ОСQб~нвість даного виду оглЯду в тому, ЩО допускається мож
ливістьдеяких ~Змін обстановки місця злочину або сторонніми особами, 
або -самими С[.ІідУ:и~и працівниками . У зв'язку з цим на місці події 
н~минуче з'являються нові сліди, що природно, ускладнює огляд . 
. . . Так, К9ЛИ положення трупа заважає руху, а також з метою уникнути 
подальших .ушкоджень .трупа потягом, що проходить повз, його інколи 
убиріщ:пь .з місця іюч.аткового розташування до прибуття учасників 
огляду. Якщо труп вщшлено на залізничнqму перегоні, то його частіше 
потяг9м доставдяють до ближчої станції. Коли убивство скоєне на те
риторії залізничної станції, труп може знаходитись в медпункті вокза
ду, .куди . j:іого нерідко переносять. 

При : .виявлені трупа в потязі коли він знаходиться у вагоні пасажир
ського поїзда та ускладнює переміщення qасажирів або лежить на май
дJlJ-!::щку між ~агонами і може впасти при русі потягу, його також іІ:Іоді 
переМІІДУЮТЬ. . .. 

У такому . разі місце вихідного положення трупа, його позу, а також 
іншj. зміни в почат!(овій обстановці слідчий встановлює зі слів очевид
ців. Місце, де . знаходився переміщений пізніше труп, повинно бути 
оr:JІянуто та відміljено в протоколі огляду із посиланням на осіб, які на 
нього вказали. 

Оrляд трупа є найбільш серйозною частиною огляду під час розслі
дування сnрав про убивства. Він встановлює наявність і тяжкість 
ушкоджень на тілі убитого, час та причину настання смерті, знаряддя 
убивства тощо. Зовнішній огляд трупа проводиться з метою: встанови
ти час настання смерті ; знайти ознаки, сліди або докази, що дають мо
жливість встановити особу вбитого і обставини злочину. 
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При виявленні трупа на залізничному полотні або поблизу нього 
обов'язково відмічається, на якій дільниці шляху він знаходиться (пар
ний або не парний путь, який кілометр та пікет), поблизу від яких шля
хових споруд (наприклад, шляхопровід, перегін, стрілочний перевід та 
пікет), як лежить щодо рельсових шляхів (в колії між рейками; при 
двоколійному шляху- в якій колії; на міжпутті; на бровці; під укосом), 
на якій відстані від рейок, як розташовані голова та ноги відносно них. 
При виявлені трупа під залізничним транспортом вказується під яким 
вагоном він лежить, під якою колісною парою (або на якій відстані від 
конкретн?ї колісної .пари). У випадках розчленування трупа відміча
ється, яю частини пла виявлені, на яких місцях залізничного шляху 

вони знаходились, відстань між ними. Якщо на невеликому відрізку 
шляху знайдено не всі частини тіла, необхідно відмітити залізничний 
шлях протягом декількох кілометрів по направленню руху потягу, 
оскільки вiдorvti випадки, коли частини трупа виявлялись на відстані до 
1 ОО кілометрів від місця події. 

Якщо труп виявлено у вагоні, що стоїть на станційних шляхах, по
трібно точно зафіксувати в протоколі огляду місце, де стоїть вагон, на 
якій колії станції, чи є поряд ще які-небудь вагони, на якій відстані 
знаходиться вагон від службових та жилих будівель, яка видимість ва
гону З ЦИХ МІСЦЬ. 

Оглянути необхідно не лише вагон, в якому виявлено труп, але й 

сусідні вагони, де постраждалий чи злочинець могли знаходитись до 
убивства або після скоєння злочину і де могли залишитись будь-які 

сліди їх перебування. 
При виявленні трупа в товарному вагоні необхідно перевірити, чи 

немає серед вантажу яких-небудь сторонніх предметів, які можуть на
лежати убитому або злочинцю, відмітити положення трупа до бокової 
або торцевої стінки вагону, до дверей вагону, відстань до цих об'єктів, 
куди направлею голова та ноги трупа. 

При виявленні трупу на залізничному полотні або поблизу нього, 
описуючи його одяг, звертають увагу на забруднення (мастильними ре
човинами, антисептиками, вугільним пилом тощо), наявність слідів, що 
схожі на кров та інші виділення, наявність на одежі смуг тиску, смуго
видних ділянок руйнування, розривів тощо. Відсутність таких слідів на 
одежі трупу може вказувати на те, що в даному випадку смерть наступи

ла за інших причин, що не пов'язані із залізничною травмою. 
Звертається увага на відповідність ушкоджень на одежі характеру та 

місцю розташування ран на тілі загиблого. 
Важливе значення має виявлення слідів крові. Розташування, форма 

і направленість слідів крові нерідко допомагають встановити картину 
події або окремі важливі обставини. 
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Огляд та опис ушкоджень на трупі та трупні явища проводяться в 

останню чергу в зв'язку з тим, що деякі з них можуть знаходитись на 
частинах тіла, прикритих одягом. 

Отже, як видно з викладеного кваліфікований огляд має суттєве 
значення для розслідування убивств на залізничному транспорті, особ
ливо таких, які злочинець намагається видати за нещасний випадок або 
самогубство. 

ЩОДО МОТИВАЦІЇ ПОСТАНОВИ 
ПРО ПОРУШЕННЯ КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ 

КРАВЧЕНКО Олександр Анатолійович, 

старший викладач кафедри кримінального процесу та криміна
лістики Інституту права імені Володимира Сташиса Класичного 
приватного університету 

Головним змістом діяльності слідчого при провадженні досудового 
слідства є доказування - передбачена законом діяльність суб'єктів 
крамінального процесу щодо перевірки й оцінювання доказової інфор
маці:", яка міститься в заявах і повідомленнях про злочин, збиранню 
(формуванню), перевірці й оцінці доказів та їх процесуальних джерел, 
прийпяrгя на цій основі певних процесуальних рішень і наведення 
аргументів для їх обrрунтування (мотивації). Така діяльність розпочи-
нається з моменту отримання повідомлення про скоєний злочин 1 

закінчується складанням обвинувального висновку або постанови про 
закриття справи чи постанови про направлення справи до суду для 

вирІшення питання про застосування примусових заходів медичного 

характеру (ст. 212 КПК України). 
Не розкриваючи в цілому сутності процесу доказування й окремих 

його етапів, оскільки це не входить в завдання цих тез, зазначимо, що 
слідча робота вимагає суворого дотримання встановленої законом про
цесуальної форми доказування, відображення в процесуальних актах 
тільки достатньо перевірених, належно оцінених, достовірних даних, 
що покладаються в основу прийняття рішення слідчим. 

Достовірність процесуальних актів слідства передбачає їх відповід
ність фактам об'єктивної дійсності. Законність доказів є необхідною 
умовою і гарантією істинності кожного процесуального акту. На кож
ному етапі досудового слідства істина розкривається повніше через те, 
що кожний наступний процесуальний акт більш повно відображає сут
тєві обставини справи. В юридичній літературі є різні точки зору щодо 
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ступеня обrрунтування головних процесуальних актів досудового слід
ства, а саме постанови про порушення кримінальної справи. 

Кримінальна справа може бути порушена за наявності приводів і 
підстав. Надаючи вичерпний перелік приводів до порушення криміналь
ної справи (пункти 1-5 ст. 94 КПК), закон встановлює, що «сnрава 
може бути порушена тільки в тих випадках, коли є достатні дані, які 
вказують на наявність ознак злочину» (ч. 2 ст. 94 КПК). Недостатність 
таких даних може бути доповнена шляхом відібрання пояснень від 
окремих громадян чи посадових осіб, або витребуванням необхідних 
документів, а також вони (дані) можуть бути перевірені шляхом прове
дення оперативно-розшукової діяльності, однак, без проведення слід
чих дій (ст. 97 КПК). Виключенням з цього правила є проведення у не-
вщкладних випадках огляду місця події до порушення кримінальної 
справи (ст. 109 КПК) та накладення арешту на поштово-телеграфну 
кореспонденцію (ст. 187 КПК). 

Приводи- це по суті сигнали про скоєння злочину, які в своїй біль
шості містять доказову інформацію (майбутні судові докази). Заяви 
й листи громадян це в майбутньому показання потерпілих і свідків, 

що ж стосується повщомлень підприємств, установ, організацій, по
садових осіб, представників влади, повідомлень, опублікованих в 
пресі (ст. 94 КПК) то вони в закінченому виді стають документами -
одним з видів джерел доказів (ст. 83 КПК). З цього можливо зробити 
висновок про те, що приводами для порушення кримінальної справи в 
усіх випадках є по суті докази (фактичні дані, доказова інформація, 
відомості про факти щодо скоєного злочину, отримані компетентни
ми органами від інших організацій і осіб або виявлені цими органами 
за власної ініціативи). 

Кримінально-процесуальний закон не тільки не виключає, але й пе
редбачає процесуальне доказування в стадії порушення кримінальної 
справи. Цей процес доказування отримує своє відображення в початко

вому процесуальному акті досудового слідства - в постанові про по
рушення кримінальної справи, в якій і вказуються приводи і підстави 
до їі порушення. Оскільки привід не в усіх випадках містить достовірні 
дані про обставини, що підлягають доказуванню (ст. 64 КПК), а саме 
встановлення підстав у стадії порушення кримінальної справи не ви
світлює, як правило, в повному обсязі предмета доказування, то й 
об'єктивна істина відображається в постанові про порушення криміналь
ної справи лише в початковому виді. Чи означає це, що приводи і 
підстави в постанові про порушення кримінальної справи можуть бути 
не істинними, а сама постанова про порушення справи - не вІДnовІДає 
дійсності в тій частині, яка зумовлює винесення даного акту? Відповідь 
на це питання може бути тільки негативною. Однією з беззаперечних 
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умов істинності приводу щодо порушення кримінальної справи є мож
ливість його перевірки особою, компетентною вирішувати питання про 
винесення такої постанови. 

Вимоги ст. 95 КПК про необхідність підпису на заяві- приводі (си
гналі) до порушення кримінальної справи свідчить про те, що в усіх 
випадках повинно бути відоме джерело доказу (фактичних даних, до
казової інформації, відомостей про факти). Всілякого роду анонімні 
листи та заяви не можуть бути приводами для порушення кримінальної 
справи, оскільки вони не перетворюються в джерела доказів по сnраві. 

Оперативно-розшукові матеріали можуть бути приводами для по-
рушення кримінальної справи за умови, надання їм в подальшому ВІД
повідної процесуальної форми. В усякому випадку до моменту пору-
шення кримінальної справи слідчий повинен мати достовІрНІ приводи 
(ст. 98 КПК) для винесення відповідної постанови. . 
Що стосується істинності доказів, які є підставою для винесення по

станови про порушення кримінальної справи, то з нашої точки зору це 

питання також повинно вирішуватися позитивно. Цей висновок випли
ває із встановленого ст. 4 КПК обов'язку слідчого (суду, прокурора, 
органу дізнання) порушити кримінальну справу в кожному випадку . . . 
виявлення ознак злочину, а також ЗІ змІсту норм, яю регулюють стадІю 

порушення кримінальної справи . Так ч. 2 ст. 94 КПК допускає пору
шення кримінальної справи лише в тих випадках, коли є достатні дані, 
які вказують на наявність ознак злочину; ч. 1 ст . 98 КПК вимагає, щоб 
в постанові про порушення кримінальної справи були вказані приводи і 
шдстави до П винесення; при поданні заяви про скоєний злочин заяв
ник попереджується про відповідальність за неправдивий донос, про 

що відмічається в протоколі (ч. 1 ст. 95 КПК); у випадку відсутності 
шдстав до порушення кримінальної справи виноситься постанова про 
відмову в порушенні кримінальної спр·ави (ч. І ст. 99 КПК). 

Вищезазначене свідчить, що норми КПК вимагають винесення за
конної і обrрунтованої постанови про порушення кримінальної справи, 
яка відповідала б ознакам істинності. 

У матеріалах, які є підставою до порушення кримінальної справи, 
можуть бути відсутні дані про деякі ознаки злочину, наприклад- суб'єк
тивні ознаки (форма вини, мотиви і т. ін.), але обов'язково повинні бути 
дані про об'єктивні ознаки злочину (сліди насильницької смерті на тру
пі, сліди зламу на дверях приміщення, звідки зникли цінності тощо). 

Таким чином, з нашої точки зору, мотивація будь-якого процесуаль
ного акту, в першу чергу постанови про порушення кримінальної спра
ви , не повинна базуватися на передбачуваних даних. Мотивувати рі
шення можливо лише посилаючись на достовірно встановлені дані, які 
і стають підставою до порушення кримінальної справи. 
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КРИМІНАЛІСТИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА 

ЗЛОЧИНІВ, СКОЄНИХ НЕПОВНОЛІТНІМИ 

КУДЛАЙ Павло Олександрович, 
ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Наукове поняття «Криміналістична характеристика злочинІВ» не
розривно формується з історією розвитку методики розслідування 
окремих видів злочинів як розділу криміналістики: При розробці мето
дик вчені-криміналісти більше або менше враховували дані, які отри
мали назву елементів криміналістичної характеристики злочинів. 

На різних етапах становлення методики розслідування злочинів по
няття криміналістичної характеристики останніх трактувалося неодна
ково. Одні автори розглядають їі як наукову категорію (Л. Я. Драпкін, 
Л. А. Сергєєв), інші - як сукупність відомостей (1. Ф. Герасимов, 
В. О. Коновалова, О. Н. Колесніченко ), треті - науковою абстракцією 

(В. І. Шиканов). Четверта . група авторів вважають криміналістичну 
характеристику злочинів науково розробленою системою найбільш 
істотних, типових криміналістичних ознак, властивостей злочину 

(І. М. Артамонов, А. А. Ейсман). Проте у всіх визначеннях простежу

ється одна мета- сформулювати об'єктивне уявлення про сам злочин, 

вказати його риси, шо є відправними для методики розслідування . 
Тому можна погодитися з думкою А. А. Ейсмана, про те, що криміналі
стична характеристика служить «стрижнем» методики розслщування 

. . 
ОКреМИХ ВИДІВ ЗЛОЧИНІВ. 

Водночас коло відомостей, які включаються різними криміналі
стами у вказане поняття, зумовлює зміст криміналістичної характери
стики протиправного. діяння. Зокрема, криміналістична характеристика 

злочинів повинна: 
І) розкривати фактичний зміст будь-якої конкретної події і сукуп

ності супутніх їй обставин як системи послідовних у просторі та часі 
дій суб'єкта; 

2) прояснювати механізм утворення слідів при скоєнні конкретно
го злочину, указуючи на його закономірності, можливі варіанти слідів і 
зв'язок їх між собою; 

3) визначати шляхи доведення того або іншого складу злочину у 
всій сукупності обставин, що підлягають доведенню у справі; 

4) розмежовувати етапи розслідування справи (етапи доведення) 
залежно від вирішуваних на кожному етапі специфічних задач. 
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Розвиток методики розслідування нерозривно пов'язаний з узагаль
ненням та аналізом матеріалів слідчої практики - основного джерела 
розробки методичних положень та рекомендацій. Вивчення практики 
розслідування окремих видів злочинів дало змогу встановити ряд за
гальних і важливих для їх розкриття ознак. З розвитком теоретичних 
основ методики розслідування, поглибленням аналізу слідчої прак
тики, розробкою сучасних прийомів та засобів дослідження, сукуп
ність загальних положень розслідування злочинів окремого виду 
набуває системний характер. 

Створення даної методики розслідування зумовлене соціально
психологічними особливостями неповнолітніх, що мають об'єктивно
суб'єктивну природу. До об'єктивної частини слід віднести психофізіо
логічні процеси, що протікають в організмі осіб вказаної вікової групи. 
До суб'єктивної - специфіку формування конкретної особистості. 
Обидва фактори дуже впливають на такі риси особистості неповноліт
нього, як: його сусnільна і правова свідомість, розуміння вимог закону 
і суспільного співжиття, мотиви і манера поведінки, стосунок до інших 
осіб і т. д. 

Отже, переходячи до розгляду криміналістичної характеристики 
злочинів, скоєних неповнолітніми, слід зазначити, що різними автора
ми висунуто багато визначень криміналістичної характеристики злочи
нів. Так, Селіванов Н. А. вказує, що криміналістична характеристика -
це система відомостей про криміналіетично значущі ознаки злочинів 
даного виду, яка відображає закономірні зв'язки між ними і служить 
побудові та перевірці слідчих версій для вирішення основних завдань 
розслідування. Вона відображає в основному дані про окремі елементи 
злочину: обстановку, спосіб, механізм вчинення і приховування злочи
ну, особу злочинця і потерпілого, які мають значення для розкриття і 
розслідування злочинів. 

Криміналістична характеристика - модель системи зведених відо
мостей про кримінально значимі ознаки виду, групи або конкретного 
злочину. . 

Криміналістична характеристика - це своєрідна інформаційна мо
дель, якісно-кількісний опис типових ознак конкретного виду (групи) 
злочинів. Особливе значення криміналістична характеристика злочинів 
набуває на початковому етапі розслідування для визнання основних 
його напрямків висунення обrрунтованих версій. На окремих етаnах 
розслідування виявляються лише окремі елементи криміналістичної 
характеристики злочинів, а повна їх сукупність встановлюється під 
кінець розслідування. 

Провівши аналіз структур криміналістичних характеристик, 
М. В. Салтевський зробив висновок, що більшість авторів виділяють 
елементи, які можна звести до чотирьох основних: 

614 



1. Предмет безпосереднього злочинного посягання (найрізноманіт
ніші об'єкти органічного та неорганічного походження). 

2. Спосіб вчинення злочину в його широкому розумінні (обставини 
приготування, вчинення і приховання злочину, образ дії суб ' єкта, що 
використовується для досягнення поставленої мети). 

З. Типова «слідова картина» в їі широкій інтерпретації (сукупність 
джерел матеріальних та ідеальних відображень у навколишній матеріаль
ній обстановці вчиненого злочину). 

4. Особа злочинця (опис людини як соціально-біологічної системи, 
властивості та ознаки їі відображаються у матеріальному середовищі) . 

У деяких підручниках розкривається п'ятий елемент криміналістич
ної характеристики - особа nотерпілого. Особа потерпілого цікавить 
криміналістів після вчинення злочину, оскільки вона містить в собі 
криміналіетично значимі ознаки, наприклад, на своєму тілі, одязі , в 
своїй уяві потерпілий містить слідову інформацію про особу злочинця 
та механізм вчинення злочину. 

На нашу думку, для правильного визначення криміналістичної ха
рактеристики злочинів необхідно враховувати те, що дане поняlТя по
винне служити вирішенню не тільки теоретичних, але і практичних 
завдань. Тому нам представляється правильним твердження А. Н. Баса

лаєва і В. А. Гуляєва про те, що «практичне значення криміналістичної 
характеристики злочинів полягає в тому, щоб служити слідчому своє
рідним трафаретом, який би «накладався» на наявних в його розпоря
дженні на даному етапі розслідування початкових даних». 

УМОВИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

ЛІКАРСЬКОЇ ТАЄМНИЦІ 

КУЗЬМІЧОВА Єлизавета ВолоДимирівна, 
курсант 4-го курсу навчально-наукового інституту підготовки 

кадрів кримінальної міліції Київського національного універ
ситету внутрішніх справ 

Одним із напрямів захисту законних прав та інтересів людини є за
безпечення лікарської таємниці. У зв'язку з цим, необхідно визначити 
умови їі ефективного забезпечення . Без цього всі заходи, що вжива
ються з їі дотримання, особливо в сучасних умовах, будуть безрезуль
татними. Розгляд умов забезпечення лікарської таємниці має важливе 
значення для їх визначення, класифікації, рівня достатності, механізму 
реалізації, а в кінцевому результаті- для їх застосування. 
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у літературі під умовами розуміються обставини, від яких залежить 
обстановка, ситуація, в якій виникають, протікають, розвиваються та зу
пиняються визначені явища та дії. Умови розглядаються в двох значеннях: 

І) як сукупність об'єктів, процесів, відносин, необхідних для виник
нення, будь-яких змін, перевтілень, перетворень; 

2) як детермінуючі (домінуючі) фактори. Їх ділять на об'єктивні та 
суб'єктивні, співвідносять з причинами та наслідками, правилами і га
рютями, принципами і функціями, межами допустимості і т. д. 

Умови можуть змінюватись в зал~жності від цілого ряду факторів 
як об'єктивного, так і суб'єктивного характеру. Їх кількість, види, особ
ливості можуть бути різними в залежності від конкретних соціально
економічних і правових ситуацій. Необхідно відмітити, що умови за
безпечення будь-якого виду людської діяльності мають часово
просторовий характер. Визначення тенденцій зміни умов в будь-якій 
сфері діяльності обов'язкові, оскільки їхня зміна дозволяє відмітити, 
коректувати і реалізувати найбільш доцільні засоби досягнення запла
нованого результату. 

Лікарська діяльність як один із видів людської діяльності також 
зумовлена визначеним колом обставин. Не є виключенням і такий їі 
специфічний інститут, як лікарська таємниця. Необхідно відзначити, 
що в юридичній літературі умови забезпечення лікарської таємниці 
висвітлювались недостатньо. Окрім термінологічного визначення, 
необхідно також виділення тієї сукупності умов, які дають змогу най
більш ефективно забезпе·1увати лікарську таємницю. На нашу думку, 

умови забезпечення лікарської таємниці необхідно класифікувати на 
основні та додаткові. Основні умови представляють собою ту міні
мальну кількість визначених об'єктів, які дають можливість досягнути 
лікарської таємниці в цілому. Вони, як правило, притаманні всім видам 
людської діяльності, в тому числі й лікарської. Додаткові умови харак
терні лише визначеним видам діяльності або конкретній, наприклад, 
забезпечення лікарської таємниці. Основні і додаткові умови спів-
ВІДносяться як загальне та часткове, створюючи у своїй сукупності ту 

достатню кількість, яка уможливлює досягнення бажаного результату. 
До основних умов забезпечення лікарської таємниці необхідно 

вщнести: 

матеріально-фінансове забезпечення; 
нормативно-правове забезпечення; 
організаційно-методичне забезпечення; 
професійно-кадрове забезпечення; 
інформаційно-технічне забезпечення. 

Матеріально-фінансове забезnечення передбачає виділення достат
ніх матеріальних і фінансових ресурсів для забезпечення лікарської 
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таємниці. Це, в першу чергу, виділення достатньої заробітної плати 
суб'єктам забезпечення лікарської таємниці, їх зацікавленість в резуль
татах своєї праці. 

Це і наявність сучасних , захищених від зняття інформації, складаю
чий предмет лікарської таємниці , технічних засобів, службових примі
шень та сховищ, які охороняються належним чином, кодованих носіїв 
інформації і т. д. 

Нормативно-правове забезпечення передбачає зовнішню і внутріш
ню взаємопов'язану систему законів і підзаконних нормативних ак
тів, направлених на захист лікарської таємниці. Сюди необхідно відне
сти Конституцію України (ст. 32), Цивільний кодекс України (ст. 286), 
Закон України «Про інформацію» (ст. 46), Основи законодавства Ук
раїни про охорону здоров'я (ст. 10), Сімейний кодекс України (ст. 30), 
Закон України «Про психіатричну допомогу» (ст. 6), Закон України 
«Про захист населення від інфекційних захворювань» (ст. 26), Закон 
України «Про забезпечення санітарного та епідеміологічного благопо
луччя населення» (ст. 7), Кримінальний кодекс України (ст. 145), Кри
мінально-процесуальний кодекс України, Указ Президента України 
N2 349 від 15.06.1992 р. , Постанову Кабінету Міністрів України «Деякі 
питання розслідування ведення обліку нещасних випадків, професій
них захворювань та аварій на виробництві» N2 1112 від 25.08.2004 р . 
(пункти 6, 9), накази, інструкції та розпорядження Міністерства охоро
ни здоров ' я, інших міністерств та відомств. 

Організаційно-методичне забезпечення передбачає створення ефек
тивної системи забезпечення лікарської таємниці, цілеспрямоване 
створення необхідних умов для використання відповідних проnози
цій, відповідно виконавчу дисципліну, суворе дотримання правил 
внутрішнього розпорядку. Дотримання лікарської таємниці передба
чає і організацію навчання виконавців прийомам і методам і-і збере
ження, проведення з ними постійних занять за спеціально розробле
ною програмою із залученням відповідних спеціалістів, використання 
в навчальному процесі методичних та дидактичних посібників, ситу
аційних завдань, використання провідного досвіду інших лікувальних 
організацій. На сьогоднішній день в медичних установах України фак
тично відсутня цілеспрямована діяльність відnовідних структур і 
органів із забезпечення лікарської таємниці, не проводяться будь-які 
наукові дослідження з даної проблематики. В юридичних навчальних 
закладах питання забезпечення лікарської таємниці розглядаються на 
рівні публікацій окремих вчених, в них зустрічається дублювання та 
вузька тематика. 

Відсутній міждисциплінарний комплексний підхід у цьому важ
ливому напрямі. Для того, щоб теоретичні дослідження проводились 
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та впроваджувались в медичну та юридичну nрактику, необхідні великі 
організаційні та методичні зусилля. 

Організаційно-методичне забезnечення лікарської таємниці має 
проводитись таким чином, щоб суб'єкти П збереження могли отримати 
без будь-яких ускладнень і вчасно вичерnну інформацію про nравові, 
технічні і методичні рекомендації. 

Професійно-кадрове забезnечення nередбачає якісний підбір суб'єк
тів лікарської таємниці, їх високу майстерність, уміння визначати та 
вибирати відповідні методи та прийоми. Кадрове забезпечення полягає 
у вивчені ділових та моральних якостей, їх оцінці, прийнятті рішення 
про найбільш придатні кандидатури на заміщення тих nосад, в сферу 
яких входить обов'язок забезпечувати лікарську таємницю. Система 
професійно-кадрового забезnечення починається з навчального закла
ду, де проходить підготовка, перепідготовка та nідвищення кваліфіка
ції медичного персоналу, а в подальшому nроходить в nрактикуючих 
лікувальних установах. До цієї групи умов необхідно віднести і мораль
но-етичні якості, що дають змогу забезnечити лікарську таємницю 
при різних медичних діагнозах, можливих наслідках та в лікарських 
помилках. Професіоналізм суб'єктів лікарської таємниці передбачає 
суворе та неухильне виконання нормативно-правових nриписів, їх ви
конання не лише за формою, а й за змістом, формулювання nропозицій 
щодо їх подальшого удосконалення. 

Інформаційно-технічне забезnечення лікарської таємниці полягає в 
тому, щоб їі суб'єкти були достатньою мірою обізнані про предмет лі
карської таємниці; принципи, межі та форми їі дотримання; норматив
но-правове закріплення; методи та прийоми реалізації; коло осіб, яким 
обов'язково необхідно повідомляти зміст лікарської таємниці і т. д. 

Інформація про різні аспекти лікарської таємниці розміщена в різних 
джерелах, знаходиться в ряді установ та організацій. Постійно йде їі по
. повнення та медичним працівникам стає все складніше орієнтуватися в 
таких відомостях. Іноді не вся вона доходить до своїх адресатів, чим 
зни:>h-ується їі цінність і корисність. У зв'язку з цим необхідне проведен
ня цілеспрямованої роботи з їі пошуку, аналізу, систематизації, зберіган
ня та своєчасного доведення до споживачів. Форми такої роботи можуть 
бути різними, починаючи з видання цільових методичних посібників, 
збірників, і закінчуючи розміщенням такої інформації в Інтернеті. 

Основні умови забезпечення лікарської таємниці, як правило мають 
яскраво виражений соціально-економічний характер, і вони безnосеред
ньо пов'язані з наявними в даний період можливостями держави . 

Додаткові умови забезпечення лікарської таємниці не мають такого 
обов'язкового характеру, вони є «стимулюючими», їх роль проявля
ється стосовно кожного конкретного випадку забезпеченнЯ лікарської 
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таємниці, індивідуально до кожного хворого пацієнта, залежить вщ 
місця, часу, достатньої наявності основних умов і від низки самих 
різноманітних обставин. Таким чином, умови забезпечення лікарської 
таємниці представляють собою визначену систему обставин, факторів 
та об'єктів, які створюють, викликають, підтримують і неминуче 
призводять до досягнення запланованого результату. 

ПОРІВНЯЛЬНО-ПРАВОВІ ДОСЛІДЖЕННЯ 

ЗАСАД ПРОФЕСІЙНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
ПРАЦІВНИКІВ НЦБ ІНТЕРПОЛУ В УКРАЇНІ 

КУ ЛЬТЕНКО Олександр Володимирович, 

здобувач кафедри юридичної психології Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Національні правові системи вплинули на формування міжнародно

го права, як наслідок останнє увібрало в себе найбільш прогресивні 
ідеї, вкладені у законодавстві держав-суб'єктів міжнародного права. 
Таким чином міжнародне право є фактором удосконалення національ
ного законодавства. 

Якшо раніше багато міжнародно-правових документів, містили 
міжнародно-правові норми, ініціювалися державами на основі норм 
національного права, то в нових умовах держави все частіше зо
бов'язані приводити норми національного законодавства у відповід
ність з міжнародним правом. Наприклад, взаємовідносини Європей
ського Союзу та держав-членів будуються саме на цьому принципі. 

У рамках глобальної правової системи головним суб'єктом у між
народному кримінальному праві є МОКП- Інтерпол. 

Вкрай актуальною у теперішній час стадії порівняльно-правових 
досліджень засад професійної діяльності працівників Робочого апарату 
НЦБ Інтерполу в Україні є проблема розробки об'єктивних критеріїв 
оцінки правових моделей Національних Центральних Бюро Інтерполу 
в інших державах, це необхідно для забезпечення функціональності 
права України в епоху глобалізації у боротьбі зі злочинністю. 
У рамках методології порівняльно-правових досліджень опрацьо

вано цілий ряд вимог, які дають можливість розкрити правову систему · 
світу та встановити у ній місце різних правових систем . Застосуємо 
ці вимоги для дослідження засад професійної діяльності працівників 
НЦБ Інтерполу в Україні. 

619 



По-перше, відмова від методологічного монізму, міжнародне спів
робітництво у галузі кримінального права здійснюється не лише кана
лами Інтерполу, але й на рівні міжнародних договорів. Необхідно звер
нути увагу на відсутність офіційної міжурядової угоди, належним чи
ном підписаної та ратифікованої, яка б засновувала Інтерпол. З по
ложень Статуту та Загальних Правил Інтерполу цілком очевидно, що 
членами Інтерполу є держави, оскільки тільки компетентне урядове 
відомство у кожній державі (відповідно до національних законів) при
значає голову делегації на Генеральну Асамблею, вказує кількіс.ть бю
джетних одиниЦь, які коЖна країна збираЄться оплачувати кожного 
року, направляти запроше,ння на Генеральну Асамблею по дипломатич
них каналах. Ця обставина яs:;но вк~ує на міжурядовий характер 
МОКП -Інтерпол. Національні центральні бюро є одночасно структур
ними підрозділами Інтерполу і поліцейськими органами держав-членів. 
З проведеного аналізу підзаконних актів Н?ШОГО законодавства позитив
ним є встановлення факту, що НЦБ Інтерполу в Україні - це є МВС 
У країни, а не галузевий підрозділ МВС. 

По-друге, відмова від ідеологізації, додержання цього наукового 
методу пізнання забезпечує об'єктивне, безпристрасне відношення до 
усіх без винятку правових систем. А його вимогою є зміщення акцентів 
на допомогу загальних цінностей цивілізації. Отже, різноманітність 
правового статусу НЦБ Інтерполу залежить від внутрішнього законо-. . 
давства 1 суттєво впливає на види дІяльностІ. 

Складовою частиною підрозділу кримінальної поліції НЦБ Інтерпо
лу є у: Російській Федерації, Бєларусі, Австрії, Кіпрській Республіці, 

Фінляндії, Франції, Норвегії, Польщі, Словенії, Іспанії, Швейцарії, Ту
реччині, Великобританії. Загальнонаціональне правоохоронне відом
ство- НЦБ Інтерполу в Німеччині. В Україні створено Робочий апарат 
НЦБ Інтерполу в Україні, який є складовою частиною кримінальної 
міліції. Кримінальна ж міліція є суб'єктом оперативно - розшукової 
діяльності. Проте діяльність, яку здійснюють працівники РА НЦБ 
Інтерполу в Україні вважати оперативно-розшуковою немає підстав. 
Є лише ознаки такої діяльності. А на підтвердження відсутності статусу 
суб'єкта ОРД працівниками РА НЦБ Інтерполу в Україні, необхідним 
слід вказати основне, вони не заводять оперативир-розшукових справ. 

По-третє, необхідність визнання рівного статусу. Кримінально
процесуальний кодекс України не врегульовує відносини, які склада
ються під час виконання зобов'язань за міжш~родними договорами про 
співпрацю та надання правової допомоги. Порядок зносин судів, про
курорів, слідчих і органів дізнання України з відповідними установами 
іноземних держав регламентований однією-єдиною статтею КПК, 
якою встановлено, що цей порядок, а також порядок виконання взаєм-
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них доручень визначається законодавством України і міжнародними 

договорами України. Більш досконалим у відповідній частині виглядає 
навіть Кримінально-процесуальний кодекс Республіки Бєларусь, який 
nрямо вказує на органи, через які здійснюються зносини з правоохо
ронними органами інших держав (Прокуратура Республіки Бєларусь, 
Верховний Суд Республіки Бєларусь), та встановлює порядок виконан
ня клопотань органів кримінального переслідування та судів іноземних 
держав. 

Кримінально-процесуальний кодекс Російської Федерації містить 
окремий розділ про порядок взаємодії судів, прокурорів, слідчих 
та органів дізнання з відповідними компетентними органами і посадо
вими особами іноземних держав і міжнародними організаціями. Одна з 
переваг російського кримінально-процесуального закону у цій частині 
полягає в тому, що, докази, здобуті на території іншої держави Уі поса
довими особами під час виконання ними доручень про надання правової 
допомоги по кримінальних справах або направлені в Російську Феде
рацію в додатку до доручення про здійснення кримінального переслі
дування відповідно до міжнародних договорів Російської Федерації, 
міжнародними угодами або на підставі принципу взаємності, завірені і 
передані в установленому порядку, мають таку ж юридичну силу, як 
вони ії мали б у разі отримання на території Російської Федерації у лов
ній відnовідності з вимогами цього Кодексу. Що стосується україн
ського законодавства в частині використання доказів, здобутих (в тому 
числі з допомогою працівників НЦБ Інтерполу) на території іншої 
держави, то його недосконалість вражає. Так, у законодавствах деяких 
країн Європи не передбачено використання інституту понятих, а прос
ту процесуальну дію виїмку може здійснити поліція, і це вважатиметь
ся законним. Згідно ж із законодавством України виїмка, проведена 
співробітниками правоохоронних органів, що належать до категорії 
поліцейських за класифікацією міжнародних визначень, буде пору
шенням законності. Отже, український суд визнає докази, здобуті в 
деяких іноземних державах під час здійснення виїмки, недійсними. 
Немає в українському законодавстві відповіді і на запитання про вико
ристання даних про особу, одержаних від правоохоронних органів ін
ших держав. За умови внесення до КПК України положення, аналогіч
ного до КПК РФ, були б більш вагомими результати роботи НЦБ 
Інтерполу в Україні у сфері виконання запитів про правову допомогу. 

З викладеного логічним буде також висвітлення питання міжнарод
ного розшуку, як однієї з головних засад діяльності фахівців - праців
ників РА НЦБ Інтерполу в Україні, які здійснюють роботу тісно пов'я
зану з процедурою екстрадиції. Велика кількість юридичних докумен
тів передбачає Інтерпол як уповноважений (якщо не основний) канал 
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для передачі прохань про попередній арешт з метою екстрадиції. Проте 
відомчі нормативно-правові акти України не містять навіть визначення 
екстрадиції. З теперішнього правового поля навіть випливає, що понят
тя «екстрадиція» і «видача» тотожні. Фахівцям відомо, що екстрадиція 
може завершитися депортацією, видворенням або ж навіть і відмовою 
у видачІ . 

Доведена своєрідність маргінального статусу фахівців - працівників 
РА НЦБ Інтерполу в Україні спонукала звернути увагу на останню чет
верту вимогу, використання інших методів пізнання встановлення 
місця правової системи Інтерполу в Україні з метою досягнення най
більш якісних результатів їі функціонування. Скориставшись можли-. . . 
востями аксюлопчного шдходу ми провели опитування, а в подальшо

му тестування працівників РА НЦБ Інтерполу в Україні за розробле
ною та затвердженою кафедрою юридичної психології методикою. 
Результати дослідження: 1) встановили: а) умови та чинники діяльно
сті, ії зміст, психофізичні стани; б) необхідні якості у особистості пра
цівника МОКП в Україні та його структури інтелекту; 2) психограма 
професії. 

Використавши їх як підгрунтя для оптимізації роботи керівника з 
виконавцем під час професійної діяльності, направленої на практичний 
результат, ми врахували сильні і слабкі сторони інтелектуальної сфе
ри працівників та запропонували внести зміни до функціональних 
обов'язків, у яких розподілити завдання по змісту, формі виконання, 
інструктажу. Окрім цього, з метою усунення непорозумінь запропонова
но нову форму зrадаJ-ІИХ обов'язків, яку окрім існуючих у теперішній час 
загальних положень та службових обов' язків доповнено пунктами про: 

1) права працівника; 
2) критерії оцінки його діяльності; 
З) відповідальність; 
4) необхідність знати; 
5) кваліфікаційні вимоги; 
6) взаємовідносини у службовій діяльності; 
7) ресурсне забезпечення; 
8) особисті вимоги. 
У висновку вважаємо додати, що замкненість правових систем при

зводить до застою, у результаті чого проблеми подальшого розвитку 
стають ще більше проблематичними і не можуть відповідати потребам 
та інтересам сучасного суспільства. Необхідність діалогу, який виведе 
нас до виключення примату бачення у рамках національного законо
давства, потрібна нам для мобілізації потенціалу ОВС, елітним підроз
ділом якого є (у розрізі використання інтелектуального потенціалу) 
Робочий апарат НЦБ Інтерполу в Україні. 
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ПРОДОВЖЕННЯ СТРОКІВ ТРИМАННЯ 

ПІД ВАРТОЮ ПІДСУДНИХ ПРИ ОБ'ЄДНАННІ 

ТА ВИДІЛЕННІ КРИМІНАЛЬНИХ СПРАВ 

ЛАЛЕНКОВ Сергій Михайлович, 

здобувач Харківського національного університету внутрішніх 

справ 

Згідно із вимогами Конституції України і КПК України з 2001 р. 
вирішення питання про застосування запобіжного заходу взяття під 
варту та продовження строків тримання під вартою обвинуваченого 
вирІшується судом. . 

Стаття 156 КПК встановлює, що двомісячний строк тримання під 
вартою обвинуваченого при наявності необхідних підстав може бути 
продовжений до 4-х місяців суддею того суду, який виніс постанову 
про застосування запобіжного заходу. 

Подальше продовження цього строку до дев'яти місяців здійсню
ється суддею апеляційного суду, а до вісімнадцяти місяців- суддею 
Верховного Суду. 
У практичній діяльності слідчих та суддів місцевих судів виникають 

проблемні питання щодо продовження до 4-х місяців строку тримання 
під вартою обвинуваченого, коли кримінальна справа відносно нього 
передана з одного слідчого підрозділу до іншого (в порядку предметної 
або територіальної підслідності) або для об'єднання з кримінальною 
справою, розслідування якої провадиться у іншому районі або в іншій 
області. 

Так, кримінальна справа відносно обвинуваченого К., який був за
арештований місцевим судом у Харківській області, була передана слід
чим для об'єднання з іншими кримінальними справами, порушеними 
відносно К. та його співучасників, заарештованими у АР Крим. 

По цій об'єднаній складній кримінальній справі, про злочини скоєні 
організованою злочинною групою на території декількох областей, ви
никла обrрунтована потреба в продовженні строків тримання під вар
тою обвинувачених. 

Суддя місцевого районного суду, де проводилось розслідування, не 
став вирішувати питання про продовження строків тримання під вар
тою К., посилаючись на п. І ч. 2 ст. 156 КПК України і запропонував 
вирішувати це питання у тому суді, який виніс постанову про застосу
вання до обвинуваченого К. запобіжного заходу, тобто у Харківській 
області. 
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На мій погляд, таке положення суперечить логіці і створює значні 
перешкоди у слідчій діяльності, а також не забезпечує ефективності 
судового контролю. 

Тому у ст. J 56 КПК України слід передбачити , що при об 'єднанні 

декількох кримінальних справ, порушених у різних районах та облас
тях, обвинувачені по яких були взяті під варту на підставі постанов 
різних судів, продовження строку тримання під вартою має здійснюва
тися суддею того району, де проводиться досудове слідство. 

Ці вимоги мають розповсюджуватись і на заарештованих обвинува
чених при їх екстрадиції з інших держав. 

Положення про те, що строк тримання під вартою до 4-х місяців має 
продовжуватись тим суддею, на території юрисдикції якого проводить
ся розслідування, на мій погляд, має застосовуватися і при виділенні 
кримінальної справи відповідно ст. 26 КПК відносно заарештованого 
обвинуваченого. 

Звісно, що такий порядок вимагає від судді, який буде приймати 
рішення про продовження строку тримання під вартою відносно об
винуваченого, який був заарештований іншим судом, необхідності 
більш ретельного вивчення усіх матеріалів кримінальної справи. Але 
закріплення в КПК України такої процедури дозволить уникнути су

перечностей між органами досудового розслідування і судами п~и 
вирішенні важливого питання про продовження строку тримання ПІД 

вартою обвинуваченого при об'єднанні та виділенні кримінальних 
справ. 

МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІСТАНДАРТИ 

ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПРАВ ПОТЕРПІЛОГО 

В КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

ЛАПКІН Андрій Васильович, 

аспірант кафедри організації судових і правоохоронних органів 

Національної юридичної академії України імені Ярослава Мудрого 

Забезпечення прав і законних інтересів потерпілого на сьогодні є 
однією з найважливіших проблем кримінального судочинства як 
України, так й інших держав, яка потребує комплексного і всебічного 
дослідження. Одним із найважливіших аспектів Гі вивчення можна 
вважати міжнародно-правовий рівень закріплення і гарантування прав 
потерпілого. Водночас, ці питання залишаються поза увагою дослідни-
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кі в кримінального процесу. Все це зумовлює важлив1сть і актуальність 
дослідження вказаної теми. 

Концепція судово-правової реформи в Україні, схвалена Постано
вою Верховної Ради України від 28 квітня 1992 р., як принципи Гі реа
лізації передбачала створення такого судочинства, яке максимально 
гарантувало б право на судовий захист, рівність громадян перед зако
ном, створило б умови для дійсної змагальності і реалізації nрезумпції 
невинуватості. Радикальне реформування матеріального і процесуаль
ного законодавства, де передбачалося ідеологізування і наповнення 
його гуманістичним змістом. Крім того, найважливішими напрямами 
реформи стало nриведення національного кримінально-процесуаль
ного законодавства до міжнародних стандартів, встановлених в міжна
родних договорах, до яких приєдналася Україна. 

Відповідно до ст. 9 Конституції України, чинні міжнародні догово
ри, згоду на обов'язковість яких дала Верховна Рада України, є части
ною національного законодавства України. У частині 2 ст. 17 Закону 
України «Про міжнародні договори України» від 22.12.1993 вказано, 
що у випадку, коли таким договором встановлені інші правила, ніж ті, 
які передбачені законодавством України, то застосовуються правила 
міжнародного договору. Таким чином, після їх ратифікації Україною 
такі договори за юридичною силою займають проміжне положення 
між Конституцією У країни та іншим законодавством і зумовлюють 
необхідність реформування останнього з метою приведення його у від
повідність зі стандартами міжнародних договорів і угод. 

Вказані стандарти, які вплинули на реформування кримінально
nроцесуального законодавства України, містилися, насамперед, у таких 
основоположних міжнародно-правових актах, як Загальна декларація 

прав людини від 1948 р., Міжнародний пакт про громадянські і полі
тичні права від 1966 р. та Європейська конвенція про захист прав лю
дини і основних свобод від 1950 р. (далі- Конвенція). 

Так, аналізуючи положення Конвенції, можна дійти висновку, що 
відповідно до неї норми КПК України були змінені та доповнені нор
мами щодо затримання і взяття під варту, презумпції невинуватості, 
участі у справі захисника тощо. Значна увага у Конвенції та Протоко
лах до неї приділяється захисту прав підозрюваного, обвинуваченого, 
підсудного. Так, ст. 5 «Право на свободу і особисту недоторканність» 
присвячена забезпеченню прав осіб, затриманих чи взятих під варту. 
Частина 1 ст. б «Право на справедливий судовий розгляд» передбачає 
право кожного при пред'явленні йому будь-якого кримінального обви
нувачення на справедливий і публічний судовий розгляд у розумний 
строк незалежним і неупередженим судом; ч. 2 цієї ж статті встанов
лює презумпцію невинуватості, а ч. З - закріплює мінімум прав обви-
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нуваченого. Тенденція захисту nрав обвинуваченого nродовжується і в 
Протоколах до Конвенції, nрийнятих пізніше, зокрема, у Протоколі 
N2 7 від 1984 р. ст. 2 якого «Право на апеляцію у кримінальних спра
вах» nоширюється на осіб, засуджених судом за вчинення кримі
нального злочину. До них застосовуються і ст. З «Комnенсація у разі 
судової помилки» та ст. 4 «Право не nритягатися до суду чи nовторно
му покаранню» цього Протоколу. 

Таким чином в асnекті забезnечення nрав учасників судового роз
гляду всі без виключення норми Конвенції були однобічно спрямова
ні на гарантування і захист інтересів обвинуваченого, в той час як 
nрава інших учасників процесу, і, насамперед, nотерnілого, залиша
ються без уваги. У тексті Конвенції і Протоколів до неї, так само, як і в 
Міжнародному пакті про громадянські і nолітичні права, немає жод
ної вказівки на захист прав жертв злочинів. Щодо забезпечення прав 
nотерnілого у кримінальному судочинстві певне значення має n. 1 
ст. 6 Конвенції, відповідно до якого кожен у разі спору про його циві
льні nрава і обов'язки має nраво на сnраведЛивий і nублічний судо
nий розгляд у розумний строк незалежним і неуnередженим судом. 

Виходячи із цього, забезnечення прав і законних інтересів потерпіло
го із кримінально-процесуальної сфери переноситься у сферу цивіль-
110-правову. 

Вказані положення Конвенції негативно впливають на забезпечення 
прав nотерпілого в кримінальному судочинстві у двох асnектах: 

1. Відсутність міжнародних стандартів захисту прав потерпілого 
призводить до його дискримінаційного становища у національному . . 
кримшальному судочинствІ. 

2. Європейський Суд з прав людини не може розглядатися як над
державний орган захисту прав потерпілих. 

Розкриємо ·вказані аспекти більш детально. 
Кримінально-процесуальне законодавство України, яке знахо

диться в процесі реформування, безумовно орієнтується на певні 
мІжнародно-nравові, і. насамперед, євроnейські зразки і стандарти 
забезпечення nрав людини. Оскільки розглянуті нами акти не міс
тять таких стандартів по відношенню до потерnілого в криміналь
ному процесі, а натомість акцентують надмірну увагу на забезпе
ченні прав підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, це неминуче 
призводить до дисбалансу у забезпеченні прав учасників криміналь
ного судочинства на національному рівні, і потерпілий, таким чи
ном, опиняється у дискримінаційному становищі. Очевидно, що за 
такої ситуації законодавець при внесенні будь-яких змін чи допов
нень у КПК буде передусім дбати про врегулювання механізмів за
хисту обвинуваченого, як того вимагає Конвенція і Протоколи до 
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1-1еї. Права та інтереси потерпілого або залишатимуться без уваги, 
або будуть забезпечуватися по «остаточному принциnу». 

Інший негативний аспект такої ситуації стосується діяльності Євро
nейського суду з прав людини. Цей Суд, відповідно до ст. 19 Конвен
uії, засновано «В цілях забезпечення дотримання зобов'язань, прийня
тих па себе Сторонами по цій Конвенції і Протоколам до неЇ>> і він, від
nовідно до ст. З4 Конвенції, може приймати скарги від будь-якої 
фізичної особи, будь-якої неурядової організації чи будь-якої групи 
приватних осіб, які стверджують, що стали жертвами порушення од
нією зі сторін їхніх прав, визнаних у Конвенції та Протоколах до неї. 
Відповідно до ст. З5 Конвенції «Суд може приймати справу до розгля
ду тільки після того, як були вичерпані всі внутрішні засоби правового 
захисту» . Ця норма кореспондує з положеннями ч. З ст. 55 Конституції 
України, за якою кожен має право після використання усіх національ
них засобів правового захисту звертатися за захистом своїх прав і сво
бод до відповідних міжнародних судових установ або до відповідних 
органів міжнародних організацій, учасником яких є Україна. 

Таким чином, Європейський суд з прав людини починає діяти лише 
за умови одночасної наявності двох підстав: а) матеріальної - пору
шення прав і свобод, визнаних у Конвенції; б) процесуальної - вичер
пання всіх внутрішніх засобів правового захисту. Стосовно потерпіло
го, як ми вже з'ясували, у Конвенції немає прямого закріплення його 

прав і свобод. Таким чином, потерпілі фактично позбавляються кон
кретної і прямої підстави для звернення за захистом до Європейського 
суду з прав людини. Аналіз тексту Конвенції дозволяє зробити в:исно
вок, що побічно звернення потерпілих до Суду можливе на підставі 
вже наведеної намич. І ст. 6 Конвенції, а також ст. ІЗ «Право на ефек
тивний засіб правового захисту», відповідно до якої кожний, чиї права 
і свободи, визнані у Конвенції, порушені, має право на ефективний за-

. сі б правового захисту у державному органі, навіть якщо це порушення 
було вчинене особами, що діяли офіційно. Однак, навіть допускаючи 
таку можливість, треба зауважити, що особи, яким завдано злочином 
шкоди і які потребують захисту з боку Європейського суду з прав лю
дини, звертатимуться до нього не як потерпілі, а як будь-які особи, 
процесуальний стан яких і сфера правовідносин, в якій на національ
ному рівні були порушені їхні права, не має жодного значення. 

Таким чином, виникає дещо парадоксальна ситуація: Європей
ський суд з прав людини, основне завдання якого полягає у ефектив
ному захисті прав людини і який діє для забезпечення прав осіб, що 
прямо чи побічно постраждали від порушення передбачених Конвен
цією прав однією із держав - учасниць Конвенції, фактично не захищає і 
не забезпечує права жертв злочинів. Іншими словами, Суд захищає 
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права специфічної і певною мірою умовної міжнародно-правової ка
тегорії «потерпілих», яка не має нічого спільного з поняттям <<nотер
пілий» за національним законодавством. Це закономірно відобража
ється у тому, що в загальному числі звернень до Європейського суду 
з прав людини, які мають кримінальні і кримінально-процесуальні 
передумови, абсолютну більшість складають заяви з боку обвинува
чених, а не потершлих. 

Таким чином, доводиться констатувати, що права та інтереси потер
піш-Іх фактично не є захищеними Конвенцією і не забезпечуються Єв
ропейським судом з прав людини. 

Починаючи з 80-х років ХХ століття у справі забезпечення прав по
терпілого на міжнародному рівні відбулися певні позитивні зрушення. 
Так, 29 листопада 1985 р. Генеральна Асамблея ООН своєю Резолю-

-. цією прийняла Декларацію основних принципів правосуддя для жертв 
злочинів і зловживань владою. Ця Декларація рекомендувала сприяти 
тому, щоб судові процедури більшою мірою відповідали потребам 
жертв злочинів через: а) надання жертвам інформації про їх роль і 
обсяг, строки проведення, хід і результати судового розгляду їх справ, 
особливо у випадках тяжких злочинів, а також коли ними запрошена 
така інформація; б) забезпечення можливості викладу, розгляду думок і 
побажань жертв на відповідних етапах судового розгляду в тИх випад
ках, коли зачіпаються їх особисті інтереси, без шкоди для обвинуваче
них і згідно із відповідною національною системою кримінального право
суддя; в) надання належної допомоги жертвам протягом всього су
дового розгляду; г) вжиття заходів з метою зведення до мінімуму не
зручностей для жертв, охорони їх особистого життя в тому разі, коли 

це необхідно, забезпечення їх безпеки, а також безпеки родин і свідків 
з їх боку та захисту від залякування, помсти; д) запобігання невиправ
даним затримкам при розгляді справ і виконанні постанов або рішень 
про надання компенсації жертвам. Вказаний документ фактично став 
першим, в якому на міжнародному рівні закріплено мінімум прав потер
пілого, що дає підстави окремим вченим називати його своєрідною 
конституцією або Біллем про права жертв злочинів. 

28 червня 1985 р. на 387 засіданні заступників міністрів було 
прийнято Рекомендацію R(85) 11 Комітету міністрів Ради Європи 
державам-членам щодо положення потерпілого в рамках криміналь
ного права та кримінального процесу. У ній зауважується, що, вихо
дячи із цілей кримінальної юстиції, які традиційно формулюються 
стосовно відносин між державою і правопорушником, функціонуван
ня такої системи може ускладнити проблеми потерпілого, а не сприя

ти їх вирішенню. Між тим, основною функцією кримінальної юстиції 
є забезпечення потреб і захист інтересів потерпілого. Відповідно, не-
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обхідним є укріплення довіри потерпілого до кримінальної юстиції. 
Виходячи з того, що необхідно більшою мірою враховувати потреби 
потерпілого на всіх стадіях кримінального процесу, державам - членам 
Ради Європи треба вжити зусиль з метою відшкодування завданої 
потерпілому моральної і матеріальної шкоди, а також надати йому 
право просити про перегляд рішення про відмову від кримінального 
переслідування . Останнє положення доповнюється і в Рекоменда
ції R(87) 18 Комітету міністрів Ради Європи щодо спрощення кримі
нального правосуддя, де підкреслюється, що при прийнятті рішень 
про відмову від кримінального переслідування повинна враховувати
ся ~озиція потерпілого. Така відмова може бути обумовлена компен
саЦІЄЮ шкоди, завданої потерпілому. 

Побажання щодо сприяння доступу жертв до правосуддя і засобів 
компенсації містяться і у Резолюції 1990/22 ЕКОСОР ООН від 24 трав
ня 1989 р. «Жертви злочинів і зловживань владою». 

Таким чином, розглянувши пи·тання закріплення міжнародно-пра
вових стандартів захисту прав потерпілих, очевидно, що протягом 
ХХ ст. вони пройшли певну еволюцію: від майже повної їх відсутнос

ті у основоположних міжнародно-правових угодах із забезпечення 
прав людини, які приймалися у 40-60-ті роки, до вироблення на між
народному та європейському рівні окремих документів, присвячених 
забезпеченню прав жертв злочинів, у 80-90-ті роки минулого століт
тя. Разом з тим, очевидно, що з прийняттям останніх проблема між
народно-правового забезпечення прав потерпілих не є вичерпаною і 
потребує подальших теоретичних розробок і нормативного врегулю
вання. 

ОСОВЛИВОСТІ ПРЕДМЕТ А ДОКАЗУВАННЯ 
У СПРАВАХ ПРО ЗЛОЧИНИ НЕПОВНОЛІТНІХ 

ЛЕВКОВ Вадим Андрійович, 

здобувач кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Обставини, що підлягають доказуванню у кримінальній справі , ви
значаються статтями 23, 64 Кримінально-процесуального кодексу 
України (далі- КПК) і є загальними для всіх справ, у тому числі й у 
справах про злочини неповнолітніх . Однією з особливостей прова
дження у зазначених справах є розширення меж предмета доказуван

ня . Тому, крім обставин, встановлення яких є обов'язковим під час 
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провадження кожної кримінальної справи, у справах про злочини не
повнолітніх згідно зі ст. 433 КПК необхідно також з'ясувати: 

І) вік неповнолітнього (число, місяць, рік народження); 
2) стан здоров'я та загальний розвиток неповнолітнього; 
З) характеристику особи неповнолітнього; 
4) умови життя та виховання неповнолітнього; 
5) обставини, що негативно впливають на виховання неповноліт

нього; 

6) наявність дорослих підмовників та інших осіб, які втягнули не-. . . 
ПОВНОЛІТНЬОГО В ЗЛОЧИННУ ДІЯЛЬНІСТЬ. 

Певна конкретизація цих обставин наведена у Постанові Пленуму 
Верховного Суду України N2 2 від 15 травня 2006 р. «Про практику 
розгляду судами справ про застосування примусових заходів вихов
ного характеру». У пункті 18 цієї постанови вказано, що під час досудово
го слідства та розгляду в суді справи про застосування примусових 
заходів виховного характеру, крім обставин, зазначених у ст. 64 КПК, 
необхідно повно й усебічно з'ясувати: 1) дані про особу неповноліт
нього - вік (число, місяць, рік народження, які мають бути підтвер
джені долученими до справи копіями свідоцтва чи актового запису 
про народження), інші біографічні дані: вікові і психологічні особли
вості (темперамент, рівень загального розвитку, інтереси, ціннісні 
орієнтації та ін); стан здоров'я; соціальну (суспільну) характеристику 
(взаємовідносини в сім'ї та колективі, ставлення до праці, навчання, 
участь у суспільному житті тощо); 2) ставлення неповнолітнього до 
наслідків діяння, яке він учинив; З) дані про батьків неповнолітнього 
(наявність у них судимостей, позбавлення їх батьківських прав, їхній 
спосіб життя, здатність забезпечити виховний вплив на неповноліт
нього та постійний контроль за його поведінкою); 4) обставини, що 
негативно впливали на виховання неповнолітнього; 5) наявність до
рослих підбурювачів та інших осіб, які втягнули неповнолітнього у 
злочинну діяльність. 

Невстановлення обставин, перелічених у ст. 433 КПК, свідчить 
про істотну неповноту провадження у справі. У Постанові Пленуму 
Верховного Суду України N2 5 від 16 квітня 2004 р. «Про практику за
стосування судами України законодавства у справах про злочини не
повнолітніх» зазначено, що в разі коли органи досудового слідства на
лежним чином не виконали вимоги ст. 433 КПК щодо обов'язку повно 
і всебічно з'ясувати перелічені в цій статті обставини, суд незалежно 
від конкретних обставин справи повинен своєю постановою (ухвалою) 
повернути справу на додаткове розслідування (ст. 281 КПК) або відпо
відно до ст. 23-1 КПК відреагувати на такий факт окремою постановою 
(ухвалою). 
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Всі обставини, які деталізують предмет доказування у справах про 
злочини неповнолітніх (ст. 4ЗЗ КПК), можуть бути розділені на три 
групи: 

І) обставини, які характеризують особу обвинуваченого (пункти 1-З) ; 
2) обставини, що характеризують умови життя та виховання непов

нолітнього (п. 4); 
З) обставини, які спричинили злочин та сприяли його вчиненню 

(пункти 5-6). 
Обставини першої групи характеризують як біологічні і психічні 

властивості неповнолітнього (вік, стан здоров'я), так і риси його осо
бистості, які склались під впливом різних факторів до моменту вчи
нення злочину (рівень морального та інтелектуального розвитку, коло 
захоплень та інтересів, схильності до чого-небудь; антигромадська по
ведінка, попередня судимість, агресивність характеру). 

На відміну від них, як зазначається в юридичній літературі 
(Є. Д. Лук'янчиков), обставини другої та третьої групи встановлюють
ся з метою з'ясування їх впливу на формування особи неповнолітнього, 
допомагають встановити, що вплинуло на розвиток у його свідомості 

антигромадських поглядів, навичок та установок. До таких обставин 
відносяться: матеріальний та побутовий стани сім'ї, культурний рівень 
батьків, взаємостосунки в сім'ї, методи виховання та оточення за міс
цем проживання, навчання та роботи тощо. 

Суттєве значення для індивідуалізації особи обвинуваченого при 
вирішенні питань, пов'язаних із застосуванням до нього кримінального 
та кримінально-процесуального закону, має з'ясування даних про його 
вік (п. l ч. l ст. 4ЗЗ КПК). 

Вік неповнолітнього обвинуваченого встановлюється за документа
ми, в яких вказана дата його народження - за паспортом чи свідоцтвом 

про народження. У разі їх відсутності відповідні дані можна отримати 
із книги реєстрації актів громадянського стану, довідок органів вну
трішніх справ за місцем реєстрації громадян, журналів обліку новона
роджених тощо. Наприклад, з точністю до хвилини дата народження 
дитини фіксується працівниками медичних установ у спеціальних жур
налах, які зберігаються у сховищах цих установ 25 років. 

За відсутності відповідних документів і неможливості їх одержання 
вік неповнолітнього встановлюється судово-медичною ексnертизою 
(п. 5 ст. 76 КПК). У цьому випадку днем народження вважається 
останній день того року (ЗІ грудня), який названий експертом. При 
визначенні віку мінімальною і максимальною кількістю років суд при
ймає рішення, виходячи із встановленого експертом мінімального віку . 

Встановлюючи вік неповнолітнього обвинуваченого необхідно 
з'ясувати питання про те, чи не був він усиновлений. Це пояснюється 
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тим, що згідно зі ст. 230 Сімейного кодексу України усиновителі з ме
тою зберігання таємниці всиновлення мають право клопотати щодо 
зміни даних про місце та дату народження дитини. Законом передбаче
на можливість збільшення або зменшення фактичного віку неповноліт
нього на шість місяців. При цьому у свідоцтво про народження та інші 
докуме_нти вносяться зміни. Цю обставину потрібно враховувати при 
прийняпі рішення про притягнення неповнолітнього до кримінальної 
відповідальності, щоб не допустити помилку, обумовлену неправиль
ним встановленням віку усиновленоrо. 

Самостійну групу обставин, які підлягають доказуванню, . скла
дають дані про стан здоров'я та загальний розвиток неповно.рітнього 
обвинуваченого. Для з'ясування цього питання відповідно до ч. 2 
ст. 433 КПК підлягають допиту як свідки його батьки або особи, які 
їх замінюють (опікун, піклувальник), про те, чи не хворів щ:повно
літній тяжкими хворобами, чи немає у нього nс11хічних або фізич
них вад, які його здібності щодо логічного мислення, чи не відстає 
він у розвитку від однолітків. За наявності даних, що свідчать про 
розумову відсталість неповнолітнього, відповідно до .статей 76, 433 
КПК повинна бути призначена судова психолого-психіатрична або . . 
педагого-nсихолого-психІатрична експертиза для вирІшення питан-

ня про наявність чи відсутність у неповнолітнього відставання у 
психічноІVtу розвитку, про стуnінь такого відставання, встановлення 
стану його загального розвитку з метою з' ясування nитання про те, 
чи міг він nовністю усвщомлювати значення своїх дій і якою мірою 
міг керувати ними. Відповідна експертиза призначається за участю 
спеціалістів у галузі дитячої та юнацької психології. (психолога, nе
дагога) і психіатрії (п. 7 вищезгаданої Постанови Пленуму Верхов
ного Суду України N2 5 від 16 квітня 2004 р.). Такі ж рекомендації 
надані слідчим та судам у Постанові Пленуму Верховного Суду 
України N2 8 від ЗО травня 1997 р. «Про судову ексnертизу в кримі
нальних і цивільних справах». Так, у .п. 15 цієї постанови вказано, 
що для встановлення рівня загального розвитку неповнолітнього, 
стуnеня його розумової відсталості та для з'ясування питання, чи 
міг він повністю усвщомлювати значення своїх дій і якою мірою міг 
керувати ними, може бути проведена відповідно до вимог ст. 433 
КПК судово-психіатрична, психологічна або комплексна психолого
психіатрична експертиза. 

У разі підтвердження висновком експертизи наявності у неповноліт
нього розумової чи психічної відсталості (не пов'язаної із психічним 
розладом) такого ступеня, за якого він за розвитком не відповідає віку, 
про який свідчать документи про народження, суд має поставити на 
розгляд питання щодо визнання неnовнолітнього таким, що не досяг 
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віку, з якого може наставати кримінальна відповідальність та можливе 
застосування примусових заходів виховного характеру. 

Дані про стан здоров'я та загальний розвиток неповнолітнього 
можуть впливати на вирІшення питання про застосування щодо нього 

примусових заходів виховного характеру. Органи досудового слід
ства , направляючи кримінальну справу до суду в порядку ст. 9 КПК, 
зобов'язані провести медичний огляд неповнолітнього. Про цей обо
в'язок слідчих йдеться у Інструкції про медичне обстеження дітей і 
підлітків, які направляються до загальноосвітніх шкіл та професійних 
училищ соціальної реабілітації для дітей і підпітків, які потребують 
особливих умов виховання (затверджена наказом Міністерства охо
рони здоров'я і Міністерства освіти України N2 137/131 від 5 травня 
1997 р.). 

Відповідно до п. 11 цієї Інструкції не можуть нап_равлятися до про
фесійних училищ соЦіальної реабіліпщії особи, які мають психічні за
хворювання, тубер.куЛьоз, ревматІ(!ЗМ, уроджені вади серця; інфекційні 
та венеричні хвороби, ряд хронічних захворювань, таких як виразкава 
хвороба шлунка, бронхіальна астма з частими приступами, захворю
вання крові, цукровий діабет, а також хворі на СНІД. Крім того, не мо
жуть направлятися до професійних училищ соціальної реабілітації осо

би, визнані інвалідами. 
Таким чином, при доведенні наявності перелічених захворювань у 

неповнолітніх обвинувачених не допускається закриття кримінальних 
справ на підставі ст. 9 КПК з напрщзленням їх до спеціальної навчаль
но-виховної установи. 

Під час розслідування та розгляду справи також необхідно з'ясувати 
умови життя і виховання неповнолітнього обвинуваченого. Ці умови 
встановлюються шляхом збирання даних про родину неповнолітнього, 
про його батьків або осіб, що їх замінюють, про побутове оточення, 
зв'язки, обставини вдома та в колективі, де він вчився або працював . 

Самостійну групу обставин, які підлягають доказуванню у справах 
про злочини неповнолітніх, складають причини та умови, що сприяли 
вчиненню злочину. У пунктах 5, б ст. 433 КПК вказується на необхідність 
встановлення у таких справах обставин, які негативно впливали на ви
ховання, чи були дорослі підбурювачі та інші особи, які втягнули не
повнолітнього у злочинну діяльність. 

Основні форми такого втягнення вказані у п. 5 Постанови Пленуму 
Верховного Суду України N2 2 від 27 лютого 2004 р. «Про застосуван
ня судами законодавства про відповідальність за втягнення неповно
літніх у злочинну чи іншу антигромадську діяльність». До них відно
сяться всі види фізичного насильства (заподіяння тілесних ушкоджень, 
мордування, катування) і nсихічного впливу (погроза застосувати 
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насильство, завдати матеріальних збитків, зганьбити в очах однолітків 
та товаришів, позбавити повсякденного спілкування; переконання, за
лякування, обман, шантаж, підкуп, розпалювання почуття помсти, за
здрості або інших низьких почуттів; давання порад про місце й способи 
вчинення злочину або приховання його слідів; обіцянка приховати слі
ди злочину, забезпечити грошима, подарунками, розвагами тощо). 

Обставини, передбачені ст. 433 КПК з'ясовуються й за умови, що на 
час провадження досудового слідства чи судового розгляду справи 
особа, яка вчинила злочин у неповнолітньому віці, досягла повноліття 
(п. 2 вищезазначеної Постанови Пленуму Верховного Суду України 
.N!! 5 від 16 квітня 2004 р.). 

ПОРУШЕННЯ КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ 
ПРО ХАБАРНИЦТВО: ДЕЯКІ ОСОБЛИВОСТІ 

ДОКАЗУВАННЯ 

ЛІЩЕНКО Владислав Миколайович, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

У законі і в процесуальній літературі відсутнє єдине, загально
прийняте визначення поняття «приводи» та «підстави». Точки зору 
науковців з цих питань є дискусійними. Ми підтримуємо визначення 
М. М. Михеєнка, який вважає, що приводи до порушення кримі
нальної справи - це передбачені законом джерела, з яких органи ді
знання, слідчий, прокурор і суддя, уповноважені порушити кримі
нальну справу, одержують відомості про вчинені або підготовлювані 
злочини. 

Наявність приводу породжує обов'язок зазначених органів і посадо
вих осіб розглянути питання про необхідність порушити кримінальну 
справу в межах встановленої законом компетенції (ст. 4 Кримінально
процесуального кодексу України (далі- КПК)). 

Приводами до порушення кримінальної справи, згідно з ч . 1 ст. 94 
КПК, є: 1) заяви або повідомлення підприємств, установ, організа
цій, nосадових осіб, представників влади, громадськості або окремих 
громадян; 2) nовідомлення nредставників влади, громадськості або 
окремих громадян, які затримали nідозрювану особу на місці вчинення 
злочину або з поличним; З) явка з повинною; 4) повідомлення, опублі
ковані в пресі; 5) безпосереднє виявлення органом дізнання, слідчим, 
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nрокурором або судом ознак злочину. Цей перелік є вичерпним і роз
ширеному тлумаченню не підлягає. 

У кримінальних справах про одержання та давання хабара привода
ми до порушення кримінальної справи найчастіше є заяви, усні повідом
лення (протокол заяви), явка з повинною. 

Заяви або повідомлення громадян є найпоширенішим приводом до 
порушення кримінальних справ стосовно осіб , які мали намір одержати 
чи одержали хабара, або вимагають його. У окремих випадках закон 
зобов'язує громадян повідомляти уповноваженим органам і посадовим 
особам, якщо їм стало достовірно відомо про те, що хтось готує або 
вчинив тяжкий чи особливо тяжкий злочин, за заздалегідь не обіцяне 
приховування якого передбачена кримінальна відповідальність згідно 
зі ст. З96 Кримінального кодексу України (далі - КК). Це безпосеред
ньо стосується фактів одержання хабара, кваліфікованих за частина
ми 2 і З ст. З68 КК України. 

Заяви або повідомлення представників влади, громадськості чи 
окремих громадян про злочин, згідно з ч. 1 ст. 95 КПК, можуть бути 
також усними або письмовими. Аналогічні вимоги пред'являють до 
повідомлень підприємств, установ, організацій і посадових осіб (ч. З 
ст. 95 КПК). У сні заяви заносять до протоколу заяви, який підписують 
заявник та посадова особа, що прийняла заяву. При цьому заявника 
попереджають про 11.-римінальну відповідальність за завідомо неправ
диве повідомлення про вчинення злочину згідно зі ст. З8З КК, про що 
відмічають в протоколі. Протокол підписує особа, яка зробила усну 
заяву та посадова особа, яка їі прийняла та склала протокол. 

Письмова заява повинна бути підписана особою, яка їі подає. До 
порушення справи у цьому випадку слід пересвідчитися в особі заяв
ника, попередити його про кримінальну відповідальність згідно зі 
ст. З8З КК і відібрати від нього відповідну підписку (ч . 2 ст. 95 КПК). 
Закон не передбачає форми, змісту та вимог до підписки. На практиці 
відповідне попередження заявника про кримінальну відповідальність 
роблять, як правило, на письмовій заяві, з якою звернувся заявник, піс
ля тексту його заяви. 
КПК не містить вказівки щодо порядку викладу змісту заяв або по

відомлень про злочини. Це свідчить про те, що закон не обмежує зміст 
даних офіційних повідомлень процесуальними рамками . Важливо, щоб 
у них містилися достовірні відомості, що вказують на об'єктивні озна
ки вчиненого злочину чи підготовки до його вчинення. 
У результаті проведеного нами дослідження справ про одержання та 

давання хабара виявлені окремі недоліки , що стосуються відомостей, 
внесених до протоколу заяви. Так, зміст окремих протоколів заяв міс
тить недостовірні відомості, які не відповідають фактичним обстави-
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нам події. Наприклад, в окремих протоколах зазначено, що службова 
(посадова) особа «вимагає» хабара за виконання в інтересах заявника 
певної дії з використанням свого службового становища. За таких умов 
дії службової (посадової) особи мають кваліфікувати за ч . 2 ст. 368 КК 
на підставі п . 4 примітки до цієї · статті . У даному пункті зазначено, 
що «вимаганням хабара визнається вимагання службовою особою 

хабара з погрозою вчинення або невчинення з використанням влади чи 
службового становища дій, які можуть заподіяти шкоду правам чи за
конним інтересам того, хто дає хабара, або умисне створення службо
вою особою умов, за яких особа вимушена дати хабара з метою запобі-
гання шкідливим наслідкам щодо своїх прав 1 законних інтересів». 

Незважаючи на таку вимогу закону, слідчі кваліфікують дії служ
бової (посадової) особи за ч . 1 ст. · 368 КК. Виникає суперечність, в 
офіційному документі - протоколі заяви йдеться про вимагання хабара, 
а сам факт вимагання не підтверджений жодним доказом . Отже, 
відомості в таких протоколах є недостовірними і неправдивими. Ні 
оперативні nрацівники, які складали протоколи, ні заявники не допита
ні по суті зазначених розбіжностей. Інших процесуальних дій, направ
лених на з'ясування таких істотних суперечностей , у матеріалах справ 
ми не виявили. Також відсутнє у цих справах реагування прокурора, 
що здійснює нагляд за додержанням законностІ, 1 судд1, який розглядав 
справу. 

Аналіз доказів , що містяться у таких справах , свідчить, що мала 
місце лише пропозиція службової (посадової) особи передати їй хабара 
за виконання певних дій, а не вимагання. 

В окремих проколах заяв виявлені відомості, які не відповідають 
фактичним обставинам і намірам службової (посадової) особи одержа
ти хабар. Так, у протоколі заяви громадянина Г., зазначено, що П. вима
гає 300 доларів США за позитивну здачу екзамену. П. фактично був 
затриманий за одержання 1 ОО гривень, що передав йому громадянин Б., 
який фактично є посередником, а не заявником. Намірів на одержання 
більшої суми громадянином П. слідство не виявило. Доказів, які свід
чили б про те, що П. дійсно вимагав хабара у матеріалах кримінальної 
справи нами не виявлено. Посередник у передачі хабара, громадянин Б. 
від кримінальної відповідальності звільнений,. на нашу думку, безпід
ставно, адже він не є заявником, а посередником. Згідно з ч. З ст. 369 КК 
України від кримінальної відповідальності звільняють заявника у разі 
вимагання хабара, або добровільної його заяви про давання хабара. 
Така заява у справі відсутня, а є протокол явки з повинною, де зафіксо
вані дії Б. , як посередника. 

Згідно з ч. І ст. 96 КПК, явка з повинною- це особисте, добровільне 
письмове чи усне повщомлення заявником органу дізнання, дізнавачу, 
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слідчому, прокурору, судді або суду про злочин, вчинений чи nідгото
влюваний ним, до порушення nроти нього кримінальної сnрави. Якщо 
кримінальну сnраву вже поруш~но за наявністю ознщ< злочину, таке 
nовідомлення заявником має бути зроблене до винесення nостанови 
про nритягнення його як обвинуваченого. 

У сну заяву заносять до протоколу, в якому зазначають відомості 
про особу заявника і викладений зміст заяви від першої особи. Прото
кол nідnисують заявник і посадова особа, яка склала протокол. 

Якщо усна заява про явку з повинною зроблена в судовому засідан
ні, то відомості про особу заявника і зміст його заяви заносять до про
токолу судового засідання, який підписує заявник. Головуючий протя
гом трьох днів надсилає витяг із протоколу судового засідання відповід
ному прокурору для проведення перевірочних дій і прийняття 
nроцесуального рішення. 

Письмова заява про явку з повинною має бути підписана заявником 
і посадовою особою органу дізнання, дізнавачем, слідчим або nрокуро
ром, які прийняли заяву, із зазначенням на ній дати і часу '(і прийняття. 

Під час оформлення явки з повинною необхідно встановити, чи · міс
тяться в діях особи ознаки злочину, а також мотиви, що спонукали Ті 
з'явитися до правоохоронного органу з · відповідною заявою. Це має 

важливе значення, тому що відповідно до п. І ч. 1 ст. 66 КК, з'явлен
ня із зізнанням, щире каяття або активне сnрияння розкрИттю злочи

ну є обставиною, яка пом'якшує покарання. З'явлення із зізнанням, 
як правильно зазначають окремі науковці, має бути добровільним, 
тобто базуватися на внутрішньому переконанні особи, що вчинила 
злочин. 

У справах про одержання та давання хабара достатньо часто фігу-. . 
рують протоколи явки з повинною, яю складають оперативНІ працІВ-

ники органів внуrрішніх справ. Як правило, такі протокоЛи складають 
безпосередньо після фактичного затримання сЛужбової (посадової) 
особи у разі реалізації інформації, в процесі контрольованої передачі 
хабара, що проводять після офіційного звt;:рненнЯ заявни~а· до уповно: 
важеного органу. 

Кримінальна справа може бути порушена тільки в тих випадках, ко
ли є достатні дані, які вказують на наявність ознак злочину (ч . 2 ст. 94 
КПК). Ці дані в теорії кримінального процесу називаються nідставами. 

Достатніми даними (підставами) вважають такі відомості, які: 
1) свідчать про підготовку або вивчення діяння, що має ознаки злочину 
(суспільна небезпечність, протиправність, карані~ть); 2). свідчать про 
наявність слідів діяння, яке має ознаки злочину (сліди зламу, тілесних 

ушкоджень, транспортних засобів тощо). 
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По заяві або повідомленню про злочин прокурор, слідчий або орган 
дізнання чи суддя зобов'язані не пізніше триденного строку прийняти 
одне з таких рішень: 1) порушити кримінальну справу; 2) відмовити в 
порушенні кримінальної справи; 3) направити заяву або повідомлення 
за належністю (ч. 2 ст. 97 КПК). 

Коли необхідно перевірити заяву або повідомлення про одержання 
та давання хабара до порушення справи, така перевірка здійснюється 
прокурором, слідчим прокуратури із залученням працівників оператив- · 
них підрозділів Державної служби боротьби з економічною злочинні
стю, Боротьби з організованою злочинністю, Служби внутрішньої без
пеки та ін. в строк не більше десяти днів шляхом проведення контро
льованої передачі хабара, а також відібрання пояснень від окремих 
громадян чи посадових осіб, витребування необхідних документів (ч. 4 
ст. 97 КПК). Такими документами можуть бути накази про призначен-. . . . . 
ня на посаду, посадова ІНструкцІя, положення чи ІНШІ документи, яю 

регулюють порядок дій службових осіб у визначених випадках та ін. 
Такі документи є доказами у кримінальній справі. 

Заява або повідомлення про злочини до порушення кримінальної 
справи, згідно із ч. 5 ст. 97 КПК, можуть бути перевірені шляхом про
ведення оперативно-розшукової діяльності. За результатами якої скла
дають «протокол оnеративно-розшукового заходу» чи інший документ. 
Проведення визначених у законодавчих актах України окремих опера-

тивно-розшукових заходІВ здійснюється з дозволу суду за погодженим 
з nрокурором поданням керівника відnовідного оnеративного nідрозді
лу або його заступника. Постанова судді про надання такого дозволу 
виноситься і на неї може бути nринесена апеляція з додержанням nо
рядку і у виnадках, nередбачених статтями 177, 178 і 190 КПК. 
У разі виявлення факту одержання чи давання хабара кримінальна 

справа може бути порушена виключно nроти особи, в діях якої є 
ознаки злочину, передбаченого статтями 368, 369 КК. Тому важли
вим є з'ясування, чи є особа службовою (посадовою), і чи належить 
до іТ службових повноважень дії, які вона може виконати чи утрима
тися від їх виконання в інтересах особи, від якої має намір одержати 
хабара. 

У переважній більшості випадків особу, затриману за одержання чи 
давання хабара слідчі затримують як підозрювану особу на підставі 
статей 1 06, 1 06 1

, 115 КПК. Крім того, щодо особи, відносно якої пору
шено кримінальну справу за одержання чи давання хабара, за постано
вою nрокурора чи за ухвалою судді може бути застосоване запобіжне 
обмеження, яке полягає в забороні такій особі виїжджати за межі 
України до закінчення досудового розслідування чи судового розгляду 
(ст. 98 1 КПК України) . 
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ЩОДО ВИЗНА ЧЕННЯ ФУНКЦІЙ СЛІД ЧОГО 
ОРГАНІВ ВНУТРІШНІХ СПРАВ УКРАЇНИ 

ЛОСКУТОВ Тимур Олександрович, 
ад'юнкт кафедри кримінального процесу Дніпропетровського 

державного університету внутрішніх справ 

І. Функції слідчого аВС України - це основні напрями його діяль
ності, що обумовлені завданнями (наперед визначений, запланований 
для виконання обсяг діяльності, яку необхідно здійснити для досягнен
ня мети) і будуватися на принципах (вихідні положення, найважливіші 
непорушні правила) кримінального процесу. Слідчий авс України 
(далі - слідчий) виконує різні дії, направлені на досягнення певного про
міжного чи кінцевого результату. Різноманітність діяльності слідчого 
випливає як із загальних державних завдань, так і з кримінально
процесуальних завдань, які він виконує. Це породжує різноманітні, на
віть протилежні, погляди вчених на визначення функцій, здійснюваних 
слідчим. Нормативно-правові акти (Конституція України, Криміналь
но-процесуальний кодекс України (далі - КПК), Закон України від 
20 грудня 1990 р. «Про міліцію», Положення про органи досудового 
слідства Міністерства внутрішніх справ України, затверджене Наказом 
МВС України від 31.03.2008 р. N2 160), що регламентують діяльність 
слідчого, по-різному визначають функції слідчого. 

2. Діяльність слідчого - це сукупність різнорівневих напрямів дій, 
які є векторно однаковими. Як представник державного органу, слід
чий виконує державну функцію розслідування злочинів, яка випливає 
із загальносоціального завдання - боротьби зі злочинністю. Державна 
функція розслідування злочинів є формою реалізації загальноправової 
охоронної функції, яка обумовлена змістом загальних нормативно
правових актів держави (Конституція України, Закон України 
«Про міліцію»). Як суб'єкт кримінального процесу, слідчий здійснює 
кримінально-процесуальну функцію. 

З. У літературі немає єдності думок щодо визначення поняття, змі
сту і кількості кримінально-процесуальних функцій. На наш погляд, 
людство не знайшло більш кращої моделі кримінального процесу, ніж 
змагальна, тому шо остання не призводить до дублювання криміналь
но-процесуальних функцій і забезпечує ефективність кримінально
процесуальної діяльності. Змагальна модель кримінального процесу 
обумовлює наявність класичної тріади кримінально-процесуальних 
функцій: кримінального переслідування, захисту, правосуддя. 

4. Аналіз завдань кримінально процесу, серед яких можна виділити 
завдання органів досудового слідства (швидке і повне розкриття зло-
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чинів, викрИття винних та забезnечення правильного застосування за

кону з тим, щоб кожний, хто вчинив злочин, був притягнутий до відпо
відальності), що закрІплені в КПК, дає змогу стверджувати, що слідчий 
здійснює кримінально-процесуальну функцію кримінального переслі
дування. Зміст останньої визначається як кримінально-процесуальна 
діяльні·сІь, спрямована на викриття винних, що знаходить підтвер
дження у такому елементі предмета доказування як винність обвинува
ченого у вчине,ню злочину. 

5. Як суб'єкт кримінального процесу слідчий також здійснює 
пізнавал~ну (пошукову) кримінально-процесуальну функцію, яка є спіль
ною для всіх учасників кримінального процесу. Кримінально-про
цесу,альне пізнання слугує функції кримінального переслідування. 
Здійснюючи лізнавальну кримінально-процесуальну функцію, слід
чий встановлює подію злочину, а потім й особу щодо якої буде здійс
нюватись кримінальне переслідування. Якщо ж у результаті криміна
льно-процесуального пізнання особа, яка вчинила злочин, не буде 
встановлена, то функція кримінального переслідування не буде реалі
зована, У такому випадку слідчий змушений повернутися до загаль
ної пізнавальної кримінально-процесуальної функції. 

б. Слідчий, виконуючи різні види завдань, здійснює різні функції, а 
саме державну функцію розслідування злочинів, кримінально-проце
суальну функцію кримінального переслідування та загальну пізнаваль
ну (пошукову) кримінально-процесуальну функцію. 

ДЕЯКІ ПИТАННЯ ЗВІЛЬНЕННЯ 

ВІД КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ 
У ЗВ'ЯЗКУ З ПРИМИРЕННЯМ ВИННОГО 

З ПОТЕРПІЛИМ У СФЕРІ 

КРИМІНАЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

ЛУЦЕНКО Юрій Васильович, 

здобувач кафедри кримінального права та кримінального про

цесу Національної академії Служби безпеки України 

Стаття 46 Кримінального кодексу України (далі- КК) є закріпленням 
відомого зарубіжному законодавству інституту медіації як альтернатив
ного способу врегулювання кримінально-nравових конфліктів, в ос
нову якого покладено nосередництво у примиренні сторін. Звільнення 
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від кримінальної відповідальності у зв'язку з примиренням винного з 
потерпілим дає змогу: потерпілому - більш оперативно отримати на
лежну компенсацію заподіяної йому шкоди; особі, яка вчинила злочин,
бути звільненою від кримінальної відповідальності; державі - зеконо
мити фінансові та інші ресурси, необхідні для розслідування зазначе
них категорій справ. 
У статті 46 КК України визначено, що особа, яка вперше вчинила 

злочин невеликої тяжкості або необережний злочин середньої тяжко
сті, звільняється від кримінальної відповідальності, якщо вона при
мирилася з потерпілим та відшкодувала завдані нею збитки або усу
нула заподіяну шкоду. При цьому не вимагається, щоб суб'єкт, який 
вчинив злочин, щиро покаявся і активно сприяв розкриттю злочину. 
Відшкодування завданої шкоди в плані ст. 46 КК України має бути 
повнu;н і достатніл-t. Важливо, щоб винним були задоволені претензії 
потерпілого. Ці критерії визначаються за угодою потерпілого, який 
пропонує конкретні форми та механізми відшкодування завданих 
збитків або усунення заподіяної шкоди, та особи, яка вчинила злочин. 
У разі наявності декількох потерпілих винний може бути звільнений 
від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК України за умови до-
сяrнення ним примирення з кожним із потерпілих 1 вщшкодування 
кожному із них завданих збитків або усунення заподіяної шкоди. Не
досягнення примирення хоча б із одним потерпілим виключає можли
вість застосування ст. 46 КК України до особи, яка вчинила злочин . . 
ЩОДО КІЛЬКОХ ПОТерПІЛИХ. 

Одразу ж зауважимо, що недоречно вести мову про те, що особа 
«вчинила злочин», оскільки згідно із ч. 1 ст. 62 Конституції України, 
особа вважається невинуватою у вчиненні злочину і не може бути під
дана кримінальному покаранню, доки ії вину не буде доведено в за
конному порядку і встановлено обвинувальним вироком суду. Тому, до 

того моменту, доки не винесено обвинувальний вирок суду не можна 
стверджувати, що особа вчинила злочин. У даному випадку особа може 
тільки підозрІОватись чи обвинувачуватись у вчиненні злочину. 

Стаття 46 КК України передбачає імперативне і безумовне звіль
нення особи від кримінальної відповідальності за наявності зазначених 
вище передумов та підстав такого звільнення. Процесуальний порядок 
такого звільнення передбачений ст. 8 Кримінально-процесуального 
кодексу України (далі- КПК). 

Особливістю передбаченого ст. 46 КК України звільнення від кри
мінальної відповідальності є те, що для його застосування вимагається 
не лише позитивна посткримінальна поведінка винного, а й добровіль
не волевиявлення потерпілого. Неприпустимим Є неправомірний вплив 
на нього як з боку слідчого, прокурора чи судді, так і з боку винного 
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чи з його згоди інших осіб . У такому разі примирення з боку потерпі
лого визнається не добровільним, а вимушеним. При встановленні фак
тів неправомірного впливу на потерпілого суд не вправі звільнити 
винного від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК України. Не 
підлягає й звільненню від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК 
України особа, яка заподіяла своїм злочином шкоду і повністю й від
шкодувала, проте примирення потерпілого з винним не відбулося. 

Зазначена норма є показником суттсвого розширення прав потерпі

лих від злочинів у сфері кримінально-правових відносин. Її наявність є 
пі,rгtвердженням того, що кримінальне право повинне розглядатися 
сьогодні не лише як інструмент примусу, але й як засіб досягнення со
ціа,•ьної згоди й соціального компромісу. 

Формулюючи ст. 46 КК України, законодавець назвав лише фор
мальні критерії визначення кола суспільно небезпечних діянь, криміналь
ні справи щодо яких можуть припинятися за даною підставою: злочини 
невеликої тяжкості або необережні злочини середньої тяжкості вчинені 
вперше. Однак, не викликас сумнівів, що застосування ст. 46 КК Ук
раїни можливе не в кожвому випадку. Звільнення від кримінальної 
відповідальності за цією статтею допустиме за наявностІ деяких суттє
вих обставин. По-перше, безпосередній об'єкт (основний чи додатко
вий) вчиненого злочину невеликої тяжкості або необережного злочину 
середньої тяжкості містить інтереси конкретної фізичної особи, яка 

визнається у відповідній кримінальній сnраві потерпілим - особою, 
які й злочином заподіяно моральну, фізичну або майнову шкоду. Саме 
таким чином сутність фігури nотерпілого ро~криває чинне криміналь
но-процесуальне законодавство (а саме ст 49 КПК України). Слід звер
нути увагу, що згідно із ч. 5 ст. 49 КПК України у справах про злочини, 
внаслідок яких сталася смерть потерпілого, його права мають близькі 
родичі, які в установленому законом порядку повинні визнаватися 
потерпілими (вмчерпний перелік близьких родичів міститься в п. 11 
ст. 32 КПК України: батьки, дружина, діти, рідні брати і сестри, дід, 
баба, внуки). Однак, на нашу думку, у такому випадку, зазначені особи 
не можуть мати права на здійснення примирення як юридично значу
щих дій у контексті ст. 46 КК України. По-друге, волевиявлення потер
nілого щодо вибачення обвинуваченого насnравді можна розцінювати 
як юридично значущі дії й потерnілий може приймати рішення про ви
бачення винІ-юго. Це означає, що фізичний та психічний стан дозволя
ють потерnілому від злочину самостійно ухвалити відповідне рішення. 

Виходячи із цільового признасІення ст. 46 КК України, яка передба
чає відмову саме дер:жави від свого повноваження щодо покладання 
кримінальної відповідальності на осіб , винних у вчиненні злочинів, 
видається, що перелік злочинів невеликої тяжкості або необережних 
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злочинів середньої тяжкості, які можуть бути передумовою звільнення 
від кримінальної відповідальності за ст. 46 КК України, обмежується 
як за колом їх суб'єктів, так і за колом потерпілих. 

Таким чином, потерпілим, про якого йдеться у ст. 46 КК України, 
можна вважати лише живу фізичну особу, якій заподіяно шкоду злочи
ном та яку визнано потерпілим в законному порядку. Закон не надає 
можливості здійснити кримінально-правове примирення у випадку за
nодіяння злочином шкоди, збитків юридичній особі. Відповідно і 
юридична особа також не завжди може повноцінно забезпечити віднов
лення своїх законних інтересів. Так, згідно із цивільним законодав
ством, юридична особа наділяється цивільною правоздатністю і дієздат
ністю, може бути позивачем та відповідачем у суді (ст. 80 ЦК України), 
і зокрема, має право укладати мирову угоду, відмовитися від судового 
позову . Як бачимо, з одного боку, обвинувачений позбавлений можли
вості на застосування щодо нього одного із видів звільнення від кримі
нальної відповідальності, а з іншого - обмежуються можливості на за
хист майнових та інших інтересів юридичних осіб, що понесли шкоду 
від злочину. Зважаючи на те, що головним завданням кримінального 
судочинства є охорона прав та законних інтересів осіб, які беруть у 
ньому участь, це можна визнати недоліком чинного законодавства. 
Перспективи його усунення вже намічено у наукових дослідженнях. Так, 
в літературі висунуто пропозиції про перегляд поняття потерпілого у 
кримінальному праві: вважати таким будь-якого соціального суб'єкта 
(фізичну чи юридичну особу, державу , інше соціальне утворення, су

спільство в цілому), благу чи праву якого, що знаходиться під охоро
ною кримінального закону, злочином заподіюється шкода. Інший ва
ріант- до підстави звільнення від кримінальної відповідальності вклю
чити примирення не тільки з потерпілим, але й з його законним пред
ставником. Уявляється, що така думка заслуговує на увагу, і ст. 46 КК 
України може бути доповнена словами після слова «З потерпілим» 
словами «або з його законним представником». 

Під nр1І;ІІlІрення.н розуміється добровільна відмова потерпілого від 
поданої ним заяви про притягнення до кримінальної відповідальності 
особи, яка вчинила злочин (у тому разі, коли справу ще не порушено), 
або прохання закрити вже порушену щодо винного кримінальну спра
ву. Факт примирення потребує відповідного процесуального закріп
лення у матеріалах справи, тобто воно не передбачене між державою й 
злочинцем, чи між суспільством і злочинцем. Про факт примирення 
винна особа та потерпілий повинні повідомити особу, що проводить 
дізнання, слідчого, nрокурора або суд, які оформляють цей факт в на
лежній процесуальній формі (наприклад nротоколом). При цьому по
терnілий може nросити не nорушувати кримінальну сnраву або припи-
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нити провадження по ній щодо даної особи чи звільнити саме цю особу 
від кримінальної відповідальності (якщо злочин вчинено у співучасті, 
але з іншими співучасниками примирення не досягнуто). 

Мотиви сторони при досягненні примирення кримінально-право
вого значення не мають, так само, як і ініціатива такого примирення. 
Його ініціаторами може бути як одна із сторін, так й обидві їх близькі 
чи знайомі, працівники правоохоронних органів, суд тощо. 

Тому науковці здебільшого погоджуються, що розглядувану під
ставу звільнення від кримінальної відповідальності можна застосувати 
лише щодо злочинів, якими заподіяно шкоди виключно інтересам фізич
ної особи. Однак, справедливим видається зауваження М. І. Пікурова, 
що переплетіння приватних і публічних інтересів не повинне автома
тично вирішуватися на користь останніх. У тих випадках, коли шкода, 
заподіяна інтересам фізичної особи значно переважає реальну шкоду 
інтересам публічним, то питання про звільнення від кримінальної від
повідальності у зв'язку із примиренням повинне вирішуватися з пози
цій першочергового захисту приватних інтересів. 

Оскільки ж кожен злочин, в якому є потерпіла особа, спричиняє мо
ральну шкоду, то у випадках вчинення таких злочиюв вщшкодування 

збитків повинне включати й компенсацію моральної шкоди потерпі
лому (якщо про таку шкоду заявлено потерпілим). При цьому слід зазна
чити, що воно принципово відрізняється від відшкодування майнових 
збитків. Моральна шкода, на відміну від майнових збитків, не має явної 
об'єктивізації, чітких параметрів виміру, вартісних характеристик. То
му дії, спрямовані на П мінімізацію (відшкодування), носять не віднов

люючий характер, як це властиве для відшкодування збитків, а лише 
компенсаційний - усунути або загладити ті переживання, страждання, 
які пов'язані із заподіянням шкоди організму людини. Ця обставина 
повинна враховуватися я!\ при застосуванні ст. 46 КК України, а також 
при можливому вдосконаленні П редакції. 

Виходячи з викладеного, можна дійти висновку, що звільнення від 
кримінальної відповідальності у зв'язку із примиренням винного з по
терпілим сприяє: відновленню порушених прав та інтересів потерпіло
го; відшкодуванню матеріальної та моральної шкоди; зниженню рівня 
рецидиву злочинності; економії заходів кримінально-правової репресії; 
підвищенню ступеня реалізації принципів кримінального права, а саме: 
принципу справедливості, гуманності, презумпції невинуватості, до
цільності та індивідуалізації відповідальності , невідворотності кримі
нальної відповідальності, економії кримінальної репресії; підвищенню 
авторитету держави; сприянню реалізації положень кримінальної полі
тики України. 
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СПІВВІДНЕСЕННЯ МЕТИ 

ТА ФУНКЦІЙ КРИМІНАЛЬНОГО ПОКАРАННЯ 

ЛЯХУТІН Роман Сергійович, 

здобувач кафедри кримінального права 

Теорії покарання справили вплив на формулюванні цілей покарання 
в кримінальному законодавстві багатьох країн світу. Частина 2 ст. 50 
Кримінального кодексу України (далі -КК України) свідчить про те, 
що український кримінальний «закон виходить із змішаних теорій ... ». 

В аспекті зіставлення закріпленої в КК України мети кари з відплат
ними теоріями покарання можна дійти висновку про спільність голов
них ознак кари і відплати. Однак, поняття «відплата» видається більш 
вдалим. Кара (відплата)- це домірне і справедливе (таке, що відповідає 
ступеню тяжкості злочину, обставинам його вчинення та характерис
тиці особи винного) обмеження прав і свобод засудженого як держав
но-правова відповідь на вчинення ним злочину. Розгляд мети спеціаль
ного запобігання свідчить, що переважно способами їі реалізації вва
жають позбавлення злочинця можливості вчиняти нові злочини (через 
позбавлення волі або обмеження в правах), виправний вплив на засу
дженого в процесі виконання покарання злочинця. Мета спеціального 
запобігання кореспондує з функцією спеціального запобігання, в якій 
ця властивість проявляється. Розгляд мети виправлення дозволяє від
нести їі до однієї з форм спеціального запобігання. 

Аналіз співвідношення понять «функції» та «цілі» покарання пока

зує, що розг.цяд функцій покарання лише як механізму реалізації цілей 
покарання звужує розуміння проблеми ролі покарання в суспільстві і є 
недостатньо обrрунтованим . Функції є проявом якості об'єкта, вони 
визначаються сутністю об'єкта, виникають разом з ним і змінюються 
лише в результаті зміни сутності самого об'єкта. Тому функції визна
чаються цілями явища лише тією мірою, якою цими цілями визнача
ється сутність самого явища. Щоб змінити функції мало змінити цілі, 
потрібно змінити сам об'єкт, саму його сутність. Але навіть цілеспря
мована зміна сутності об'єкта зовсім не гарантує того, шо він дійсно 
буде виконувати бажані функції. Тому, щоб визначити дійсні функції 
об'єкта, мало визначити його цільове призначення, потрібно дослідити 
його реальні, об'єктивні суттєві властивості. Таким чином, між метою 
(бажаний результат), завданням (обсяг роботи, який необхідно викона
ти для досягнення бажаного результату), з однієї сторони, та функція
ми (прояв суттєвих властивостей об'єкта в процесі його взаємодії з ін
шими об'єктами), з іншої сторони, не існує nрямого зв'язку. Функції 
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явища можуть визначатися його цілями і завданнями лише тією мірою, 
наскільки від цих цілей і завдань залежить сутність явища. Тому варто 
говорити про опосередкований зв'язок між цілями та завданнями, з 
однієї сторони, та функціями, з іншої. Функції визначаються цілями . . . 
явища лише ТІЄЮ мІрою, якою цими цшями визначається сутюсть са-

мого явища. Тобто Х (функція) опосередковано залежить від У (мета) 
тією мірою, якою від У залежить Z (сутність). Отже, фактором Z в ко
реляційному зв'язку між цілями (У) та функціями (Х) є сутність. 

Виходячи з розглянутого нами вище розуміння поняття «функція», 
функцію покарання слід визначити як обумовлену суттєвими власти
востями покарання його роль, що проявляється у певних формах при 
впливі покарання на засудженого та суспільство. Слід підкреслити, що 
прояв суттєвих властивостей покарання цікавить нас саме в соціально
му розумінні- в аспекті впливу покарання на засудженого та суспільс
тво в рамках реалізації соціальної ролі покарання. У функціях пока
рання проявляються його якість (сутнісна визначеність) та способи 
впливу на засудженого та суспільство. Іншими словами, функція пока
рання- це його специфічна роль в соціальному середовищі. 

Суттєві властивості об'єкта проявляються завжди, але в певних си
туаціях вони можуть залишатись прихованими (неусвідомленими спо
стерігачем), або в різних умовах проявлятися різними способами. 
Оскільки ми говоримо про суттєві функції покарання, як прояв сут

тєвих властивостей покарання, слід відзначити, що суттєва функція 
сама по собі, без конкретної форми прояву у певних умовах, є абстрак
цією, загальним поняттям. Лише залежно від умов взаємодії об'єктів 
суттєва властивість, як певний бік якості покарання, проявляється у 

певний спосіб. Іншими словами спосіб (форма) втілення певної функції 
покарання може р1знитися залежно від характеру його впливу на за

судженого чи суспільство. Але різні способи прояву тієї самої власти
вості не є окремими функціями, вони є лише окремими способами 
(формами) втілення однієї функції. Функція є абстрактним поняттям, 
яке сформульоване через аналіз різних способів прояву певного бо-. . . 
ку якостІ покарання у певних системах вщносин 1 видшення тих сут-

тєвих ознак, які дозволяють сформулювати таке загальне поняття 
окремої функції, яке охоплювало б всі конкретні форми (способи) їі 
прояву . 

В юридичній літературі проблему співвідношення цілей та функцій 
покарання намагаються вирішити, в основному, через визнання функ
цій засобами реалізації цілей покарання . Цілі покарання можуть визна
чати функції покарання лише тією мірою, якою вони визначають сут
ність покарання. Постановка перед покаранням певної мети без зміни 
його сутності не породжує відповідної функції покарання . Тому функ-
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uії покарання можуть бути засобами досягнення uілей покарання лише 
тією мірою, якою поставлені перед покаранням uілі відповідають його 
реальним властивостям. З визнання кореляuійного зв'язку між uілями 
та функuіями покарання випливає сумнівність можливості встановлен
ня функuій покарання і форм їх прояву лише шляхом аналізу uілей по
карання або інших суб'єктивних понять (завдання, призначення). 

На законодавчому рівні можливо відмовитись від використання по
няття «uілі (мета) покарання». Під поняттям «мета покарання» розумі
ється не «бажаний вплив» покарання, а «бажаний результат впливу» 
покарання. Проголошення мети певного явища робить uю мету крите
рієм існування явища (явище існує чи припиняє існувати залежно від 
того, чи досягнута поставлена щодо нього мета). І, відповідно, якщо 

дотримуватись підходу про наявність у покарання uілей, зазначені щш 
необхідно визнавати й критерієм визначення виду й розміру покарання 
та критерієм оuінки ефективності реалізаuії покаранням поставлених 
щодо нього uілей. Водночас зауваження про бажаність відмови від 
вживання поняття «ЦІЛІ покарання» не означає, що заперечується не

обхідність спрямованого впливу покарання на засудженого та на су

спільство. Піддається сумніву лише необхідність при~'язки по~арання до 
настання результату такого впливу; вважаємо сумювним ототожнення 

уявного бажаного впливу покарання і результату бажаного впливу по

карання. Оскільки ступінь реалізації бажаного впливу покарання (ре
зультат) важко виміряти, доцільно обмежитись лише формулюванням 
такого впливу. Таким чином, у кримінальному законі, можна обмежи
тись формулюванням лише впливу покарання (функцій), і не встанов
лювати бажаний результат впливу покарання (мету). 

ВИНИКНЕННЯ ТА РОЗВИТОК ІНСТИТУТУ 

ПОРУШЕННЯ КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ 

МЕЛЬНИЧЕНКО Андрій Валерійович, 

курсант ННІККМ Київського націонаЛьного університету внут
рішніх справ 

Удосконаленню кримінально-процесуального законодавства нашої 
держави повинно передувати дослідження історії його окремих інсти
тутів, зокрема й порушення кримінальної справи, що й є метою нашої 
статтІ. 

Дореволюційний кримінальний процес не передбачав стадії пору
шення кримінальної справи. У статті 297 гл. З розділу 2 «Про попереднє 
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слідство» Статуту кримінального судочинства 1864 р. (далі- СКС) гово
рилось лише про «законні nідстави для nочатку слідства». Про «поча
ток nровадження у сnраві» вказувалось і у ст. 298 СКС. Стаття 38 зобов'я
зувала судового слідчого «про всіляке nочате ним слідство доводити до 
відома прокурора ... ». lз зазначеного видно, що спеціальний акт, яким 
зараз є постанова про порушення кримінальної справи і за яким почи
нається кримінально-процесуальне провадження у сnраві, був відсут
ній. Зазначалося лише про nочаток провадження по кримінальній справі. 

Аналогічно вирішено розглядуване нами nитання й у кримінально
процесуальному законодавстві Франції, де необхідність провадження 
дізнання у справі (яке дещо схоже з дослідчаю nеревіркою) пов'язана з 
моментом «встановлення фактів nорушення кримінального закону» 
(ст. І 4 КПК Франції). 

Порушення кримінальної справи й nровадження у справі в США не 
є одним процесуальним актом. Зазначена стадія nроцесу складається з 
рішень і дій nосадових осіб і не має детальної процесуальної регламен
тації. Таким рішенням, наnриклад, може бути заява nоліцейського суд
ді про видачу ордера на арешт чи обшук. 

Перші ознаки інституту порушення кримінальної справи трапля
ються в нормах «Декрету про суд» від 22 листопада 1917 р. NQ 1, стат
ті З, 8 якого визначили органи, які могли розnочати і вести криміналь
не судочинство. Уже в Постанові Національного Комісаріату Юстиції 
(далі - НКЮ) від 16 грудня 1917 р. була зроблена спроба закріnити ви
могу про nроведення окремих слідчих дій лише у зв'язку зі слідчим 
провадженням, тобто, тільки nісля порушення кримінальної справи. 
А постанова НКЮ від 18 грудня 1917 р. «Про революційний трибунал 
преси» вnерше визначала приводи до nорушення кримінальної справи. 

У кримінально-nроцесуальних кодексах УРСР 1922 р. та 1927 р. та
КО)К не виділялася стадія порушення кримінальної справи. 

На нашу думку, остаточно даний інститут в теперішньому вигляді, 
на наш погляд, сформувався у середині 30-х років минулого століття, 
після nрийняття резолюціі' на 1 Всерадянській нараді прокурорсько
слідчих працівників, яка nроголошувала, що «у цілях ліквідації необ
грунтованого nорушення кримінальної справи і початку розслідування 
можуть мати 1\ІІсце пльки по вмотивованій постанові відnовідного 
органу, затвердженого прокурором». Прокурор СРСР циркуляром 
того ж року надав цьому рішенню обов'язкову силу. 

Тенденції розвитку кримінально-процесуального законодавства тих 
років, у тому числі й інституту nорушення кримінальної справи, були 
направлені па посилення ролі nрокурора у керівництві розслідуванням 
злочинів й забезnеченні адміністративного контролю за порушенням 
кримінальної сnрави. Для nрийняття зазначеної резолюції і підnисання 
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відповідного циркуляра Прокурором СРСР були об'єктивні причини. 
Так, у пошуках простих і ефективних форм кримінального судочинства 
під приводом боротьби з формалізмом НКЮ 5 липня 1929 р. видав 
циркуляр, згідно із яким запропоновано відмовитись від оформлення 
рішення про порушення кримінальної справи спеціальною постановою. 
Достатньо було резолюції на заяві про злочин: «Порушити криміналь
ну справу по статті ... ». Проте, проти подібного «спрощення початку 
кримінального судочинства» були багато вчених та практиків, резуль
татом чого стало прийняття ряду нормативно-правових ак;тів. 

У подальшому розглядуваний нами інститут розвивався за такими 

напрямами: введення спеціальних (тих, що більше нагадують адмініст
ративні) форм порушення кримінальних справ стосовно окремих ка

тегорій громадян; розширення і конкретизація переліку приводів до 
порушення кримінальної справи; законодавче закріплення процедур, 

так званої, дослідчої перевірки; трансформування приводів для відмови 
в порушенні кримінальної справи. 

АДВОКАТ- ПРЕДСТАВНИК ПОТЕРПІЛОГО 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ УКРАЇНИ 

МИХАЙЛІВ Світлана Василівна, 
ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Реформування законодавства України здійснюється згідно з прин
ципами гуманізації, справедливості та забезпечення прав особи, а та
кож на засадах змагальності і рівності людей перед законом і судом. 
Стаття 59 Конституції України гарантує кожному право на правову 
допомогу. Для забезпечення права на захист від обвинувачення та 
надю·Іня правової допомоги при вирішенні справ у судах та інших 
державних органах в Україні діє адвокатура- добровільне професій
не громадське об'єднання, покликане сприяти захисту прав, свобод та 
представляти законні інтереси громадян (ст. 1 Закону України «Про 
адвокатуру»). 

Одним із пріоритетних завдань, що стоїть сьогодні перед кримі
нально-процесуальною наукою є розробка системи надійних гарантій 
встановлення об'єктивної істини, захисту прав та законних інтересів 
громадян. У зв'язку із цим потребує вдосконалення правовий статус 
потерпілого - особи, якій злочином заподіяно моральну, фізичну або 
майнову шкоду. 
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Захист nрав nотерnілого умовно можна поділити на nрофесійний та 
неnрофесійний (якщо брати до уваги суб'єкт, який здійснює даний за
хист). На професійний захист nрав nотерпілого в літературі звертається 
небагато уваги. Вважається, що вони достатньо захищаються діяльні
стю прокурора в кримінальному процесі. Насправді ж nрокурор не 
завжди повною мірою сnрияє забезnеченню nриватних інтересів особи, 
якій злочином завдано шкоду. Як правило, він допомагає здійснити 
nрава потерпілого тоді, коли це зуІ\ювлено публічним інтересом, який 
прокурор захищає в силу своїх повноважень, наnриклад, nри nред'яв

ленні чи nідтриманні цивільного nозову на користь особи, при пору
шенні кримінальної справи приватного обвинувачення чи вступі до 
такої розnочатої справи. Також необхідність мати nри розслідуванні 
кримінальної сnрави представника зумовлена тим, що в багатьох випад-
ках потершлий не може сам реалізувати свої процесуальні nрава, 
оскільки не завжди особа має належні фізичні та nсихічні якості чи є 
достатньо освіченою і як наслідок інтереси потерпілого можуть зали
шитися nоза захистом. Звичайно, що особа, яка провадить дізнання, 
слідчий і суд зобов'язані роз'яснити потерпілому його процесуальні 
права, однак повніше і ефективніше реалізувати дані права та надати 
кваліфіковану юридичну допомогу може особа-фахівець у галузі nрава. 
В інших випадках інтереси nотерпілого можуть залишитися nоза захи
стом. Тому участь у сnраві адвоката-представника потерпілого дозво-
лить своєчасно, надійно 1 результативно здійснити захист прав і закон
них інтересів особи, яка потерпіла від злочину. Така ж ситуація вини-
кає 1 тоді, коли виявляється, що позиція законного nредставника 
потерnілого суперечить інтересам потерпілого. Наприклад, мати не
nовнолітнього потерnілого заступається за обвинуваченого-батька . Ця 
ситуація наштовхує на думку про обов'язкову участь адвоката
nредставника у справах неnовнолітніх nотерпілих, сліnих, глухих, ні
мих, осіб nохилого віку, осіб, які не володіють мовою, якою ведеться 
судочинство, які в силу своїх фізичних чи nсихічних вад потребують 
на підвищеному рівні захисту, який в повній мірі забезпечить тільки 
юрист-адвокат. Якщо щодо nідозрюваного, обвинуваченого, підсудно
го, засудженого відnовідні норми про обов'язкову участь захисника 
nередбачені, то для потерпілого правове регулювання цього питання 
взагалі відсутнє. Це nовною мірою nояснює необхідність дослідження 
nроблеми професійного захисту прав потерпілого, особливо участь 
адвоката-представника на різних стадіях кримінального процесу. Про
фесійний захист потерпілих має здійснюватись особами, які мають ви
щу юридичну освіту та належний досвід в галузі юриспруденції, тобто 
адвокати. 

Основні питання, nов'язані з професійним захистом nрав потерпіло-
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го, можна звести до суб'єкта представництва, добровільної та обов'яз
кової участі, nідстав та nорядку встуnу до nроцесу, nовноважень адво
ката-представника. 

У Кримінально-процесуальному кодексі не згадується про можли
вість обов'язкового представництва nотерпілого, nроте така думка ви
словлюється в літературі. Ми nідтримуємо ці пропозиції, оскільки та
кий інститут додатково гарантуватиме права потерпілого, навіть за 
уl\юв активного сприяння реалізації прав прокурором. 

О. П. Кучинська вважає, що кримінально-процесуальне право має 
бути доповнене нормами, «які передбачали б лідстави й порядок: 
а) обов'язкової участі представника недієздатного чи обмежено діє
здатного потерпілого; б) участі представника потерпілого у справі не 
поряд із потерпілим, а замість нього впродовж усього процесу або в 
окремих слідчих чи судових діях; в) відсторонення від участі в справі 
законного представника потерпілого і заміни його адвокатом
представником». 

Допуск представника потерпілого в процес на досудовому слідстві 
має здійснюватись слідчим, а всуді-суддею (або судом). Повноважен
ня адвоката-представника мають бути належним чином оформлені, 
тобто ордером юридичної консультації. У Кримінально-процесуаль
ному кодексі України має бути закріплена імперативна норма, яка 
передбачала б, що слідчий, прокурор, суддя (суд) допускають nредстав
ником потерпілого особу, повноваження якої належним чином nід
тверджені. Про допуск представника має виноситись відповідна ухвала 

чи постанова. Відмова (у тому числі у формі невинесення постанови чи 
ухвали) в допуску як представника особи, повноваження якої підтвер
джено, має бути підставою для оскарження до прокурора, суду чи ви
щестоящого суду. 

Потерпіла від злочину особа повинна мати можливість скористати
ся допомогою представника, в тому числі адвоката, на будь-якій стадії 
кримінального процесу. Проте, захист прав та законних інтересів особи 
до визнання Гі як потерпілої від злочину ускладнений. Водночас 
професійний захист особи саме на стадії порушення кримінальної 
справи, на початкових етапах розслідування злочину є надзвичайно 
важливим . Правової допомоги у формі консультації є звичайно недо
статньо . Якщо на початковій стадії кримінального процесу потреби в 
професійному захисті прав та законних інтересів потерпілого не вини
кає, то на більш пізніх стадіях кримінального процесу така nотреба 
може з'явитися, наприклад, під час апеляційного оскарження. Але й 
тоді nраво nотерnілої особи від злочину на nредставника має бути на
лежно забезпечене: особа nовинна мати можливість запросити пред
ставника, той, у свою чергу, повинен мати доступ і належний час для 
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ознайомлення з матеріалами кримінальної справи та підготовкою апе
ляційної скарги. 

Таким чином, удосконалюючи кримінально-процесуальне законо-. . . . . 
давство в напрямІ гарантування прав 1 законних штересш потершлого, 

бажано, перш за все реалізувати принцип змагальності та рівності сто
рін у кримінальному процесі. Адвоката-представника потерпілого слід, 
на нашу думку, визнати самостійним учасником процесу, наділеним 
законом такими ж самими правами, повноваженнями, обов'язками та 
гарантіями діяльності, які має захисник обвинуваченого. 

ПОНЯТТЯ <<ЗАСАДИ ПРЕЗУМПЦІЇ 
НЕВИНУВАТОСТІ>> В КРИМІНАЛЬНОМУ 

СУДОЧИНСТВІ: ЗА ЗАКОНОДАВСТВОМ 

УКРАЇНИ ТА РОСІЙСЬКОЇ ФЕДЕРАЦІЇ 

МОТРИЧ Анна Вікторівна, 

слухач магістратури центру післядипломної освіти Київського 

національного університету внутрішніх справ 

У ході здійснення кримінального судочинства його учасники досить 
часто виявляють прогалини в кримшально-процесуальному законодав

стві та колізії між нормами в ньому. Причиною цього інколи є недо
сконала законодавча процедура та помилки в правозастосовній діяль
ності правоохоронних органів. Зокрема, досить багато питань постає 
стосовно значення та законодавчого визначення засади презумпції не
винуватості на теренах України та Російської Федерації. 

Загальноприйнятим вважається таке визначення презумпції невину

ватості: обвинувачений вважається невинуватим, доки його винува

тість не буде доведена у встановленому законом порядку та встановле
на вироком суду, який набрав законної сили, що дістає своє законодав
че підтвердження в ст. 49 Конституції Російської Федерації, ч. 1 ст. 14 
Кримінально-процесуального кодексу Російської Федерації та ч. 1 ст. 62 
Конституції України. Таке формулювання засади презумпції невинува
тості дає підстави стверджувати, що орган дізнання, слідчий, прокурор 
та суд повинні вважати особу, яка є підозрюваним, обвинуваченим, 
підсудним , невинуватою у вчиненні діяння, яке їй інкримінується . Од
нак навіть при допиті підозрюваного існують об'єктивні обставини, які 
вказують слідчому на можливість вчинення злочину допитуваною осо
бою, дають nідстави підозрювати у вчиненні розслідуваного злочину 
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цю особу. Тому стає зрозумілим, що особа скоріше не вважається ви
нуватою, що допускає можливість вчинення нею даного злочину, ніж 
вважається невинуватою, що виключає можливість вчинення нею зло
чинного ДІЯННЯ. 

Підозрюваний, обвинувачений, підсудний вважається невинуватим 
з точки зору матеріального кримінального закону, адже в криміналь
ному праві існує лише два варіанти: особа або винувата, або невинува
та. Саме тому формулювання: «особа (обвинувачений) вважається не
винуватою ... »- це матеріально-правовий принцип (засада), але зовсім 
не кримінально-процесуальний. У кримінальному судочинстві чітко 
визначається статус особи: підозрюваний, обвинувачений, підсудний, 
засуджений, а не винуватий чи невинуватий, тобто це особа, відносно 
якої у слідства є докази, існує версія винуватості. Саме тому таке фор
мулювання засади, як «обвинувачений вважається невинуватим, до
ки ... » є неправильним. 

Ц. М. Каз зазначала, «що презумпція невинуватості діє тоді, коли не 
виявилось можливим досягнути істини. Насправді, призначення презумп
ції невинуватості і полягає в тому, щоб сприяти досягненню істини та 
забезпеченню прав обвинуваченого. Занижувати значення цього прин
ципу не слід, так як він є показником справжнього демократичного ха

рактеру кримшального судочинства». 

Що стосується порівняльно-правового аналізу засади презумпції не
винуватості за законодавством України та Російської Федерації, то в 
Україні іТ закріплено у ч. І ст. 62 Конституції: «Особа вважається не
винуватою у вчиненні злочину і не може бути піддана кримінальному 
покаранню, доки Гі вину не буде доведено в законному порядку і вста
новлено обвинувальним вироком суду. Ніхто не зобов'язаний доводити 
свою невинуватість у вчиненні злочину. Обвинувачення не може грун

туватися на доказах, одержаних незаконним шляхом, а також на при

пущеннях. У сі сумніви щодо доведеності вини особи тлумачаться на Гі 
користь. У разі скасування вироку суду як неправосудного держава 

відшкодовує матеріальну і моральну шкоду, завдану безпідставним 
засудженням». 

Засада презумпції невинуватості конкурує із засадою здійснення 
правосуддя тільки судом. Якщо їх зміст тотожний, то постає питан
ня у доцільності існування двох засад кримінального судочинства з 
однаковим змістом. Так, в КПК України законодавче визначення 
засади презумпції невинуватості не дано, однак в ст. 15 «Здійснення 
правосуддя тільки судом» вказаного Кодексу зазначено: «Ніхто не 
може бути визнаний винним у вчиненні злочину, а також підданий 
кримінальному покаранню інакше як за вироком суду й відповідно 
до закону». 
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Здійснення nравосуддя ТІльки судом саме no собі є самостійною 
засадою кримінального судочинства, яка, на nерший погляд, nоєднує 
в собі дві засади: законність та nрезумпцію невинуватості. Якщо це 
так, то постає nитання про доцільність існування дублюючих одна 

одну засад. Однак зміст цих засад хоча і тісно nереплітається, але різ
ний. Засада здійснення правосуддя тільки судом вказує на виключну 
компетенцію суду щодо здійснення функції правосуддя, а презумпція 
невинуватості - покликана захищати права і свободи особи, відносно 
якої в органу дізнання, слідчого, прокурора та суду є докази щодо 
вчиненню цією особою злочину. Саме тому засада презумпції не
винуватосТІ 1 здійснення правосуддя тільки судом не є тотожними і не 
повторюють одна одну. 

Також постає питання щодо визначення засади презумпції невину
ватості не лише в Конституції України, але і в Кримінально-проце
суальному кодексі України, який повинен базуватися на Основному 
Законі. 

Цей принцип встановлено в ст. 49 Конституції Російської Федерації. 
Виходячи із цієї етапі Конституції Російської Федерації, на відміну від 
КПК України, КПК Російської Федерації містить законодавче визна
чення принципу презумпції невинуватості. Так, ст. 14 має назву «Пре
зумпція невинуватості» та міститься в розділі 2 «Принципи криміналь
ного судочинства» Кримінально-процесуального кодексу Російської 
Федерації. Вказана статrя має такий зміст: «Обвинувачений вважається 
невинуватим, доки його винуватість у вчиненні злочину не буде дове

дена у встановленому даним Кодексом порядку і встановлена вироком 
суду, що набрав законної сили. Підозрюваний чи обвинувачений не 
зобов'язаний доводити свою невинуватість. Обов'язок доведення об
винувачення і спростування аргументів, що спрямовані на захист 
підозрюваного чи обвинуваченого, покладається на сторону обвинува
чення. Всі сумніви у винуватості обвинуваченого, які не можуть бути 
усунуті в порядку, встановленому цим Кодексом, тлумачаться на ко
ристь обвинуваченого. Обвинувальний вирок не може базуватися на 
припущеннях». Аналізуючи ст. 14 КПК Російської Федерації та ст. 62 
Конституції України стає зрозумілим, що дані норми мають такі 
спільні складові: 1) лише після набрання законної сили вироком суду 
обвинувачений вважається винуватим в інкримінованому йому діянні; 
2) існування права, а не обов'язку обвинуваченого доводити свою не
винуватість у вчиненні злочину; З) протиріччя в справі, приnущення та 
неоднозначність трактування доказІВ впливають на винесення рішення 
на користь обвинуваченого. Однак кожна із вказаних статей має свої 
особливості: ст. 14 КПК Російської Федерації обов'язок щодо доведен
ня винуватості особи покладає на орган дізнання, слідчого, nрокурора, 
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на відміну від кримінального судочинства України, в якому на вказа
ний перелік осіб покладено обов'язок як з виявлення доказів, що під
тверЩh')'ЮТь винуватість обвинуваченого, так і доказів, що його виправ
довують, які можна тлумачити як порушення засади змагальності, так 
як сторона захисту має привілейований стан по відношенню до сторони 
обвинувачення. Враховуючи наявність такої конституційної засади як 
змагальність сторін та свобода в наданні ними суду свої доказів, яка 
передбачена в п. 4 ч. З ст. 129 Конституції України, на нашу думку, 
необхідно законодавчо визначити обов'язок органу дізнання, слідчого 
та прокурора виявляти лише докази, що підтверджують винуватість 
обвинуваченого у вчиненому діянні, так як докази, що виправдовують 
цю особу може надати сам обвинувачений або його захисник. Особли
вістю ж ст. 62 Конституції України є наявність ч. 4, яка встановлює 
обов'язок держави по відшкодуванню матеріальної і моральної шкоди, 
завданої безпідставним засудженням у разі скасування вироку суду як 
неправосудного. Ми вважаємо, що дане положення не охоплюється 

змістом засади презумпції невинуватості, оскільки не є основоположною 
засадою, на якій rрунтується все кримінальне судочинство або його 
окрема стадія, а швидше охоплюється інститутом забезпечення від
шкодування шкоди, завданої незаконним засудженням. 

У проекті Кримінально-процесуального кодексу України (реєстра
ційний N2 1233), який прийнятий за основу 15 грудня 2005 року, в роз
ділі 2 «Принципи кримінального судочинства» передбачено принцип 
презумпції невинуватості. Так, ст. 14 «Презумпція невинуватості і за
безпечення доведеності вини» вказаного проекту КПК має таку 
редакцію: «Особа вважається невинуватою у вчиненні злочину, доки Гі 
вину не буде доведено у порядку, передбаченому цим Кодексом, і 
встановлено обвинувальним вироком, що набрав законної сили. Ніхто 
не зобов'язаний доводити свою невинуватість у вчиненні злочину. 
Обов'язок доведення вини підозрюваного, обвинуваченого, підсудного 
покладається на особу, яка здійснює дізнання, слідчого, прокурора, а у 
випадках, передбачених цим Кодексом,- на потерпілого. Обвинувачення 
не може rрунтуватися на доказах, отриманих незаконним шляхом, 1 на 

припущеннях. У сі сумніви щодо доведеності вини вирішуються на ко
ристь підозрюваного, обвинуваченого, підсудного». Положення даної 
статті, на нашу думку, містять всі необхідні ознаки та характеристики 
принципу презумпції невинуватості як і ст. 14 КПК РФ. 

Можна стверджувати, що в кримінальному судочинстві дійсно існує 
засада презумпції невинуватості, яка містить вимогу вважати обвину
ваченого невинуватим, доки його винуватість не встановлена вироком 
суду, що набрав законної сили. Вказана засада має своє законодавче 

підтвердження в ст. 49 Конституції Російської Федерації, в ст. 14 Кри-
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мінально-процесуального кодексу РФ та в ст. 62 Конституції України. 
Очевидно, що це фундаментальне положення діє на момент прийняття 
органами слідства та суду кінцевих рішень і безпосередньо впливає на 
характер досягнутих висновків . Однак, ми вважаємо, що законодавче 
визначення такої засади кримінального судочинства як презумпція 
невинуватості є неточним як в Конституції та Кримінально-проце
суальному кодексі Російської Федерації, так і в Конституції України, 
адже слід його формулювання розпочати наступним чином: «Обвину
вачений не вважається винуватим, доки ... », так як поняття винуватості . . 
чи невинуватостІ не охоплюються кримшально-процесуальним пра-

вом, а передбачаються матеріальним кримінальним правом, також в 
кримінальному процесі відсутній такий статус як винуватий чи неви
нуватий, натомість є підозрюваний, обвинувачений, підсудний, засу
джений. Кримінально-процесуальне законодавство України порівняно 
із кримінально-процесуальним законодавством Російської Федерації є 
неповним тому, що в КПК України відсутнє саме поняття та визначен-
ня засади презумпції невинуватосТІ, яке не слід ототожнювати із заса

дою здійснення правосуддя тільки судом. Вважаємо, що в новому КПК 
України гідне місце серед інших засад кримінального судочинства має 
зайняти засада презумпції невинуватості . 

ШАХРАЙСТВО 
ТА ПРОБАЕМИ БОРОТЬБИ З НИМ 

НЕСТЕРУК Алла Вікторівна, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

У сучасних умовах правової держави важливе місце займає проб
лема забезпечення захисту прав та інтересів як окремих громадян, так 
і суспільства в цілому. Серед таких проблем важливим є забезпечення 
захисту прав усіх форм власності від протиправних і злочинних 
посягань . 

Тому одним із стратегічних пріоритетів на шляху системних пере
творень у державі є послідовне встановлення демократичних засад 
суспільства, дотримання захисту прав та свобод людини в усіх його 
проявах, комплексне здійснення радикальних економічних, правових 
та організаційних заходів щодо рішучого обмеження негативного 
руйнівного впливу злочинності . 

Побудова і становлення демократичного правового сусшльства у 
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наШій державі нерозривно пов'язане з процесом nостійного зміцнення 
законності та правоnорядку. Кожен має nраво володіти, користуватися 
і розпоряджатися своєю власністю, результатами своєї інтелектуальної, 
творчої діяльності. 

Посягання на право власності існує стільки ж, скільки й люди та 
об'єкти матеріального світу, що їм належать, тому перехід до ринкової 
економіки неминуче привів до появи нових форм власності, вільного 
підприємництва і різноманіття фінансово-грошової діяльності фізич~ 
них і юридичних осіб, шо природним чином вплинуло і на зміну кри
міногенної ситуації в суспільстві. Серед економічних злочинів, які ак
тивно змінюються в ринкових умовах, особливе місце належить шах
райству. Шахрайство набуло поширення і характеризується зміною 
форм, видів, способів здійснення та проникненням до різних сфер лЮд-
ської діяльносТІ. 

Боротьба з цим видом злочинів є актуальним напрямом діяльності 
правоохоронних органів. Питома вага шахрайства у загальній кількості 
корисливих злочинів проти власності, пов'язаних з розкраданням май
на, становить близько 4%. Але такий досить невисокий показник не 
відображає реальної кількості вчинених шахрайств, тому що питома 

вага збитків, завданих шахраями, в деяких випадках перевищує інші 
майнові злочини. Адже цей злочин характеризується високим рівнем 
латентності, тобто значна кількість випадків вчинення шахрайств не 

фіксується або не виявляється органами внутрішніх справ. 
Загальний ріст шахрайських зазіхань супроводжується їхніми якіс

ними змінами. Шахрайство, як вид злочину, рік у рік поповнюється все 
новими, більш складними й витонченими способами його вчинення. 

Шахрайство набуває поширення і характеризується зміною форм, ви
дів, способів здійснення та проникненням до різних сфер людської . . 
ДІЯЛЬНОСТІ. 

Впродовж останніх років можна спостерігати тенденцію, яку поряд 
із класичними прийомами обману й зловживання довірою злочинці 
застосовують і нові способи, що не мали аналогів у минулому. Крім 
використання інформаційних технологій, обман і зловживання довірою 
все частіше rрунтуються на наукових стратегіях прихованого психоло
гічного впливу та маніпулювання свідомістю жертви. 

На сьогодні існують деякілька різних поглядів на сутність цього не
безпечного явища з точки зору правової й психологічної науки. Щодо 
юриспруденції, то шахрайство - це заволодіння індивідуальним май
ном громадян або придбання права на майно шляхом обману або зло
вживання довірою. Щодо юридичної психології, то шахрайство - це 
вміле маніпулювання поведінкою людини для отримання від неї швид
кого й максимального прибутку. 
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Що ж стосується терміна «маніпулювання», то в сучасній літературі 
з юридичної психології досі немає єдиного його визначення. Але стає 
зрозумілим, що маніпулювання в широкому розумінні - це вид психо
логічного впливу, спрямований на неявне спонукання іншої особи до 
здійснення певних дій. Водночас,- це прихований, свідомий і ціле
спрямований психологічний вплив на жертву, з метою заволодіння чу
жим майном. 

Маніпулювання застосовується в цілому ряді корисливих та насиль
ницьких злочинів. Серед таких злочинів, здійснюваних з викор'истан
ням впливу на особу, виділяється шахрайство. 

Основною складовою шахрайських маніпуляцій є обман- свідо
мий вольовий акт, спрямований на досягнення визначеної мети. 

Психічна діяльність шахрая характеризується тим, що в його свідо
мості водночас співіснують два суперечливі комплекси уявлень. 
Один із них - комплекс справжнього відображення дійсності, який 
необхідно приховати, інший- комплекс несправжніх уявлень, який, 
•rавпаки, треба оприлюднити жертві злочину. Відсутність першого 
комплексу свідчить про те, що особа не обманює, а помиляється 
(отже, не є шахраєм). 

J.U ~;xpaй, у~..:відомлюючи хибність поnідомленої жертві злочину ін
формації, свідомо вводить їі в оману, використовуючи при цьому різ
•·Юманітні, найбільш ефепивні в даному разі, не тільки форми шахрай
ського обману, а й інші ~шhііІулятивні техніки, •нtм намагається досяг
нути зnочинної мети. 

Особливо гостро питаню маніпулювання t::відомістю як спрямо
ваного психологічного впливу на потерпілих відображається при 
розслідуванні й експертній оцінці діяльності фінансових пірамід 
пшу закритих бізнес-клубів. Водночас заклопотаність викликають 
і факти застосування психологічних знань при плануванні й реаліза
ції злочинного задуму та участь у ряді шахрайських дій професійних 
ПСИХОЛОГІВ. 

У комплексі виникаючих проблем неабиякого значення набуває до
слідження факторів, що сприяють успішній реалізації шахрайського 
задуму. Мова йде, з одного боку, про вивчення особи шахрая, ступеня 
володіння ним способами й прийомами шахрайського маніпулювання, 
з іншого боку,- про пізнання психологічних особливостей жертв шах
райських зазіхань. 

Тому удосконалення діяльності правоохоронних органів у розкритті 
корисливих злочинів, зокрема шахрайських зазіхань, залежить від по
дальшого вдосконалення та вивчення першочергових слідчих дій та 
способів і методів виявлення, збирання та вилучення доказової інфор
мації відносно таких злочинів, їх вивчення та успішне використання 
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в досудовому та судовому розслідуванні. Особливо це актуально на 
першочергових етапах розслідування шахрайських дій, що у свою чер

гу приведе до підвищення якості розслідування й доведення вини по 
таких злочинах. 

Результатом цього повинна стати належна організація боротьби з 
шахрайствами, подальший розвиток криміналістики, криміналістич
ної методики розслідування злочинів, пов'язаних з обманом та зло
вживанням довірою, вдосконалення практики розслідування nодібних 
ЗЛОЧИНІВ. 

У такій ситуації виникає нагальна nотреба в криміналістичному 
дослідженні шахрайства, вчиненого із застосуванням маніпулювання 
свідомістю особи та ії використання на початковому етапі розсліду
вання. 

СУДОВИЙ ПРЕЦЕДЕНТ 
У МЕХАНІЗМІ КРИМІНАЛЬНО

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО РЕГУЛЮВАННЯ 

ПОР Назарій Васильович, 

аспірант кафедри кримінального процесу і криміналістики 

Львівського національного університету ім. І. Франка 

1. Юридична наука, у тому числі і наука кримінально-процесуаль
ного права, як наука соціальна, з більшою чи меншою інтенсивністю 

не лише завжди відображала реальну соціальну дійсність та ії правове 
регулювання, але й намагалась спрогнозувати та nізнати нові явища 
соціального життя, яке постійно перебуває в динаміці, та запропону
вати їх ефективне правове регулювання. Одним із прикладів цього по
ложення є трансформація поглядів на роль і значення судової практи

ки в механізмі правового, у тому числі і кримінально-nроцесуального, 

регулювання. 

З прийняттям нової Конституції України (1996 р.) і закріплення нею 
засади побудови державної влади на основі Гі поділу на три самостійні і 
незалежні гілки погляди на суд і правосуддя, виходячи з їх ролі і зна
чення у демократичній правовій державі, піддались істотній трансфор
мації: суд став розглядатися не лише як («застосовувач nрава»), але й 
до nевної міри як його творець. Еволюція в поглядах на судовий nре
цедент як джерела права не тільки радянських, але й пострадянських, в 
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тому чисш t вітчизняних теоретиків права та правозастосовувачів, 
характеризувалася послідовною зміною їх вектора - від категоричного 
заперечення до визнання. Вже на початку 90-х років минулого століття 
визначний радянський, а тепер російський теоретик права С. С. Алек
сєєв відзначав: «Досвід розвинутих демократичних країн , і не лише 
англо-американської групи, засвідчує, що високий рівень правового 

розвитку досягається в суспільстві тоді, коли суд, спираючись на Кон
ституцію, на закон, на загальновизнані права людини, також творить 

право. Тому надання рішенням вищих судових інстанції функцій судо-. . 
вого прецедента видається справою назрІЛою, цІЛком виправданою». 

Аналогічну думку виразили також провідні вітчизняні теоретики пра
ва. Так, М. l. Козюбра також відзначив, що прецедентне право в Украї
ні («у національній правовій системі») також має перспективу. На дум

ку Петришина ускладнення соціальної реальності спонукає до вико
ристання потенціалу і таких джерел права як судовий прецедент, 

що знаходить своє відображення у принципових положеннях прийня
тих нещодавно галузевих кодексів та у практичній діяльності судових 
оргашв. 

2. У вітчизняній науці кримінально-процесуального права під 

впливом правових реалій також відбувся корінний перелом в пог
лядах на джерела кримшально-процесуального права та, зокрема, 

на судовий прецедент. Сьогодні судовий прецедент, як одна з форм 
судової правотворчості,- це не лише предмет доктринальних мір
кувань, але й реальний факт вітчизняної правової дійсності. Особли

во відчутно він знаходить свій прояв у сфері захисту прав людини 

та Гі основоположних свобод. У цій сфері рішення Європейського су
ду з прав людини, постановлених ним у конкретній справі, є безпо

середньою правовою осІ-ювою (прецедентом) для вирішення аналогі
чних справ вітчизняними судами, що визнано і підтверджено на зако

нодавчому рівні (Закон України «Про виконання . рішень і засто
сування практики Європейського суду з прав людини» від 23 лютого 
2006 р. 

З. Серед вітчизняних, а також зарубіжних дослідників права, у тому 
числі і кримінально-процесуального,- прихильників ідеї офіційного 

визнання судового прецеденту джерелом права відсутня єдність щодо 
того, які ж, власне, рtшення вищих судових інстанцій слід віднести до 
судового прецеденту. Існує думка, що судовим прецедентом, у т. ч. і в 
кримінальному процесі, є судова практика Верховного Суду України, 
яка знаходить своє вираження у постановах його Пленуму, а також у 
рішеннях, постановлених у конкретних справах (ухвалах), зокрема ко
легіями суддів Судової палати у кримінальних справах та Військової 
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судової колегії при перегляді вироків, ухвал і постанов нижчих судів у 
касаційному та виключному порядках (0. Капліна, Н. Бондаренко
Зелінська, А. Зелінський, Л. Дроздовський, Д. Ковш, В. Кривулько та ін . ) . 
На думку інших науковців судовим прецедентом є лише ті положен
ня, що містяться в постановах пленумів верховних судів і мають за
гальний характер (Т. Н. Нєшатаєва, В. В. Демідов, О. В. Смірнов і 
К. Б. Каліновський). 

4. З таким підходом до розуміння судового прецеденту як джерела 
права (і зокрема, кримінально-процесуального) навряд чи можна пого
дитися. Вважаємо, що при вирішенні цього питання необхідно виходи
ти з таких концептуальних (стосовно судової практики) положень. Су

дову практику як діяльність судів всієї судової системи і всіх їі лапок, 
пов'язану із застосуванням норм права до конкретних життєвих ситуа

цій, що потребують їх вирішення на правовій основі (іншими словами -
судова практика у широкому розумінні), слід класифікувати па поточ
ну, прецедентну і керівну. 

5. Поточну практику становлять рішення всіх судів судової системи, 
постановлені у конкретних справах. Ця форма судової практики є пер

винною. Не маючи обов'язкового (для інших судів) характеру, вона дає 

вихідний емпіричний матеріал для формування вищих форм судової 

практики, які характеризуються загальновизнаністю і обов'язковістю і 
які мають загальний вплив на поточну практику вже як джерело права, 

у тому числі і кримінально-процесуального. 
6. Найвищу форму судової практики становить керівна практика, 

яка знаходить своє вираження у постановах Пленуму Верховного 
Суду України та постановах пленумів вищих спеціалізованих судів. 
Власне у цих актах судової влади правозастосовна судова практика 

формулюється у виді конкретизованих правоположень, які спрямо
вують поточну (первинну) практику судів на законне, обrрунтоване і 
справедливе вирішення конкретних справ, чим сприяють реалізації 
конституційної засади верховенства права. Не дивлячись на те, що 
чинне законодавство України, зокрема Закон України «Про судо
устрій України» від 7 лютого 2002 р., формально не надав їм статусу 
«керівних роз'яснень», вони реально виконують функцію джерела 
права, у тому числі і в механізмі кримінально-процесуального регу
лювання. Ігнорування суддею у своєму рішенні (постанові, ухвалі, 
вироці) правоположення, сформульованого у постанові Пленуму 
Верховного Суду України (чи постановах пленумів вищих спеціалі
зованих судів), безумовно потягне за собою його скасування чи змі
ну вищим судом (апеляційним чи касаційним), свідченням чого є 
безліч прикладів. Тому є підстави віднести правоположення, сфор-
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мульова~і у названих актах судової влади, до вторинної нормо

творчосТІ. 

7. Особливу форму, в якій знаходить своє вираження судова прак
тика, становить судовий прецедент. Класичне розуміння судового пре
цеденту полягає у тому, що це - акт казуального тлумачення норми 

права судом. Іншими словами - це рішення суду щодо конкретної 
справи, у нашому випадку кримінальної, які містить створене судом 
пормативне положення (ratio decidendi), на основі якого rрунтується 
рішення і якого мають дотримуватися всі суди при розгляді аналогіч
них справ. Сили (значення судового прецеденту) таке рішення, а точ
ніше - правова позиція суду, що лежить в основі рішення, набуває ли
ше у тому випадку (крім ще й інших ознак), коли воно характеризуєть
ся обrрунтованістю, переконливістю, новизною й актуальністю для 
судової практики, і вже за цими ознаками має бути взірцем для неї при . . . 
вирІшенНІ аналопчних справ. 

8. Судовий прецедент формується у виді одиничного казусу, а не 
загального правила. Тому чи буде визнане судове рішення у конкретній 
справі взірцем для вирішення аналогічних справ, власне прецедентом, 
чи ні, залежить від того, якими ознаками (властивостями) воно наділе
не. Аналіз наукових праць, присвячених судовій правотворчості, та 
багатьох рішень вищих судів, насамперед Верховного Суду України, 
дає можливість виділити найбільш характерні ознаки (атрибути) цього 
правового феномена, зокрема: формування судового прецеденту тільки 
найвищими (вищими) судовими інстанціями; нормативний характер, 
що проявляється у змісті прецеденту як загальної норми, так і новона
родженого правового принципу; загальнообов'язковий характер пре

цеденту як для нижчих судів, так і для всіх суб' єктів правозастосуван
ня; пов'язаність вищих судових інстанцій своїми власними рішеннями 
прецедентного характеру; опублікування таких рішень в офіційних ви
даннях і, насамперед, у друкованому органі вищої судової інстанції 
(бюлетенях, вісниках), інших періодичних виданнях, а також у збірни
ках судової практики; формування судового прецеденту на основі чин
ного законодавства, що надає прецеденту характеру вторинної нормо

творчості; надання прецедентові якості джерела права; спрямованість 
прецеденту на більш ефективний і кваліфікований розгляд судами кон-
кретних справ, на усунення прогалин у праВІ, двозначностей, колізій 
тощо (М. Н. Марченко, О. В. Капліна та ін.). 

9. Опосереднене визнання судового прецеденту як джерела права 
містить і чинне процесуальне законодавство (крім кримінально-проце
суального). Так відповідно до ст. 354 ЦПК України підставою для 
оскарження до Верховного Суду України судового рішення у цивільній 
справі у зв'язку з винятковими обставинами після їх перегляду у каса-
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ційному порядку є «неоднакове застосування судом (судами) касацій
ної інстанції одного і того самого положення закону». 

Згідно із ст. 111-15 ГПК підставами для оскарження постанов чи ух
вал Вищого господарського суду України до Верховного Суду України 

є їх невідповідність «рішенням Верховного Суду України чи вищого 
суду іншої спеціалізації з питань застосування норм матеріального 
права» (п. 2) та різне застосування ВГСУ одного й того ж положення 
закону чи шшого нормативно-правового акта в аналопчних справах». 

Аналогічне нормативне положення закріплює і Кодекс адміністра
тивного судочинства України: судове рішення в адміністративних 
справах може бути переглянуте Верховним Судом України за винят
ковими обставинами, однією з яких є «неоднакове застосування су
дом (судами) касаційної інстанції однієї й тієї самої норми права» 
(п. 1 ст. 2З7 КасУ). 

10. Чинний Кримінально-процесуальний кодекс України, як було . . . 
вщзначено, не мІстить аналопчних шдстав для перегляду судових 

рішень у зв'язку з винятковими обставинами. Але проект нового КПК 
У країни (реєстр. N2 121 З від 1 З гру дня 2007 р.) їх передбачає: підста
вами для їх перегляду у винятковому порядку є неоднакове застосу

вання судом касаційної інстанції одного й того ж положення закону, 
а також їх невідповідність рішенням Верховного Суду України (стат
ті 58З, 584 проекту). Планом заходів щодо реалізації Концепції ре
формування кримінальної юстиції України, затвердженого розпоря
дженням КМ України від 27 серпня 2008 р. N2 115З-р, передбачено 

«внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо надання 
рішенням суду касаційної інстанції прецедентного характеру». 

Тож, як видно з приведених чинних нормативних та проектно-нор

мативних положень, що стосуються процесуального законодавства, у 

них знайшла своє закріплення засада пріоритетності рішень Верховно
го Суду України та вищих спеціалізованих судів при вирішенні кон
кретних судових справ, що дає підстави однозначно визнати їх судо

вими прецедентами. 

Таким чином, є підстави для висновку, що судовий прецедент як 

форма (вид) судової практики став реальним джерелом вітчизняного 
права, зокрема кримінально-процесуального, і не лише у виді рішень 
Європейського суду з прав людини, але й рішень, постановлених Вер
ховним Судом України (його Судовою палатою у кримінальних спра
вах та Військовою судовою колегією) у касаційному та виключному 
провадженнях. 



ПІДСТАВИ ОБМЕЖЕННЯ ГЛАСНОСТІ 

СУДОВОГО ПРОЦЕСУ 

ОВСЯННІКОВА Ольга Олександрівна, 

аспірантка кафедри кримінального процесу Національної юри

дичної академії України імені Ярослава Мудрого 

Гласність судового процесу по праву вважається одним з найсерйоз-
ніших і вагоміших завоювань демократії, що 1 досІ продовжує викону
вати функцію одного з основоположних принципів права. 

Принцип гласності судової діяльності як невід'ємна складова нале
жного правосуддя сформувався в середині ХІХ ст. Су:гність його поля~ 
гала в тому, що судовий процес та його результат- рІшення- повинНІ 

зд;/.1снюватися під контролем народу, тому що «гласність- суттєва ви
мога суспільної довіри до судових рішень», оскільки вони не оповиті 
завісою таємниці і не супроводжуються пересудами і недовірою до суд
дів. Спочатку цей принцип поширювався тільки на цивільні та кримі
нальні судові процеси, але починаючи з 30-х років ХХ ст. отримав за
гальне розповсюдження. 

При1щип гласності судового розгляду закріплений у конституціях 
та процесуальному законодавстві багатьох європейських країн. У Ро
сійській Федерації цей прющип закріплений у ст. 169 Конституції 
РФ, у Білорусії, наприклад, у ст. 19 Цивільного процесуального ко
дексу Республіки Білорусь, у Цивільному процесуальному кодексі Рес

публіки Казахстан про гласніїсть судового розгляду йдеться у ст. 19. 
У Німеччині принцип гласності правосуддя законодавчо закріплений 
у§ 169 Закону про судоустрій,§ 52 Закону про трудові суди,§ 55 По-. . 
ложення про адмІНІстративнІ суди та в ІНших нормативних актах. 

У Франції принцип гласності найбільш чітко зафіксований у ст. 22 Ци
вільно-процесуального кодексу Франції та ст. 400 Кримінально-про
цесуального кодексу Франції. Аналогічна ситуація спостерігається й 
у більшості інших європейських країн. 

З отриманням Україною статусу незалежної демократичної держави 
та з прийняттям Конституції України 1996 р. принцип гласності судо
вого процесу отримав своє конституційне закріплення. У переліку 

основних засад судочинства п. 7 ч. 3 ст. 129 КУ закріплена засада глас
ності судового процесу та його повне фіксування технічними засо
бами. 

Засади гласності судового процесу закріnлені й у Законі України 
«Про судоустрій України». Зокрема, у ст. 9 «Гласність судового проце
су» зазначено, що ніхто не може бути обмежений у праві на отримання 
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в суді усної або письмової інформації щодо результатів розгляду його 
судової справи. Розгляд справ у судах відбувається відкрито, крім ви
падків , передбачених процесуальним законом. Розгляд справи у закри
тому судовому засіданні допускається за рішенням суду у випадках, 
передбачених процесуальним законом. 

Аналогічні норми містяться у ст. 20 КПК України та ст. 4-4 ГПК 
України, а також ст. 6 ЦПК України та ст. 12 КАС України. 

Гласний розгляд юридичних справ є одним з найважливіших кри
теріїв демократичного суспільства, але це не означає, що судова 
інформація відкрита за будь-яких умов. Часто в судовому розгляді 
фігурують відомості, які поза процесом навряд чи стали б загальним 
надбанням, у більшості своїй вони надаються суду в примусовому 
порядку. Велика частина такої інформації відображає приватне життя 
осіб або діяльність недержавних організацій, які не зачіпають інтере
су суспільства в цілому, відповідно і не повинні оголошуватися для 
широкої громадськості . Більш того, необrрунтоване розголошування 
таких відомостей може порушити недоторканність приватного життя 
або іншу таємницю, гарантовану Конституцією України. Можливим є 
дослідження таких фактів і обставин, розголошування яких може по
ставити під загрозу важливі суспільнІ 1 державні інтереси, негативно 
вплинути на мораль населення, особливо неповнолітніх громадян. 
Щоб уникнути цих негативних наслідків гласність правосуддя потре
бує обмеження. 

Перш за все детальне уявлення про допустимі критерії обмеження 
о о о 

гласностІ судового процесу дають мІжнародно-правовІ документи, на 

підставі яких дані обмеження закріплюються в конституційних нормах 
демократичних країн . Найбільш повно підстави обмеження гласності 
закріплюються в Міжнародному пакті про громадянські і політичні 
права, а також в Європейській Конвенції про захист прав людини і ос
новоположних свобод. Дані документи містять такий перелік необхід
них і достатніх критеріїв обмеження гласності: 

1) з міркувань моралі, громадського порядку або державної (націо
нальної) безпеки в демократичному суспільстві; 

2) коли того вимагають інтереси приватного життя сторін; 
3) а також у тій мірі , в якій це, на думку суду, строго необхідно, 

при особливих обставинах, коли публічність порушувала б інтереси 
правосуддя. 

В Україні розгляд справ у судах відбувається відкрито, крім випад
ків, передбачених процесуальним законом . При відкритому судовому 
розгляді всі охочі мають право входити до залу суду й бути присутніми 
на процесі без спеціального дозволу. Але при розгляді кримінальних 
справ до залу засідань із педагогічних мотивів не допускаються особи 
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молодші 16 років. Обмеження доступу відвідувачів можливе також че
рез недостатню площу зали. 

Розгляд справи в закритому судовому засіданні допускається за рі
шенням суду у випадку, коли це суперечить інтересам охорони дер
жавної, комерційної, банківської та військової таємниці, а крім того, за 
мотивованою ухвалою суду чи постановою судді у справах про злочи
ни осіб, які не досягли шістнадцятирічного віку; у справах про статеві 
злочини; в інших справах з метою запобігання розголошенню даних 
про інтимні чи інші особисті сторони життя осіб, які беруть участь у 
справі, або відомостей, що принижують їхню честь і гідність; задля 
безпеки потерпілого, свідка чи інших осіб, які беруть участь у справі, 
їхніх родичів; а також з метою збереження таємниці усиновлення. Крім 
того, в цивільному судочинстві встановлено обмеження щодо оголо
шення в судовому засіданні особистих паперів, листів, записів теле
фонних розмов, телеграм, інших ВІJдів кореспонденції та дослідження в 
судовому засіданні звуко- й відеозаписів такого ХЩJактеру. Це можливо 
тільки за згодою осіб, визначених у ЦК України. Идеться, зокрема, про 
правила ст. 301 ЦК України, згідно з яким фізична особа має право на 
збереження в таємниці його обставин. 

За закритими дверима може розглядатися справа в цілому чи ії час
тина. Рішення про закритий судовий розгляд приймається судом з влас
ної ініціативи або за клопотанням осіб, які беруть участь у справі. На 
думку українського вченого М. Михеєнка, навіть тоді, коли справа 
слухається у закритому судовому засіданні, принцип гласності зовсім 
не виключається, оскільки діє так звана внутрішня гласність у виді 
присутності в судовому засіданні прокурора, потерпілого, підсудного, 
захисника й інших учасників судового розгляду, а також в разі необ
хідності свідків, експерта, спеціаліста, перекладача. На нашу думку, у 
процесуальному законодавстві допущена одна неточність - переклада
чі завжди повинні бути присутніми в закритому судовому засіданні, а 
не тільки за необхідності, як, приміром, свідки, адже це може призвес
ти до порушення прав осіб, котрі не володіють мовою процесу, на су
довий захист. 

Звернемо особливу увагу на той факт, що порушення вимог щодо 
проведення розгляду справи у закритому судовому засіданні, або на
впаки, необrрунтоване слухання справи у закритому режимі, є підста
вою для скасування вироку або рішення. Адже, звичайно, призначаючи 
справу до слухання в закритому судовому засіданні, судді обrрунтову
ють це рішення посиланням на відповідне положення процесуального 
законодавства, але справжні причини такого рішення можуть бути ін
шими: боязнь судді показати свою юридичну неспроможність; неба
жання суддів того, що присутні в залі судового засідання громадяни 

666 



можуть зрозумпи необrрунтованість і несправедливість ухваленого 
судцею рішення у справі; інші причини . 

Необхідно також звернути увагу, що критерії обмеження інформації 
можуть мати як суб'єктний (наприклад, неповнолітній - сторона в 
справі або журналіст - зацікавлений користувач інформації), предмет
ний (наприклад, наявність державної таємниці), так і об'єктний харак
тер (наприклад, сфера моралі і моральності, гідного способу життя). 

Таким чином, аналіз обмежень гласності судового процесу, встанов
лених у міжнародних документах та закріплених у провідних країнах 
світу, дозволив нам виділити загальноприйняті допустимі критерії об
ме)І(ення інформації про судовий процес. Це: 

а) інтереси державної безпеки (наявність державної таємниці); 
б) інтереси неповнолітньої особи (у кримінальних, цивільних, адмі

ністративних, сімейних і будь-яких інших справах); 
в) інтереси моралі і моральності, громадського порядку; 
г) інтереси забезпечення і належного визнання та поваги прав і сво

бод інших осіб (зокрема, наявність у справі особистих таємниць, тобто 
таємниці приватного життя). 

Враховуючи вищевикладене, зазначимо, що підстави обмеження 

гласності судового процесу в демократичних країнах встановлюються 
згідно з міжнародними стандартами, а також враховуючи певні націо

нальні традиції, що склалися в тій чи іншій країні. Як правило, такі об
меження об'єктивуються в тексті конституції країни або в інших дже
релах подібного рівня та, досить часто, в рішеннях органів конститу
ційного контролю. 

ОГЛЯД МІСЦЯ ЗАЛИШЕННЯ ПОТЕРПІЛОГО 

В НЕБЕЗПЕЦІ ВНАСЛІДОК 

ДОРОЖНЬО-ТРАНСПОРТНОЇ ПРИГОДИ 

ОЛЬХОВЕНКО Сергій Ігорович, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

У справах про залишення потерпілого в небезпеці внаслідок дорож
ньо-транспортних пригод (далі - ДТП) огляд місця події дає можли
вість отримати широке коло доказової інформації, визначити шляхи 
подальшого розслідування і забезпечити перевірку об'єктивності одер
жуваної інформації. Даний вид злочинів починається з дорожньо
транспортної події, яка вчинюється раптово, протягом декількох 
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секунд, є несподіваним і для учасників ДТП, і для очевидців, що угруд
няє отримання від них об'єктивної інформації про те, що відбулося, і 
більшість питань можуть бути встановлені тільки в результаті вивчен
ня обстановки місця події і слідів, що утворилися. 

Завдання огляду місця ДТП полягають у: 
І) застосуванні заходів з охорони обстановки місця події до закін

чення огляду та надання допомоги постраждалим; 

2) встановленні місця події, з'ясування обстановки, а також наслід
ків ДТП; 

3) виявленні, фіксації, вилученні слідів та інших речових доказів; 
4) визначенні технічного стану транспортного засобу для встанов-. . 

лення техНІчних причин 1 умов, а також встановлення часу виникнення 

несправностей та їх вплив на безпеку руху і виникнення дорожньо
транспортної пригоди; 

5) отриманні від учасників та свідків ДТП показань про обстави
ни події; 

б) пошуку інформації про марку, модель, особливі ознаки відсут
нього на місці дорожньо-транспортної пригоди транспортного засобу, 
визначення його руху після пригоди і вжиття оперативно-розшукових 
заходів для його розшуку; 

7) встановленні причин і умов ДТП, що сприяли й вчиненню; 
8) висуненні і перевірці версій про обставини пригоди. 
Для того, щоб огляд місця ДТП був ефективним, слідчий зо

бов'язаний виїхати на місце події і оглянути його негайно при отри
манні інформації про ДТП. При цьому потрібно врахувати, що зміни в 
обстановку можуть бути внесені як по необережності, з причин звіль
нення проїжджої частини для руху інших транспортних засобів, так і 

умисно особою, заінтересованою в приховуванні злочину. Чим швид
ше при огляді знайдені сліди, що дозволяють ідентифікувати транспорт
ний засіб або особу, тим більша вірогідність їх виявлення. 

Організаційно огляд місця події у справах про залишення потерпі
лого в небезпеці внаслідок ДТП складається з підготовки, безпосеред
нього огляду, фіксації і оцінки його результатів. 
Що стосується підготовки до огляду, то при отриманні повідомлен

ня про ДТП слідчий повинен уточнити таку інформацію: вид події, час, 
місце ДТП, його наслідки, хто постраждав, в якому стані знаходиться 
потерпілий і де, який вантаж перевозився, що в даний час відбувається 
на місці ДТП, чи вжиті заходи по наданню медичної допомоги потер
пілим, по відновленню порядку і безпеки на ділянках, що оточують 
місце події, по організації руху в об'їзд місця події. З'ясовується, чи 
водій залишив місце ДТП, і яких заходів вживається по його розшуку 
і затриманню. 

668 



При виїзді на огляд місця ДТП окрім звичайного набору (універ
сального комплекту науково-технічних засобів) необхідно мати і спе
ціалізовані засоби . Технічні засоби для проведення вимірів і побудови 
схем такі: рулетка завдовжки не менше 20 м; рулетка завдовжки не 
більше 2 м для вимірювання малих відстаней; номера для позначення 
знайдених слідів; прилади для вимірювання глибини ям , вибоїн на до
рогах, залишкового малюнка протектора шин, для перевірки маркува
льних даних транспортних засобів і вантажів; засоби візуального кон
тролю об'єктів, що знаходяться в важкодоступних місцях; прилади для 
вимірювання люфта рульового управління автотранспортних засобів; 
прилад для встановлення параметрів гальмівних систем автотранспор
ту нри огляді та ін . Необхідно мати засоби для огорожі місця ДТП. 

При визначенні кола осіб, що беруть участь у проведенні огляду 
вважаємо, що обов'язковим правилом повинна бути участь в огляді 
фахівця. При залишенні місця ДТП водієм без транспортного засобу, 
допомога фахівця-криміналіста незамінна для виявлення і вилучення 
слідів рук на транспортному засобі. Залучення до участі в огляді спе
ціаліста-автотехніка сприяє розшуку транспортних засобів, що зникли. 
Його участь в огляді дозволяє одержувати ще до проведення експертиз 
орієнтуючу інформацію, необхідну для розшуку, інформацію про на
прямок руху транспортного засобу, його модель і можливі пошко
дження. Участь фахівців в огляді забезпечує якісне виявлення, фікса-
щю, вилучення слщш 1 предметів. 

Процесуальний порядок огляду (зокрема і місця дорожньо-транс
портної пригоди) визначено у ст. 191 КПК України, відповідно до якої 
під час огляду обов'язковим є присутність не менше двох понятих. 
В якості понятих, згідно з ч. З ст. 127 КПК України, до участі в огляді 
місця події запрошуються особи, що незаінтересовані у справі. Поня
тими не можуть бути учасники ДТП, родичі підозрюваного, обвинува
ченого і потерпілого, працівники органів дізнання та досудового слід
ства. Найдоцільніше запрошувати як понятих досвідчених водіїв, яких 
означена пригода не стосується. 

Безпосередній огляд ділиться на три послідовні стадії: загальний 
огляд, детальний огляд і заключна стащя. 

Слідчому необхідно орієнтуватися, в першу чергу, на пошук інформа
ції, яка дозволить доповнити первинні відомості про особу, що вчинила 
залишення потерпілого на місці події, і транспортний засіб, що сприятиме 
уточненню розшукової інформації, внесенню коректив в пошукові заходи. 

Загальний огляд включає візуальний огляд місця події, об ' єктів 
транспорту, явно видимих слідів на місці події, а також пошук і вияв
лення слідів на дорозі з метою з'ясування напрямку і характеру руху 

транспортних засобів, пішоходів, встановленні виду ДТП. 
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З урахуванням механізму ДТП огляд слід проводити вибіркавим 
методом , тобто оглядаються лише ті об'єкти, які знаходилися на шляху 
руху транспортного засобу і пішохода або безпосередньо могли впли
нути на їх рух. Сліди необхідно шукати в двох напрямках від наявного 
nоложення транспортного засобу або потерпілого- у бік від'їзду і при
буття транспортного засобу. 

При загальному огляді слідчому рекомендується проводити огляд 
ексцентричним способом - від центру до периферії. Центром огляду 
можуть бути залежно від ситуації - транспортний засіб, труп, сліди 
крові, уламки частин транспортного засобу. При цьому огляд ведеться 
по дорозі. Спочатку в одну сторону, а потім- в протилежну. На проїж
джій частині крейдою відмічаються знайдені сліди. Після візуального 
огляду проводиться фотографування (оглядове фотографування місця 
події з прив'язкою до вибраного орієнтира). Для передачі загальної об
становки місця події застосовується панарамна зйомка. Іноді для пов
ного відображення місця події необхідно зробити серію оглядових 
знімків, проводячи їх з декількох протилежних сторін. При проведенні 
знімків необхідно, щоб відобразилися не тільки безпосередні об'єкти 
ДТП, але і дорожня обстановка (забороняючі, застережливі або обме
жуючі дорожні знаки, що знаходяться перед місцем ДТП, знаки пішо
хідного переходу, дорожня розмітка). На оглядовому знімку може бути 
видний рельєф дороги. Далі проводиться вузлова зйомка, тобто зйомка 
окремих ділянок місця події (місця знаходження транспортного засобу 
так, щоб було видно номер транспортного засобу, труп, місце здійс
нення наїзду на нерухомий об'єкт, доріжка слідів). Потім проводиться 
детальна зйомка окремих слідів, речей, уламків частин транспортних 
засобів, пошкоджень на транспортному засобі тощо з вимірювальним 
масштабом. 

Після загального огляду місця події необхідно провести детальний 
огляд слідів транспортних засобів, трупа, транспортного засобу, дороги 
і окремих речових доказів та слідів. 

Якщо внаслідок ДТП потерпілий помер, на місці події проводиться 
огляд трупа. Зовнішній огляд трупа є складовою частинdю огляду міс
ця події. Огляд трупа повинен проводиться спільно з судово-медичним 
експертом або лікарем . 

Якщо транспортний засіб був знайдений або затриманий при зали
шенні місця події в іншому місці, огляд цього місця і транспортного 
засобу також є оглядом місця події. 

Завданням такого огляду є виявлення на транспортному засобі по
шкоджень, слідів і речових доказів , що мають значення для справи і 
дозволяють ідентифікувати водія , який керував ним, транспортний 
засіб як знаряддя здійснення дорожньо-транспортної події, а також 
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з'ясування питання про технічний стан транспортного засобу. Огляд 
ТJ?анспортного засобу складається із зовнішнього, внутрішнього і тех
ючного огляду. 

Огляд транспортних засобів починається з фіксації їх положення на 
місці події по відношенню до елементів дороги, орієнтирів, визначених 
в процесі огляду. При зовнішньому огляді встановлюється тип, марка, 
державний реєстраційний номер, колір, наявність вантажу, сnосіб роз
міщення вантажу, ретельно фіксуються пошкодження на транспортно
му засобі, наявність плям крові, волосся, мозкової речовини, частинок 
тканини, наявюсть порушень пило-грязьового покриття. 

При внутрішньому огляді фіксується загальна обстановка в салоні 
транспортного засобу. За наявності пошкоджень вони ретельно опису-
ються, вивчаються аналогічно пошкодженням при зовнішньому оглядІ. 
При цьому пошкодження фіксуються також щодо сидіння водія, паса
жирів для подальшого аналізу отриманих водієм і пасажирами тілес
них пошкоджень. 

Якщо транспортний засіб знайдений за відсутності водія, виникає 
необхідність встановлення особи, що керувала ним у момент ДТП і ії 
подальшої ідентифікації. Необхідно досліджувати салон для виявлення 
слідів рук, слідів крові, волосся. При виявленні слідів крові встановити 
їх розташування, напрям падіння крапель. Волосся і кров можливо 
знайти на виступаючих частинах, на пошкодженнях скла (вітрового, 
вікон дверей), на сидінні, на підголовиику. Для розшуку водія і пода
льшої ідентифікації, а так само для встановлення негативних обставин, 
що виключають використовування транспортного засобу іншою осо
бою, окрім власника, дуже важливо виявлення слідів рук на транспорт
ному засобі. У зв'язку з чим необхідно забезпечити недоторканність 
транспортного засобу до його огляду. 

Сліди рук можуть бути знайдені на наступних частинах і деталях 
транспортного засобу на: рульовому колесі, рульовій колонці, кнопці 
звукового сигналу, замку запалення, важелю перемикання передач, ва

желю ручного гальма, приладовому щитку, радіоприймачі, магнітофо
ні, поверхнях аудіодисків, касет і їх кришках, рукоятці дверей, дзеркалі 
заднього вигляду, передньої панелі, склі, корпусі дзеркала заднього 
вигляду, предметах, що знаходяться в кабіні, замку, поверхні дверей, 
поверхні багажника. Для вИявлення слідів рук використовується косо
падаюче світло, дослідження прозорих поверхонь на просвіт, спецпо
рошки, УФП та інші засоби. 

Виявлення слідів транспортного засобу при огляді необхідне для 
встановлення: напрямку руху; марки транспортного засобу, його інди
відуальних ознак; тотожності транспортного засобу і його окремих час
тин, що утворили сліди; зміни траєкторії руху транспортного засобу; 
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розташування транспортного засобу на проїжджtи частині при русі; 
місця початку руху"транспортного засобу «юзом»; місця зіткнення; міс
ця наїзду на перешкоду, на пішохода, можливих пошкоджень утвори
лися в результаті ДТП. При огляді таких слідів вимагається ретельно 
описувати і фіксувати координати всіх ділянок сліду, що змінюються, а 
також зміни вигляду або якості покрипя, на якому залишений слід. 

Для фіксації огляду місця залишення потерпілого в небезпеці вна
слідок ДТП слідчий складає протокол та схему місця ДТП. Крім цих 
документів, передбачається ряд додаткових засобів фіксації: фотогра
фування, відеозйомка, складання планів тощо. 

ОГЛЯД МІСЦЯ ПОДІЇ, ЯК ЗАПОРУКА 
УСПІШНОГО РОЗКРИТТЯ РОЗБІЙНОГО 
НАПАДУ НА БАНКІВСЬКУ УСТАНОВУ 

ОПЕРУК Віталій Ігорович, 
ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Розслідування злочинів, в переважній більшості випадків розпочи
нається з отриманням повідомлення про злочин, та виїзду СОГ на міс-
це події, де слщчий проводить його огляд. 

Слідчий огляд - одна з невідкладних слідчих дій, яка регламенту
ється статтями 85 1

, 852
, 190-193, 195 КПК України, та є однією з най

поширеніших слідчих дій у структурі методики розслідування злочи
нів. За допомогою цієї слідчої дії, можна отримати важливу інформа
цію про подію злочину, що здатна вплинути як на ефективність 
розслідування, так і на його напрямок. 

Місце події та його матеріальна обстановка є відображенням на
слідків певного злочину. Місце вчинення злочину -найбагатше джере
ло відомостей. У більшості випадків розкриття злочинів цілком зале
жить від того, як слідчий використав це джерело в процесі його розслі
дування. 

Огляд місця події під час розслідування розбійних нападів на бан
ківські установи є важливою, невідкладною та обов'язковою слідчою 
дією, так як вихідна інформація про подію злочину, яка отримана в 
процесі допиту потерпілого , свідків та очевидців нападу, часто буває 
поверхневою й непослідовною, що не дає слідчому в повній мірі зро
зуміти та відтворити в своїй уяві подію злочину. 

Окрім того, завдяки проведеному огJJяду місця події, слідчий спів-
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ставивши покази потерпілого і свідків з одного боку, та матеріальні 
сліди, які були виявлені та вилучені на місці події, з іншого боку, змо
же усун~ти розбіж:ності, що_ виникают~ в _показах, а також перевірити 
правдИВІСТЬ ПОКазІВ ПОТерПІЛОГО та СВІДКІВ, ЯКЩО В НЬОГО ВИНИКНУЛИ 

підстави вважати, що даний злочин було інсценовано. 
Правильно проведений огляд місця події, під час скопІНя розбійно

го нападу на банківську установу, окрім загальної мети та завдання, 
зможе допомогти слідчому вияснити, звідки і як проникли нападники 
на місце події, в якому напрямку зникли, яка була їхня кількість, яку 
зброю вони застосовували, які є сліди боротьби, чи протидії, які сліди з 
місця події могли опинитись на злочинцях, на їхньому одязі, чи на зна
ряддях злочину. 

Вибір того чи іншого тактичного прийому огляду місця події, бага
то в чому залежить від конкретних обставин справи, а також виду зло
чину, та способу його скоєння. Окрім цього, слідчому необхідно знати, 
що залежно від виду та способу скоєння злочину, буде залежати харак-
тер слідів, та мІсце їх розташування. 

Так, під час розбійного нападу на банківську установу, найбільш . . 
характерними слщами, та ІНшими речовими доказами, що можуть за-

лишитись на місці події, є: сліди рук, рукавичок, взуття, сліди лоба та 
носа, сліди тканин одягу, сліди панчіх та шкарпеток, які злочинці одя
гали на руки та ноги, сліди зубів, сліди взлому, розрізів, газорізки, ви
буху, транспортних засобів, сліди застосування вогнепальної та холод
ної зброї, сліди боротьби, сліди текстильних волокон та інших мікро
об'єктів, сліди крові, поту, слини, і інших виділень, волосся, запахові 
сліди, об'єкти rрунтового та рослинного походження, взірці матеріалів 
і речовин, які могли залишитись на одязі й тілі злочинця, знаряддя 
взлому, та інші знаряддя злочину, частини об'єктів, які злочинець міг 
випадково забрати з собою, rудзики, недопалки, речі, що належали 
злочинцям, предмети, що використовувались злочинцями як кляп, 

шнурки та вузли на них, маски, панчохи та ІНШІ предмети, ЯКІ одягали 

злочинці під час нападу на голову, та ін. 
Знання характерних слідів, що залишаються на місці злочину після 

скоєння розбійного нападу на банківську установу, допоможе слідчому 
більш прискіпливо та відповідально ставитись до всіх виявлених слідів 
на місці події. 

На нашу думку, саме знання слідчим, найбільш вірогідних місць, де 
можуть залишатись матеріальні сліди, від взаємодії злочинців, під час 
нападу з навколишнім середовищем та потерпілим, є запорукою того, 
що даний злочин буде розкритий за більш коротший термін, та з мен
шою затратою сил та засобів ОБС. 

Враховуючи те, що даний злочин скоюється в приміщенні, прово-
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. . 
дити огляд рекомендується розпочинати вщ входу в дане примІщення, 

визначивши при цьому центр огляду та інші головні місця, до яких 
можна віднести: а) приміщення, де зберігались і звідки викрадені мате
ріальні цінності, та примикаючі до них прохідні приміщення; б) запірні 
пристрої від зовнішніх та внутрішніх дверей, які ведуть від входу в 
приміщення до місця зберігання матеріальних цінностей; в) вікна та 
місця під ними зовні та всередині приміщення; г) система сигналізації, 
зв'язку, освітлення; д) місця, де були виявлені кинуті предмети, викра
дені матеріальні цінності чи їх частина. 

Вузлові місця слідчий визначає самостійно, під час загального етапу 
огляду місця події, тorvf)' в кожно!vf)' конкретному випадку, такі місця 
будуть заJІежати від обстано13ки скосння розбійного нападу на банків
ську установу. 

Однак, провівши аналіз криміналістичної літератури з даного пи
тання, а також вивчивши матеріали архівних кримінальних справ, нами 
було визначено приблизний перелік головних місць, що характерні для 
розбійного нападу на банківську установу. До цього переліку було вне
сено таю мtсця: 

1. Місце розбійного напад-у на касира, чи іншої матеріально-відпо
відальної особи, що визначається по слідах боротьби на підлозі примі-
щення, розкиданих речах 1<асира та злочинця, показах потерпілого, свщ-. . 
ІОВ отtеВИДЦІВ; 

2. Потерпілий як безпосередній об'єкт нападу; 
З. Місце зберігання матеріальних цінностей, в дaHO!vfY випадку, 

окрім слідів нашарувань та відшарувань, в цих місцях залежно від спо
собу відкриття сейфа, в якому знаходились гроші, будуть залишені ще 
й сліди, .які М:ожуть свідчити про фізичний стан, «професійні» навички 
ЗЛОЧИНЦІВ та JН.; 

4. Місце проникнення злочинців в приміщення банківської установи; 
5. Місце виявлення трупа касира, охоронця банку чи одного з на

падників та сам труп, в даному випадку на трупі та його одязі зали
шаються матеріальні сліди, які виникають в результаті нанесення ті
лесних ушкоджень потерпілому, а також в результаті протидії з боку 
вбитого; 

6. Місце стоянки транспортного засобу злочинців (при огляді необ
хідно звернути увагу на малюнок слідів протекторів, наявність на ас
фальті слідів паливно-мастильних матеріалів і т. д.); 

7. Місця укриття, стеження за об'єктом до скоєння нападу; 
8. Шлях втечі злочинців з місця події після розбійного нападу, на 

якому можуть знаходитись кинуті чи випадково загублені злочинцями 
речі, знаряддя злочину, матеріальні цінності. 

Як уже зазначалось вище, перелік даних головних місць є приблиз-
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ний і в кожному конкретному випадку залежить від обстановки скоєн
ня злочину. Однак пошук цих місць для слідчого є обов'язковий, оскіль
ки в цих місцях може знаходитись велика кількість матеріальних слідів, 
залишених злочинцями, особливо поза безпосереднім місцем скоєння 
злочину, під час втечі з місця події. Причиною цього може бути сильне 
нервове напруження, яке вони переживають безпосередньо перед на
падом та під час самого нападу, що призводить до того, що під час вте
чі з місця події, злочинці після себе, через свою необережність, можуть 
залишити велику кількість матеріальних слідів. 

01Же, підсумовуючи вищевикладене, ми можемо зробити висновок, 
що огляд місця події під час розслідування злочинів, є важливою та 
обов'язковою слідчою дією, яка дає можливість слідчому отримати 
фактичні дані, про подію злочину, осіб, що його скоїли, спосіб та інші 
обставини злочину. Від своєчасного та якісного огляду багато в чому 
залежить успішне розкриття та розслідування злочину, оскільки слід
чий на основі проведеного огляду та інформації, яку він отримав від 
органів дізнання, висуває версії, планує подальший хід розслідування. 

ИСТОЧНИКИ ФОРМИРОВАНИЯ МЕТОДИК 
ЗКСПЕРТНОГО ИССЛЕДОВАНИЯ 

ОРЕХОВА Екатерина Петровна, 

аспирантка кафедрьr криминалистики Белорусского государст

венного университета 

В настоящее время методики зкспертного исследования разрабатьІ
ваются в большинстве своем для служебного пользования в каждом 
зкспертном учреждении. Однако имеются и методики, предназначен
ньІе для использования всеми зкспертами одной специальности при 

исследовании одних и тех же обьектов. 
Как показьІВает практика изучения заключений зкспертиз, прове

денньІх повторно в зкспертном учреждении, в котором первичная зкс

пертиза не проводилась, изменение вьІводов в большинстве связано с 
применением разньІх методик. Использование при производстве зкс

пертизьІ различньІх методик вьІражается, в основном, в применении 

разньІх методов, приемов и епособов исследования; в исследовании 
неодинакового количества сравнительньІх образцов; в неполиоте про
веденного при производстве первичной зкспертизьІ исследования и др. 
Встречаются также случаи, когда зкспертьІ при производстве зкспер
тиз руководствовались различньІми техническими нормативньІми 
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правовьІми актами (СТБ, ГОСТов и т. д.) . Вь1шесказанное еще раз 
подтверждает необходимость разработки единьІх для всех зкспертов 
одной специальности методик зкспертного исследования. 

Вопрос разработки методик зкспертного исследования непосредст
венно связан с определеннем источников их формирования. 

Источник - зто то, что дает начало чему-нибудь, откуда исходит 
что-нибудь. 

Подходь1 к источникам формирования методик зкспертного иссле

дования в специальной литературе неоднозначнь1, однако в них имеет

ся и достаточно много общего. 
СудебнЬІе зкспертизьІ условно делятся на криминалистические и 

некриминалистические. Для вь1явления источников формирования ме
тодик зкспертного исследования следует учитьшать особенности вьІ
шеназванньІх зкспертиз. 

Общими для всех судебнь1х зкспертиз источниками формирования 
ме1одик являются наука и практика. 

Наука как источник формирования методик зкспертного исследо
вания дает разработчику обширную теоретическую базу, что обеспе
чивает учет научньІх принципов, использование унифицированнь1х 
терминов, единство формь1 методик, зффективность методики. Рас 
сматриваемьІй источник включает, в первую очередь, общую теорию 

судебной зкспертизЬІ, являющуюся формализованнь1м · отражением 
зкспертной деятельности. Исходя из того, что в судебной зкспертизе 
применяется комплекс знаний разнь1х наук, то источником формиро
вания методик также являются научнь1е знания, полученнь1е и непо

средственно используемьІе в инь1х науках (в физике, химии, математи
ке, биологии и т. д.). Заимствование знаний из смежнЬІх наук происхо
дит в рамках интеграционнь1х процессов в науке. ДанньІе материнеких 

наук трансформируются для решения зкспертньІх задач через общую 
теорию судебной зкспертизьІ. 

На формирование методик криминалистической зкспертизьІ несом
ненно воздействие криминалистики. Некриминалистические исследо

вания не предполагают применения криминалистических методов, а 

используют данньІе однопорядковь1х материнеких наук, приспособ
ленньІх для решения задач, стоящих перед судебной зкспертизой. 

Таким образом, наука как источник формирования методики зкс
пертного исследования предполагает общую теорию судебной зкспер
тизьІ, материнекие науки, данньІе которь1х трансформируются для 
судебной зкспертизьІ и для криминалистических зкспертиз - крими
налистику . 

Практика является источником формирования методик зкспертно
го исследования в разнь1х ее формах : зкспертная, судебно-следствен-
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ная, практика иньІх областей •І.;ловеческой деятельности, откуда уже 

заимствован или заимствуется метод исследования обьекта зкспер
тизьІ. 

Анализ и обобщение практической деятельности позволяет вь1явить 
проблемньІе моментьІ производства зкспертиз, оценки заключений зкс
перта органами уголовного преследования, судом и сторонами по делу. 

Для зтого издаются информационньІе письма, методические пособия и 
другая специальная литература. В свою очередь, зто служит основа

нием для усовершенствования имеющейся методики зкспертного 

исследования либо разработки новой. 
При проведении некриминалистических исследований зачастую 

применяются нормьІ права, отличительнЬІе от процессуальньІх, ре

гулирующих назначение и производство зкспертиз. Зто обусловле
на тем, что материнскими науками для них являются науки, изуча

ющие наряду с иньІми обьектами общественньІе отношения, которь1е 
регулируются правом. Так, например, при производстве судебньІх 

строительно-технических зкспертиз используются технические нор

мативньІе правовьІе актьІ (СТБ, ГОСТи др.), акть1 законодательства, 
регулируюшие соответствующие общественньІе отношения. Они, 
безусловно, должньІ учитьшаться при создании методики зксперт
ного исследования. 

Необходимость вьІявления и исследования источников формирова
ния методик зкспертного исследования обуславливается потребноетя
ми теории и практики судебной зкспертизьІ для обеспечения зффектив
ности, научности, безопасности, зкономичности совершенствуемьІх и 

вновь создаваемьІх методик, а также опосредованно для проведения 

работ по созданию единого Реестра методик. 
Ненепользование при разработке методики данньІх из того или ино

го источника может вьввать ее ущербность, незффективность и даже 
невозможность применения на практике. Например, при разработке 
методики не бьшо учтено, что предложенное для проведения исследо- · 
вания химическос вещество оказьшает отрицательное воздействие на 
здоровье человека, а потому для применения данной методики необхо
димо использовать весьма неудобньІе средства защитьІ. Следовательно, 
применение такой методики затруднено на практике. 

Таким образом, источниками формирования методик зкспсртного 
исследования являются наука и практика. Для некриминалистических 
зкспертньІх исследований источником формирования методик также 
является законодательство Республики Беларусь, регулирующее со
ответствующие общественньІе отношения. Использование при фор
мировании методики всех возможнь1х источников повь1шает ее зффек
тивность. 
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ТЕОРЕТИКО-ПРАВОВІ УМОВИ 

КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

ОСТАФІЙЧУК Григорій Володимирович, 
заступник прокурора міста Києва 

Сучасний стан законодавства України характеризується стійкою 
динамікою його розвитку. 

Аналіз теоретичних положень кримінального процесу свідчить про 
ускладнення порядку провадження по кримінальних справах, збільшення 
кількості нових форм провадження. При цьому, в кримінальному процесі 
з' явилися нові норми, що регулюють окремі питання, які раніше були поза 
увагою кримінально-процесуального закону. Статті 7-1, 7-2 КПК України 
регламеmує процесуальний порядок закриття матеріалів кримінальної 
справи у зв' язку з дійовим каянням, примиренням сторін. Збільшення 
норм кримшально-процесуального закону є причиною для звернення до 

основ кримінально-процесуального права з метою встановлення їх від
повідності. При цьому, закономірність відповідності початкових, загаль
них і особливих норм визначається положеннями теорії права. 
У зв'язку з цим, розгляд даного питання необхідно з'ясовувати зі . . . . 

встановлення СПІВВІдношення мІж поняттями «принципи кримшально

процесуального права», «загальні умови судочинства» та «положення 
окремих норм кримінально-процесуального закону», як основних скла
дових структури кримшально-процесуального закону. 

Принципи кримінально-процесуального права, будучи закріплені в 
нормах загальної частини процесуального кодексу, самі по собі, відно
сяться до норм початкового характеру. Принципами в кримінально
процесуальному законодавстві є початкові керівні ідеї про найбільш 
істотні властивості і закономірності кримінального процесу. Таке зна
чення принципів повною мірою збігається зі значенням принципів в 
теорії права, під якими розуміють початкові ідеї, положення, установ
ки, які становлять етичну і організаційну основи виникнення, розвитку 
і функціонування права. 

На відміну від принципів права, які мають початковий характер, 
норми Особливої частини Кримінально-процесуального кодексу по
кликані реалізовувати норми Загальної частини і детально регулювати 
ті або інші відносини. При цьому, всі зазначені види норм мають таке 
трактування: 

- норми визначають основи правового регулювання суспільних 

відносин, його мету, завдання і визначення (це, наприклад, деклара
тивні норми, що проголошують принципи, норми дефінітивів, які міс
тять визначення конкретних юридичних понять і т. п.); 
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- загальні норми, властиві Загальній частині або іншій галузі пра
ва, і розповсюджуються на всі, або велику частину інститутів відповід
ної галузі права; 

- спеціальні норми відносяться до окремих інститутів тієї або ін
шої галузі права і регулюють який-небудь певний вид родових відно
син з урахуванням властивих ним особливостей (деталізують загальні, 
конкретизують тимчасові і просторові умови їх реалізації, способи 
правової дії на поведінку особи) і т. д. 

Складніше йде справа з теоретико-правовим розумінням загальних 
умов до судочинства і визначенням їх місця в системі і структурі права. 
Слід зазначити, що на сьогодні в теорії права поняття «загальні умови» 
як яка-небудь частина права відсутня. Очевидно, що загальні умови 
є структурним елементом тільки галузевого розуміння права, а саме 
кримінально-процесуального. Дана ситуація свідчить про диференціа
цію підходів до структури права в теорії права і в кримінальному про
цесі. Очевидно, що кримінально-процесуальне розуміння загальних 
по~ожен_ь ~робJ.Іем до судового провадження повинне бути приведене 
у ВІДПОВІдНІсть 1з загальнотеоретичними трактатами. 

Для цього необхідно визначити теоретичну модель суті тих поло
жень, які закріплені в кримінально-процесуальному законі як загальні 
умови до судового провадження та 1·х співвідношення з розумінням 
принципів права і конкретних норм Особливої частини права. Аналіз 
цього питання, дозволяє виділити окремі точки зору на суть і об'єм
ний зміст загальних умов. 

По-перше, загальні умови судочинства- основні правові положен
ня, визначальний характер і зміст всієї процесуальної діяльності у ста
дії до судового провадження, мети ії окремих етапів. 

По-друге, загальні умови до судового провадження є регламентаці
єю діяльності, що визначає зміст самостійної стадії кримінального су
дочинства,- стадії до судового провадження, загальні умови до судово
го провадження, місце, терміни, початок і закінчення до судового про
вадження; процесуальний і відомчий контроль здійснюваний в ході до 
судового провадження; загальні правила провадження слідчих дій. 

По-третє, загальні умови включають встановлені законом і обумов
лені принципами кримінального процесу правила, такі, що визначають 
порядок його провадження. Дані умови містять: процесуальну само
стійність; перебування ~ід слідством; участь окремих суб'єктів в кри
мінальному судочинстВІ. 

З наведених точок зору, погляди на суть загальних умов досить різно
манітні. Висновок про те, що під загальними умовами провадження слід 
розуміти норми загального характеру, можна зробити виходячи із співвід
ношення понять «загальні умови кримін~ного судочинства», «загальні 
умови до судового провадження», «ЗагальНІ умови судового розгляду» . 
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о. с. Кобліков вважає, що загальні умови судового розгляду- це 
правові норми, які відносяться до цієї стадії процесу, діють протягом 
всього судового розгляду, впливають на здійснення всіх процесуаль
них дій і визначають істотні особливості стадії. При цьому позиція 
О. С . Коблікова в цілому, збігається з точкою зору І. Д. Перлова, 
М. С. Строговича , Г. І. Загорського. 

Аналіз даних точок зору приводить до висновку про те, що по
перше, не можна змішувати поняття «загальні умови» і «норми», оскі
льки дані поняття знаходяться в різних площинах теорії права. Якщо 
поняття «загальні умови» характеризує право з погляду змістово-си
стемного боку, то поняття «норми права» слід віднести до формально 
системної сторони, що робить їх узагальнення неможливим. 

По-друге, трактування загальних умов судового розгляду припускає, 

що до них мо~а віднести будЬ-які норми про судовий ~озгляд, бо всі 
вони можуть дІЯти протягом всього судового розгляду 1 впливати на 

здійснення всіх процесуальних дій з огляду на те, що всі норми права, 
так або інакше, взаємодіють між собою, як прямо, так і опосередковано. 

Крім того, будЬ-які норми визначають істотні особливості стадій 
вже тому, що, будучи елементом судового розгляду, вони є відмінними 
від норм, що є елементом інших стадій, і тому відособлюються. 

По-третє, диференціація понять «загальні умови судочинства» і 
«Загальні умови судового розгляду», вивчення їх гносеологічної суті 
не може однозначно визначити суть як загальних умов судочинства, 

так і загальних умов судового розгляду. Слід зазначити нечіткість 
законодавчого підходу до градації самих загальних умов, бо крім від
сутності самого поняття «Загальні умови кримінального судочинства» 
в кримінально-процесуальному законі відсутні і поняття «загальні 
умови досуд?вого пр?вадження», «загальні умови судового розгля
ду» , «загальНІ умови дІзнання». 

ПОРУШЕННЯ КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ 
ТА ПЛАНУВАННЯ РОЗСЛІДУВАННЯ 

ШАХРАЙ СТВА З ФІНАНСОВИМИ РЕСУРСАМИ 

Охрімчук Тетяна Володимирівна, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Діяльність по розкриттю та розслідуванню шахрайства з фінансо
вими ресурсами неможлива без чіткої організації. Для ефективного 
розслідування шахрайства з фінансовими ресурсами необхідна чітка 
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взаємодія органів досудового слідства і дізнання. Сама природа розслі
дування злочину припускає як необхідну передумову своєї організації 
поєднання сЛІдчих та оперативно-розшукових дій, так як одних зусиль 
слідчих органів не завжди достатньо для вирішення численних завдань, 
пов' язаних з розкриттям злочинів. 

Практика свідчить: там, де оперативний працівник і слідчий пра
цюють в атмосфері взаємного довір'я, товариської співпраці, погодже
ності дій, строгаго дотримання вимог законів і нормативних актів, не 
виникає непорозумінь, швидко та вдало реалізуються оперативні мате
ріали, успішно використовуються процесуальні та непроцесуальні ме
тоди при збиранні орієнтуючої інформації і доказів, найбільш повно, 
якісно і швидко ведеться розслідування. Тільки взаємний і повний об
мін необхідною для розслідування інформацією, яку одержує як слід
чий, так і оперативний працівник дає можливість успішно координува
ти оперативні заходи і слідчі дії, своєчасно і тактично грамотно вико
нати слідчі дії, вдало використати при цьому оперативно-розшукові 
дані та науково-технічні засоби. 

Координація слідчих дій і оперативно-розшукових заходів здійсню-. . . 
ється в процесІ планування, крІм випадюв, коли оперативно-розшукоВІ 

заходи передують порушенню кримінальної справи. Але і тоді пода
льше поєднання цих дій завжди підпорядковано плану розслідування. 
Слідчий, розв'язуючи ті чи інші завдання по виявленню доказової ін
формації, повинен чітко уявляти собі можливості оперативно-розшу
кових дій та їх роль у слідчих діях, шо плануються. Використовуючи 
оперативні дані, слідчий може визначати напрям розслідування, вису
вати версії, намічати ті чи інші слідчі дії, приймати певні рішення, ви
бирати найбільш ефективні тактичні прийоми проведення слідчих дій. 
Високий рівень організації взаємодії при розслідуванні злочину забез
печується постійною спільною інформацією слідчих і працівників ор
гану дізнання. Інформація останніх, отримана оперативно-розшуковим . . 
шляхом, використовується сЛІдчим, а даю, взятІ ІЗ процесуальних дже

рел, слугують основою для проведення відповідних оперативно-роз
шукових заходів. Однією із найбільш ефективних форм обміну інфор
мацією є безпосереднє ознайомлення слідчого з оперативно-розшуко
вими даними, а органів дізнання - з матеріала!"Іи досудового слідства. 
Взаємодія в процесі розслідування передбачає взаємну розробку планів 
проведення слідчих дій і оперативних заходів, їх здійснення, виконан
ня органом дізнання доручень слідчого і взаємну відповідальність за 
розкриття злочину та викриття винних. 

Взаємодія між членами слідчо-оперативної групи повинна будува
тися на строгому поєднанні і розмежуванні компетенції слідчого та 
оперативного працівника. Права та обов' язки в достатній мірі повно 
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регламентовані кримінально-процесуальним законом і слідчий не має 
права порушувати рамки передбаченого . 

Важливою умовою правильної організації взаємодії є самостійність 
у виборі засобів здійснення своїх функцій кожним учасником. Слідчий 
самостійно вирішує, до яких процесуальних засобів йому краще вдати-. . 
ся в процесІ розсЛІдування злочину, при цьому вш не повинен втруча-

тися в оперативно-розшукову роботу, давати вказівки, якими засобами 
і методами орган дізнання повинен виконати його доручення. Кожен 
діє в межах своєї компетенції при строгій персональній відповідально
сті і дотриманні процесуальної самостійності слідчого. Обговорення 
тактики слідчих дій може бути колегіальним, але прийняття рішення 
повинно бути одноосібним, за що і несе відповідальність слідчий. 

Нині діючий кримінально-процесуальний закон (ст. 114 КПК Ук
раїни) передбачає три форми взаємодії слідчого та органу дізнання при 
проведенні досудового слідства : а) доручення слідчим органу дізнання 
проведення розшукових дій; б) доручення слідчим органу дізнання ви
конання окремих слідчих дій; в) надання допомоги органом дізнання 
слідчому при проведенні окремих слідчих дій. 

Взаємодія слідчого і органу дізнання не повинна обмежуватись вка
заними формами взаємодії. До інших форм взаємодії можна віднести 
взаємний обмін інформацією, спільне обговорення слідчих та опера
тивно-розшукових даних, розробку планів спільних дій, надання кон
сультативної допомоги тощо. 

В організації розслідування злочину велике значення має плануван
ня. Правильно організоване планування дає можливість проводити 
розслідування цілеспрямовано, дозволяє закінчити слідство в установ
лені законом строки, дисциплінує слідчого, забезпечує повноту та 
об'єктивність слідства, сприяє одержанню максимуму ефекту при най
меншій затраті слідчим часу, сил і коштів. Завдяки плануванню упоряд
ковується процес розсЛІдування злочину. 

Під плануванням розслідування розуміють також визначення шля
хів розкриття злочину, окреслення обставин, .які підлягають з'ясу
ванню, та встановлення доцільних термінів проведення необхідних 
слідчих дій і оперативно-розшукових заходів. Основною метою плану
вання є прийняття всіх передбачених законом заходів для забезпечення 
своєчасного, всебічного, повного та об'єктивного розслідування зло
чину і підвищення рівня організації роботи слідчого для досягнення 
ефективного кінцевого результату. 

Шахрайство з фінансовими ресурсами відноситься до тієї групи 
злочинів, які в більшості випадків виявляються оперативним шляхом. 
Планування розслідування за справами, порушеними на основі опера
тивно-розшукових матеріалів, є специфічним. Одна із особливостей 
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планування розслідування за справами ЦІЄl категорн - забезпечення 
зашифровування шляхів одержання даних про осіб, які вчинили зло
чин, необхідність поєднання слідчих дій з оперативно-розшуковими 
заходами в процесі всього слідства, а також забезпечення можливості 
легалізації інформації, одержаної оперативним шляхом. 

План розслідування складається залежно від обсягу інформації, яку 
має в розпорядженні слідчий. Однією із найважливіших вимог до пла
нів розслідування кримінальної справи і виконання окремої слідчої дії 
є їх максимальна обrрунтованість інформацією, яку має в розпоря
дженні слідчий і, насамперед, тією, яка міститься в матеріалах кримі
нальної спра~и. Однією і~ причин низької якості розслідування є пога
не знання сшдчим матерІалІВ справи, невикористання ним тих даних, 

які вже містяться в слідчому провадженні. 
Плануючи слідчі дії на початковому етапі розслідування, варто вра

ховувати їх взаємодію з оперативно-розшуковими заходами, які прово
дяться одночасно. Дії слідчого та оперативних підрозділів органів вну
трішніх справ повинні бути погоджені за часом і метою. 

При плануванні на наступному етапі плануються не тільки дії, що 
допомагають зібрати докази, але й ті, за допомогою яких здійснюється 
перевірка доказової інформації, систематизація зібраного матеріалу, 
уникаються можливі суперечності. З урахуванням зібраної інформації 
на даному етапі коректуються версії і висуваються нові. На цьому етапі 
планується призначення та проведення необхідних експертиз (судово
економічних, почеркознавчих, техніко-криміналістичних експертиз 
документів тощо), проведення обшуків, виїмок, очних ставок, додатко
вих ДОПИТІВ. 

На завершальному етапі розслідування плануються: дії з ознайом
лення осіб, передбачених кримінально-процесуальним законом, з мате

ріалами кримінальної справи; дії, пов' язані із задоволенням заявлених 
клопотань; дії, визначені прокурором чи керівником слідчого підрозді
лу; додаткові дії, проведені за ініціативою самого слідчого в результаті 
оцінки зібраних доказів перед складанням обвинувального висновку. 

Планування розслідування, яке проводиться слідчою групою чи 
бригадою, відрізняється від планування роботи одного слідчого і 
здійснюється в кілька етапів. 

Крім загального плану розслідування, який складає слідчий, пись
мовий план дій, що необхідно виконати для вирішення поставлених 
завдань, готує і оперативний працівник. План оперативно-розшукових 
заходів має свою специфіку і дещо відрізняється за змістом від плану, 
який складає слідчий. Це пов'язано з функціями, які виконують органи 
дізнання, і оперативно-розшуковими заходами, які вони проводять. 

Плани можуть змінюватися і доповнюватися. Ініціатива щодо 
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їх коректування належить як слідчому, так і оперативному співробіт
нику. Якщо на початковій стадії розслідування задіяна значна кількість 
співробітників, то складається план організаційних заходів, який вклю
чає в себе розрахунок сил і засобів, необхідних для реалізації слідчих 
дій та оперативно-розшукових заходів, налагодженої взаємодії всіх 
учасників розслідування. У цьому відношенні, як один із можливих 
способів підвищення ефективності розслідування шахрайства з фінан
совими ресурсами, вбачається створення слідчо-оперативних груп . 

ПРЕДМЕТ ДОКАЗУВАННЯ У СТАДІЇ 
ПОРУШЕННЯ КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ 

ПАЛАМАР Денис Сергійович, 
ад'юнкт Донецького юридичного інституту ЛДУВС ім. Е. О. Ді

доренка 

СКРИПА Євген Васильович, 
ад'юнкт Київського національного університету внутрішніх справ 

Питання про кримінально-процесуальне доказування та його пред
мет і межі в стадії порушення кримінальної справи є одним з найбільш 
дискусійних протягом багатьох років. Йому присвятили свої праці 
Р. С. Бєлкін, Ю. М. Грошевий, В. С. Зеленецький, А. Я. Дубинський, 
М. П. Кузнєцов, М. М. Михеєнко, Д. П. Письменний, М. А. Погорець

кий, С. М. Стахівський та ін. 
Розв'язання питань, пов'язаних з предметом доказування в стадії 

порушення кримінальних справ дозволить підвищити ефективність не 
лише досудового розслідування злочинів, а й їх судового розгляду. 
Слід зазначити, що зміст предмета доказування формулюється лише 
стосовно кримінальних справ, провадження в яких здійснюється у всіх 
стадіях кримінального процесу, окрім двох: у стадії порушення кримі
нальної справи і у стадії виконання вироку. Зміст предмета доказуван
ня в цих стадіях є специфічним та визначається їх завданнями. Основ
ною обставиною, яку необхідно з'ясувати під час порушення криміна
льної справи,- це наявність або відсутність події злочину. Того ж часу, 
у разі відмови в порушенні кримінальної справи за нереабілітуючими 
підставами, предмет доказування має містити всі обставини, аналогічні 
тим, які вказані в ст. 64 КПК України . 

Для визначення особливостей предмета доказування в стадії пору
шення кримінальної справи, спочатку необхідно визначити, в яких ви-
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падках відомості, що свідчать про наявність ознак злочину, є достатні
ми та які обставини для цього необхідно з'ясувати. 
У теорії кримінального процесу висловлюється думка, що для по

рушення кримінальної справи достатнім є встановлення лише ознак 
злочину, оскільки доказування інших обставин- це завдання наступної 
стадії (Карнєєва Л. М.). Дійсно, законною підставою до порушення 
кримінальної справи є достатні дані, що вказують на наявність ознак 
злочину (ч. 2 ст. 94 КПК України). Проте така достатність, на наш по
гляд, є підставою для порушення кримінальної справи, а предмет дока
зування.- це ті обставини, які повинні бути встановлені при збиранні 
достатюх даних, що вказують на ознаки злочину. 

Кримінально-процесуальний закон цілком правильно визначає під
стави для порушення провадження у кримінальній справі як достатні 
дані, що вказують на ознаки злочину (суспільна небезпечність, проти
правність, винуватість та караність). Законом допускається на цій ста
дії процесу прийнятrя рішення на підставі ймовірних знань через 
об'єктивну неможливість встановлення вірогідних. Закон не визначає і . . . . 
юлькост1 цих ознак, крtм того вш не вказує на склад злочину як на шд-

ставу для порушення провадження у кримінальній справі. 
Ознаки злочину та ознаки складу злочину- це різні за своїм змістом 

поняття, хоча вони і є взаємопов'язаними. Наслідком встановлення пев
них ознак злочину є встановлення певних елеменпв складу злочину, а 

встановлена сукупність певних елементів складу злочину створює мож
лиВlсть для визначення певних ознак злочину. 

Визначення підстав для порушення провадження у кримінальній 
справі як ознак складу злочину є недоцільним. Визначення рівня знань 
про всі ознаки складу злочину є проблематичним. Крім того, на цій 
стадії процесу можливо встановити лише окремі елементи складу зло-. . . 
чину З ВlДПОВlДНИМ ступенем lMOBlpHOCTl. 

При визначенні обставин будь-якого злочину, що необхідно з'ясу
вати та довести при порушенні кримінальної справи необхідно визна
читися з ознаками злочину, на які вказується в ч. 2 ст. 94 КПК України. 
Проте перелік таких ознак в кримінально-процесуальному законі не 
вказується. Їх можна вивести із кримінально-процесуального закону. 

Так, ст. 11 КК України надає загальне визначення злочину, яке міс
тить його ознаки. Соціальною ознакою злочину є суспільна небезпеч
ність. Суспільна небезпечність полягає в тому, що діяння заподіює 
шкоду відносинам, що охороняються кримінальним законом або міс
тить у собі реальну можливість заподіяння такої шкоди. Це - об'єк
тивна властивість злочину, реальне порушення відносин, що склалися 
в суспільстві. У частині 1 ст. 11 КК України суспільна небезпечність як 
обов'язкова ознака злочину лише називається, зміст ії закон не розкриває. 
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Оцінка суспільної небезпечності діяння як ознаки злочину відбува
ється на двох рівнях: по-перше, на законодавчому, коли законодавець 

криміналізує певне суспільно небезпечне діяння; по-друге, на правоза
стосовному, коли орган дізнання, слідчий, прокурор, суддя оцінюють 
суспільну небезпечність вчиненого конкретного злочину. Тому су
спільна небезпечність відноситься до оцінних понять. При порушенні 
кримінальної справи оцінка суспільної небезпечності діяння відбува
ється на законодавчому рівні. Юридичним вираженням суспільної не
безпечності виступає противоправність. Інші ознаки злочину: норма
тивна - діяння, передбачене кримінальним законом, внутрішня - вин
ність діяння та його носія- суб'єкта злочину. 

На нашу думку, при порушенні кримінальної справи за будь-яким 
складом злочину необхідним є встановлення нормативної ознаки зло
чину - діяння, передбаченого кримінальним законом. Поєднавши ви
щенаведене з переліком обставин, що складають предмет доказування, 
ми можемо визначитися з достатніми даними, які необхідно встанови
ти для прийняття рішення про порушення кримінальної справи. 

Перш за все необхідно з'ясувати обставини, пов'язані з подією зло
чину. Якщо проводити паралель зі складом злочину, то необхідно вста
новити елементи об'єктивної сторони злочину та його об'єкт. Це пояс-. . 
нюється кримшально-правовою регламентащєю певного злочину. 

Тому у ході оперативно-розшукової діяльності слід досліджувати та 
встановлювати саме обставини протиправної діяльності конкретних 
осіб, а не в цілому їх діяльність та діяльність установ, підприємств і 
організацій, в яких ці особи працюють. Оскільки за умов не встанов
лення конкретних осіб у вчиненні злочину та обставин вчинення зло
чину, зусилля слідчого будуть спрямовані не на доказування вини пі
дозрюваних, а на встановлення осіб, які вчинили злочин, що призведе 
до безпідставного затягування строків проведення досудового слідства, 
до порушення прав людини. 

Порушення провадження у кримінальних справах за фактами вчи
нення злочиНІв повинно стати не правилом, а винятком, коли встано

вити у повному обсязі обставини діянь з ознаками злочинів та осіб, що 
причетНІ до їх вчинення, неможливо інакше, ніж шляхом проведення 
невідкладних слідчих дій. 

Разом із цим окремі правники зазначають, що юридично більш пра
вильно порушувати провадження у кримінальній справі за фактом, а не 
щодо конкретної особи, оскільки це прямо не пов'язано з обмеженням 
прав людини. 

Ми погоджуємося з думкою М. А. Погорецького та С. М . Стахівсь
кого, що така позиція є необtрунтованою, оскільки порушення прова
дження у кримінальній справі за фактом при наявності конкретної 
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підозрюваної особи нерідко створює можливість для уповноваженої 
особи необrрунтовано затягувати розслідування такої справи й без
підставно позбавляти запідозрену особу можливості активно себе за
хищати, тим самим порушуючи їі конституційне право на захист, пе
редбачене ст. 59 Конституції України. 

Тому, на наш погляд, матеріали, що подаються слідчому оператив
но-розшуковим підрозділом для вирішення питання про порушення 
кримінальної справи повинні містити: дані про привід до порушення 
кримшальної справ та вказувати на наявність ознак злочину, за яким 

порушується відповідна кримінальна справа. Такі дані можуть бути 
одержані в результаті: а) заяви чи повідомлення підприємства, устано
ви, організації, службових осіб, представників влади, громадськості чи 
окремих громадян; б) явки з повинною особи, яка вчинила злочин; 
в) повідомлення, опублікованого в засобах масової інформації; г) роз
слідування іншої кримінальної справи. Для зазначених ситуацій влас
тивою є загальна інформаційна невизначеність, перевага «білих плям» 
у загальній картині злочину, недостатність знання про способи злочи
ну, сліди, особу злочинця, злочинні зв'язки, розміри нанесених збитків. 
У разі необхідності слідчий може встановити й самостійно певні дані у 
порядку, визначеному ст. 97 КПК України, в тому числі й надання до
ручення підрозділу, що здійснює ОРД, проведення відповідних опера-
тивно-розшукових заходів. 

ЗАСТОСУВАННЯ ПРИМУСОВИХ ЗАХОДІВ 

ВИХОВНОГО ХАРАКТЕРУ ДО НЕПОВНОЛІТНІХ 

ПАСТУШЕНКО Сергій Володимирович, 

ад'юнкт кафедри кримінального nроцесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Злочинність неповнолітніх завжди була і залишається актуальною 
правовою і суспільною проблемою, оскільки, з одного боку, вона є 
складовою загальної сучасної злочинності та показує тенденції їі роз
витку на майбутнє, а з іншого - демонструє стан морального здоров' я 
суспільства. 

Особливою формою державного впливу на неповнолітніх за вчи
нення ними суспільно небезпечних діянь є примусові заходи виховного 
характеру, які законом розглядаються як підстави звільнення від кри
мінальної відповідальності або від покарання. 

Метою застосування таких заходів має бути забезпечення інтересів 
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неповнолітнього, які охоплюють не тільки питання виховання, але й 
освіти і лікування в належних умовах та питання соціальної, психічної 
допомоги, адаптації до сучасного суспільного життя, набуття професії 
та працевлаштування. 

За своєю сутністю примусово-виховні заходи мають педагогічний 
характер. Вони не містять елемента покарання та незалежно від підстав 
застосування не спричиняють судимості, хоча певною мірою й обме
жують волевиявлення неповнолітніх, бо застосовуються здебільшого 
всупереч їх бажанню та згоди законних представників. 

Якщо неповнолітній, вчинивши злочин, ухиляється від застосу
вання до нього примусових заходІв виховного характеру, вони скасо

вуються судом за мотивованим поданням відповідного органу в спра
вах неповнолітніх, який здійснює контроль за поведінкою неповноліт
нього, чи поданням прокурора. У цьому випадку неповнолітній 
притягається до кримінальної відповідальності. Це свідчить про те, 
що звільнення неповнолітнього від кримінальної відповідальності із 
застосуванням примусових заходів виховного характеру є умовним 
(ч. 3 ст. 97 КК України). 

З приводу того чи іншого аспекту застосування заходів виховного 
характеру свою точку зору, зокрема, висловлювали як практичНІ пра

цівники В. Захаров, В. П. Коляда, так і вчені-процесуалісти - С. Благо
дир, З. Смітієнко, В. Ягодинський, О. Х. Галимов, Г. М. Омельяненко, 
Н. Крестовська, С. Г. Келіна. 
Ми підтримуємо думку І. Л. Петрухіна щодо наявності можливості 

застосування примусових заходІВ виховного характеру, який вважає, . . 
що злочинна поведшка стала розглядатися як насшдок несприятливого 

соціального середовища, дитячий вік вказував на несформованість 
особистості та необхідність виховання; у результаті правопорушуваль
на поведінка неповнолітніх була виключена з категорії кримінальних 
злочинів і стала трактуватися як відхилення в поведінці. Відповідно 
засобом реагування стали виховання (перевиховання), реабілітація. 

Положення ст. 97 Кримінального кодексу України реалізуються за
вдяки певному кримінально-процесуальному механізму, а саме- про
вадженню ПО застосrваННЮ примуСОВИХ заХОДІВ ВИХОВНОГО характеру 

(ч. 4 ст. 6, статті 7', 7, 9, 232', 233,447,448,449 КПК України). 
Історично у процесі, поступово змінюючи один одного, діяли прин-. . . 

ципи щодо залучення неповноштюх до кримшального судочинства та 

застосування покарання: принцип розуміння; принцип виховування. 
Саме принцип виховування і покладено в основу існування особливих 
заходів впливу на неповнолітніх. Зміст його полягає в тому, що до та
ких осіб, з огляду на їх особисту специфіку, повинні застосовуватися 
не заходи кримінального покарання, а переважно виховного впливу. 
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Основна мета цих засобів полягає в можливості ресоціалізації особи, 
недопущення виключення їі з повноцінного суспільного життя. 

Для підвищення ефективності застосування примусових заходів ви
ховного характеру обов'язково необхідно більш чітко визначити коло 
державних органів та служб, що беруть участь у вирішенні цих справ, а 
також їх повноваження. Бо, як зазначали, С . Благодир та З . Смітієнко, 
ці моменти ані в КПК України, ані в Законі України «Про органи й 
служби в справах неповнолітніх та спеціальні установи для неповно
літніх» повністю не врегульовані. Актуальним також залишається пи
тання спеціалізації дізнавачів, слідчих, суддів, що мають справу з не
повнолітніми. Варто відмітити, що процесуальний Закон (статті і, 9 
КПК України) орієнтований виключно щодо слідчого. 
У статті 105 КК України закріплено перелік примусових заходів 

виховного характеру та вказано, що до неповнолітнього може бути 
застосовано одночасно декілька з них. Узагальнення судової практи
ки виявило такі недоліки: відсутність призначення одночасно комплек
су таких заходів; незначну ефективність деяких з них; неможливість 
застосування, при достатніх підставах для цього, певних із них з 
огляду на ряд обставин (стан здоров'я неповнолітнього; втрата впли
ву з боку батьків); відсутність належного контролю за ходом та ре
зультатами їх виконання. 

Вважаємо, що для підвищення ефективності результатів прова

дження із застосування примусових заходів виховного характеру необ
хідно: розширити систему цих заходів, зокрема доповнити їх медико

психологічними заходами; передбачити можливість переважного за
стосування до неповнолітнього їх у комплексі; більш чітко визначити в 
Законі механізм контролю за виконанням цих заходів, а відповідаль
ність за це покласти на служби в справах неповнолітніх та КМСД з 
обов'язковим звітуванням перед судовим вихователем того суду, який 

призначив ц1 заходи. 

Питання про підстави для прийняття процесуальних рішень, у тому 
числі про застосування примусових заходів виховного характеру, є 
актуальним з огляду на те, що від правильного розуміння поняття 
«підстави» залежить і правильність прийняття процесуальних рішень. 
С. Г. Келіна зазначає, що підстави для звільнення від кримінальної від
повідальності становлять фактичні обставини або сукупність обставин, 
які є найбільш суттєвими і необхідними для застосування норми про 
звільнення від кримінальної відповідальності і характеризують вчине
ний ЗЛОЧИН або ОСОбу ЗЛОЧИНЦЯ . 

У правовому регулюванні питань, пов' язаних із застосуванням 
примусових заходів виховного характеру у чинному кримінальному, 
кримінально-процесуальному законодавстві України, вбачається низка 

689 



суперечливих і недостатньо врегульованих моментів. Передусім це 
стосується правового регулвовання підстави для застосування заходів 
виховного характеру щодо осіб, які вчинили суспільно небезпечне діян
ня, що підпадає під ознаки діяння, передбаченого Особливою части
ною Кримінального кодексу України до досягнення віку, з якого може 
наставати кримінальна відповідальність. Зазначена підстава поміщена 
законодавцем у статтю КК України, що має назву «Звільнення від кри
мінальної відповідальності із застосуванням примусових заходів вихов
ного характеру», .тоді як щодо вказаної категорії осіб має місце не зві
льнення від кримінальної відповідальності, а виключення такої. В тео
рії кримінального права загальновідомо, що звільнити від кримінальної 
відповідальності можна лише особу, дії якої містять всі ознаки злочину. 

Відповідно до положень чинного кримінально процесуального за
конодавства примусовІ заходи виховного характеру застосовуються не 

до всіх неповнолітніх, які вчинили суспільно небезпечні діяння до до-
сягнепня віку, з якого може наставати кримінальна відповщальюсть, а 
лише до тих, які на час вчинення суспільно-небезпечного діяння досяг-. . . . . 
ли одинадцяти роюв 1 не досягли ВІку, з якого в1дповщно до закону 
може наставати кримінальна відповідальність (статті 6, і КПК України). 

Примусові заходи виховного характеру можуть застосовуватися до 
неповнолітніх, які вперше вчинили злочин невеликої або середньої 
тяжкості, та до неповнолітніх, які вчинили суспільно небезпечне діян
ня, що підпадає під ознаки Кримінального кодексу України, до досяг
нення віку, з якого можливе настання кримінальної відповідальності, 
але яким виповнилося одинадцять роюв. 

Передбачений ч. 2 ст. 105 КК перелік примусових заходів виховного 
характеру є вичерпним. Поряд із застосуванням одного чи декількох із 
них суд може в передбаченому законом порядку призначити неповно
літньому вихователя з урахуванням позитивних даних про певну особу 
та і-і здатності позитивно впливати на поведінку неповнолітнього. Ця осо
ба має підтвердити у судовому засіданні свою згоду бути вихователем. 

Примусовими заходами виховного характеру, які застосовуються до 
неповнолпюх, є: 

- застереження; 

- обмеження дозвілля і встановлення особливих вимог до поведін-
ки неповноштнього; 

- передача неповнолітнього під нагляд батьків чи осіб, які їх замі
нюють, чи під нагляд педагогічного або трудового колективу за його 
згодою, а також окремих громадян на їхнє прохання; 

- покладення на неповнолітнього, який досяг п'ятнадцятирічного 
віку і має майно, кошти або заробіток, обов'язку відшкодування запо
діяних майнових збитків; 
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направлення неповнолітнього до спеціальної навчально-виховної 
установи для дітей і підлітків до його виправлення, але на строк, що не 
перевищує трьох років. 

При вирішенні питання про доцільність закриття справи з підстав за
стосування до неповнолітнього примусових заходів виховного характеру 
слідчий повинен виходити із сукупності всіх обставин справи, а не тіль
ки того факту, що це злочин невеликої тяжкості, а саме об'єкта посяган
ня, способу, обставин і стадії вчинення злочину, форми вини, мотивів 
злочину, ролі неповнолітнього та характеру участі у здійсненні злочин
ного наміру (якщо злочин вчинено у співучасті), тяжкості наслідків, що 
настали або могли настати, тощо. Необхідно враховувати також дані про 
неповнолітнього, які повинні повністю з'ясовуватися на стадії досудово
го слідства: його вік і інші біографічні дані; стан здоров'я; соціальну ха
рактеристику; умови життя, виховання та поведінки; обставини, що не
гативно впливали на виховання неповнолітнього, можливий вплив доро
слих підбурювачів, які втягували його у злочинну діяльність; його 
ставлення до вчиненого, навчання, праці; дані про сім'ю. 

Проблемою, що заслуговує на найбільш ретельну розробку є під
вищення ефективності провадження примусових заходів виховного 
характеру. Виступаючи безпосереднім засобом індивідуальної профі
лактики, воно спрямоване на усунення чинниюв, що сприяли вчинен

ню конкретних злочинів, а його результати виступають підrрунтям для 

запобіг~ння рецидивних злочинів з боку неповнолітніх. 

ВЗАЄМОДІЯ СЛІД ЧОГО З ПРАЦІВНИКАМИ 

ОПЕРАТИВНИХ ПІДРОЗДІЛІВ 

У ПРОЦЕСІ ОГЛЯДУ МІСЦЯ ПОДІЇ 

ПАТИКАндрій Анатолійович, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Однією з найпоширеніших слідчих дій, результативність якої зале
жить від тісної співпраці слідчого з оперативними працівниками є 
огляд місця події, порядок і підстави проведення якого визначені ст. 85 
КПК України. 

Організація належної взаємодії між слідчим та працівниками опера
тивних підрозділів в першу чергу має rрунтуватися на узгодженості 
їх спільних дій. При проведенні огляду місця події усі організаційні 
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. питання вирішує слідчий, який керує діями учасників слідчо-опера
тивної групи. Насамперед, за допомогою інших підрозділів має бути 
організована охорона місця події. Від правильного проведення огляду 
місця події залежить виявлення, збереження та вилучення речових до
казів, з урахуванням яких слідчий та працівники оперативно-розшуко
вих підрозділів в поДальшому висувають версії та складають план спі
льних дій з розкриття злочину. 

На сьогодні, як відомо з практики, при виїзді слідчо-оперативної 
групи на більшість повідомлень про злочини до огляду місця події за-
лучається експерт-кримшал1ст, окрім випадків, коли на території зони 
обслуговування одночасно вчиняється декілька злочинів, або вчиня
ється резонансний злочин. У такому випадку експерт-криміналіст фі
зично не має об'єктивної можливості взяти участь в огляді і слідчий 
проводить огляд місця події без його допомоги, а саме, фіксує, вилу
чає та оформляє речові докази особисто. 

Завдання на виявлення речових доказів покладається на весь осо
бовий склад слідчо-оперативної групи, у тому числі і на оперативних 
пращвниюв, першочерговим завданням яких є розшук злочинця та 

розкриття злочину. У процесі проведення оперативно-розшукових 
заходів можуть бути виявлені нові речові докази, що знаходяться за 
межами місця вчинення злочину. Наприклад, після нанесення тілес
них ушкоджень злочинець залишає місце вчинення злочину та вирі
шує позбутися знаряддя злочину (тупі або колюче-ріжучі предмети, 
вогнепальна зброя тощо), вважаючи, що на шляху відходу може бути 
затриманим працівниками патрульно-постової служби. Шляхом від
ходу він викидає знаряддя злочину до яру, водоймища, на смітник 
тощо. Відомі випадки, коли зброю, у тому числі навіть бойові грана
ти, знаходили в звичайній сміттєвій урні в центрі міста. Звідси виті
кає, що огляд місця події не повинен обмежуватися лише територією 
безпосереднього місця вчинення злочину. Місце огляду може розши
рюватися для виявлення нових речових доказів та обставин злочину. 
Зазвичай такі речові докази виявляються оперативними працівниками 
під час проведення оперативно-розшукових заходів на прилеглій до 
місця події території. 

Іноді при проведенні огляду місця події виникає необхідність засто
сування негайних оперативно-розшукових заходів, про що слідчий дає 
відповідну вказівку працівникам оперативно-розшукових підрозділів. 
Такі оперативно-розшукові заходи застосовуються як першочергові 
при встановленні особливих обставин злочину та виявленні доказів, які 
вказують на особу злочинця або стосовно його одягу та зовнішнього 
вигляду. Ці обставини мають місце, якщо на місці події вилучені фраг
менти чи сліди одягу або взуття злочинця. Також злочинець може тра-
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вмуватися при вчиненні злочину, на що можуrь вказувати окремі сліди . 
Наприклад, сліди взуття на снігу можуть вказувати на яку ногу кульгає 
розшукувана особа, сліди крові свідчать про можливе поранення особи 
гострим предметом (розбитим склом чи іншими предметами) під час 
вчинення нею злочину. Слідчий або експерт-криміналіст повинен пер
шочергово вжити заходів щодо фіксації, вилучення та збереження та
ких слідів, оскільки вони можуть зникати, втрачати свої якості та зни
щуватись під впливом зовнішніх чинників, таких як зміна температури, 
вологість, хімічні елементи тощо. Тобто сніг може танути, а кров 
обов' язково почне гнити, якщо Гі не просушити. Зазначена інформація 
може бути отримана при огляді місця події і складає велику цінність 
для оперативного працівника при проведенні ним термінових пошуко
вих заходів, оскільки допомагає йому ідентифікувати особу злочинця 
серед натовпу випадкових осіб. 

Окрім розкриття злочину та притягнення винних до відповідаль
ності, терміновість дій слідчо-оперативної групи зумовлена обов' яз
ком слідчого вжити своєчасних заходів для забезпечення відшкоду
вання збитків, завданих злочинними діями, що неможливе без чіткого . . . 
визначення та розподІлу сЛІдчим завдань кожного учасника сЛІдчо-

оперативної групи, своєчасного інформування слідчого, швидкого 
аналізу та прийняття рішення на місці події, ефективного викорис
тання наявних ресурсів та злагоджених дій особового складу слідчо
оперативної групи. 

Із зазначеного вище можна дійти висновку, що взаємодія між слід
чим, працівниками оперативно-розшукових підрозділів та іншими учас
никами огляду місця події не є ефективною у тому випадку, коли вони 
стоять без діла навколо слідчого, спостерігаючи за його роботою. Це 
лише буде свідчити про відсутність організації слідчим роботи на місці 
події, такими діями слідчий прирікає кримінальну справу, яка ще не 
була порушена, на те, щоб бути похованою в архіві, будучи закритою 
за строками давності. Тому, прибувши на місце події, слідчий повинен 
оцінити ситуацію, проаналізувати наявну інформацію та спрямувати 
роботу працівників оперативно-розшукових підрозділів у необхідному 
для розкриття злочину напрямі. Лише за умови чіткої організації, уз
годженості дій, правильного використання часу та ресурсів можна до
сягти найбільш ефективної взаємодії між слідчим та працівниками 
оперативно-розшукових підрозділів . 



ПОНЯТТЯ ТА ПРАВОВЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

СУДОВО-ТЕХНІЧНОЇ ЕКСПЕРТИЗИ 
ДОКУМЕНТІВ (ДОСЛІД)КЕННЯ ПАСПОРТ А 

ГРОМАДЯНИНА УКРАЇНИ) 

ПА ТИК Леся Леонідівна, 
ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

На сьогодні документи фігурують майже в усіх сферах людської дія
льності, а особливо паспорт громадянина України (далі- паспорт). Час
то, для вирішення ти:х чи інших питань, цей документ піддається під
робці: виготовляється повністю або вносяться у нього зміни. Виявити 
ознаки підробки особою, яка не володіє спеціальними знаннями дуже 
складно, тому, слідча та судова практика потребує використання досяг
нень науки і техніки для вирішення чи роз' яснепня цих проблем, а також 
з' ясування обставин, що мають значення для справи. Особливе і вагоме 
місце для вирішення вище зазначених питань, займає така галузь науко
вого знання як техніко-криміналістичне дослідження документів. 

Однією з основних видів криміналістичних експертиз, завданням якої 
є вирішення питань, пов' язаних з дослідженням матеріалів документів, 
технічних прийомів та способів їх виготовлення, а також внесення в них 
змін є судово-технічна експертиза документів. Так, при дослідженні па
спорта предмет судово-технічної експертизи документів становитимуть 
факти і обставини, пов' язані з виготовленням паспорта, способом вне-
сення у нього змш, яю встановлюються на основі спеціальних знань у 
галузі техніко-криміналістичного дослідження документів. 

Такий вид експертного дослідження, як і будь-який інший, потребує 
нормативно-правового забезпечення, яке б урегульовувало проваджен
ня судово-експертної діяльності. Існуючу на сьогодні нормативну базу 
умовно можна поділити на таку, що регулює загальні положення судо
вої експертизи в Україні, та таку, що урегульовує безпосередньо кожен 
із видів досліджень. Коротко розглянемо основні з них. 

До основних нормативно-правових актів, які регулюють загальні 
положення судово-експертної діяльності, в тому числі й проведення 
судово-технічної експертизи документів, належать: 

1. Закон України від 9 вересня 2004 року NQ 1992-IV «Про судову 
експертизу», який є основним нормативно-правовим документом, що 
визначає основоположні засади судово-експертної діяльності, зокрема 
їі організацію, правовий статус судового експерта, діяльність експерт
них установ, а також фінансові питання. 
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. 2._ Кримінально-процесуальний кодекс України від 28.12.1960 року 
ЗІ змшами та доповненнями станом на 10.03.2008 р., зокрема статті 65 , 
66 (щодо доказів), статті 75-77 (щодо призначення експертизи та пов
новажень експерта), статті 91, 92 (щодо витрат та їх відшкодувань), 
глава 18 визначає порядок проведення експертизи та статтями 310-
315 - проведення експертизи в суді. 

З. Цивільно-процесуальний кодекс України зі змінами та доповнен
нями станом на 20.02.2007 р., зокрема статті 47, 53, 54 визначають по
няття експерта та спеціаліста, їх права та обов' язки, глава 5 присвячена 
доказам (поняттю висновку експерта як доказу), у ст. 133 визначено 
способи забезпечення доказів, одним з яких є допит експерта, стат
ті 143-150 встановлюють порядок призначення та проведення експер-
тизи тощо. . 

4. Митний кодекс України від 11.07.2002 року N2 92-IV зі змінами та 
доповненнями станом на 25.12.2007 р., зокрема статті 65, 365, 369 ви
значають порядок залучення спеціалістів та експертів для здійснення 
митного контролю, а також при провадженні у справах про порушення 

митних правил; статті 380-382 визначають порядок призначення та 
проведення експертизи. 

5. Постанова Пленуму Верховного Суду України від ЗО травня 1997 ро
ку N2 8 зі змінами та доповненнями внесеними Постановою від 
25.04.1998 р. N2 15 «Про судову експертизу в кримінальних і цивільних 
справах». 

6. Наказ Міністерства юстиції України від 8 жовтня 1998 року 
N2 53/5 зі змінами та доповненнями внесеними Наказом Міністерства 
юстиції України від 10.06.2005 року N2 5915 «Про затвердження інструк
ції про призначення та проведення судових експертиз», яка визначає 
види експертиз, що проводяться в експертних установах; обов' язки, 
права та відповідальність експерта; правила оформлення матеріалів для 
проведення експертизи; організацію досліджень та оформлення їх ре
зультаТІв. 

7. Постанова Кабінету Міністрів України від 6 травня 1998 року 
N2 617 «Про утворення Державного науково-дослідного експертно
криміналістичного центру Міністерства внутрішніх справ». 

8. Постанова Кабінету Міністрів України від 20 червня 2000 року 
N2 988 «Про експертну службу Міністерства внутрішніх справ». 

Серед основних нормативно-правових актів, які регулюють прова
дження судово-технічної експертизи документів слід назвати такі: 

1. Наказ Міністерства юстиції України від 8 жовтня 1998 року 
N2 5315 зі змінами та доповненнями внесеними Наказом Міністерства 
юстиції України від 30.12.2004 р. N2 144/5 «Про затвердження науково
методичних рекомендацій з питань підготовки та призначення судових 
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експертиз», де визначено види нових експертиз (в рамках традиційної 
техніко-криміналістичної експертизи документів), головні їх завдання 
та орієнтовний перелік вирішуваних питань. 

2. Методика порядку проведення та оформлення експертних дослі
джень І [Пєчніков В . С., Назаров В. В., Пащенко В. І. та ін.).- К., 2004 рік. 
В якій визначено та охарактеризовано стадії проведення експертного 
дослідження (попереднє, роздільне, експертний експеримент, порівняль
не, оцінка результатів та оформлення висновків), правила та порядок 
оформлення експертного дослідження, структуру висновку експерта
спеціаліста при оформленні експертних досліджень (загальні положен
ня, вступна та дослідницька частини, висновки, ілюстрація досліджен
ня тощо). 

З . Інформаційний посібник по сучасних способах виготовлення пе
чаток і штампів І [Назаров В. В., Ковальов К. І., Іванов Ю. В., Пелю
шок В. Г.].- К., 2003 року. Де надана характеристика технології виго
товлення друкарських форм та особливостей отриманих відбитків, що 
значно полегШує дослідження паспорта при вирішенні питання про 
спосіб нанесення відбитків печаток та штампів. 

4. Методика дослідження документів, які мають захисні засоби І [За 
ред. О. Л. Кобилянського].- К., 2005 року. Яка надає визначення основ-. . 
них термІНІВ та понять цього виду експертного досЛІдження, загальНІ 

технічні вимоги, порядок його проведення, методи та засоби дослі-. . . . 
дження, а також переЛІк питань, яю вирІшуються таким досЛІдженням. 

Судово-технічна експертиза за об'єктом дослідження поділяється на 
такі види як: 1) дослідження реквізитів і матеріалів документів; 2) до
слідження друкарських форм та їх відбитків. Коротко розглянемо їх на 
прикладІ досЛІдження паспорта. 

Метою експертизи реквізитів і матеріалів паспорта є встановлення 
фактичних даних, пов' язаних з його відтворенням та ототожненням 
матеріалів і засобів, які використовувалися для його виготовлення. 

Об'єктом такої експертизи є як сам паспорт, так і матеріали, техніч
ні засоби, за допомогою яких він виготовлявся. Іншими словами, до
сліджуватися може паспорт в цілому (наприклад, при встановленні 
способу його виготовлення), або його окремі елементи- реквізити (на
приклад, відомості про особу володільця паспорта, орган, що його ви
дав, відбитки печаток та штампів, фотокартка тощо) та матеріали (на
приклад, папір, чорнила, фарбувальні речовини, клеї тощо). 

Можливостями технічної експертизи реквізитів паспорта є: встанов
лення способу виготовлення документа; встановлення факту і способу 
внесення змін у паспорт (підчистка, дописка, травлення, переклейка 
фотокартки, заміна частин паспорта тощо); встановлення типу, моделі, 
марки друкарської техніки, та їх ідентифікація за відбитками знаків; 
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ідентифікація рукописних (друкованих) записів, печаток та штампів за 
їх відбитками; ідентифікація засобів розмножувальної техніки; вияв
лення слабо видимих (невидимих) записів; встановлення відносної 
давності виг?товлення паспорта або його частини, послідовності нане
сення штрихш, що перетинаються тощо. 

Можливостями технічної експертизи матеріалів паспорта є встанов
лення роду, виду матеріалів, на яких або за допомогою яких виготов
лялися бланки паспорта (папір, барвники тощо), а також їх родова 
(групова) приналежність. 

Об'єктами експертизи друкарських форм та їх відбитків можуть бу
ти: 1) друкарські засоби (наприклад, друкарські форми, печатки, штам
пи, принтери тощо); 2) відбитки, нанесені друкарськими засобами 
(бланки паспорта, відбитки печаток та штемпелів); З) предмети, які 
використовувалися для виготовлення друкарських засобів та відбитків 
(пуансони, матриці, гравірувальні машини, картриджі тощо). 

Як видно з вище наведеного, поряд із нормативно-правовими акта
ми, які регулюють загальні положення та організаційно-правові засади 
судової експертизи, у незначній кількості існують норми, які реГулю
ють порядок проведення судово-технічної експертизи документів та Гі 
видів. На жаль це є великим недоліком, внаслідок чого можуть виник
нути деякі порушення під час проведення дослідження. Криміналістич
не дослідження паспорта громадянина України потребує особливої 
уваги та методики, так цей документ наділений спеціальними засобами 
захисту від підробки. Видана у 2005 році така методика, значно полег
шує роботу експертів-криміналістів з документами, які наділені засо
бами захисту від підробки, і подає приклад науковцям створювати нові 
методичні рекомендації з різних видів досліджень. 

ЗНА ЧЕННЯ СУДОВОГО КОНТРОЛЮ 
ПРИ ЗАСТОСУВАННІ ОКРЕМИХ ВИДІВ 

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО ПРИМУСУ 
НА ЕТАПІ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА 

ПЛІЩУК Любомир Іванович, 

науковий співробітник Міжвідомчого НДЦ з проблем боротьби 
з організованою злочинністю при РНБО України 

Гуманізація кримінально-процесуальної діяльності нерозривно по
в'язана з історією застосування засобів примусу, принципами криміна
льного процесу та правовими ідеями. 
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Ідеї радикальних змін кримінального процесу, його принципів та 
форм в бік демократизації та гуманізації знайшли своє відображення в 
Конституції України, де значна увага приділяється захисту прав і сво
бод людини та громадянина в кримінальному процесі. Так, у ст. З Кон
ституції України проголошується: «Людина, їі життя, здоров'я, честь і 
гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні найвищою 
соціальною цінністю. Права і свободи людини та їх гарантії визнача
ють зміст і спрямованість діяльності держави. Держава відповідає пе
ред людиною за свою діяльність. Утвердження і забезпечення прав і 
свобод людини є головним обов'язком держави». 

Оголосивши цей принцип правової держави для громадянського су
спільства, Конституція України одночасно визначила і закріпила най
більш важливі аспекти правового механізму забезпечення й охорони 
конституційних цінностей людини в правовій державі, в якій важлива 
роль належить судовій владі, ії системі, принципам правосуддя і судо
вого контролю під час досудового слідства. 

Судовий захист прав і свобод людини на стадії досудового слідства . . 
стали основою демократичних перетворень у кримшальному процес1, 

гарантією захисту від незаконного і необrрунтованого обмеження прав 
і свобод громадянина, безпекИ особи тощо. 

Застосування державного qримусу в кримінальному процесі повин-
но здійснюватись відповідно до міжнародних стандарпв захисту прав 
особи. Європейська конвенція про захист прав людини та основних 
свобод, проголосивши принцип доступу до правосуддя, забезпечила 
послідовне оновлення законодавчої бази в Україні. Відповідно до ст. 55 
Конституції України права і свободи людини та громадянина захища
ються судом. Кожному гарантується право на оскарження в суді рі
шень, дій чи бездіяльності органів державної влади, органів місцевого 
самоврядування, посадових і службових осіб. 

Однак, проблема застосування заходів кримінально-процесуального 
примусу, які обмежують права і свободи людини та громадянина, зав
жди була й залишається надто гострою, оскільки їх застосування втру
чається в приватне, політичне та трудове життя людини. 

При застосуванні такого заходу процесуального примусу, як накла
дення арешту на майно, вклади та цінні папери, можуть бути порушені 
права фізичних та юридичних осіб, в результаті чого виникає проблема 
забезпечення їх захисту в кримінальному судочинстві. У Кримінально
процесуальному кодексі України (далі- КПК) чітко передбачено коло 
осіб, на майно яких може бути накладено арешт,- це обвинувачений, 
підозрюваний чи особи, які несуть за законом матеріальну відповіда
льність за їх дії. 

Практика свідчить, що під час провадження досудового слідства час-

698 



то накладаються арешти на майно, цінні папери чи вклади юридичних 
осіб усупереч вимогам ст. 126 КПК України. 

Навіть якшо кримінально-процесуальне законодавство зобов'язує 
слідчого забезпечити цивільний позов і передбачену законом конфіс
кацію майна (ст. 125 КПК України), він не повинен виходити за межі 
визначеного законом порядку. 

Однак, враховуючи сучасні методи вчинення економічних злочинів -
використання фіктивних фірм, що мають статус юридичної особи, з ме
тою прикриття злочинної діяльності, виникає проблема своєчасного за
безпечення відшкодування завданих збитків інтересам держави чи окре
мих громадян. Отже, якшо в ході провадження досудового слідства у 
справі встановлено факти вчинення фінансових операцій з коштами або 
іншим майном, одержаними внаслідок вчинення суспільно-небезпечного 
протиправного діяння, які належать юридичній особі і знаходяться на ії 
рахунках, то виникає питання: як забезпечити виконання вироку в час

тині можливої конфіскації майна, якщо не встановлено його належність 
обвинуваченому чи підозрюваному? При цьому слід врахувати, що не
прийняття своєчасного рішення шодо накладення арешту на майно чи 
кошти може призвести до їх подальшої втрати чи приховування з боку 
заінтересованих осіб. Це саме стосується випадків, коли майно чи кошти 
юридичної особи є об'єктом злочинних дій і знаходяться на банківських 
рахунках. Адже оглянути таке майно чи кошти неможливо, а тому не-

можливо їх визнати речовими доказами у справt. 

Але й передчасне накладення арешту на майно чи банківські вклади 
фізичних чи юридичних осіб порушує їх права та законні інтереси. Ча-
сто трапляються випадки, коли сшдчими накладається арешт на майно 
чи банківські вклади юридичних осіб безпідставно та помилково, так, 
як і безпідставно порушуються кримінальні справи. 

Держава начебто взяла на себе зобов'язання перед людиною щодо 
забезпечення їі прав і свобод, але не створила механізму виконання 
цього обов' язку, який би відповідав міжнародним стандартам, задово
льняв потреби громадян і не порушував їхні права. 

Так, відповідно до вимог ст. 125 КПК України слідчий за клопо
танням цивільного позивача або зі своєї ініціативи зобов'язаний вжи
ти заходів щодо забезпечення заявленого в кримінальній справі або 
можливого в майбутньому цивільного позову чи забезпечення вико
нання вироку в частині можливої конфіскації майна, склавши про це 
постанову. 

Забезпечення цивільного позову і можливої конфіскації майна про
вадиться шляхом накладення арешту на вклади, цінності й інше майно 
обвинуваченого чи підозрюваного, або осіб, які несуть за законом ма
теріальну відповідальність за його дії, де б ці вклади, цінності та інше 
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майно не знаходилось, а також шляхом вилучення майна, на яке накла

дено арешт. 

Накладення арешТ'; на майно, вклади та цінні папери є одним із ви
дів процесуального примусу, оскільки його застосування обмежує 
майнові права громадян. Тому вважаємо, що його застосування повин
но проводитись виключно за рішенням суду, що створить відповідний 
судовий контроль і виключить можливість зловживань з боку осіб, які . . 
провадять дпнання чи досудове сшдство. 

Крім того, законодавець окремо визначив порядок накладення аре
шту на вклади зазначених осіб, згідно з яким він проводиться виключ
но за рішенням суду. Однак, законом не передбачено форму звернення 
слідчого чи особи, яка проводить дізнання, до суду щодо накладення 
арешту на вклади та порядок розгляду судом таких звернень. 

Зазвичай, слідчий звертається до суду із поданням про накладення 
арешту на банківський рахунок, яке погоджене з прокурором, що здій
снює нагляд за досудовим слідством. Суд розглядає таке подання, піс
ля чого виносить постанову про його задоволення та накладення ареш
ту на вклади, цінні папери, розміщені на відповідному банківському 

рахунку, або відмову в задоволенні такого подання. 
Однак, закритий судовий розгляд подань слідчого чи прокурора про . . . . 

накладення арешту на вклади чи цшю папери не вщповщає сучасним 

уявленням про справедливий розгляд і порушує право на захист, до
ступ до правосуддя та свободу оскарження. 

Крім того, не доцільно розмежовувати порядок накладення арешту на 
майно і вюtади, відповідно на одне - за постановою слідчого, на інше -
за рішенням суду, оскільки одне й друге однаковою мірою створюють 

перепони фізичним та юридичним особам у свободі реалізації своїх 
майнових прав. Тим паче, що накладення арешту на майно, відповідно 
до ч. І ст. 126 КПК України, може провадитись і шляхом його вилучення. 

Оскільки порядок накладення арешту на майно, яке знаходиться в 

житлі, та його опис у процесуальному аспекті збігаються з проведен
ням огляду, обшуку та виїмки, які провадяться за рішенням суду, то й 
вказані процесуальні дії неможливі без рішення суду. 

Судовий контроль під час застосування такого заходу, як накладен
ня арешту на майно, цінні папери та вклади забезпечить: 1) встановле
ний порядок кримінального судочинства; 2) забезпечить гуманізацію 
діяльності органів досудового слідства; З) посилить механізми захисту 
прав та законних інтересів особи в кримінальному судочинстві. 
У зв' язку з цим потребують подальшого вдосконалення порядок, 

підстави й умови застосування зазначеного заходу кримінально-про
цесуального примусу під контролем суду і порядок виконання судових 
рішень щодо його застосування. 
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УЧАСТЬ НОТАРІУСА 

В КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНИХ ДІЯХ: 

ІСТОРІЯ І СУЧАСНІСТЬ 

ПОПОВЧЕНКО Олег Іванович 

здобувач кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутріщніх справ 

У правоохоронному механізмі України важливе мІсце належить 
нотаріату як системі органів та посадових осіб, на яких покладено 
обов'язок засвідчувати права і факти, що мають юридичне значення, та 
вчиняти інші нотаріальні дії для надання ним юридичної вірогідності 
(ст. І Закону «Про нотаріат»). 

Нотаріат - це публічно-правовий інститут в системі позасудового 
правового забезпечення охорони та захисту прав і законних інтересів 
України, громадян, підприємств, установ та організацій, заснований 
на єдиних принципах, формах та методах організації і здійснення 
нотаріальної діяльності, а також державного контролю за цією діяль
юстю. 

Історія латинського нотаріату, до якого належить Україна, з часів 
стародавнього Риму і до сьогодення свідчить, що особи, які виконували 
нотаріальні функції, як кваліфіковані правознавці, завжди брали активну 
участь в кримінальному процесі, а законодавство про нотарІат традицій
но мало зв' язок з положеннями кримінально-процесуального права. 

Так, за статутами Риму I-IV ст. у кримінальних справах нотаріуси 
записували перебіг слідства, допитували свідків, редагували судові 
рішення та видавали їх копії. Привілеї нотаріуси мали при допиті їх в 
суді. У Візантії VI-XV ст. вони здійснювали правосуддя. У Франції, 
Іспанії, Німеччини VIII-XIV ст. нотаріус стає присутнім при катуван
нях 1 стратах засуджених. 

Пам'ятки права, що діяли на теренах України у X-XIV ст. (княжі 
договори, грамоти, статути, Руська правда, Литовські статути, збірки 
магдебурзького права), покладали слідство і суд на осіб (воєвода, воз
ний, магістрат тощо), які мали повноваження нотаріального характеру. 
Ці ж положення містять «Права, за якими судиться малоросійський 
народ» 1743 р. 

Після поширення у XVIII ст. в Україні законів Російської імперії 
свідчити документи та звіряти підписи у текстах стали писарі та дяки, а 
з 1781 р.- нотаріуси, що були відокремлені від органів кримінальної 
юстиції. 
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Вивчення історичних пам'яток дає підстави стверджувати, що осо
би, які лосвідчували правочини і «свідчили» підроблені документи, 
проводили звірення підписів у рукописних текстах. І не зважаючи на 
те, що каліграфічний метод як псевдонауковий з часом перестав існу
вати у експертній практиці, нотаріусів і сьогодні залучають до кри
мінального процесу. Цьому сприяє ріст злочинів у сфері економіки і 
удосконалення способів їх вчинення. Слідча практика вказує, що знач
на частина шахрайств не обходиться без участі нотаріусів, які завіря
ють довіреності, за допомогою яких у людей відбирають квартири, 
реалізують крадені автомобілі, посвідчують акти дарування, якими за
масковано вимагання майна тощо. В приміщеннях нотаріату залиша
ються документальні сліди вчинення злочинів. Нотаріуси самі не рідко 
стають жертвами злочинцІв. 

Суб'єктом кримінально-процесуальної діяльності є будь-яка особа, 
що залучена до їі сфери, має права та виконує обов' язки, здійснює хоча б 
одну з процесуальних функцій або сприяє їх реалізації. Існують різні 
класифікації таких суб'єктів. Проте, в першу групу включають органи і 
осіб, які ведуть процес (суд, прокурор, слідчий та ін.). До другої групи
учасників, які захищають свої або представлені інтереси (потерпілий, 
обвинувачений, захисник та ін.). В третю- осіб, що сприяють судочин
ству або виконують в ньому допоміжну роль (свідок, спеціаліст тощо). 

Нотаріус може належати до другої чи третьої групи. При цьому, він 
є юристом, Що зумовлює певну специфіку його становища. На його 
поведінку впливають професійні інтереси, які є основою мотивації дія
льності, визначають цілі, цінності, орієнтації. В кримінальному процесі 
він підпорядковує свої дії морально-етичним нормам і правилам пове
дінки, співвідносить цілі нотаріальної і кримінально-процесуальної 
діяльності з вимогами наявної ситуації, в якій вони реалізуються. Ігно
рування цих закономірностей призводить до конфліктів при проведен
ні окремих слідчих дій з його участю. Причина цих конфліктів - недо-. . 
еконалІсть нормативно-правового регулювання, наявюсть правових 

колізій у законодавстві про нотаріат і кримінально-процесуальному 
законі, різне розуміння органами кримінальної юстиції і нотаріату 
норм права 1 моральних правил. 

Сфера нотаріальної діяльності - частка суспільного життя, в якій 
специфічні моральні, етичні та деонтологічні норми завжди відігравали 
важливу роль. Перед будь-яким нотаріусом щодня виникає необхід

ність в поведінці, не врегульованій формально. І тут йому доводиться 
керуватися сукупністю професійних морально-етичних норм . 

Етичні принципи визначають моральний характер встановлених за
коном процесуальних дій і відносин всіх учасників кримінального про
цесу, в якому утворюється складна система взаємодії норм права і мо-
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ралі. Водночас, категорії «мораль», «моральні засади» вживаються і 
в розрізняльному значенні, коли потрібно критично поставитися до 
існуючих положень для їх удосконалення. Це цілком стосується рефо
рмування кримінально-процесуального права України, орієнтованого 
на загальнолюдські цінності, зокрема гуманізм. 

Гуманізм стверджено в ст. З Конституції України, в якій вказано: 
«Людина, ії життя і здоров' я, честь і гідність, недоторканність і безпека 
визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю. Права і свободи 
людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності дер
жави. Держава відповідає перед людиною за свою діяльність . Утвер
дження і забезпечення прав і свобод людини є головним обов'язком 
держави». 

Гуманізм кримінально-процесуального права полягає у розвитку ре
гламентації процесуальних гарантій прав і законних інтересів учасни
ків процесу, засобів профілактики злочинності та правопорушень. 
Проявом гуманізму є диференціація процесуальної форми, яка гаран
тує особисті права і свободи, що існують за межами кримінального су
дочинства. А, як раз, у сфері нотаріальної діяльності гуманізм знахо
дить відображення в інституті нотаріальної таємниці, норми якого за
кріплені в статтях 5, 8, 8-1 Закону «Про нотаріаn> (далі -Закону) та 
деталізуються в статтях З, 9 Кодексу професійної етики нотаріусів 
України, в основу якого покладено Етичний кодекс нотаріусів Європи 
та заповіді Міжнародного союзу нотаріату. 

Відповідно до вказаних статей Закону (в ред. 01.10. 2008 р.), нотаріус 
зобов'язаний зберігати в таємниці відомості, одержані ним у зв'язку з 
вчиненням нотаріальних дій (ст. 5). Нотаріальна таємниця - це сукуп
ність відомостей, отриманих під час вчинення нотаріальної дії або 
звернення до нотаріуса заінтересованої особи, в тому числі про особу, 
їі майно, особисті майнові та немайнові права і обов'язки тощо (ч. 1 
ст. 8). Вимагання від нотаріуса цих відомостей забороняється і тягне за 
собою юридичну відповідальність (ч. 2 ст. 8-1). Нотаріус не має права 
давати показання як свідок щодо відомостей, які становлять нотаріаль
ну таємницю, крім випадків, коли цього вимагають особи, за доручен
ням яких або щодо яких вчинялися нотаріальні дії (ч. 9 ст. 8). 

Ці положення мщоть істотне значення для застосування п. 1 ч. 1 
ст. 69 КПК, за яким не можуть бути допитані як свідки нотаріуси з 
приводу того, що їм довірено або стало відомо у процесі нотаріальної 
діяльності, якщо вони не звільнені від обов'язку зберігати професійну 
таємницю особою, що довірила їм ці відомості. Ця норма не позбавле
на гуманного змісту, але, по-перше, як бути нотаріусу, який притяга
ється до кримінальної відповідальності у зв' язку із професійною діяль
ністю і змушений захищатися від обвинувачення? По-друге, вимагання 
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від нотаріуса давати показання і звільнення його від обов'язку зберіга
ти таємницю, не тотожні поняття. За ними може стояти різна процеду
ра оформлення, що взагалі не врегульовано. 

Отже, для усунення цих неузгодженостей і посилення гуманізму За
кон «Про нотаріат» і КПК потрібно доповнити нормою, яка передбачає 
звільнення нотаріуса від обов'язку зберігати нотаріальну таємницю, 
якщо він притягується до кримінальної відповідальності. Зараз у КПК 
така можливість передбачена тільки стосовно нотаріуса- свідка (п. 1 
ч. 1 ст. 69). 
У Росії за ч. 2 ст. 16 Основ законодавства про нотаріат суд може зві

льнити нотаріуса від обов' язку зберігати таємницю, якщо проти нього 
порушено кримінальну справу у зв' язку з вчиненням нотаріальної дії. 
Вважаємо, що в Україні таке звільнення слід пов'язувати з появою пі
дозрюваного чи обвинуваченого, а не порушенням кримінальної справи. 

Пропонуємо доповнити Закон та КПК нормою такого змісту: «Суд 
може звільнити нотаріуса від обов'язку зберігати нотаріальну таємни
цю, якщо він підлягає допиту як підозрюваний, обвинувачений чи під
судний у зв' язку із вчиненням злочину при виконанні професійних 
обов'язків». 

Статті 107, 143 КПК також потрібно доповнити положеннями про 
те, що особа, яка довірила нотаріусу відомості, що містять професійну 
таємницю, може звільнити його від обов'язку їі зберігання, якщо нота
ріус підлягає допиту як підозрюваний чи обвинувачений у зв'язку з 
вчиненням нотарІальної дії. 

Питання охорони нотаріальної таємниці у кримінальному процесі 
передбачає необхідність чіткого і однозначного нормативного визна
чення кола суб'єктів, на яких поширюється обов'язок зберігати цю та
ємницю. За п. 1 ч. 1 ст. 69 КПК як свідок не може бути допитаний лише 
нотаріус. Водночас у частинах 2, 3 ст. 8 Закону зазначено, що не тільки 
нотаріуси, але й особи, згадані ст. 1, а також стажисти нотаріуса зо
бов'язані зберігати нотаріальну таємницю, навіть якщо їх діяльність 
обмежується наданням правової допомоги чи ознайомленням з доку
ментами і нотаріальна дія не вчинялась. Обов'язок дотримування нота
ріальної таємниці поширюється також на осіб, яким про вчинення но
таріальної дії стало відомо у зв'язку з виконанням службових обов'яз
ків чи іншої роботи, на свідків нотаріальних дій тощо. 

Законом не передбачено ніяких процесуальних особливостей про
ведення слідчих дій у нотаріальній конторі. У ч. 3 ст. 8-1 Закону лише 
зазначено, що обшук, виїмка, огляд робочого місця (контори) прово
дяться на підставі та в порядку, що встановлені законом. 
Ми підтримуємо пропозиції В. М. Тертишинка «встановити прави

ло, що нотаріус надає слідчим копії необхідних для кримінальної спра-
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ви документів тільки за вимогою слідчого , яка санкціонована прокуро
ром, а виїмка нотаріальних документів мала б здійснюватися тільки за 
рішенням суду. Це відповідало б сучасним вимогам часу - реалізації 
ідей правової держави у сфері правосуддя». 

Вважаємо також, що судовий контроль має здійснюватись за прове
денням усіх слідчих дій, спрямованих на огляд та вилучення нотаріа
льних документів. Пропонуємо доповнити ст. 8-1 Закону «Про нотаріат» 
і відповідно статті 177, 178, 190 КПК такою нормою: «Обшук, виїмка, 
огляд робочого місця (контори) проводиться тільки за вмотивованою 
постановою суддш . 

У ДОСКОНАЛЕННЯ КРИМІНАЛЬНО

ПРОЦЕСУАЛЬНОГОЗАКОНОДАВСТВА 

УКРАЇНИ КОНСТИТУЦІЙНИМ СУДОМ 
УКРАЇНИ 

ПОТЬОМКІН Андрій Олександрович, 

аспірант Національної академії Служби безпеки України 

Бідіграючи провідну роль в забезпеченні верховенства Конституції 
України, єдиний орган конституційної юрисдикції в Україні своєю діяль
ністю збалансовує систему державної влади, захищаючи конститу
ційні цінності не дозволяє їх будь-якого законодавчого спотворення, 
забезпечує стабільність правових норм та єдність в розумінні змісту 
Основного Закону (тлумаченням його норм та законодавчих актів), 
виконуючи функції щодо захисту інтересів людини і громадянина, су
спільства і держави в межах повноважень, визначених чинним законо

давством України, сприяє забезпеченню економічної, політичної, соціаль
ної стабільності і безпеки України. В процесі реформування правової і 
політичної системи українського суспільства орган конституційного . . . 
правосуддя сприяє процесу правового 1 сусшльно-поштичного розвит-

ку держави. 

Згідно із статтею 147 Конституції України, єдиним органом консти
туційної юрисдикції в Україні вирішуються питання щодо відповідно
сті законів та інших правових актів Конституції України і дається 
офіційне тлумачення Конституції та законів України, що вказує на ва
гому роль і високе значення його діяльності . Конституційним Судом 
України, в процесі вирішення питань щодо відповідності законів та ін
ших правових актів Конституції України, осмислюються і конкретизу-
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ються конституційні положення, створюються правові позиції з різних 
галузей права, і зокрема, кримінального процесу, які потім розкриваються 
і втілюються в його актах. Зазначене вказує на принципову важливість 
рішень, висновків і ухвал Конституційного Суду України для подаль
шої нормотворчої діяльності органів державної влади в усіх галузях 
законодавства України, і зокрема щодо удосконалення кримінально
процесуального законодавства. 

Президент України звернувся до Конституційного Суду України з 

клопотанням надати висновок щодо відповідності Конституції Украі·ни 
Римського Статуту Міжнародного кримінального суду, підписаного від 

імені України 20 січня 2000 року, який вноситься до Верховної Ради 
У країни для надання згоди на його обов'язковість. 

У ході розгляду цієї справи Конституційним Судом України було 
встановлено, що на відміну від міжнародних судових органів (див. п. 4 
ст. 55 Конституції України), які за своєю природою є допоміжними 
засобами захисту прав і свобод людини і громадянина, Міжнародний 
кримінальний суд доповнює систему національної юрисдикції. Мож

ливість такого доповнення судової системи України не передбачена 
розділом VIII «Правосуддя» Конституції України. Це дало підстави для 
висновку, що абзац десятий преамбули та ст. 1 Статуту не узгоджу
ються з положеннями частин першої, третьої ст. 124 Конституції України, 
а тому приєднання України до цього Статуту, відповідно до частини 
другої ст. 9 Конституції України, можливе лише після внесення до неї 
відповідних змін (Висновок Конституційного Суду України N2 3-в/2001 
від 11 липня 2001 року (справа про Римський Статут). 

Громадянин Солдатов Г. І. звернувся до Конституційного Суду 
Украі·ни з клопотанням дати офіційне тлумачення положень статей 55, 
59 Конституції України, ст. 44 та глави 22 Кримінально-процесуаль
ного кодексу України, статей 268, 271 Кодексу України про адмініст
ративні правопорушення. Необхідність в офіційному тлумаченні наве
дених правових норм він обrрунтовував тим, що під час попереднього 

розслідування кримінальної справи слідчий, прокурор та суд загальної 
юрисдикції відмовили йому в задоволенні клопотання про допуск як 
захисника працівника приватної юридичної фірми, з якою він уклав 
угоду-доручення на представництво його інтересів у кримінальній 
справі. Зазначені посадові особи та суд посипались на відсутність у 
працівника цієї юридичної фірми свідоцтва про право на заняття адво
катською діяльністю. 

Розглядаючи цю справу Конституційний Суд України виходив з то
го, що права і свободи є основним елементом правового статусу люди
ни і громадянина. Діставши закріплення в Конституції України, права 
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і свободи визначають міру можливої поведінки людини і громадянина, 
відображають певні межі цих прав і свобод, можливість користуватися 
благами для задоволення своїх інтересів. З мстою забезпечення реалі
зації закріплених прав і свобод людини і громадянина Конституція 
України встановлює відповідні правові гарантії. Зокрема, в частині пер
шій ст. 59 Конституції України закріплено право кожного на правову 
допомогу. Право на правову допомогу - це гарантована Конституцією 
України можливість фізичної особи одержати юридичні (правові) 
послуги. 

Аналізуючи положення законодавства України, науково-теоретичну 
та довідково-енциклопедичну літературу, Конституційний Суд України 
дійшов висновку про загальність положень частини першої ст. 59 Кон
ституції України свідчить положення частини другої ст. 63 Конституції 
України, яке окремо закріплює право підозрюваного, обвинуваченого 
чи шдсудного на захист. 

Звернувшись до аналізу міжнародно-правових актів (Конвенції про 
захист прав людини і основних свобод, Міжнародного пакту про гро
мадянські і політичні права (1966), «Основних принципів, що стосу
ються ролі юристів», прийнятих восьмим Конгресом ООН з питань 
попередження злочинності і поводження з правопорушниками 27 серп
ня- 7 вересня 1990 року), Конституційний Суд України встановив, що 
вони передбачають право кожного обвинуваченого захищати себе осо
бисто або через вільно вибраного ним захисника з-поміж юристів, 
які можуть надати ефективний правовий захист. Ці положення між
народно-правових актів щодо права фізичної особи на захист від обви
нувачення відтворені у положеннях частини першої ст. 59 Конституції 
України, які закріплюють право кожної фізичної особи на правову 
допомогу і право вільного вибору захисника з метою захисту від обви
нувачення. 

Конституційним Судом України було вирішено, що положення ча
стини першої ст. 59 Конституції України про те, що «кожен є вільним у 
виборі захисника своїх прав», в аспекті конституційного звернення 
громадянина Солдатона Г. І. треба розуміти як конституційне право 
підозрюваного, обвинуваченого і підсудного при захисті від обвинува
чення та особи, яка притягається до адміністративної відповідальності, 
з метою отримання правової допомоги вибирати захисником своїх прав 
особу, яка є фахівцем у галузі права і за законом має право на надання 
правової допомоги особисто чи за дорученням юридичної особи, а по
ложення частини другої ст. 59 Конституції України про те, що «для 
забезпечення права на захист від обвинувачення: в Україні діє адвока
тура», треба розуміти як одну із конституційних гарантій, що надає 
підозрюваному, обвинуваченому і підсудному можливість реалізувати 
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своє право вільно вибирати захисником у кримінальному судочинстві 
адвоката- особу, яка має право на заняття адвокатською діяльністю; 
визнано такими, що не відповідають Конституції України (є неконсти
туційнИми) положення частини першої ст. 44 Кримінально-проце
суального кодексу України, за яким обмежується право на вільний 
вибір підозрюваним, обвинуваченим і підсудним як захисника своїх 
прав, крім адвоката, іншого фахівця у галузі права, який за зако
ном має право на надання правової допомоги особисто чи за дору
ченням юридичної особи (Рішення Конституційного Суду України 
N2 13-рп/2000 від 16 листопада 2000 року (справа про право вільного 
вибору захисника). 

Рішеннями Конституційного Суду України: N2 3-рп/2003 від ЗО січ
ня 2003 року (справа про розгляд судом окремих постанов слідчого і 
прокурора) визнано такими, що не відповідають Конституції України 
(є неконституційними), положення частини шостої ст. 234, частини 
третьої ст. 236 Кримінально-процесуального кодексу України, які 
унеможливлюють розгляд судом на стадії досудового слідства скарг на . . . . 
постанови сшдчого, прокурора стосовно приводІВ, шдстав 1 порядку 

порушення кримінальної справи щодо певної особи; N2 14-рп/2003 від 
8 липня 2003 року (справа про врахування тяжкості злочину при засто
суванні запобіжного заходу) напрацьовано правові позиції, осмислено і 
конкретизовано положення ст. 150 Кримінально-процесуального ко
дексу України, згідно з яким при вирішенні питання про застосування 
запобіжного заходу разом з іншими обставинами враховується тяж
кість злочину, у вчиненні якого підозрюється, обвинувачується особа; 
N2 11-рп/2007 від 11 грудня 2007 року надано офіційне тлумачення ча
стини другої ст. 383 Кримінально-процесуального кодексу України. 

Положення статей Кримінально-процесуального кодексу України 
багаторазово ставали предметом розгляду Конституційного Суду Ук
раїни у справах по яких приймались ухвали про відмову у відкритті 
конституційного провадження (N2 34-у/1999 від 8 липня 1999 року; 
N2 15-у/2001 від 4 квітня 2001 року; N2 7-у/2002 від 14 березня 2002 ро
ку; N2 12-у/2002 від 21 березня 2002 року; N2 13-у/2002 від 21 березня 
2002 року; N2 23-у/2002 від 4 квітня 2002 року; N2 62-у/2002 від 5 груд
ня 2002 року; N2 1-у/2003 від 21 січня 2003 року; N2 10-у/2003 від 
13 лютого 2003 року; N2 13-у/2003 від 27 лютого 2003 року; N2 35-у/2003 
від 1 О липня 2003 року; N2 53-у/2003 від 20 листопада 2003 року; 
N2 74-у/2004 від 15 грудня 2004 року; N2 30-у/2005 від 27 вересня 2005 ро
ку; N2 34-у/2005 від 12 жовтня 2005 року; N2 16-у/2007 від 15 лютого 
2007 року; N2 42-у/2008 від 23 вересня 2008 року) та припинення роз
гляду справи (N2 3-уп/2003 від 10 вересня 2003 року). 

Приймаючи вказані ухвали Конституційний Суд України по суті не 
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знайшов предмет спору, а автори конституційних подань та звернень 
не спромоглися аргументовано довести, що оспорювані положення 

Кримінально-процесуального кодексу України є неконституційними. 
У конституційних поданнях та зверненнях порушувались питання закон
ності, необхідності заповнення прогалин та усунення колізій в нормах 
законодавства України, надавалось неналежне правове обrрунтування 
своїх тверджень тощо. Зазначене не применшує важливість таких ух
вал Конституційного Суду України, оскільки іноді прийняття процесу
альних ухвал відбувається набагато складніше ніж прийняття рішень і 
фактично формує правові позиції з питань конституційного судочин
ства. Прийняття процесуальної ухвали, в окремих випадках, є визнан
ням конституційності оспорюваних суб'єктом права на конституційне 
подання положень Кримінально-процесуального кодексу України. 

КРИТЕРІЇ ОБМЕЖЕНОЇ ОСУДНОСТІ: 
ПРОБЛЕМНІПИТАННЯ 

ПУКА Ч Ірина Богданівна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Незважаючи на багаторічну дискусію про необхідність перегляду та
кого альтернативного принципу, як концепція обмеженої осудності, до
недавна так і не була відображена у кримінальному законі, а ії прихиль
ники часом висловлювали занадто суперечливі аргументи, що давало 

цілком серйозні підстави для критики з боку опонентів. Різний підхід 
слідчих та судових працівників до концепції обмеженої осудності, призво
дить до неоднозначного їі застосування. Тому і досі залишається актуаль
ним питання, що стосується визначення критеріЇв обмеженої осудності. 

Обrрунтованою є думка І. А. Кудрявцева, який вважає, що «обме
жена осудність - це не стан проміжний між осудністю і неосудністю, і 
тим більше не перманентний стан, обумовлений тільки ступенем вираз
ності психічноЇ патологіЇ, а динамічний варіант чи, точніше, динаміч
ний параметр осудності, особлива зона усередині континуума осуднос
ті, що виникає при деякій констеляціЇ ситуаційних, психопатологічних 
і патоперсонолопчних диспозицій». 

Представляється, що в теорії кримінального права поряд з формулою 
неосудності необхідно сконструювати формулу обмеженої осудності. 
У ч. 1 ст. 20 КК України, зазначено, що: «підлягає кримінальній 

відповідальності особа, визнана судом обмежено осудною, тобто така, 
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яка під час вчинення злочину через наявний у неї психічний розлад не 
була здатна повною мірою усвідомлювати свої дії (бездіяльність) та 
(або) керувати ними». 

Ця формула повинна бути побудована по «Змішаному» методу і мі
сппи в собі вказівку на психопатичний стан, з одного боку, і на вчи
нюване їм значне порушення психічних здібностей, з іншого, тобто 
необхідно користуватися вказівкою на медичний (біологічний) і юри
дичний (психологічний) критерії, виділення яких можливо при аналізі 
ст. 20 КК України. 

Медичний критерій виражений у кримінальному законі загальним 
поняттям «психічні розлади». В одному з проектів КК України у фор
мулі обмеженої осудності був використаний термін «хворобливий стан 
психіки». Однак у підсумку законодавець вибрав інший шлях враху
вання відповідальності осіб із психічними відхиленнями, що не виклю
чають осудності, указавши на поняття «психічні розлади». Представля
ється, що це пов'язано з тим, що при закріпленні запропонованого про
ектом КК України, формулювання відбулося б неточне відображення 
медичного критерію обмеженої осудності, мова тоді б йшла винятково 
про хворобливі психічні розлади, тобто до стану обмеженої осудності 
могли б відноситися лише такі психічні процеси, що з точки зору ме
дицини трактуються як хворобливі. Не заперечуючи той факт, що в 
більшості випадків застосування категорії обмеженої осудності можна 
говорити про хворобливі процеси психіки, важливо вказати, що на здат
ність усвідомлювати значення своїх дій та (або) керувати ними впли
вають і інші процеси, що не відносяться до хворобливих, наприклад, 
деякі дохворобливі стани, гострі реакції психіки на стрес, реактивні 
стани й ін. 

Як видно з кримінально-правової норми (ст. 20), сам термін «психіч
ні розлади» не вказує на конкретну форму психічного відхилення, що 
не утворює неосудності. Деякі вчені спробували дати повний перелік 
подібних аномалій, додавши йому вичерпний характер, однак представ
ляється, що тут можливий лише приблизний перелік психічних розла
дів, що не досягають, однак, станів, що утворюють медичний критерій 
неосудності. Цей перелік буде постійно уточнюватися з урахуванням 
практики застосування ст. 20 КК України. До них, однак, безперечно 
слід віднести різного роду психопатії, олігофренію в стадії дебільності, 
судинні захворювання з психічними змінами, шизофренію в стадії 
стійкої ремісії і деякі інші психічні розлади. 

Як представляється, ознаки медичного критерію неосудності й об
меженої осудності повинні бути ідентичними за своєю формою, відріз
няючись, однак, за своїм змістом. Відмінність медичного критерію не

осудності і медичного критерію обмеженої осудності повинна полягати 
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в тому, що в першому випадку характер психічного захворювання ціл
ком виключає у такої особи можливість самоконтролю при здійсненні 
суспільно небезпечного діяння, тоді як у другому випадку така можли
ВіСТЬ самоконтролю все-таки залишається через недосягнення захво-. . . 
рюванням психотичного ршня, а отже, вщповщь на питання про осуд-

ність суб'єкта є вирішеною, тобто кримінально-правова оцінка його дій 
(бездіяльності) повинна бути дана як осудній особі . 

При встановленні в процесі слідства чи суду на основі експертного 
висновку наявності у обвинувачуваного (підсудного) психічної анома
лії, обов' язково повинно бути також розглянуте питання про те, чи не є 
дана психічна аномалія (чи сукупність таких) медичним критерієм об
меженої осудності, тобто чи має місце вплив аномальних проявів у 
психічній діяльності суб'єкта на процес формування усвідомленого 
вольового акта, що виразився в скоєнні злочину. 

Особливо підкреслимо, що обставиною, що обмежує здатність осо
би усвідомлювати значення своїх дій і керувати ними, завжди без ви
нятку повинно визнаватися наявність психічної аномалії. Відсутність 
останньої ціm<ом виключає постановку питання про обмежену осуд

ність. В протилежному випадку можна дійти до того ж висновку, що й 
деякі автори, які стверджують, що обмежена осудність вже була «част

ково» визнана вітчизняним кримінальним законом. Слід відмітити, що 
думка, згідно з якою закріплення в кримінальному законі норм про дії 
осіб у стані сильного душевного хвилювання- часткове визнання кри
мінальним законом концепції обмеженої осудності, rрунтується на 
помилковому трактуванні зазначених статей. 

Обидві ці норми (статті 116, 123 КК України) передбачають умисне 
суспільно небезпечне діяння, скоєне в стані сильного душевного хви
лювання, тобто фізіологічного афекту, що ні в якому разі не може ви
знаватися психопатологічним явищем. Тут немає психічної аномалії, а 
отже, відсутній медичний критерій обмеженої осудності, в даних нор
мах відбитий не психопатологічний, а віктималогічний аспект. 

Таким чином, зміст медичного критерію обмеженої осудності скла
дають психічні відхилення, що представляють собою ті чи інші психо
фізіологічні особливості та (або) психогенетичні аномалії, що зовні 
виявляються в порушеннях рефлекторно-функціональної діяльності 
головного мозку і патохарактерологічних змінах особи, але при цьому 
не призводять до патологіЧ!fИХ процесів у психічній діяльності індиві
да, у зв' язку з чим зберігається усвідомленість вольових актів. 
У становлення медичного критерію ще не дає основ для висновку 

про обмежену осудність особи в момент вчинення злочину, він є лише 
основою для критерію юридичного, який визначає головний зміст об
меженої осудності . 
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Юридичний критерій обмеженої осудності сформульований у ч. 1 
ст. 20 КК України, як нездатність особи «повною мірою усвідомлювати 
свої дії (бездіяльність) та (або) керувати ними». Юридичний критерій 
обмеженої осудності містить інтелектуальну і вольову ознаки . 

Інтелектуальна ознака юридичного критерію обмеженої осудності 
означає, що особа не розуміє повною мірою фактичну сторону, тобто 
дійсний зміст своєї поведінки. Больова ознака свідчить про такий сту
пінь руйнування психічним розладом вольової сфери людини, що вона 
не може повною мірою керувати своїми діями (бездіяльністю). Це само
стійний елемент, який і при відсутності інтелектуальної ознаки може 
свідчити про наявність юридичного (психологічного) критерію обмеже
ної осудності, не випадково в законі між цими ознаками стоїть союз 
«або». Судова практика, а також дані психіатрії і психології свідчать, що 
особа, яка скоїла суспільно небезпечне діяння, при визначеному стані 
психіки усвідомлює фактичну сторону свого діяння, може усвідомлюва
ти суспільну небезпеку як своїх дій, так і їх наслідків, однак не може по
вною мірою керувати своєю поведінкою. У таких випадках на підставі 
однієї лише вольової ознаки можна говорити про обмежену осудність. 
Необхідно мати на увазі, що нездатність повною мірою усвідомлювати 
сво~ дії (бездіяльність) (інтелектуальна ознака) завжди свідчить і ~рон~
явюсть вольової - нездатності повною мірою керувати цими дtями 1, 

отже, про наявність юридичного критерію обмеженої осудності. 
Головною ознакою обмеженої осудності є можливість особи усві

домлювати свої дії (бездіяльності), керувати ними, але через психічний 
розлад істотно обмежена здатність до повноцінної психічної діяльно
сті. Саме наявність здатності хоч і не повною мірою, але усвідомлювати 
свої дії (бездіяльність) та керувати ними свідчить про те, що в даному 
випадку перед нами особливий вид осудності як обов'язкової ознаки 
суб'єкта злочину, що не виключає кримінальну відповідальність за 
вчинений злочин. 

У науковій літературі при аналізі критеріїв осудності, обмеженої 
осудності і неосудності обrрунтовують використання «юридичного» 
критерію, що складає «факт вчинення суспільно небезпечного діяння». 
Однак спроба збільшити кількість критеріїв осудності не є доцільною, 
тому що категорія «стаю>, у тому числі щодо обмеженої осудності, має 
дві базові характеристики: кількісну і якісну. «Юридичний» критерій є 
зайвим стосовно до осудності, тому що осудність і їі різновиди визна
чаються не за допомогою кримінально-правового критерію, а за допо
могою встановлення здатності суб'єкта керувати своїми діями під час 
вчинення злочину і ступенем такої здатності, що залежить від стану 
психічного здоров'я. Встановлення обмеженої осудності досягається за 
допомогою двох, а не трьох критеріїв. 
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Деякі автори вважають, що при характеристиці обмеженої осуднос
ті доцільно було б використовувати формулу, що містить три критерії: 
юридичний, медичний і так званий «клінічний», що визначав би конк
ретний психічний дефект, який характеризує можливість розуміти по
ведінку і керувати нею, ступінь виконання цих можливостей, психіч
ний стан особи в момент вчинення злочину . Уявляється, що пропозиція 
про введення «клінічного» критерію недостатньо обrрунтована, тому 
шо в самому медичному критерії містяться всі елементи психічного 
стану. Саме такі психічні розлади, впливають на звуження свідомості 
суб'єкта при вчиненні злочину та (або) істотно обмежують можливість 
керувати своїми діями. При цьому не можна не враховувати юридич
ний критерій, що визначає глибину ураження психіки, ступінь впливу 
психічного розладу на здатність усвідомлювати характер вчиненого 
діяння, його наслідків і керувати своїми вчинками. У цьому і виявля
ється нерозривний зв'язок медичного і юридичного критеріїв, тобто 
змішаної формули обмеженої осудності , що не вимагає яких-небудь 
додаткових ознак. 

У підсумку слід зазначити, що обмежена осудність є універсальною 
категорією, за допомогою якоі· можливе врахування особливостей зло
чинів, вчинених особами з відхиленнями психіки, що не утворюють 
неосудно сті, зокрема, в ній знаходить своє відображення принцип 
справедливості по відношенню до особи з обмеженими суб'єктивними 
можливостями. 

НЕУПЕРЕДЖЕНІСТЬ СУМІ ПРИ ПРИЙНЯТТІ 
РІШЕННЯ В КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

Радухінська Л. Л., 

аспірант кафедри кримінального права Прикарпатського націо

нального універGитету імені Василя Стефаника 

У проекті Кримінального процесуального кодексу України розроб
леному Національною комісією зі зміцнення демократіі" та утверджен
ня верховенства права, зокрема у ст. 78 передбачено, що прийняття 
рішення судом повинно !рунтуватися на таких стандартах переконання: 

1) розумної підозри; 
2) переконання за більшою вірогідністю; 
З) вагомого переконання; 

4) переконання поза розумним сумнівом. 
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Розумна підозра означає добросовісне припущення про вчинення 
особою певного діяння, яке rрунтується на відомостях, які можна пере
вірити у судовому розгляді і які спонукали б неупереджену та розваж
ливу людину вдатися до практичних дій для з' ясування того, чи є така 
підозра обrрунтованою. 

Переконання за більшою вірогідністю означає переконання, яке ви
пливає із неупередженого та добросовісного розгляду всіх наданих 
сторонами відомостей, визнаних доказами, і свідчить, що висновок про 
існування або відсутність тієї обставини чи сукупності обставин, які 
доводить сторона, є більш вірогідним, ніж протилежний висновок. 

Вагоме переконання означає, що неупереджений та добросовісний 
розгляд всіх наданих сторонами відомостей, визнаних доказами, свід
чить про таку вірогідність стверджуваної обставини, яка є вищою, ніж 
переконання за більшою вірогідністю, але може бути недостатньою для 
переконання поза розумним сумнівом. 

Переконання поза розумним сумнівом є таким, що виключає будь
який розумний сумнів у достовірності тих обставин, які доводить сторо
на. Розумним є сумнів, який rрунтується на певних обставинах та здоро
вому глузді, випливає зі справедливого та зваженого розгляду усіх належ
них та допустимих відомостей, визнаних доказами, або з відсутності таких 
відомостей і є таким, який змусив би особу втриматися від прийняття 
рішення у питаннях, що мають для неї найбільш важливе значення. 

Як бачимо, термін неупередженість судді і надалі залишається в 
центрі уваги. 

Вимога неупередженості суддів у чомусь збігається з вимогою їх 
незалежності, особливо щодо сторін. Так, розглянувши справу Пірсака, 
Європейський Суд наголосив на різниці між об'єктивними і суб'єк
тивними чинниками, які треба застосовувати при визначенні неупере
дженості суддів. Він визначив неупередженість як «відсутність упере
дження або упередженості», підкресливши, що перший елемент 
пов'язаний з «прагненням встановити особисте переконання судді у 
даній справі», а другий - з «визначенням того, чи надав він достатні 
гарантії, щоб виключити будь-який законний сумнів щодо цього» (рі
шення від 1 жовтня 1982 р.). Особиста неупередженість членів суду 
презюмується доти, поки не буде доведене протилежне. Що ж до ви
димої об'єктивної неупередженості, то суд деякою мірою пішов за анг
лійською приказкою: «Відправлення правосуддя має не тільки здійс
нюватися, а й бути видимим». Судді зобов'язані викликати довіру в 
учасників судового розгляду. Будь-який суддя, стосовно якого є під
стави для підозри у недостатній неупередженості, повинен брати само
відвід (рішення у справі Сайрава ді Карвальо від 22 квітня 1994 р.). 

Необхідно також, розрізняти «незалежність від» і «незалежність за
радю>. Судді потрібна зовнішня незалежність від зазіхань інших гілок 
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влади, безпідставного переслідування. Її міра (зокрема, коли йдеться 
про недоторканність) повинна стимулювати відповідальність, а не на
впаки. Відтак, ця незалежність внуrрішньо важлива для судді заради 
його неУІ:Іередженості при прийнятті рішень, вирішенні спорів за чим 
до нього 1 звертаються. 

Манери поведінки судді та його рівність є так само важливими 
складовими незалежної, неупередженої та поважної судової системи. 
Манери поведінки судді з обов'язковістю будуть ввічливими, якщо 
суддя лишається неупередженим, діє ретельно та компетентно й з од
наковою повагою ставиться до всіх, як цього вимагає закон. 

r:удді мають неупереджено розглядати подані до суду справи на ос
нові існуючих фактів та законодавства, без будь-яких обмежень, нена
лежного впливу, стимулювання (заохочення) чи загроз, безпосередніх чи 
опосередкованих, від будь-якої сторони чи установи з будь-якої причини. 

При винесенні рішень вони не повинні брати до уваги будь-що, що 
виходить за рамки застосування норм права. Доки вони розглядають 
справу або якщо їм може буrи доручено розгляд справи, вони свідомо не 
повинні дозволяти собі робити будь-які коментарі, які могли б, виходячи 
з розумної оцінки ситуації, до певної міри розглядатися як попереднє 
рішення по справі або поставити під сумнів справедливість провадження. 

Таким чином, необхідно, щоб дана норма була закріплена в Кримі
нально-процесуальному кодексі України і носила не тільки рекоменда
ційний характер, але й практичний. 

ІСТОРИЧНИЙ АНАЛІЗ РОЗВИТКУ 
ПРИНЦИПУ ЗМАГАЛЬНОСТІ 

НА СТАДІЇ ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 
В КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНОМУ 

ЗАКОНОДАВСТВІУКРАЇНИ 

РОГ АЛЬСЬКА Вікторія Вікторівна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Дніпропетровського 
державного університету внутрішніх справ 

1. Аналіз минулого дає змогу краще пізнати сьогодення та спрогно
зувати майбутнє. Історія кримінального процесу - це здебільшого істо
рія його попереднього (досудового) розслідування. Проведення істори
ко-правового аналізу щодо становлення і розвитку принципу змагаль-
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ності в кримінальному процесі України на різних етапах їі історії на
дасть можливість виявити основні віхи та закономірності й тенденції 
розвитку принципу змагальності на стадії досудового розслідування в 
українському кримінально-процесуальному законодавстві . 

2. В українському законодавстві принцип змагальності до прове
дення судової реформи 1864 р. нормативно закріплений не був. Це мо
жна пояснити тим, що історична форма процесу виникає раніше, ніж 
процесуальні принципи. Хоча, засади нижчого різновиду змагальності -
обвинувального процесу в досудовому провадженні були закладені ще 
за часів Київської Русі в першому писаному зводі законів - Руській 
Правді, норми якої діяли на території України аж до середини XIV ст. 
Для процесу того часу характерними були: активна участь сторін - по
зивача та відповідача (ст. 21); особливі форми досудового процесу -
заклик (заклич), звід, гоніння по сліду (статті 35, 36, 38, 39, 77); засоба
ми вирішення спорів виступали - судовий поєдинок, присяга (рота), 
ордалії у виді випробування залізом або водою (статті 21, 22, 48, 85-
87, 115). Аналіз законодавчих актів періоду XIV-XVI ст. (Судебник 
Каземира IV 1468 р., Литовські статути 1529, 1566, 1588 р. та ін.) дає 
змогу дійти висновку, що в більшості випадків процес мав змагаль
ний характер. Позитивними рисами еволюції принципу змагальності 
під час досудового розслідування в українських землях того часу ста

ло: становлення обов'язкового попереднього слідства в кримінальних 
справах; початок процесу формування інституту професійних суддів; 
впорядкування справи судового захисту, виділення адвокатської діяль
ності як професії, та інші. Після входження України до складу Росії в 
судочинстві почали застосовувати російські правові акти, серед яких 

о о 

велике значення для розвитку засад змагальносТІ в кримшальному 

процесі мав іменний указ Петра І від .05.11.1723 р. «0 форме суда». 
Подальше своє закріплення ідеї змагальності отримали в «Правах, по 
которь1м судится малороссийский народ» 1743 р. за котрим, як і в по
передцій період, продовжував діяти принцип приватного обвинувачен
ня: суд не міг розпочати судовий процес без звернення заінтересованої 
особи; в ньому вже йшла мова про таку сторону процесу як «адвокат» 
або «повірений», було надано дефініцію цього поняття . Для розгляну
того періоду характерним було розповсюдження змагальних засад на 
всі стадії кримінального процесу, але в деяких випадках, при вчиненні 
найбільш тяжких злочинів поряд з пануючим змагальним мали місце і 
деякі елементи розшукового процесу. 

3. Кардинальні зміни у процесуальному порядку розслідування та 
розгляду кримінальних справ були запроваджені прийнятим 20 листо
пада 1864 року Статутом кримінального судочинства, який вводив 
змішану форму кримінального процесу, де досудове розслідування 
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було засновано на розшукових засадах, а судові стадії- на змагальних . 
Історичне значення Статуту 1864 р., в контексті розглянутої теми в то
му, що саме ним, вперше, було нормативно закріплено принцип зма
гальності в судових стадіях; введений інститут судових слідчих, здійснено 
розподіл досудового розслідування на поліцейське дізнання та до
судове слідство ; передбачено створення судової влади, відокремленої 
від обвинувачення; закріплено прокурорський нагляд на стадії досудо
вого розслідування та інші. Наступні кодифікації норм українського 
кримінального процесу (КПК УРСР 1922, 1927, 1960 років) здійснюва
лися в рамках створеної Статутом 1864 р. змішаної форми криміналь
ного процесу та йшли шляхом обмеження повноважень суду на досу
дових стадіях процесу та, навпаки, збільшення наглядових процесуаль
них повноважень прокурора. Таким чином, можна констатувати, що в 

розглянутий період принцип змагальності на стадії досудового розслі-
дування не розповсюджувався, а діяв лише в судових стадtях . 

4. У 90-ті роки ХХ столітrя під впливом трьох факторів : 1) норм 
міжнародного права, які містяться перш за все в Загальній Декларації 
прав людини від 10 грудня 1948 р. (статrі 1-12), в Конвенції про захист 
прав людини та основних свобод від 4 листопада 1950 р . ( статrі 2-8, 
15), в Міжнародному пакті про громадянські та політичні права від 
16 грудня 1966 р. ( статrі 2, 4, 6-11, 14-17, 26) та в інших міжнародно
правових актах, до яких приєдналась Україна. Відповідно до вищевка-

• • • • о • 

заних докуменпв, принцип змагальностІ дІє на всІх стадІях кримшаль-

ного процесу, а рівність прав учасників процесу в наданні доказів, заяв
ленні клопотань є правовою основою реалізації цього демократичного 
принципу; 2) положень Концепції судово-правової реформи, що схва
лена Постановою Верховної Ради України 28 квітня 1992 р, одним з 
головних завдань якої визнано створення судочинства, яке максималь

но створило б умови для реалізації змагальності сторін; З) норм Кон
ституції України 1996 р., яка запозичила більшість норм з вищевказа
них міжнародних договорів та в ст. 129 визнала змагальність сторін як 
одну з конституційних засад кримінального судочинства- відбувається 
досить супєва деформація принципів українського кримінального 
процесу, що призвело до прийнятrя 21 червня та 12 липня 2001 р. зако
нів України «Про внесення змін до Кримінально-процесуального ко
дексу України», які стали значним кроком уперед до розширення прин
ципу змагальності в кримінальному процесі Украj·ни , а саме : норма
тивного закріплення принципу змагальності в КПК та розмежування 
трьох функцій - обвинувачення, захисту та розгляду справи в судових 

стадіях (ст. 16-1 ), допуск захисника в справі на будь-якій стадії процесу 
(ст. 44); надання права захисникові збирати відомості про факти, що 
можуть використовуватись як докази у справі (ст. 48); позбавлення 
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суду права порушувати кримінальні справи публічного обвинувачен
ня; впровадженням судового контролю за діями й рішеннями органів 
досудового розслідування, якими обмежуються конституційні права 
та свободи осіб, із забезпеченням рівноправності сторін; позбавлення 
права прокурора приймати рішення про арешт обвинуваченого (підо
зрюваного) та ін. 

5. Наступним кроком до розвитку принципу змагальності на стадії 
досудового розслідування в кримінальному процесуальному законо
давстві стало підписання 10 травня 2006 р. Указу Президента України 
«Про Концепцію вдосконалення судочинства для утвердження справед
ливого суду в Україні відповідно до європейських стандартів». Відпо
відно до IV розділу Концепції принцип змагальності визнано одним з 
таких, на якому повинно rрунтуватися судочинство та зазначено необ
хідність його реалізації на стадії дізнання та досудового слідства. 

Революційним кроком на шляху кардинальної реформи криміналь
ного процесу стало підписання 8 квітня 2008 р. Президентом України 
Указу «Про рішення Ради національної безпеки і оборони України від 
15 лютого 2008 року «Про хід реформування системи кримінальної 
юстиції та правоохоронних органів»», яким була затверджена Концеп
ція реформування кримінальної юстиції України. Позитивним для роз
витку принципу змагальності на стадії досудового розслідування згід
но з цією Концепцією має стати: запровадження нової, позбавленої об
винувального ухилу процедури досудового розслідування; покладення 
на державного обвинувача обов'язку висунення обвинувачення, проце
суального керівництва досудовим розслідуванням та складання обви
нувального акту; удосконалення процедури судового контролю шля

хом введення посади слідчого судді, тільки з дозволу якого вбачається 
можливим тимчасове обмеження конституційних прав людини і осно
воположних свобод; надання можливості збирання і надання суду ін
формації сторонами захисту та обвинувачення; запровадження інсти
туту «взаємного відкриття матеріалів досудового провадження»; рів
ний доступ до експертних знань; скасування інституту направлення 
судом справи на додаткове розслідування; передбачення можливості 
створення та регламентування діяльності приватних детективів (детек
тивних агентств) та ін. 

На підставі Плану заходів із виконання обов' язків та зобов'язань 
України, що випливають з їі членства в Раді Європи (Указ від 20 січня 
2006 р.) Національною комісією із зміцнення демократії та утверджен
ня верховенства права розроблено проект нового Кримінально-проце
суального кодексу, в основу якого лягла Концепція реформування 
кримінальної юстиції та всі їі надбання в рамках реалізації принципу 
змагальності на всіх стадіях процесу . Цей проект засновується на стан-
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дартах Ради Європи та досвіді європейських країн. Попередній варіант 
цього проекту підлягав експертизі офіційними експертами Ради Євро
пи і восени 2007 р. отримав схвальні відгуки. Але слід зазначити, щодо 
Верховної Ради України 13 грудня 2007 р. було внесено інший проект 
КПК під реєстр. N!! 1233, який є аналогічним до законопроектів, відхи
лених парламентами минулих скликань на підставі негативної їх оцін
ки з боку європейських інституцій. 

6. З проведеного історичного аналізу щодо становлення і розвитку 
принципу змагальності в кримінальному процесі України на різних 
етапах їі історії, можна зробити висновок про те, що вітчизняне кримі
нально-процесуальне законодавство йде своїм шляхом, що є не схожим 
на інші країни світу в напрямку від обвинувального через інквізицій
ний до змагального кримінального процесу. Виконання загальнодер
жавної програми адаптації законодавства України до законодавства 
Європейського Союзу шляхом прийняття проекту КПК, побудованого 
на принципах змагальності, надасть нам можливість констатувати, що 
цей шлях успішно завершено. 

ПРЕД'ЯВЛЕННЯ ДЛЯ ВПІЗНАННЯ У СПРАВАХ 
ПРО ТОРГІВЛЮ ЛЮДЬМИ, ЩО ВЧИНЯЄТЬСЯ 

ОРГ АНІЗОБАНИМИ ГРУПАМИ 

САНАКОЄВ Дмитро Борисович, 

викладач кафедри криміналістики факультету з підготовки слід

чих Запорізького юридичного інституту Дніпропетровського 
державного університету внутрішніх справ 

Останнім часом розслідування злочинів, як правило, супроводжу
ється формуванням несприятливих ситуацій, які суттєво перешкоджа
ють швидкому та повному розкриттю і розслідуванню злочинів, а та
кож викриттю усіх винних у їх вчиненні та притягненню до криміналь
ної відповідальності. До таких ситуацій можна віднести наявність 
незначного обсягу інформації про подію злочину, відсутність слідів 
злочину, нечисленність свідків, відмова потерпілих від раніше наданих 
показань, негативний вплив і тиск на учасників кримінального процесу 
з боку злочинців, активна протидія розслідуванню та ін. Це вимагає від 
працівників слідчих та оперативних підрозділів вчасного вжити необ
хідні, адекватні та оригінальні організаційно-тактичні заходи, а також 
обрати найбільш ефективну тактику провадження досудового розслі
дування в цілому. 
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Зазначене безпосередньо стосується і злочинів, пов'язаних із торгів
лею людьми з метою сексуальної експлуатації, що вчинюються орга
нізованими групами (далі - ОГ). Так, після порушення кримінальної 
справи на потерпілих і свідків тиснуть, їх шантажують, погрожують, а 
інколи вдаються до фізичної розправи та навіть убивств . Це негативно 
впливає на зазначених осіб, спонукає до відмови від раніше наданих 
свідчень, що обов' язково має бути враховано під час підготовки та 
проведення вшзнання. 

Вагомий внесок у розробку наукових основ пред'явлення для впі
знання зробили відомі вчені-криміналісти та процесуалісти, зокрема: 
О. Гінзбург, Є. Лук'янчиков, О . Моісеєв, Л. Удалова, В. Шепітько та ін. 
Проте, мало вивченими залишаються особливості організаційно-так
тичних і підготовчих заходів пред' явлення для впізнання під час роз
слідування торгівлі людьми з метою сексуальної експлуатації, що вчи
нюється ОГ, а також особливості фіксації ходу та результатів впізнання 
за вказаною категорією справ. Цим і зумовлена актуальність досліджен
ня. Мета - дослідити специфіку організаційно-тактичних і підготовчих 
заходів пред'явлення для впізнання осіб (в натурі; поза візуальним спо
стереженням особи, яку впізнають; за голосом) у справах про торгів
лю людьми з метою сексуальної експлуатації, що вчинюється ОГ. 

Пред'явлення для впізнання- це слідча дія, що полягає у пред'яв
ленні свідкові чи іншій особі об'єктів, які вони спостерігали раніше, 
з метою встановлення їх тотожності або групової належності. 

Аналіз матеріалів кримінальних справ, пов'язаних із торгівлею людь
ми, зокрема, за ч. З ст. 124-1 (в редакції КК 1960 р.) та ч. З ст. 149 
(в редакції КК 2001 і 2006 рр.) дав змогу встановити дві тактичні вимо
ги, що випливають зі специфіки механізму злочинної діяльності у цій 
сфері: а) необхідність забезпечення безпеки того, хто впізнає, з метою 
попередження психологічного впливу на нього; б) відсутність безпо
середніх контактів між окремими учасниками злочинних груп із основ
ними фігурантами. Ці вимоги впливають на процесуальний порядок 
впізнання і тактику його проведення. 

Так, під час опитування 75% слідчих та 68% оперативних співро
бітників серед способів протидії розслідуванню назвали вплив з боку 
членів організованих злочинних груп на свідків та потерпілих . Аналіз 
практики розслідування злочинів цієї категорії свідчить, що метою 
такого впливу є схиляння цих учасників процесу до надання свідчень, 
«потрібних» ЗГ або зміні правдивих показань, даних раніше. Тому 
необхідним є проведення впізнання поза візуальним спостереженням 
особи, яку впізнають із дотриманням вимог ст. 15 Закону України «Про 
забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судо
чинстві» та ч . 4 ст. 174 КПК України. 
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Слідчий повинен забезпечити відповідні умови для проведення цієї 
слідчої дії. До організації впізнання обов' язково залучаються співробіт
ники підрозділу, що здійснює заходи безпеки , які також можуть брати 
участь у його проведенні, про що зазначається у протоколі. Згідно 
ст. 174 КПК України пред'явлення особи для впізнання поза візуаль
ним спостереженням того, кого впізнають, проводиться у присутljості 

не менше двох понятих. У цьому випадку виникає питання про місце, 
де повинні знаходитись поняті - біля того, хто впізнає, чи біля того, 
кого впізнають. На думку одних вчених, доцільно залучати чотирьох 
понятих, двоє з боку того, хто впізнає, двоє- біля того, хто пред'яв
ляється для впізнання. На думку інших - достатньо залучати двох по
нятих у частині, де знаходиться впізнаючий, щоб вони мали змогу пе
ресвідчитись у можливості проведення впізнання за умов, у яких воно 
провадилось, та не вимагає обов'язкової присутності понятих біля осо
би, яку впізнають. 

Одночасно з цим виникає питання про місцеперебування захисника, 
адже, як показало проведене анкетування слідчих та оперативних спів
робітників, у справах про злочини, пов' язані із торгівлею людьми, вчи
нених ОГ, саме захисники досить часто активно протидіють процесу 
доказування, повідомляючи, зокрема, своїм підзахисним та іншим заін
тересованим особам інформацію, отриману в результаті слідчих дій. 
Тобто, якщо захисник буде знаходитись поруч із впізнаючим, то поба
чить його. 

На нашу думку, під час проведення пред'явлення для впізнання по
за візуальним спостереженням у справах аналізованої категорії слід 
залучати не менше чотирьох понятих. Таку думку підтримали 96% слід
чих та 94% оперативних співробітників. При цьому захисник має пере
бувати у кімнаті поруч з підзахисним і двома понятими, а двоє інших 
понятих мають бути у кімнаті з тим, хто впізнає, забезпечуючи об'єк
тивність проведення слідчої дії. Це не суперечить вимогам статей 48, 
174 КПК України. Таке впізнання необхідно проводити у спеціально 
обладнаних приміщеннях, поділених надвоє перегородкою зі спеціаль
ного скла (прозорого з одного боку), з окремими входами. 

Іншою особливістю розслідування злочинів цієї категорії є те, що 
поняті бачать впізнаючого, до якого застосовано заходи безпеки, що 
створює загрозу розголошення відомостей у разі тиску з боку членів 
ОГ. Це зумовлює приділяти особливу увагу при підшукуванні понятих. 
Так, О. Яцюк пропонує залучати студентів 4-5 курсів юридичних фа
культетів навчальних закладів як понятих. Це, на думку дослідника, 
сприяє набуттю практичних навичок майбутніми юристами і забезпечує 
належне виконання обов'язків, які ставить кримінально-процесуальне 
законодавство перед понятими. 
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Вважаою, практика розслідування злочинів, вчинених ОГ, дове
ла можливість залучення як понятих зазначених осіб , проте ми не 
можемо виключати можливості тиску і на студентів юридичних 
факультеті в. Пропонуємо , у випадку наявної реальної інформації 
про r.южливість впливу з боку членів ОГ на понятих, проводити за
значену слідчу дію із використанням масок, які закриватимуть їм 
обличчя. 

Аналіз теорії та практики розслідування злочинів, пов' язаних із тор
гівлею людьми, а також власний досвід слідчої роботи дав змогу ствер
джувати, що велике значення має правильний вибір моменту пред'яв
лення для впізнання . Так, розроблено низку тактичних прийомів, спря
мованих на недопущення зриву цієї слідчої дії, найбільш ефективними 
з яких, на нашу думку, є: а) ізоляція заарештованого члена ЗГ від ін
ших співучасників, контроль за діями, які вони застосовують; б) до по
чатку провадження впізнання пред'явлення тому, кого впізнають без
заперечних доказів, що викривають його у вчиненні злочину з тим, 
щоб він усвідомив своє становище та, можливо, зізнався у вчиненні 
злочину; в) проводити пред'явлення для впізнання тоді, коли член ЗГ 
згоден на участь у розглядуваній сшдчій дії та не налаштований агре
сивно; г) дисциплінуючим фактором для члена ЗГ і його захисника 
може стати попередження про фіксацію ходу пред'явлення для впі

знання за допомогою техн ічних засобів. 
Проведення впізнання не відрізняється з тактичної точки зору від 

провадження цієї дії за іншими категоріями справ. Однак, слід врахо
вувати, що за відсутності безпосередніх контактів між окремими учас
никамн ЗГ із основнпми фігурантами вони можуть впізнати один одно
го за голосом та специф ікою мовлення. Проте, таке впізнання процесу
ально до сьогодні не передбачено, хоча існують окремі відомчі 
мстодичні рекомендації та пропозиції. 

На нашу думку, законодавець значно звужує можливості впізнання, 
адже зі змісту ч. 1 ст. 174 КПК України випливає, що ідентифікувати 
можливо лише ті об'єкти, які впізнаючий раніше бачив. Таке форму
лювання є помилковим та вимагає виправлення. Оскільки науково об
грунтованою є можливість впізнання об' єктів за допомогою певних 
органів відчуття, вважаємо за доцільне замінити у ч. 1 ст. 174 та ч. 1 
ст. 175 КПК України термін «бачив» на «сприймав» . 
У справах, пов'язаних із торгівлею людьми, особами, які можуть 

впізнавати за голосом, є не лише свідки та потерпілі, а й другорядні 
учасники злочинної діяльності , зокрема : охоронці центрів «дозвілля», 
які добре обізнані про характер діяльності центру і тих осіб , які керу
ють його роботою; водії, які розвозять повій по «об'єктах» і в окре
мих випадках отримують грош і від клієнтів і передають їх особі, котра 
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експлуатує працю повій; диспетчери, які отримують замовлення та є 
зв'язковими між організатором експлуатації, водієм і повіями. 
У результаті пред'явлення для впізнання цим особам різних 

суб'єктів можна з'ясувати роль основних фігурантів у механізмі зло
чинної діяльності, встановити потерпілих, які стали фактично пасоб
никами ЗЛОЧИНЦІВ. 

Тактика впізнання за голосом вимагає специфічної підготовки, яка 
складається з таких етапів: попередній допит суб'єкта впізнання; ви
значення часу та місця проведення впізнання; підбір статистів та учас
ників слідчої дії; створення належної обстановки та відповідних умов 
впізнання; проведення інструктажу всіх учасників слідчої дії та скла
дання єдиного плану. 

Відповідно до припису закону перед пред'явленням для впізнання 
впізнаючий має бути допитаний: 1) про зовнішній вигляд і прикмети 
особи; 2) про обставини, за яких він бачив цю особу. Окрім цього, 
слідчий під час допиту повинен з' ясувати індивідуальні особливості 
допитуваної особи, стан слуху, ступінь уважності, умови, за яких від
бувалося сприйняття голосу, обсяг сприйнятої інформації та Гі зміст. 

Під час допиту також встановлюються особливості ознак голосу та 
мови особи, яка підлягає впізнанню, зокрема: вид, стиль, словниковий 
запас, дикція, темп, форма викладення мовного повідомлення, діалект, 

акцент, патологія мови, тип голосу за висотою, тембр голосу, гучність, 
сталі фразеологічні звороти, діалектизми, сучасні слова іноземного по
ходження, наголос у словах, слова «паразити», звукові звички, особли
ві прикмети голосу та мови та ін. Також для досягнення цілей допиту, 
зокрема, отримання відомостей про характеристику сприйнятої мови і 
голосу, може бути запрошений спеціаліст (у галузі лінгвістики, фоно
скопії тощо). Його допомога може бути використана у формі отриман
ня консультацій, участі у слідчій дії, його підготовці та проведенні. 

Тактика проведення впізнання за голосом полягає у необхідності 
прослуховування голосу або мови двічі: спочатку шляхом прочитання 
кожною особою, яка пред'являється, відповідного тексту, а потім шля
хом бесіди. Однак, може бути обрано й інший порядок. На прохання 
впізнаючого можливе повторення тексту більшу кількість разів: зі змі
ною темпу вимови, умов, якщо підготовлені слідчим не зовсім точно 
відповідають попереднім. 

Особливості тактики даної слідчої дії полягають у тому, що таке 
впізнання повинно відбуватися так, щоб особа, яку впізнають, не мала 
можливості змінити голос. За таких обставин окремі вчені рекоменду
ють, щоб особа, яка підлягає впізнанню, не знала, що за нею спостері
гають, а інші учасники слідчої дії втягували ії у діалог, дискусію, в ході 
якої пред'явлена для впізнання особа має відповідати на питання, 
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у відповідях на які мають бути слова, що їх суб'єкт впізнання сприймав 
під час злочинної події. Вважаємо, така пропозиція є досить складною 
для виконання та вимагає ретельної підготовки та багато часу. Більш 
доцільно у таких випадках проводити впізнання за фонограмою, вико
наною не в зв'язку із порушеною кримінальною справою, а такою, що 
надійшла до слідчого в результаті проведення огляду місця події, об
шуку, виїмки тощо, або внаслідок додаткової технічної фіксації інших 
СЛІДЧИХ дій. 

Отже, в ході дослідження ми встановили, що тактика пред' явлення 
для впізнання у справах про торгівлю людьми з метою сексуальної 
експлуатації, що вчинюється ОГ, вимагає від слідчого відповідної про
фесійної підготовки. Підвищенню ефективності розслідування злочи
нів цієї категорії сприятиме, зокрема, проведення впізнання за голосом 
та особливостями мовлення, що передбачає внесення відповідних змін 
до кримшально-процесуального законодавства. 

НЕДОТОРКАННІСТЬ ОСОБИСТОГО 

ЖИТТЯ ЛЮДИНИ У КОНТЕКСТІ СУЧАСНОЇ 
ПРОЦЕСУ АЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ОРГАНІВ 

ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ 

САМОДІН Артем Володимирович, 

викладач кафедри кримінально-процесуальної діяльності На
вчально-наукового інституту підготовки кадрів кримінальної мі

ліції Київського національного університету внутрішніх справ 

Досудове розслідування фактично починається з моменту винесен
ня постанови про порушення кримінальної справи. Його мета досяга-
ється, перш за все, за допомогою проведення сЛІдчих дій, прийняття 
відповідних процесуальних рішень процесуальна форма яких має від
повідати вимогам Кримінально-процесуального кодексу України (далі
КПК) з обов'язковим дотриманням принципів кримінального судочин
ства. При цьому проведення більшості слідчих дій під час досудового 
розслідування призводить до втручання в особисте життя громадян, 
оскільки значно обмежує не тільки право на свободу осіб, за участю 
яких вони проводяться, але й іноді унеможливлює використання май
нових та інших особистих прав. 
У пункті 5.3.4. Положення про органи досудового слідства в системі 

Міністерства внутрішніх справ України (затверджено наказом МВС 
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України N2 160 від ЗІ березня 2008 року «Про організацію діяльності 
органів досудового слідства системи Міністерства внутрішніх справ 
України») зазначено, що при виконанні своїх службових обов'язків 
слідчий зобов' язаний не розголошувати відомості про особисте життя 
громадян та інші відомості, здобуті при розслідуванні справ. Вважаємо, 
що аналогічне положення має бути закріплено у відомчих нормативно
правових актах, які стосуються діяльності підрозділів дізнання системи 
МВС України, зокрема у наказі N2 422 від 2 вересня 2008 року. 

На жаль, КПК прямо зобов' язу є органи досудового розслідування 
дотримуватись процесуальних умов щодо обмеження права на недотор

канність особистого життя лише при проведенні обшуку чи виїмки 
(ст. 185 КПК). Водночас, обставини, що підпадають під категорію осо
бисте життя, можуть встановлюватися і досліджуватись при проведен
ні інших слідчих дій, таких, як огляд місця події, трупа, предметів, до
кументів, судова експертиза, допит потерпілого (свідка, потерпілого, 
обвинуваченого, підозрюваного), освідування, відтворення обстановки 
і обставин події тощо. 

Аналіз процесуальних норм, що регламентують процесуальний по
рядок проведення обшуку та виїмки (статті 1 77-189 КПК), дозволяє 
виділити засоби, спрямовані на забезпечення обrрунтованого і закон
ного втручання в особисте життя громадян. До таких засобів можна 
віднести: наявність вмотивованої постанови судді (за винятком невід
кладних випадків проведення обшуку); достатні підстави вважати, що 
знаряддя злочину, речі й цінності, здобуті злочинним шляхом, а також 
інші предмети і документи, які мають значення для встановлення істи
ни в справі чи забезпечення цивільного позову, знаходяться в певному 
приміщенні або місці чи в якої-небудь особи. А також, коли є достатні 
дані про те, що в певному приміщенні або місці перебувають розшуку
вані особи, а також є трупи чи тварини тощо. 

Особливу увагу необхідно звернути на права та обов' язки слідчого 
під час проведення обшуку та виїмки, які прямо й не зазначені у КПК, 
але мають бути враховані у процесуальній діяльності. До таких поло
жень належать: обов'язок слідчого до початку слідчої дії пред'явити 
постанову особам, що займають приміщення, або представникові під
приємства, установи чи організації, де проводиться обшук або виїмка, і 
запропонувати їм видати зазначені в постанові предмети або докумен
ти, а також вказати місце, де переховується злочинець; обшукуваним, 
понятим і відповідним представникам та будь-яким іншим учасникам 
обшуку чи виїмки (спеціаліст, потерпілий) повинно бути роз'яснено їх 
право бути присутніми при всіх діях слідчого і робити заяви з приводу 
цих дій; слідчий має право заборонити особам, що перебувають у при
міщенні під час обшуку, а також особам, які під час обшуку або виїмки 
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увійшли в це приміщення, виходити з приміщення і спілкуватись один 
з одним або з іншими особами до закінчення обшуку чи виїмки; мож
шшість проведення обшуку особи та виїмки у неї предметів і докумен
тів без постанови у таких випадках: при фізичному захопленні підо
зрюваного уповноваженими на те особами, якщо є достатні підстави 
вважати, що затриманий має при собі зброю або інші предмети, які 
становлять загрозу для оточуючих, чи намагається звільнитися від до
казів, які викривають його чи інших осіб у вчиненні злочину; при за
триманні підозрюваного; при взятті підозрюваного, обвинуваченого 
під варту; за наявності достатніх підстав вважати, що особа, яка пере
буває в приміщенні, де проводиться обшук чи примусова виїмка, при

ховує при собі предмети або документи, які мають значення для вста
новлення істини в справі; обов'язок слідчого під час обшуку або виїм
ки вживати заходів до того, щоб не були розголошені виявлені при 
цьому обставини особистого життя обшукуваного та інших осіб, які 
проживають або тимчасово перебувають у цьому приміщенні; при 
проведенні обшуку або виїмки слідчий має право вилучати лише пред

мети і документи, які мають значення для справи, при цьому необхідно 
враховувати не тільки особливості предмета доказування певної кате
горії кримінальних справ, обставини справи, а й поняття «внутрішнє 
переконання»; всі документи і предмети, які підлягають вилученню, 
слідчий повинен пред'явити понятим та іншим присутнім особам і пе
релічити в протоколі обшуку або виїмки чи в доданому до нього опису 
із зазначенням їх назви, кількості, міри, ваги, матеріалу, з якого вони 
виготовлені, та індивідуальних ознак. У необхідних випадках вилучені 
предмети і документи повинні бути на місці обшуку або виїмки упако
вані і опечатані (ч. 2 ст. 186 КПК); дотримання процесуальної форми 
про проведення обшуку або виїмки зобов' язу є слідчого скласти прото
кол у двох примірниках з додержанням правил статті 85, 188 КПК, а 
також виконати вимоги ст. 189 КПК щодо вручення копії протоколу 
вказаних слідчих дій. За наявності у протоколі зауважень на неправи
льні дії, допущені під час обшуку, слідчий не пізніше двох днів у пись
мовій формі (копія протоколу та пояснення) повідомляє про це проку
рора, який здійснює нагляд за слідством, тощо. 

З огляду на законодавче врегулювання досліджуваних питань немає 
значення, у якого учасника кримінального процесу буде проведено об
шук або виїмку, головним є вірогідність перебування об'єкта обшуку 
або виїмки у певному місці або у конкретної особи. Вказані слідчі дії 
можливо проводити, наприклад, у житлі особи, яка не має процесуаль
ного статусу у кримінальній справі. Якщо під час проведення обшуку 
або виїмки виявлені предмети і документи, які вилучені законом з обі
гу (наприклад, зброя, наркотичні засоби), слідчий зобов'язаний прийняти 
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рішення на підставі статей 94, 97 КПК, а в подальшому за необхід
ності розглянути питання про об'єднання кримінальних справ на під
ставі ст. 26 КПК, зміни і доповнення обвинувачення (ст . 141 КПК) то
що. Такі дії, перш за все, сприяють всебічному, повному і об ' єктив
ному дослідженню обставин справи (ст. 22 КПК), виявленню причин і 
~мов, які сприяли в.чиненню злочину (ст. 23 КПК), а також реалізації 
ІНШИХ завдань кримшального судочинства. 

Певною мірою гарантувати обrрунтованість втручання в особисте 
життя громадян повинна мотивована постанова про проведення обшу
ку, у якій мають бути зазначені індивідуальні чи хоча б родові ознаки 
речей, які шукаються. Ця вимога випливає з закону, де йде мова про те, 
що перед початком обшуку слідчий повинен запропонувати видати 
розшукувані предмети і документи добровільно. Слідчий не може зве
рнутися до осіб з такого роду пропозицією, якщо він не знає індивідуа
льних чи родових ознак предметів, які підлягають вилученню. 

При цьому слід вважати неправомірним вилучення предметів (так 
само отримання відомостей), які не стосуються розслідуваної справи і 
не є виключеними з цивільного обігу. У визначенні сфери особистого 
життя можна виділити як об'єктивний критерій- ті обставини, втру
чання у які з боку державних органів у примусовому порядку неприпу
стимо, так і суб'єктивний критерій, який дозволяє кожній особі само
стійно визначати межі конфіденційності. Тому доступ до конфіденцій
ної інформації під час розслідування кримінальних справ може мати 
місце у двох випадках: з дозволу самої особи (наприклад, проведення 
огляду (ч. 5 ст. 190 КПК); примусово (наприклад, при проведенні об
шуку або виїмки (ч. 1 ст. 183 КПК). 

В останньому випадку межі втручання в особисте життя людини 

окреслюються предметом доказування у кримінальній справі, тобто 
обrрунтованою необхідністю збору такої кількості інформації, яка не

обхідна для прийняття проміжних (наприклад, винесення постанови 
про притягнення особи як обвинуваченого, складання обвинувального 

висновку) і кінцевого рішення у справі (наприклад, винесення обвину

вального вироку). 
Якщо проаналізувати вимоги ч. 1 ст. 114 КПК, неважко помітити, 

що межі втручання в особисте життя людини під час проведення слід
чих дій визначаються не тільки на підставі закону (статті 64, 433 КПК), 
а й за внутрішнім переконанням слідчого, оскільки при провадженні 
досудового слідства всі рішення про спрямування слідства і про прова
дження слідчих дій слідчий приймає самостійно, за винятком випадків, 
коли законом передбачено одержання згоди від суду (судді) або проку
рора, і несе повну відповідальність за їх законне і своєчасне проведення. 
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Тому вважаємо, що слідчий перед початком слідчих дій зобов'яза
ний попереджати всіх осіб, які беруть участь при проведенні обшуку, 
про недопустимість розголошення відомостей про особисте (і не 
тільки інтимне) життя, оскільки деякі обставини можуть сприйматися 
ними самостійно, без оголошення слідчим документів, листів тощо. 
У будь-якому випадку сам факт і перебіг проведення та результати об
шуку підпадають під категорію «дані досудового слідства», відповіда
льність за розголошення яких передбачена ст. 387 Кримінального ко
дексу України. 

Відповідно до ст. 190 КПК огляд проводиться з метою виявлення 
слідів злочину та інших речових доказів, з'ясування обстановки злочи
ну, а також інших обставин, які мають значення для справи. Законом 
передбачено проведення огляду місця події, місцевості, приміщення, 
трупа, предметів та документів. При провадженні цієї слідчої дії є ви
сока ймовірність отримання відомостей про особисте життя людини, 
але законодавцем у зазначеній нормі не передбачено процесуальну 
можливість забезпечити нерозголошення таких відомостей безпосе
редньо під час Гі проведення, як це зроблено у ст. 185 КПК. У цьому 
випадку можуть бути застосовані процесуальні можливості ст. 121 
КПК, a.Jie огляд місця події у невідкладних випадках може бути прове
дено до порушення кримінальної справи. Тому вважаємо обrрунто
ваним поширити вимоги вказаної прав01юї норми і на такі випадки. 

Під час проведення освідування гарантії недоторканності особисто
го життя людини окреслюють такі правові положення: 

-законодавчо закріплений обов'язок осіб, безпосередньо присутніх 
під час проведення освідування, не розголошувати відомості, які їм 
стали відомі під час проведення цієї слідчої дії; 

- надання права освідуваній особі заявляти відвід будь-якій особі, 
яка бере участь у проведенні цієї слідчої дії, якщо є обrрунтовані 
підстави вважати, що такою особою можуть бути розголошені відомо
сті, пов'язані з тілесною недоторканністю особи, а також клопотати 
про заміну понятих, якщо вони є сусідами, знайомими, колегами тощо. 
Таке клопотання підлягає задоволенню. 

При проведенні допиту інформація про особисте життя може бути 
отримана як безпосередньо від самого власника такої інформації, так і 
від інших осіб. При цьому, у першому випадку, допустимість повідом
лення таких відомостей визначає їх власник, а в іншому- дізнавач, слід
чий в межах обставин, що підлягають доказуванню в кримінальній 
справі і мають значення тактичного характеру. Тому дізнавач, слідчий 
вправі вимагати від учасників слідчих дій не розголошувати відомості 
про особисте життя, про що віДбирати у них відповідну підписку або 
зазначати про це у протоколі допиту. 

728 



Нерозголошення даних досудового розслідування є важливою про
цесуальною гарантією успішного досягнення завдань кримінального 
процесу, а тому, відповідно, і засобом забезпечення права людини на 
недоторканність особистого життя. Передчасне розголошення матеріалів 
дізнання і досудового слідства може ускладнити з'ясування обставин 
вчинення певного злочину, дати можливість підозрюваному (обвинува
ченому) та іншим особам, які не заінтересовані у швидкому, повному і 
об'єктивному розслідуванні справи, негативно вплинути на його хід і 
результати, а іноді й завдати шкоди учасникам кримінального судочинства. 

Перелічені положення впливають на характер і процесуальний зміст 
інформації про особисте життя людини, отриманої під час проваджен
ня у кримінальних справах, а їх ігнорування розглядається як істотне 
порушення вимог кримінально-процесуального Закону. 

ПОСТАНОВА ПРО ПРИТЯГНЕННЯ ОСОБИ 
ЯК ОБВИНУВАЧЕНОГО- ПРЕДМЕТ ЗЛОЧИНУ, 

ПЕРЕДБАЧЕНОГО ст. 372 КК УКРАЇНИ 

СИЙПЛОКІ Микола Васильович, 
здобувач кафедри кримінального права Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

У кримінально-правовій літературі існує дискусія щодо визначення 
постанови про притягнення особи як обвинуваченого обов' яз ко вою 
ознакою об'єкта складу злочину, який передбачений ст. 372 Криміна
льного кодексу України (далі- КК). 

На перший погляд, предмет злочину безпосередньо не вказаний в 

диспозиції ч. 1 ст. 372 КК, тому, на думку В. М. Кудрявцева, не є 
обов'язковою ознакою об'єкта складу злочину. Іншої позиції дотри
мується Є. В. Лащук, який вказує: «Предмет має бути визначеним у 
кримінальному законі або логічно випливати зі змісту відповідного 
об'єкта злочину. Лише у випадках, коли предмет визначений (безпосе
редньо чи опосередковано) у диспозиції певної кримінально-правової 
норми, він виступає обов'язковою ознакою конкретного об'єкта злочи
ну». Ці позиції є, безумовно, різні за змістом. Тому не можна погоди
тися з позицією окремих науковців, які вважать, що вказані точки зору 
мають право на існування і при цьому, поєднуючи їх, пропонують фак
тично визнати правильною першу позицію. Слід зазначити, що остання 
позиція є домінуючою в теорії кримінального права. На нашу думку, 
така позиція відповідає реальним вимогам при конструюванні складу 
злочину. Пригадаємо, наприклад, що мотив не вказаний у диспозиції 
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ч. 1 ст. 185 КК «Крадіжка», але при цьому немає сумнівів, що він є 
обов'язковою ознакою суб'єктивної сторони відповідного складу зло
чину. Тому аргументація, що якщо предмет злочину безпосередньо не 
вказаний в диспозиції ч. 1 ст. 372 КК, він не є обов'язковою ознакою 
об'єкта цього складу злочину, на нашу думку, є не досить обrрунтова
ною і не може бути сприйнята як певна аксіома. 

По-друге, для того, щоб визначитися, чи є предмет притягнення 
завідомо невинного до кримінальної відповідальності, слід пригада
ти поняття предмета злочину. Можна цілком погодитися з думкою 
Є. В. Лащука, що «предмет злочину- це факультативна ознака об'єкта 
злочину, що знаходить свій прояв у матеріальних цінностях (котрі лю
дина може сприймати органами чуття чи фіксувати спеціальними техні
чними засобами), з приводу яких та (або) шляхом безпосереднього 
впливу на які вчиняється злочинне діяння». На наш погляд, таким пред
метом злочину, який передбачений ст. 372 КК, є постанова про притяг
нення особи як обвинуваченого. Спробуємо пояснити таке положення. 

Якщо постанова про притягнення особи як обвинуваченого є пред
метом злочину, то вона повинна мати певні ознаки (фізичну, соціальну 
і юридичну) й відповідати таким умовам: 1) предмет злочину - це 
матеріальні цінності, що фіксуються органами чуття людини або спеці
альними технічними засобами; 2) предмет злочину є складовою об'єкта 
злочину та нерозривно пов' язаний із суспільними відносинами, які 
охороняються кримінальним законом; З) предмет злочину пов'язаний з 
об'єктивною стороною- щодо предмета вчиняються злочинні діяння 
та (або) здійснюється безпосередній злочинний вплив на нього, а також 
предмет відрізняється від «активних» ознак- знарядь і засобів вчинен
ня злочину своєю «пасивністю» і зв'язком з об'єктом злочину; 
4) предмет злочину пов'язаний з метою злочинця певним чином на 
нього вплинути (саме щодо цього предмета вчиняється злочин); 
5) предмет злочину є факультативною ознакою об'єкта злочину (якщо 
він визначений у законі або логічно випливає з його змісту,- предмет 
стає обов'язковою ознакою конкретного складу злочину). 

По-перше, постанова про притягнення особи як обвинуваченого -
це офіційний кримінально-процесуальний документ, який складе
ний на підставі l<римінально-процесуального Закону уповноваженим на 
це суб'єктом у зв'язку із здійсненням будь-яких процесуальних актів 
(виконанням процесуальних дій або прийняттям рішень), у якому за
фіксовано інформацію, що відображає хід та результати діяльності 
суб'єктів кримінального процесу, зміст та форму процесуальної дії або 
рішення. Зміст і форма постанови про притягнення як обвинуваченого 
визначаються ст. 132 КПК України, відповідно до якої цей проце
суальний акт має складатися з трьох частин: вступної, описово-мати-
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вувальної та резолютивної. Також слід зауважити, що офіційні докумен
ти в теорії кр~мінального права беззаперечно визнаються предметом 
ПеВНИХ ЗЛОЧИНІВ. 

По-друге, як відомо, предмет злочину є складовою об'єкта злочину 
та нерозривно пов'язаний із суспільними відносинами, які охороня
ються законом про кримінальну відповідальність і яким завдається 
шкода чи створюється загроза їі заподіяння. Основним безпосереднім 
об'єктом вказаного злочину є суспільні відносини, що забезпечують 
врегульовану Конституцією України та кримінально-процесуальним 
законодавством діяльність органів дізнання, досудового слідства та 
прокуратури щодо притягнення фізичних осіб до кримінальної відпові
дадиності. Така діяльність неможлива без винесення постанови про 
притягнення особи як обвинуваченого. Це основний процесуальний 
документ, який дозволяє попередньо сформулювати обвинувачення 
особі, і тому вказана постанова прямо стосується об'єкта злочину, який 
передбачений ст. 372 КК. 

По-третє, постанова про притягнення особи як обвинуваченого 
пов'язана з об'єктивною стороною. Вчинити вказаний злочин без 
винесення відповідної постанови неможливо. Саме складання постано
ви в незалежності від способу Гі оформлення є змістом об'єктивної сто
рони. Тобто, на цю постанову відбувається злочинний вплив. Постано
ва не може бути знаряддям чи засобом вчинення такого злочину, оскі
льки, як відомо, знаряддя та засоби вчинення злочину відрізняються 
від предмета злочину тим, що вони не мають жодного зв'язку з тими 
суспільними відносинами, на яке вчиняється посягання. Вказана по
станова, як вже зазначено, прямо стосується до об'єкта злочину і тому 
не може бути знаряддям чи засобом вчинення такого злочину, якими 
можуть бути комп'ютерна техніка, друкарська машинка, ручка, папір. 
Слідчий, наприклад, складає постанову на комп'ютері та роздруковує 
на принтері. Вказані знаряддя мають «активні» ознаки, а сама постано
ва є умовно «пасивною», тобто на неї здійснюється вплив. 

По-четверте, постанова про притягнецня особи як обвинуваченого 
виражає у визначеній законом формі переконання слідчого (особи, 
яка провадить дізнання) про наявність у діях особи, яка притягується 
як обвинувачений, складу злочину. Якщо слідчий прагне притягнути 
до кримінальної відповідальності невинну особу, то логічно він пови
нен скласти завідомо для нього неправдиву саме постанову. Тобто 
мета слідчого складається з бажання винести фальсифіковану поста
нову та притягнути завдяки цьому до кримінальної відповідальності 
невинну особу. 

По-п'яте, ми вже вказували, що відповідна постанова, хоча і не ви
значена безпосередньо у диспозиції ч. 1 ст. 372 КК, але логічно випливає 
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з його змісту, тобто такий предмет стає обов'язковою ознакою зазна

ченого складу злочину. 

До речі, слід порівняти предмети злочинів, які передбачені ст. 372 
КК та ст. 366 КК. У кримінально-правовій літературі не виникає жод
них сумнівів, що офіційні документи є предметом злочину, який пе
редбачений ст. 366 КК. Службова особа складає неправдивий доку
мент, тобто вносить до документа, який зовні оформлено правильно, 
відомості, що не відповідають дійсності повністю або частково. Що 
цікаво, таке положення віднесене як до притягнення завідомо невинно
го до кримінальної відповідальності, так і до службового підроблення. 
Тобто порівняння вказаних складів злочину дає підставу дійти вис
новку не тільки про подібність вказаних злочинів, а й про однакове 
визначення предметів злочину обов'язковими ознаками відповідних 
об'єктів складів злочинів. 

Отже, що постанова про притягнення особи як обвинуваченого є 
обов'язковим предметом складу злочину, який передбачений ст. 372 
КК України. 

КОНЦЕПЦІЯ ДЕРЖАВНОГО ЗАХИСТУ 

УЧАСНИКІВ КРИМІНАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ 

СЛІНЬКО Дмитро Сергійович, 

аспірант Харківського національного університету внутрішніх 

справ 

На сучасному етапі державного будівництва перед правоохоронни
ми органами держава ставить завдання захисту громадян вщ злочинних 

проявів. Злочинність стала певним гальмом розвитку держави і сього
дні вона є організованою, транснаціональною, більш жорстокішою та 
виявляється в негативних формах, у корупційних зв'язках, різного роду 
злитті інтересів злочинних елементrn. 

Встановлення злочинних угруповань, осіб, що скоюють злочини на 
замовлення, виявилося складною і копіткою діяльністю правоохорон
них органів. Проте, незахищеність учасників процесу від злочинних 
посягань в ході до судового провадження у кримінальних справах при
водить до нульових результатів судового корпусу. Відмова від давання 
свідчень, неявка у судові інстанції, погрози - все це призвело до того, 
що база свідка у кримінальному процесі перестає існувати. 

На міждержавному рівні виникла необхідність у створенні концеп
ції державного захисту учасників процесу, як захисту працівників пра-
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воохоронних органів і судового корпусу, так і окремих громадян, які 
своїми діями допомагають розкриттю злочину та викриванню винних. 

Необхідність дозволу комплексу фундаментальних теоретичних і 
прикладних проблем державного захисту вимагає їх тлумачення в умо
вах проведення правової реформи. 

Аналіз чинного законодавства України показує, що державні струк
тури виявилися слабо підготовленими до рішучих дій з припинення 
злочинних і інших протиправних проявів з боку організованих злочин
них угруповань щодо забезпечення державного захисту учасників кри

мІнального процесу. 

Наукові дослідження були побудовані на базі аналізу діяльності слід
чих підрозділів і не охоплювали цілий комплекс проблем, які виникли 

на практицІ. 

Результати аналізу показали, що практика здійснення захисту 
суб'єктів кримінального процесу не відповідає вимогам закону. Пра
цівники слідчо-судових органів не з'ясовують до кінця причини ухи
лення потерпілих, свідків і інших суб'єктів судового провадження від 
виконання громадянського обов' язку. Не зжиті випадки формального 
підходу до вживання заходів щодо розслідування фактів протиправ
них дій з боку винних осіб. Слідчі підрозділи рідко притягають до 
відповідальності осіб, які вчиняють непроцесуальні дії до учасників 
процесу. 

Виявлені випадки, коли правоохоронні органи не вживають заходів 
щодо захисту інтересів громадян. Це пов'язано, насамперед з право-. . 
вими, матерІальними, техНІчними та ІНшими витратами. 

Нечітко розроблений механізм державного захисту учасників судо
чинства. 

У 2000 році в КПК України був закріплений комплекс кримінально-. . 
процесуальних заходІВ щодо захисту учасниюв процесу. 

Аналізуючи закономірності, які містять проблеми, що виникають у 
ході до судового слідства і судового розгляду, можна дійти висновку, 
що діяльність правоохоронних органів щодо забезпечення державного 
захисту учасників судочинства пов'язана з особливостями розсліду
вання кримінальних справ в умовах, викликаних протиправними діями 
стосовно окремих суб'єктів процесу. 

Накопичення фактичного і наукового матеріалу з питань державно

го захисту учасників кримінального процесу ставить перед науковцями 

завдання їх систематизації. Пріоритетними напрямами досліджень при 

цьому, на думку автора, є теоретичне обrрунтування необхідності дер
жавного захисту учасників процесу, визначення його поняття, видІВ, 

основи та порядку застосування . 
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Концепція державного захисту суб'єктів кримінально-процесуаль
ної діяльності потребує визначення Гі структури і змісту, класифікації 
осіб, що піддаються протиправним діям у сфері судочинства; узагаль
нення найбільш розвинених зарубіжних систем інститутів і механізмів, 
що гарантують захист прав і законних інтересів осіб, залучених у сферу 
правосуддя. Необхідними є розробка системи правових заходів і ме
ханізмів державного захисту; визначення особливостей порушення 
кримінальної справи, провадження слідчих і процесуальних дій при . . . . 
розслщуваню замаху на учасниКІв кримшального процесу, а також 

особливостей судового розгляду даної категорії справ. 
Теоретична концепція державного захисту учасників кримінального 

процесу припускає перспективний підхід до досліджуваної проблеми, 
без визначення якого неможливо отримати бажаних результатів. Дана 
концепція відкриває подальші перспективи проведення наукових до
сліджень юридичних, економічних, соціальних, політичних 1 Інших 
інститутів нашого суспільства, їх координації і взаємодії у сфері дер-. . 
жавного захисту учасниКІв кримшального судочинства. 

Всебічний стратегічний підхід до досліджуваної проблеми дає мож
ливість розробки спеціальної довгострокової програми, шо передбачає 
комплекс заходів всіх державних органів і суспільства щодо забезпечен
ня державного захисту суб'єктів кримінально-процесуальних відносин. 

Основний зміст концепції становлять науково обrрунтовані, апробі-. . . . 
роваю на практицІ принципи 1 стандарти державного захисту учасниКІв 

кримінального судочинства, які вироблені міжнародним співтоварист
вом. Особлива увага при цьому приділяється розробці і закріпленню в 
нормативних актах основних правових гарантій. 

Другим аспектом проблеми захисту є посягання організованої зло
чинності відносно співробітників правоохоронних і судових органів, а 
також інших учасників процесу, які залучені в процесуальну діяльність. 

З урахуванням даних обставин з' явився цілий ряд міжнародних 
о • • • • • 

шщштив 1 докуменпв, спрямованих на полшшення правового стано

вища суб'єктів кримінально-процесуальних відносин, що містять 
загальнолюдські стандарти захисту їх прав і свобод у ході здійснення 
правосуддя. 

Третя аксіома проблеми включає недосконалість і суперечність 
чинного законодавства у даній галузі. Все це диктує необхідність ство
рення законодавчої бази, яка зможе забезпечити надійний захист з боку 
держави суб'єктів кримінально-процесуальної діяльності. Доти, доки 
працівник правоохоронних органів , суддя, громадяни, які сприяють 
правосуддю, не будуть реально забезпечені правовими гарантіями 
своєї безпеки, відносно них робитимуться спроби погроз, насильства і 
нападу на них та членів їх сімей . 
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Четверте положення охоплює організацію державного захисту учас
ників кримінального процесу. Воно включає концептуальні питання 
управлінського характеру, ресурсного та інформаційного забезпечення 
захисту, без вирішення яких неможлива їх реалізація на практиці. Не
обхідно сформувати і забезпечити діяльність спеціальних підрозділів 
правоохоронних органів, які повинні реалізовувати заходи безпеки, 
організацію їх взаємодії при здійсненні системи захисту учасників судо
чинства. 

При розробці заходів правового і організаційного забезпечення не
обхідно брати до уваги позитивний досвід правових систем США, Іта
лії та інших держав, в яких вже функціонує одноманітна і ефективна 
система інститутів і механізмів, що гарантують державний захист 
суб'єктів процесу. 

Наступним положенням теоретичної концепції державного захисту 
учасників кримінального процесу є особливості розслідування і судо
вого розгляду кримінальних справ, пов' язаних з посяганнями на життя 
і здоров'я суб'єктів кримінально-процесуальної діяльності. У зв'язку з 
цим виникла необхідність у створенні, розробці методики розслідуван
ня злочинів відносно протиправних дій з боку злочинних проявів. Не
обхідно скласти комплекс приватно-методичних криміналістичних ре
комендацій, які повинні охоплю ва rи декілька видів протиправних 

діянь, що здійснюються проти певної категорії осіб. 
На першому етапі доцільно розробити комплекс методичних реко

мендацій, що відображають специфічні особливості розслідування у 
кримінальних справах даної категорії. Ефективніше привертати до від
повідальності винних в здійсненні протиправних дій щодо учасників 
судочинства. 

Комплекс методичних рекомендацій повинен відповідати потребам 
практики, сучасним умовам боротьби із злочинністю, а також містити 
гарантії виконання зобов'язань щодо захисту. 

Для забезпечення державного захисту учасників кримінального 
процесу правоохоронні органи зобов'язані використовувати всі кримі
нально-правові, організаційні, а також інші заходи в межах можливос
тей, що надаються чинним законодавством. 

Теоретична концепція державного захисту учасників кримінального 
процесу має як наукове, так і практичне значення. Вона дозволяє 
об'єднати розрізнені наукові положення про діяльність правоохорон
них органів, що забезпечують державний захист у єдину систему. Це, у 
свою чергу, дає можливість виявити недосліджені питання в юридич
ній науці, практичному підході до оцінки складеної ситуації, з' ясувати 
причини виникнення протиправних дій, формулювати засобів і методів 
їх дозволу. 
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Практичне значення даної концепції полягає в тому, щоб озброїти 
співробітників правоохоронних органів науково обrрунтованими реко
мендаціями щодо організації державного захисту суб'єктів криміналь-
но-процесуальних вщносин, методики Гі застосування. 

Запропонована концепція повинна забезпечити ефективну участь 
громадян у відправленні правосуддя, підвищити оперативність, профе
сійний рівень і ефективність судово-слідчої системи у захисті прав та . . 
законних штересш людини та громадянина. 

УМОВИ ТА ВЛАСТИВОСТІ РІШЕНЬ 

АПЕЛЯЦІЙНОЇ ІНСТАНЦІЇ 
У КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

СМІРНОВА Вікторія Володимирівна, 

суддя Апеляційного суду Донецької області 

Під час провадження за кримінальними справами компетентні поса
дові особи, здійснюючи свої повноваження, приймають багато рішень, 
які мають достатньо різноманітні форми. Особливе значення мають 
рішення, що приймаються судовими інстанціями. Адже, основна 
функція суду першої інстанції у кримінальних справах - це здійснення 
правосуддя. Тобто суд повинен розглянути і вирішити справу таким 
чином, щоб встановити наявність або відсутність події злочину, вин
ність або невинуватість певної особи у вчиненні злочину та інші обста
вини, що входять у предмет доказування. А основне призначення суду 
апеляційної інстанції- перегляд рішень місцевих судів, постановлених 
по першій інстанції. Таким чином, розгляд і вирішення справи - основ
на мета, задля якої працює вся судова система. 

З процесуально-правових позицій поняття «рішення суду» застосо
вується у двох значеннях: як акт правозастосовної діяльності судової 
інстанції і як процесуальна дія суду. Кримінальне-процесуальне рі
шення - це правовий акт особи, яка на законних підставах бере участь 
у кримінальному судочинстві, закріплений, як правило, у певному про
цесуальному документі, що спрямований на виконання завдань кримі
нального судочинства. Якість провадження у кримінальній справі без
посередньо пов'язанаізякостю рішень, що приймаються під час цього 
провадження. 

У зв'язку з цим велике значення має визначення властивостей, які 
притаманні всім процесуальним рішенням та судовим рішенням як ак
там правозастосовної діяльності зокрема. 
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Процесуальні рішення, які приймає суд апеляційної інстанції, повин
ні відповідати спеціальним вимогам. Деякі з них визначені в криміна
льно-процесуальному Законі, а деякі відпрацьовані теорією криміналь
ного процесу. 

Можна виокремити найбільш характерні умови, які в сукупності за
безпечують правомірність кожного процесуального рішення у кримі
нальній справі, а потім звернути увагу на ті умови, які висуваються 
безпосередньо до рішень суду апеляційної інстанції. 

Таким чином, до загальних умов правомірності будь-якого рішення 
у кримінальній справі (в тому числі судового рішення) слід віднести : 

1. Прийняття рішення належним суб'єктом. Що стосується судових 
рішень, то єдиним суб'єктом, який має право приймати рішення під час 
судового провадження, є суд, якісний склад якого визначається безпо
середньо кримінально-процесуальним Законом (ст. 17 КПК). 

2. Своєчасність прийняття рішення. Для прийняття багатьох проце
суальних рішень закон встановлює спеціальні строки. Необхідність 
швидкого реагування прямо зазначена у закою, однак часто внаслідок 
великого навантаження на суддів, строки розгляду кримінальних справ 
апеляційною інстанцією порушуються, шо не сприяє захисту прав і 
законних інтересів осіб, які залучаються у сферу кримінального судо
чинства. 

З. Повнота вирішення всіх питань. Під час прийняття процесуаль
ного рішення певного виду повинні бути вирішені всі питання, які з 
ним пов'язані. Наприклад, під час винесення виправдовувального ви

року суддя повинен скасувати запобіжний захід, зняти арешт з майна, 
повідомити відповідні органи про реабілітацію особи тощо. Неналежне 
дотримання цієї умови буде сприяти порушенню прав громадян, по

дальшому ходу провадження у кримінальній справі. 
4. Належне процесуальне оформлення рішення. Прийняте проце

суальне рішення має бути відповідним чином процесуально оформлено. 
Документ, в якому міститься це рішення, мусить мати необхідні рекві
зити, відповідати вимогам обгрунтованості, вмотивованості, логічно
сті, зрозумілості. 

5. Забезпечення законних прав осіб, інтересів яких торкається при
йняте рішення. Під час прийняття рішення слід враховувати, що зміст 

цього рішення, як правило, торкається інтересів певних осіб. Питання 
забезпечення законних прав повинно знайти відображення в самому 
процесуальному рішенні . Крім того, судовий орган повинен здійснити 
ряд спеціальних дій, спрямованих на забезпечення законних інтересів 
відповідних осіб: роз'яснити права і обов'язки, надати для ознайом
лення певні документи тощо. 
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6. Наявність підстав для прийняття процесуального рішення. Чинне 
кримінально-процесуальне законодавство вказує на сукупність доказів 
як на найбільш важливу умову прийняття обгрунтованого рішення у 
справі (ст. 67 КПК України). 

Таким чином, кожне рішення, і в тому числі рішення суду апеля
ційної інстанції, повинно бути заснованим на сукупності доказів, які є 
у справі. При цьому під сукупністю доказів слід розуміти об'єднання 
всієї множини відносних та допустимих до кримінальної справи фак
тичних даних, які представляють у своїй єдності цілісну та стабільну 
їх систему, що забезпечує адекватне відображення всіх елементів 
предмета доказування, прийняття законих і обгрунтованих рішень у 
кримінальній справі. Саме на такій сукупності доказів наполягає за
конодавець (ст. 67 КПК України), зобов'язуючи суд провести їх оцін
ку за внутрішнім переконанням, заснованому на всебічному, повному 
і об'єктивному розгляді всіх обставин справи в їх сукупності. 

Крім умов, за дотриманням яких будь-яке рішення у кримінальному 
судочинстві взагалі і рішення апеляційної інстанції, зокрема, буде ви
знано правомірним, слід розглянути й властивості, притаманні право
мірним рішенням, тобто визначити основні ознаки правомірності. 

На думку вчених-процесуалістів основними властивостями, що 
притаманні рішенням у кримінальному судочинстві, є такі: законність, 
обrрунтованість, вмотивованість, справедливість. 

1. Обrрунтованість рішення. Під обrрунтованістю рішення розумі
ють обумовленість висновків суду достатніми і достовірними дока
зами, які є в наявності до моменту прийняття рішення. Таким чином, 
обrрунтованість залежить, з одного боку, від наявності доказів, а з 
іншого - від вміння судді оцінити докази та дійти висновку, який 
відображає стан, що фактично склався. Обrрунтованість рішення і його 
істинність - різні поняття. Обrрунтованість рішення, забезпеченість 
його доказами обумовлюють і правильність рішення по суті, його іс
тинність. Процесуальний акт може бути визнаний обrрунтованим, як
що: обставини справи, які необхідні для його винесення, встановлені з 
достатньою повнотою; докази, якими встновлюються обставини спра
ви, повинні бути отримані тільки з джерел, вичерпно вказаних у законі; 
докази, на яких rрунтується процесуальний акт, повинні бути досто
вірними; достовірність цих доказів визначається дотриманням проце
суального порядку їх збирання і закріплення та правильною оцінкою 
слідчим, прокурором, судом; процесуальний акт може бути визнаний 
обrрунтованим, якщо висновки, які він містить, випливають із доказів, 
відповідають їм. 

У кримінальному судочинстві рішення вважається обrрунтованим 
тоді, коли у ньому відображені обставини, які мають значення для да
ної справи, підтверджені доказами, які задовольняють вимогам закону 
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про відносність та допустимість, а також тоді, коли правові висновки і 
приписи, які містяться в рішення, випливають з встановлених фактів. 

2. Якщо звернуrи увагу на поняття законності рішень, то під нею 
розуміють точне дотримання норм процесуального права і відповід
ність нормам матеріального права (кримінального, цивільного тощо). 

Під час розгляду питання про співвідношення законності і доці
льності рішення необхідно виходити з того, що доцільність є скла
довою частиною самого закону. Закон, регулюючи поведінку право
застосовувача, приписує його суворо певну поведінку або надає 
певний простір для його волевиявлення. Таким чином, про доціль
ність рішення слід говорити тільки у межах закону, на підставі 
закону, вщпоВ1дно закону. 

Законність - дотримання кримінально-процесуальних законів під 
час судового розгляду справи, а також правильне застосування кримі

нального закону під час вирішення питання про кваліфікацію злочину, 
покарання винної особи, відшкодування шкоди, заподіяної злочином, 
а також під час вирішення інших питань, що виникають у кримінальній 

справІ. 

З. Вмотивованість. Це- фактичне, логічне і правове обrрунтування 
правомірності висновків, які містяться в рішенні, по суті кримінальної 
справи і суддівської впевненості в достовірності зібраних і дослідже
них доказів в їх взаємозв'язку та взаємозалежності. Вмотивованість 
рішення передбачає відсутність внуrрішніх протиріч, відповідність су
джень, які містяться у рішенні, матеріалам кримінальної справи. Понят
тя вмотивованості і законності співвідносяться як часткове та ціле. Ціле -
законість рішення- не існує без його частини- вмотивованості. Звідси 
можна зробити висновок: якщо у процесуальному рішенні відсутня 
вмотивованість, він повинен бути визнаний незаконим і підлягає ска
суванню. Також вмотивованість є гарантією законності і обrрунтова
ності процесуальних рішень. 

Рішення суду повинно бути вмотивованим, тобто аргументовано 
міркуваннями судді, які виникли у нього під час дослідження обста
вин справи. Щодо вмотивованості в юридичній літературі вказано, що 
саме в неї знаходить відображення обrрунтування рішення. В законі 
стосовно різних рішень, висуваються і різні вимоги до змісту мотиву
вання (так, у вироку суд повинен вказати докази, на яких rрунтуються 

висновки суду, і мотиви, за якими суд не прийняв інші докази). 
4. Справедливість. Ця умова правомірності рішення висловлювалась 

в деяких наукових працях. Вона розглядалась як моральна характерис

тика судових рішень. Під час призначення виду та міри покарання за 
скоєний злочин суддя керується санкцією певної статті Кримінального 
кодексу, яка передбачає кримінальну відповідальність за цей злочин, 
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а санкція ·не є абсолютно визначеною. Суддя в цьому випадку повинен 
враховувати всі обставини скоєного злочину, особи злочинця для вста
новлення конкретного виду і міри покарання, керуючись вимогою 
сп.раведливості. Справедл~вість рішення означає його оцінку з право
вого та морального аспекпв. 

На нашу думку, справедливість- це вимога, згідно з якою суб'єкту 
правозастосування слід неупередженно ставитися до дослідження об
ставин справи, до осіб, що беруть участь в ній, до остаточного рішення; 
відповідність рішення принципам моралі, загальнолюдським цінностя
ми, моральним переконанням суспільства і власним моральним пере
конанням. 

Особливого значення набуває вирішення кримінальної справи, оскі
льки в Гі межах розглядається питання про притягнення особи до кри
мінальної відповідальності, тобто найсуворійшого виду юридичної 
відповідальності. 

Тому законодавча невизначеність та всі розбіжності наукової думки 
в питаннях щодо критеріїв, що їм повинні відповідати процесуальні 
рішення, а саме судові рішення, тягне за собою необхідність відпрацю
вання єдиного поняття, єдиного терміна, якому повинні відповідати всі 
рішення судових інстанцій. 

На наш погляд, вирішення проблеми, що розглядається, можливе 
шляхом запровадження такого поняття, як «правомІрНІсть судового 

рІшення». 

Правомірний - такий, що спирається на закони розвитку природи і 
суспільства, на право. Друге значення - виправданий, невипадковий. 

Вважаємо, що правомірним завжди є такі саме дії, рішення, які є за
конними, внутрішньовиправданими, що здійснюються по праву і на 

ньому засноваНІ. 

Під час використання терміна «правомірність» щодо будь-якого 
процесуального рІшення, а саме судового рішення, слід враховувати, 
що він складається з двох слів «право» і «міра». Сутність поняття 
«права» виражається в єдності загальносоціальних і вузькокласових 
(групових) інтересів через формальне (державне) закріплення міри 
свободи, рівності та справедливості. 
А поняття «міра» може бути охарактеризоване як діалектична єд

ність якості і кількості об'єкта; межа, за якою зміна кількості тягне за 
собою зміну якості об'єкта- і навпаки. 

Отже: саме термін «правомірність» може бути єдиною властивістю 
процесуальних, зокрема судових рішень, а ознаками, які характери
зуватимуть це поняття, можна визнати законність, обгрунтованість, 

вмотивованість, справедливість, логічність, грамотність, чіткість, яс
ністьтощо. 
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ДОСЛІДЖЕННЯ СЛІДІВ 
ЗАСТОСУВАННЯ ВОГНЕПАЛЬНОЇ ЗБРОЇ 

СОВКІВ Галина Ігорівна, 
ад'юнкт кафедри криміналістичних експертиз ННІПСК Київ
ського національного університету внутрішніх справ 

Застосування вогнепальної зброї при вчиненні злочинів призводить 
до численних слідів на місці події. Сліди зброї різноманітні і залежать 
від багатьох факторів: моделі зброї; використовуваних боєприпасів; 
у~о~ учинення злочину; дій, які виконує злочинець для приховування 
СЛІДІВ ЗЛОЧИНу. 

Сліди зброї - це, насамперед, сліди-предмети: залишена зброя, боє
припаси, різні речі (шомпол, протирка, кобура, лакувальний матеріал, в 
якому зберігалась зброя (тканина, папір, дерево). 

Сліди-предмети- це патрони з осічкою, гільзи, дріб, пижі, проклад
ки, незгорілі порошинки, сліди кіпті. 

Сліди зброї, по-друге,- це сліди взаємодії зброї, боєприпасів з 
предметами середовища (оточення): пробоїни, вм'ятини, зруйновані 
предмети (скляні, керамічні), зрештою, це сліди на тілі людини, роз
риви, кіпоть на тканинах (поясок обтирання), укорінені порошинки, 
ОПІКИ ТОЩО. 

Найбільша кількість слідів зброї залишається на гільзах, снарядах 
(куля, дріб), перешкодах (предмети, тіло людини), тілі того, хто стрі
ляв, і потерпілого (на руках, обличчі, одязі). Тому при огляді місця 
події саме ці джерела інформації заслуговують на особливу увагу, 
проводити огляд і дослідження їх потрібно із залученням спеціаліста. 
Вид слідів, особливості їх розміщення допоможуть розв'язати багато 
питань, які постають перед слідчим. Крім того, фіксація їх забезпе
чить успішне проведення судово-балістичної та інших судових екс
пертиз. 

Механізм утворення слідів при заряджанні зброї. При заряджанні 
неавтоматичної зброї патрон вручну вставляють у патронник, потім 
замикають ствол. На денці гільзи утворюються сліди ковзання від не
рівностей щитка колодки, інколи сліди від бойка у вигляді трас. При 
заряджанні автоматичної зброї затвор, рухаючись уперед, натикається 
на патрон, який знаходиться в магазині, і досилає його в патронник, 
при цьому на краю денця гільзи може утворитися слід досилача, ха
рактерний для АК і АПС. При цьому гільза ковзає по губках магазину 
і на ії корпусі нерідко виникають лінійні сліди ковзання у вигляді па
ралельних борозенок, які розміщені діаметрально протилежно одна 
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одній. Затвор продовжує рухатись уперед, досилає патрон у патрон

ник. Коли патрон повністю увійде у патронник, зачіп викидача заско
чить в кільцеву проточку і залишить слід ковзання на ребрі денця гі
льзи. Рух затвора зупиниться, патронник виявиться закритим, а зброя -
зарядженою. 

Утворення слідів зброї на гільзі при пострілі. При натисканні на 
спусковий гачок ударник з бойком зриваються з бойового зводу і, ру
хаючись уперед, натискаються на капсуль, утворюючи на ньому 

об'ємний слід тиску, який за своєю формою схожий на форму бойка. 
При ударі бойка капсуль загоряється і підпалює пороховий заряд. 
У патрониику виникає великий тиск порохових газів, під дією яких 
снаряд отримує кінетичну енергію і виштовхується із ствола, а гільза 
з такою ж силою притискується до затвору, і на Гіденці утворюються 
сліди тиску, які називаються слідами переднього зрізу затвору (пат
ронного упору). Оскільки метал капсуля значно тонший денця і більш 
м'який, сліди переднього зрізу затвора утворюються насамперед на 
капсулі навколо сліду бойка. 

Практично слід бойка і слід переднього зрізу затвора залишають
ся на гільзах, відстріляних із будь-якої зброї як заводської, так і ати
пової. 

Утворення слідів при екстрагуванні гільзи. Процедура пострілу три
ває мить, і за цей час затвор набуває моменту руху і, переборюючи стан 
спокою, починає рухатись назад. Зачіп викидача, який удержує гільзу в 
чашечці (вінчику) затвора, витягує гільзу і разом з нею відходить на
зад. При русі гільзи в патрониику на Гі стінках можуть утворюватися 

сліди патронпика від нерівностей, які є на його стінках. 
Сліди патранника мають форму паралельних трас, розміщених на 

циліндричній частині гільзи, ближче до їі денця. 
Як тільки гільза залишить патронник, вона натикається на відбивач, 

одержує обертовий момент і викидається. Оскільки відбивач майже у 
всіх зразках зброї розміщений зліва внизу, то гільза вилітає вправо. 
При цьому від удару гільзи об відбивач на їі нижній кромці утворюєть
ся слід тиску, який називається слідом відбивача. У деяких зразках віт
чизняної зброї, а саме АК, СКС, ПМ, АПС, екстрагуючись, гільза при 
польоті вдаряється об край вікна кожуха затвора або ж ствальної коро
бки і на гільзі утворюється характерний слід тиску або ковзання, який 
називається слідом вікна кожуха затвора (для пістолетів), або вікна 
ствальної коробки (для автоматів і карабінів СКС) . 

На снарядах (куля, дріб) залишаються сліди каналу ствола зброї. Під 
тиском газів снаряд, рухаючись по стволу, ковзає по його стінках і на 
циліндричній частині кулі утворюються сліди полів нарізів (виступів 
між канавками-нарізами) і сліди граней нарізів. Механізм утворення їх 
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такий. Куля, залишаюЧи патронник, рухається прямолінійно і при вході 
в нарізи на ній залишаються первинні сліди нарізів, які розміщені па
ралельно осі кулі у вигляді борїздок і валиків. При подальшому русі 
куля повторює напрямки нарізів , отримує обертовий рух і наГі поверх
ні залишаються сліди граней нарізів і полів у вигляді нахилених пучків 
трас. У вітчизняній бойовій зброї ствол має чотири нарізи , які в'ються 
вверх зліва направо вгору. Ширина полів і нарізів може бути визначена 
за їхніми слідами на циліндричній частині кулі. Ці сліди називаються 
повторними слідами каналу ствола. 

У_ гладкоствольній зброї сліди каналу ствола залишаються на дробі і 
спеЦІальних кулях. 

У дробовому заряді не всі дробинки торкаються ствола, а лише 
крайні, до того ж не всією поверхнею, а тільки окремими точками. 
В цих точках утворюються сліди каналу ствола у вигляді площадок 
пов~рхні на сф~р~чній частині драбин. На дробу, розміщеного всере
диНІ заряду, сшдш каналу ствола не залишається, але інколи трапля
ються незначні поглиблення від контакту з сусідніми дробинками. 
Такі сліди називають контактними полями. Останні часом можна по
бачити на поверхні пижа або ж картонної прокладки. 

Сліди на гільзах і снарядах атипової зброї рідко відповідають стан
дартним слідам, оскільки атипова зброя, як правило, гладкоствольна , 
неавтоматична, не має відбивача. Якщо ж атипова зброя, наприклад, 
обріз, виготовлений із заводської зброї, то механізм утворення і види 
слідів на кулях і гільзах залишаються такими ж, як і для зброї, з якої 
виготовлений атиповий екземпляр. Щодо саморабної зброї, яка найча
стіше виготовляється під 5,6 мм малокаліберний патрон, то все зале
жить від якості виготовлення. В деяких саморобних пістолетах

кулеметах є всі деталі, які дозволяють автоматично перезаряджати 
зброю і вести автоматичну стрільбу. 

Сліди контакту снаряда з перешкодою. При зіткненні з перешкодою 
снаряд, володіючи кінетичною енергією, може утворити: об'ємний слід 
тиску, пробоїну (наскрізний отвір), або не наскрізний (сліпий) отвір. 
Навколо пробаїни є сліди кіпті, незгорілі порошинки (при близькому 
пострілі), на стінках кульового каналу можуть бути сліди металізації, 
як правило, невидимі, а на еластичних тканинах по краях отвору - по
ясак обтирання у вигляді частинок змазки, металу снаряда. 

Сліди кіптяви є не лише на поверхні <щілі», а й на інших 
об'єктах, які були в зоні дії порохових газів , а саме : на тілі і одязі 
особи, яка стріляла, і осіб , які були присутні при цьому . Особливо 
це важливо для встановлення факту : стріляли в живу людину чи в 
мертве тіло? 
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КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНІПРОБЛЕМИ 

ЗАХИСТУ ПРАВ ПОТЕРПІЛИХ 

СТР АТОНОВА О. В., 

студентка економіко-юридичного факультету Херсонського дер

жавного університету 

Захист прав людини забезпечується перш за все державою та соціа
льною спільнотою. Загальна декларація прав людини та ст. З Консти
туції України визнають людину, іТ життя і здоров'я, честь і гідність, 
недоторканність і безпеку найвищою соціальною цінністю. В умовах 
високого динамізму соціальних перетворень, економічної нестабільно
сті, кризових явищ сьогодні , як ніколи, tуманне ставлення до людини 
має бути пріоритетним. До того ж, політична нестабільність і економіч
ні процеси, що відбуваються сьогодні в Україні, не сприяють належ
ному забезпеченню прав людини. Тому головним завданням на сучася
му етапі України є захист прав і інтересів людини, особистої недотор
канності і забезпечення й повної безпеки. Такий підхід до особи як 
найвищої соціа.Jтьної цінності потребує постійного вдосконалення за-
конодавства та практики його застосування, а також проведення досЛІ

джень різних аспектів цієї проблеми. 
Основу боротьби із злочинними проявами становлять кримінальне 

законодавство (яке передбачає «шо») та кримінально-процесуальне 
(передбачає «Як»). Проте якщо у 2001 році Кримінальний кодекс Ук
раїни було прийнято в новій редакції, то Кримінально-процесуальне 
законодавство (КПК України набрав чинностіn 1961 році) лише зазнає 
доповнень та зwІіни, що ніяк не підвищує рівень його значимості та не 
дозволяє повною мірою проводити інтеграційні процеси. 

Тому гострою видається проблема прийняття нового кримінально
процесуального законодавства. Підтвердженням цього є результати 
вивчення слідчої практики, де виявлена наявність цілої низки проблем, 
що постають перед слідчими і оперативними працівниками у процесі 
розкриття, розслідування та злочинів та запобігання їм. 

Наукові засади та розробка проектів кримінально-процесуального 
законодавства готувались багатьма науковцями, в тому числі такими, 
як Бандурка О. М., Баулін Ю. В., Васильєв Г. А., Вернидубов І. В., Гав
риш С. Б., Грошевий Ю. М., Іванов С. А., Кармазін Ю. А., Ківалов С. В., 
Лукашевич В. Г., Мойснк В. Р . та ін. 

Науковці України постійно працюють над проектами, один з яких 
був прийнятий Верховною Радою у першому читанні 2003 р., інший -
в кінці 2005 р., проте логічного завершення доки ще немає. І чомусь 
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навпь в даних проектах недостатня увага придІляється саме захисту 

прав потершлого. 

Виходячи зі змісту ст. 49 КПК України, в основу набуття громадяни
ном статусу потерпілого покладено два критерії: матеріальний (заподіян
ня моральної, фізичної або майнової шкоди) та формальний (винесення 
особою, яка проводить дізнання, слідчим і суддею постанови, а судом
ухвали про визнання громадянина потерпілим). Таким чином, змістов
на частина дефініції потерпілого викликає зауваження з огляду на іТ 
формалізованість, оскільки при такому підході з кола потерпілих осіб 
можуть виключатися такі, яким було заподіяно злочином шкоди, але 
яких з тих чи інших причин не було визнано потерпілими у встановле
ному законом порядку. 

Дослідники звертають увагу, що наділення статусом потерпілого 
лише після винесення постанови про визнання особи потерпілою від
криває можливості для самовільної відмови у цьому з боку дізнавача, 
слідчого, прокурора й суду і тим самим обмежує гарантовані права на 
охорону гідності, судовий захист і доступ до правосуддя. З іншого 
боку, існує думка, згідно з якою визнання потерпілим у кримінально
му процесі лише того суб'єкта, стосовно якого винесено відповідне 
процесуальне рішення, не є умисним обмеженням кола потерпілих 
осіб, а лише обумовлюється методом кримінально-процесуальної дія
льності і повністю відповідає публічному характеру кримінального 
переслідування . Також наголошується, що доцільно було б визнавати 
потерпілого як суб'єкта кримінального процесу не через перелік ви
дів шкоди, що йому заподіяні , а через шкоду, завдану його правам 

та інтересам, що охороняються законом і були порушені внаслідок 
злочину. 

Окрім того, для успішного розслідування справи важливим є своє
часність виявлення осіб, потерпілих від злочину, та визнання їх потер
пілими. Своєчасне визнання потерпілого необхідне і для повнішого 
забезпечення прав і законних інтересів постраждалої особи. Тому важ
ливе значення має питання про те, за наявності яких даних особа підля
гає визнанню потершлою. 

Окрема група дослідників вважає, що якби визнання потерпілим 
зумовлювалося доведеністю факту злочину, яким заподіяно шкоду, то 
воно в наведених випадках було б невіддільним від визнання обrрунто
ваності обвинувачення тієї чи іншої особи в цьому злочині. А це озна
чає, що визнання потерпілим могло б мати місце лише наприкінці слід
ства або принаймні не раніше притягнення особи як обвинуваченої. 
Тим часом вирішення питання про визнання особи потерпілою не слід 
залишати на кінець розслідування справи, бо це обмежує права по
терпілого і може негативно позначитися на результатах слідства. Деякі 
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науковці наголошуєть на тому, що мають бути передбачені додаткові 
процесуальні гарантії своєчасності визнання особи потерпілою. 

Проте виникають проблеми на практиці, адже слідчий, визнаючи 
особу потерпілою, має вказати у відповідній постанові усі обставини, 
за яких потерпілому заподіяно негативних наслідків, що мають бути 
повністю аргументовані та доведені, зазначити розмір шкоди, яку за
подіяно потерпілому внаслідок вчинення злочину, довести причиновий 
зв'язок між злочином і моральною, фізичною або майновою шкодою, 
що настала, вжити заходів до забезпечення цивільного позову. Окрім 
того, з метою об'єктивного розслідування справи та встановлення іс
тини у ній свідчення потерпілого щодо обставин вчинення злочину та 
розміру заподіяної шкоди також мають бути rрунтовно перевірені слід
чим. До того ж ним мають бути усунуті суперечності в показаннях 
потерпілого, підозрюваного (обвинуваченого), свідків тощо. Але зроби
ти все це на початкових етапах досудового слідства вбачається малоймо
вІрним. 

Вирішення даної проблеми, на думку ряду дослідників, полягає у 
необхідності запровадження інституту потерпілого, визнання його са
мостійним суб'єктом кримінального процесу в дослідчому проваджен
ні та визначення його правового статусу. 

Також ми підтримуємо думку багатьох вчених щодо обмеження 
кола потерпілих у КПК України лише фізичними особами. Юридичні 

особи, яким злочином завдано матеріальної та моральної шкоди, у . . . 
кримшальному процесІ можуть виступати лише цившьними позивача-

ми. Це певним чином обмежує права та законні інтереси юридичних 
осіб у кримінальноr.JУ судочинстві, зокрема у зв'язку з відмовою про
курора від державного обвинувачення. Адже як цивільний позивач 
юридична особа позбавлена права вимагати продовження розгляду 
справи і підтримувати обвинувачення у суді. Отже, при відмові проку
рора від державного обвинувачення закон не вимагає з'ясування думки 
цивільного позивача (юридичної особи). Таким чином, інтереси юри
дичних осіб можуть прямо ігноруватися прокурором, а їх захист зако
нодавчо не передбачений. Така ситуація суперечить завданням кримі
нального судочинства. 

На наш погляд, існує два шляхи вирішення поставленої проблеми. 
По-перше, можна надати рівні права вимагати продовження розгля

ду справи і підтримувати обвинувачення при відмові всім учасникам 

кримінального судочинства, які входять до сторони обвинувачення, 
тобто потерпілому та його представнику і цивільному позивачу та його 
представнику. Адже цивільний позивач у кримінальному процесі- це 
той же потерпілий, який пред'явив у ході провадження у кримінальній 

справі вимоги про відшкодування шкоди, спричиненої (на його 
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думку) злочином. Таким чином будуть забезпечені інтереси юридич
них осіб, яким злочином було завдано шкоди, і для них буде мінімізо
вано негативні наслідки відмови прокурора від державного обвинува
чення. 

Інший шлях вирішення вказаної проблеми - розширення обсягу по
няття потерпілого і включення до нього юридичних осіб, інтереси яких 
були порушені злочином. Це вже напрацьовано в законодавстві ін
ших країн. Так, позитивним є досвід російських дослідників, які вва
жають доцільним розширення у кримінально-процесуальному законо
давстві Російської Федерації поняття потерпілого, що полягає у вклю
чеІ-пrі до нього юридичних осіб. І справді, у ст. 42 КПК РФ потерпілого 
визначено як фізичну особу, якій злочином заподіяно фізичну, майнову 
та моральну шкоду, а також юридичну особу у випадку заподіяння 
злочином шкоди їі майну та діловій репутації. 

Вбачається, що більш доцільним та ефективним, а також успішно 
апробованим практикою інших держав є другий шлях вирішення про
блеми. 

Згідно зі змінами, внесеними до Кримінально-процесуального 
кодексу (КПК) України в 2001 р., потерпілому надано право брати 
участь у судових дебатах, у Кримінальний кодекс України введена 
но_рма про звільнення особи від кримінальної відповідальності у 
зв' язку з примиренням винного з потерпілим, згідно з якою особа, 
котра вперше вчинила злочин невеликої тяжкості, звільняється від 
кримінальної відповідальності, якщо вона примирилася з потерпілим 
та відшкодувала завдані нею збитки або усунула заподіяну шкоду 
(ст. 46 КК України), тим самим розпочато позитивний рух у криміна
льному судочинстві. Але зважаючи на те, що забезпечення прав потер
пілого здійснюється в умовах реалізації принципу змагальності сто
рін, де передбачається процесуальна рівність сторін, ми вбачаємо до
сить велику невідповідність прав обвинуваченого порівняно з 
потерпілим. Наприклад, обвинувачений через свого захисника і сам 
особисто здійснює захист своїх прав на всіх етапах розслідування, 
тоді як потерпілий не попереджається навіть про пред' явлене 
обвинувачення у справі, або зупинення розслідування в порядку 
ст. 206 КПК України. Виходячи з викладеного, пропонуємо доповни
ти ст. 140 КПК частиною « ... Слідчий повідомляє потерпілого про 
притягнення особи в справі як обвинуваченого». До ст. 206 КПК 
України також необхідно внести доповнення 4) коли тя:жке захворю
вання потерпілого перешкоджає закінченню провад:ження у справі та 
додати Ч. 5, де вказати: «в разі зупинення та подальшого відновлення 
провадження за п. 1-3 орган розслідування повідомляє потерпілого 
про прийняте рішення» 
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Не відпрацьовано на законодавчому рівні механізм реалізації захо
дів безпеки щодо потерпілого, не виділяються для цього необхідні 
кошти. Іноді заходи досить примітивні - переселення до родичів чи 
знайомих в інше місце, а у кращому випадку - охорона житла потер
пілого або ж його самого на час досудового слідства. Отримавши по

казання потерпілого чи свідка, охорону знімають. Зазначені особи 
залишаються наодинці зі злочинцями, до того ж нерідко суди зміню
ють арешт на застосування інших запобіжних заходів. Відбувається 
невидимий процес впливу на свідка чи потерпілого. 
У законі ще досі діють алогічні та «архаїчні» норми щодо гарантій 

відшкодування завданої потерпілому шкоди. Наприклад, розв'язуючи 
питання про долю речових доказів або застави, слідчий при закритті 
справи чи суд при винесенні вироку керуються такими (все ще чинни
ми, хоч і суперечливими) положеннями закону: «Знаряддя злочину, що 
належать обвинуваченому, конфіскуються», а <<rроші, цінності та інші 
речі, нажиті злочинним шляхом, передаються в доход держави» (ст. 81 
КПК України); «розмір застави не може бути меншим розміру цивіль
ного позову, обrрунтованого достатніми доказами», але <<Якщо підо
зрюваний, обвинувачений, підсудний порушує взяті на себе зобов'я
зання, застава звертається в депозит держави» (ст. 1541 КПК України). 
І це тоді, коли Конституцією України проголошується рівність усіх 
форм власності та пріоритет прав людини. Вбачаємо два шляхи вирі
шення питання відшкодування завданих збитків: за рахунок вилучених 
цінностей, майна, на яке накладено арешт, та застави або шляхом ство
рення відповідних фондів (державного або громадського), з яких води-. . . 
тимуться вщповщю розрахунки. 

КОНТРАБАНДА НАРКОТИЧНИХ ЗАСОБІВ 

(ІСТОРИЧНИЙ ТА ПРАВОВИЙ АСПЕКТИ) 

СТРИГУН Денис Юрійович, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Міжнародна торгівля наркотичними засобами розгорнулася завдяки 
своїй неймовірній прибутковості, особливо за останні два десятиліття, і 
стала невід'ємною частиною світової економіки. Її масштаби переви
щили всі сподівання і прогнози міжнародних поліцейських структур та 
національних правоохоронних органів. Набирає чинності старий еко
номічний закон попиту та пропозиції. 
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Економічна та політична криза в Україні викликала різке загост
рення соціальної напруги, а внаслідок цього - і ускладнення загальної 
криміногенної ситуації. 

Злочинність у сфері обігу наркотичних засобів зростає погрожую
чими темпами, і на цьому фоні стрімко збільшилась кількість і контра
банди наркотичних засобів. 

Термін «контрабанда» походить від італійських слів «contra» - про
ти та «bando» - уряд. Контрабанда наркотичних засобів - це один із 
найнебезпечніших для держави та суспільства в цілому злочинів, зміст 
якого полягає у таємному, протиправному їх переміщенні через мит
ний кордон України, поза митним контролем або з приховуванням від 
митного контролю. 

У давньогрецьких та давньоримських істориків контрабанда згаду
ється як нелегальне перевезення товарів із однієї країни в іншу. 
У XVII-XIX століттях в Україні розроблювалнея та приймалися різ

номанітні заходи правового, економічного та організаційно-адмІнІ
стративного характеру, які були спрямовані на боротьбу з контрабан
дою, оскільки економісти звертали увагу на те, що контрабанда є галь
мом економічного розвитку тієї чи іншої країни. 

Як злочин контрабанда вперше було зазначена в Декреті РНК 
РРФСР від 29 грудня 1917 року «Про дозвіл на ввіз та вивіз товарів», 
відповідно до якого ввіз в країну та вивіз із неї товарів без належного 
дозволу вважався контрабандою й переслідувався згідно із законом. 

Велика увага боротьбі з контрабандою приділялася і в Україні. Так, 

в Декреті РКН УРСР від 1 О червня 1920 року зазначалось, що всі іно
земні товари, які були виявлені в прикордонній оні, визнавалися конт
рабандними та конфісковувалися державою, а ЗО серпня 1921 року 
РНК України було затверджено Положення «Про заходи боротьби з 
контрабандою і про натурпреміювання за затримані товари». 

Крім того, визначну роль у боротьбі з контрабандою в Україні віді
грало й прийняття першого Кримінального кодексу УРСР 1922 року, 
де в ст. 97 визначалася кримінальна відповідальність за контрабанду у 
виді не менше трьох років строгої ізоляції, а за обтяжуючих обставин -
вищої міри покарання. В даному Кодексі (як і в КК РРФСР) спочатку 

не виділялася спеціальна кримінально-правова норма, яка передбачала 
б відповідальність за незаконні операції з наркотичними засобами . 
Це пояснюється тим, що в ті роки фармакологія відносила їх до сильно
діючих засобів . 

Верховною Радою СРСР 25 грудня 1958 року був прийнятий Закон 
про кримінальну відповідальність за державні злочини, на основі якого 
були сформульовані Кримінальні кодекси союзних республік, відпо
відні статті і про контрабанду (ст. 70 КК України за Кримінальним 
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кодексом 1960 р.). Крім того, важливою мірою у сфері боротьби з неза
конним обігом наркотичних засобів є виділення із ст. 70 КК України в 
окремий склад злочину - ст. 70-1 «Контрабанда наркотичних засобів, 
психотропних речовин та прекурсорів», оскільки особливо звертає на 
себе увагу контрабанда найприбутковішого контрабандного товару -
наркотичних засобів. 

Контрабанда наркотичних засобів, психотропних речовин, їх анало
гів і прекурсорів за Кримінальним кодексом України 2001 р. утворює 
спеціальний склад злочину (ст. 305 КК України), суміжний зі складом 
злочину, передбаченим ст. 201 КК України. Основна різниця між ними 
в об'єкті та предметі злочину та посиленні відповідальності за злочини 
даної категорії. 

Незважаючи на заходи, які вживалися митними органами, пробле
ма контрабанди наркотичних засобів та пов'язана з нею злочинність 
залишається однією з найгостріших проблем, а протидія - не завжди 
ефективна. 

Необхідно відзначити, що діяльність митних органів з питань боро
тьби з контрабандою наркотичних засобів на сьогодні не повністю від
повідає вимогам реальності. Це, на нашу думку, пов'язано з: 

- проблемою забезпечення митних підрозділів технічними засоба
ми виявлення та ідентифікації наркотичних засобів, транспортом та 
засобами звязку, особливо в літньо-осінній періоди, коли великим по-. . 
током перевозиться сІЛьськогосподарська та наркотична продукцІя; . . 

- складюстю своєчасного отримання митницями вщ правоохорон-

них органів інформації щодо осіб та злочинних груп, що займаються 
контрабандою наркотичних засобів; 

- недостатньою організацією роботи спільно з правоохоронними 
органами з виявлення нових каналів перевезення наркотичних засобів; 

- недостатньою професійною підrотовкою особового складу мит
ниць для пошуку наркотичних засобів та для проведення невідклад
них слідчих дій під час затримання контрабанди наркотичних засобів. 
В ідеалі спеціалісти вказаних підрозділів повинні мати базову юридичну 
освіту, володіти глибокими знаннями і досвідом слідчої чи оператив
ної роботи, просто бути відданими цій справі, вміти зберігати служ
бову таємницю. Крім того, вони мають проходити базову підготовку і 
систематичну перепідготовку з питань, що стосуються наркотичних 
засобів і психотропних речовин. Звичайно, їх нелегку працю нале
жить відповідно оплачувати. 

Беручи до уваги велику потребу в захисті суспільства, здоров'я та ін
тересів громадян від впливу наркотичних засобів та психотропних речо
вин, слід відзначити назрілу необхідність вирішення низки проблем для 
удосконалення роботи митних органів у цій сфері. 
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СУЧАСНЕ РОЗУМІННЯ 

МЕХАНІЗМУ ВЧИНЕННЯ ЗЛОЧИНУ 

СЬОМІНАНаталія Анатоліївна, 

ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Сучасний період функціонування правової держави в Україні ха
рактеризується ситуаціями, які пов'язані зі змінами в економіці, полі
тиці та соціальній сфері нашого суспільства, що й зумовило тенден
цію до збільшення злочинності в Україні. Але незважаючи на рішучі 
заходи, що вживаються правоохоронними органами, злочинюсть 1 

далі розширює свій вплив практично на всі сфери життя суспіль
ства. Відповідно вдосконалюються нові механізми і способи вчи
нення злочинів, щоб уникнути покарання і відповідальності за вчи
нене. Водночас мають вдосконалюватися і засоби боротьби зі зло

чинністю. І робити це необхідно з особливою наполегливістю. 
Тому вчення про механізм вчинення злочину є одним із перспек

тивних напрямів криміналістичної науки. Воно належить до чис

ла найбільш молодих наукових напрямів в загальній теорії криміна

ЛІстики. 

Інформація про механізм розслідуваної події може відбиватися у 

зміні положення об'єкта, його переміщенні, виникненні матеріально 
фіксованих слідів як результату взаємодії об'єкта і середовища, появі 
нових предметів, що становить зміст механізму слідоутворення, а 
також характеризує даний аспект механізму вчинення злочину. 

Навряд чи можна розкрити злочин, не встановивши послідовність 
дій його учасників, не дослідивши подій, яю змінюють одна одну. 

Таким чином, механізм вчинення злочину - це більш широке поняття, 
яке включає сукупність процесів і явищ, пов' язаних з механізмом 
злочинної діяльності суб' єкта, що проявляється в механізмі розсліду

ваної події, яка характеризується відображенням інформації на різних 
НОСІЯХ. 

Предмет безпосереднього посягання не можна сплутувати з об'єктом 
злочину, дослідженням якого займаються різні галузі права. Криміна
лістику цікавить безпосередньо предмет, на який був спрямований зло
чин, адже між ним і злочинцем була взаємодія. Встановлення відносин 
і взаємозв'язків між предметом посягання і суб'єктом злочину має 
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безпосереднє значення для його розшуку і встановлення особистості 
злочинця. 

Виникнення слідів при вчиненні злочину - процес динамічний, і 
будь-який рух, а також взаємодія супроводжується відображенням, тобто 
появою змін у матеріальному середовищі. Цей процес відбувається у 
будь-якому історичному періоді і має загальну закономірність, суть 
якої можна висловити так: «Немає злочину без слідів, тому що немає 
руху без утворення слідів». 

На підставі загальної закономірності Р. С. Бєлкін сформулював част-
кові закономірносТІ утворення сЛІдІв злочину: 

1) повторюваність процесу виникнення слідів; 
2) зв' язок між діями злочинця і отриманням злочинного резуль

тату; 

З) зв'язок між способом вчинення злочину і слідами, які виникають 
як наслідок використання цього способу; 

4) залежність вибору способу від конкретних обставин; 
5) зникнення доказів, тобто слідів злочинів. 
Як бачимо, усвідомлення механізму злочину в процесі його розкрит

тя є однією з важливих задач, адже не встановивши динаміки події -
як, коли і за яких обставин, якими засобами і в якій послідовності роз-
горталася картина злочину на місці його вчинення, не можна зрозуМІти 

його мотивів і причин, дати йому кримінально-правову оцінку і, зреш
тою, скласти уявлення про зовнішній вигляд злочинця та сконструюва
ти динамічну модель його поведінки. 

Сучасне дослідження визначення структури механізму вчинен
ня злочину залежить від кількості елементів, що входять до неї. 
При цьому слід зауважити, що структура механізму не включає ура-
хування завдань подальшого досЛІдження моделей вчинення злочину 
певного виду. Механізм злочину, як об'єктивна реальність, форму
ється в конкретних своїх проявах, що перебуває у процесі зміни, ви
никненні, відображенні та зникненні механізму слідоутворення. Тому 
механізм вчинення злочину є результатом дії відповідних об'єк
тивних закономірностей, що обумовлює існування явища, визна-. . . 
чає внутрІшню сутюсть 1 складається з певних взаємозалежних 

елеменТІв. 

У зв' язку з цим слід зазначити, що якщо механізм є функціональ
на сторона злочину, то звичайно функціонуючими елементами мо
жуть бути не що інше, як елементи злочину. Не можна розуміти ме
ханізм вчинення злочину тільки як процес взаємодії окремих видів 
елементів злочинної події, не враховуючи самих елементів та їх вла
стивості. Однак потрібно розглядати ті властивості, які визначають 
роль елементів в загальній картині події, тобто функціональну сто-
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ро ну даних елементів, їх взаємозв'язок, при цьому більш правиль
но називати їх взаємодіючими та взаємозв 'язаними елементами 
злочину. 

01Же, можна дати визначення механізму вчинення злочину, а саме: 
що це єдиний процес взаємозв'язку і взаємодії суб'єкта злочинної 
діяльності, предмет посягання, засоби та знаряддя здійснення злочину, 
а також елементи обстановки вчинення злочинного результату . 
У цьому разі під взаємодією розуміється зміна об'єктів під впливом 

один одного, тобто при взаємозв'язку властивості одного об'єкта ви
значаються властивостями іншого. Наприклад, спосіб діяльності зло
чинця визначається рядом властивостей, притаманних суб'єкту злочи
ну: рід, вік, фізичні дані, наявність спеціальних знань та навиків, в де
яких випадках і службовим становищем, місцем проживання, ряд 
інших особливостей. 

Крім цього, при аналізі даного визначення поняття «механізм 
вчинення злочину» слід звернути увагу на те, що він являє собою не 
сукупність процесів взаємозв'язку та взаємодії елементів злочину і 
обстановки його здійснення, а є єдиним процесом. Тобто, складний, 
динамічний процес взаємодії криміналіетично значимих елементів, 
а саме: факторів об'єктивної дійсності та злочинної діяльності 
суб'єкта, спрямованого на вчинення злочинів. Як об'єкт криміналіс-. . . 
тичного наукового 1 практичного шзнання мехаюзм злочину вима-

гає насамперед аналізу функціонально складової на основі визна
чення послідовності дій учасників злочину та етапів події, які змі
нювали один одного, щоб простежити процес розвитку злочину. 
Сам~ динамічність розслідуваної події обумовлює той факт, що ме
ханізм злочину являє собою процес його розвитку, коли відбува
ється взаємодія, виражена через зв' язок злочинця і оточуючого 
середовища з предметом злочинного посягання; взаємозв'язок зло
чинця з потерпілим і оточуючим середовищем та взаємозв'язок 
інших учасників злочинної події з потерпілим, злочинцем та оточу
ючим середовищем. 

Підсумовуючи, зробимо висновок: механізм злочину є системою 
взаємодій реальних об'єктів матеріального світу і тому він охоплює 
явища, події і факти реальної дійсності, моменти і відрізки часу, людей, 
ділянки місцевості та простору, предмети, речі, механізми і 
комп'ютерні системи, тварин, об'єкти рослинного світу тощо, які є йо
го елементами. 
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ДО ПИТАННЯ 

ПРО ПРОЦЕСУ ААЬНЕ СТ АН ОВИЩЕ ОСОБИ, 

СТОСОВНО ЯКОЇ ВЕДЕТЬСЯ ПРОВАДЖЕННЯ 
ЩОДО ЗАСТОСУВАННЯ ПРИМУСОВИХ ЗАХОДІВ 

МЕДИЧНОГО ХАРАКТЕРУ 

В СТАДІЇ ДОСУДОВОГО СЛІДСТВА 

ТЕТЕРЯТИНК Ганна Костянтинівна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Донецького юридич

ного інституту ЛДУВС ім. Е. О. Дідоренка 

Глава 34 Кримінального-процесуального кодексу України присвячена 
провадженню по застосуванню примусових заходш медичного характе

РУ (надалі- ПЗМХ). Саме у нормах цієї глави з'являється новий суб'єкт 
провадження. Втім, незважаючи на розробки процесуалістів у цьому пи
танні, законодавчо процесуальний статус особи, стосовно якої ведеться 

провадження по застосуванню ПЗМХ, не визначений. Крім того, він не 
включений ані до кола суб'єктів, ані до числа учасників процесу. Вна
слідок цього особа залишається позбавленою будь-яких юридичних га
рантій. У такій ситуацй суб'єкти з психічними розладами, які не можуть 
повноцінно реалізовувати свої права і потребують з боку держави додат
кових гарантій їх реалізації, залишаються абсолютно безправними. 

Необхідно зазначити, що однозначного підходу до визначення по
нять «правовий статус» та «правове становище» немає. В. М. Корну
ков, Н. І. Матузов, В. І. Новоселов, В. П. Шибіко, О. Ф. Скакун ото
тожнюють правовий статус та правове становище, тоді як М. В. Вітрук, 
С. С. Алексєєв, О. Ф. Вишневський, Н. О. Горбатюк, В. О. Кучинський 
та О. Ю. Якимов розрізняють ці поняття. 

Проаналізувавши поняття «правовий статус» та «правове положен
ня», ми підтримуємо позицію тих науковців, які вважають, що вони 
ідентичні та необхідності розмежовувати їх немає, адже незалежно від 
того, існують вони у конкретних чи абстрактних правовідносинах, го
ловним чином визначають місце суб'єкта у системі правовідносин та 
містять у собі такі основні елементи, як права і обов' язки. 

Важливим питанням, яке також викликає дискусії серед науковців, 
зміст поняття правове становище. Одностайно до складу правового 
становища включаються права та обов ' язки особи, яка вступає у пра

вовідносини, і ми підтримуємо таку точку зору. 
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Отже, під правовим становищем (статусом) особи необхідно розу
міти нормативно закріплену сукупність прав і відповідних обов' язків, 
якими наділена особа як учасник правовідносин, та які визначають й 
місце у системі цих правовідносин. 

Враховуючи, що особа, стосовно якої ведеться провадження щодо 
застосування ПЗМХ, розглядається у системі кримінально-процесуаль
них правовідносин, правильно говорити не про загальноправовий ста
тус, а галузевий (кримінально-процесуальний). 

Правильно зазначає М. А. Погорецький: «Для того, щоб стати 
носієм кримінально-процесуальних прав і обов'язків, тобто суб'єктом 
кримінально-процесуального права, необхідно бути суб'єктом кримі
нально-процесуальної діяльності, тобто кримінально-процесуальних 
відносин ... Кримінально-процесуальне право, дія його норм, що міс
тять правила поведінки, розраховано не на будь-яких осіб взагалі, а 
лише на строго визначених - на суб'єктів кримінально-процесуаль

них правовідносин» Не можна не погодитись і з С. В. Сліньком, який 
стверджує, що «правовий статус особи у кримінальному процесі ви
значається, виходячи з поняття суб'єктів, учасників процесуальних і 

СЛІДЧИХ діЙ». 
На нашу думку, поняття «учасник процесу» можна розглядати у 

двох аспе'!<тах: у широкому змісті - як етимологічне, тобто яке позна
чає усіх осіб, які беруть участь у процесі; та у вузькому -як законодав
чо визначену правову категорію, яка окреслює певне коло осіб (ст. 32 
п. 6, гл. З КПК України). Вважаємо, що доцільно вживати термін 
«суб~єкти процесу» або «суб'єкти кримінально-процесуальних відно

син» для позначення будь-якої особи, яка бере участь у них, адже ко
жен учасник є суб'єктом, але не кожен суб'єкт є учасником (якщо роз
глядати останнього у законодавчо визначеному змісті), а термін «учас
ник процесу» - задля характеристики тих суб' єктів, коло яких чітко 

визначено законодавством. 

Вважаємо, що учасниками процесу є суб'єкти, які відстоюють влас
ні права (потерпілий, підозрюваний, обвинувачений, цивільний відпо
відач та цивільний позивач), або особи, які стоять на захисті, забезпе
ченні прав перших учаників (представники, захисник). 

Стаття 32 п. 8 КПК України визначає коло учасників процесу, вклю
чаючи до нього лише обвинувачуваного, підозрюваного, захисника, а 
також потерпілого, цивільного позивача, цивільного відповідача та їх 
представниКІв. 

Особи, зазначені у ст. 417 КПК України, не мають визначеного пра
вового статусу та не віднесені ані до суб'єктів, ані до учасників кримі
нального судочинства. Втім, провадження про застосування ПЗМХ 
безпосередньо торкається питань реалізації прав і законних інтересів 
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цих осіб . Вони є психічно хворими, втім, для направлення справи до 
суду має бути доведено, що саме цією особою вчинене суспільно не
безпечне діяння. Вони мають власні інтереси у справі і відстоюють свої 
права, а отже, повинні бути віднесені до числа учасників процесу. 

У законодавстві немає єдиного підходу навіть до означення психіч
но хворих осіб, відносно яких ведеться провадження за Главою З КПК 
У країни . У статтях 417, 418 КПК особа, яка вчинила суспільно небез
печне діяння та щодо якої на досудовому слідстві встановлено медичний 
критерій неосудності, визначається як особа у «стані неосудності» або 
«неосудна». Справи щодо цієї особи називаються у чинному Кри
мінально-процесуальному кодексі «справи неосудних». Вважаємо, що 
вживати таку термінологію щодо зазначених осіб на стадії досудового 
розслідування неприпустимо, адже неосудність встановлюється у су
довому порядку. Крім того, таке формулювання є грубим порушенням 
презумпції психічного здоров'я, яка зафіксована у ст. З Закону України 
«Про психіатричну допомогу». 

Серед процесуалістів немає єдиної точки зору щодо того, яку термі
нологію правильно використовувати, визначаючи на досудовому 
розслідуванні особу, яка вчинила суспільно небезпечне діяння та 
підпадає під ознаки неосудної. А. І. Галаган називає справи стосовно 
цих суб'єктів «справами про суспільно небезпечні діяння осіб, які 
визнаються неосудними». А. Г. Яцкевич пропонує використовувати 
поняття «особа, визнана неосудною стосовно розслідуваного су
спільно небезпечного діяння» (рос .- «лицо, признанное невменяе
МЬІМ в отношении расследуемого общественна опасного деяния» ). 
Р. М. Юрченко, В. Ш. Гасанова і К. С. Сефикурбанов, П. О. Колма
ков, і Ж. А. Бажукова. у своїх дисертаційних дослідженнях назива
ють такого суб'єкта «особою, відносно якої здійснюється прова
дження щодо застосування примусових заходів медичного характе

ру». Аналізуючи запропонований термін, вважаємо, що він повно та 
об'єктивно характеризує розглядуваного нами суб'єкта і має засто
совуватись в українському законодавстві. 

Враховуючи, що серед учасників процесу, позначених у Главі З 
КПК України, такий суб'єкт, як особа, відносно якої здійснюється про
вадження щодо застосування примусових заходів медичного харак
теру, відсутній , необхідно внести відповідні зміни та доповнити Главу 
ст. 4З-2: «Особа, відносно якої ведеться провадження щодо застосу
вання примусових заходів медичного характеру», виклавши ч. 1 ст. 42-1 
у такій редакції: 

«Особа відносно якої ведеться провадження щодо застосування 
примусових заходів медичного характеру - це фізична особа, яка під 
час вчинення суспільно небезпечного діяння перебувала у стані неосуд-
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ності, або захворіла на психічний розлад до постановлення вироку, що 
підтверджується висновком судово-психіатричної експертизи». 

Частину 2 ст. 42-1 -пропонуємо викласти у такій редакції: 
«Особа визнається такою, стосовно якої ведеться провадження щодо 

застосування примусових заходів медичного характеру, з моменту ви

несення слідчим постанови, відповідно до Кодексу» . 
Щодо кола прав неосудного суб'єкта серед процесуалістів трива

ють дискусії. Деякі науковці вважають, що така особа не є учасником 
кримінально-процесуальних відносин і не повинна мати процесуальних 
прав. В Україні питання щодо обмеження прав осіб з психічними роз
ладами вирішується як у національному, так і в міжнародному законо
давстві. Зокрема, п. 4 ППВСУ З червня 2005 року N2 7 «Про практику 
застосування судами примусових заходів медичного характеру та при
мусового лікування» визначає, що до набрання законної сили постано
вленим судовим рішенням про неосудність особи, вона не обмежується 
в правах, якими наділена згідно з Конституцією і законами України. 
Цей принцип також відповідає положенню ч. 4 принципу 1 Принципів 
захисту психічно хворих і покращення психІатричної допомоги, який 
вказує на неможливість дискримінації. 

Вважаємо, що особа, відносно якої ведеться провадження по засто
суванню примусових заходів медичного характеру має бути наділена 
відповідними процесуальними правами, які повноцінно забезпечать їі 
участь у кримінально-процесуальних правовідносинах наряду з інши
ми суб'єктами, що відповідає принципу рівності сторін . Необхідно до
повнити вищезапропоновану нами ст. 42-2 КПК України частиною З , 
виклавши їі у наступній редакції: 

«Особа, відносно якої ведеться провадження по застосування при
мусових заходів медичного характеру, з урахуванням психічного ста
ну, має право знати, щодо якого суспільно небезпечного діяння ве
деться провадження, давати свідчення або відмовитись їх надавати і 
відповідати на запитання; мати захисника і законного представника і 
побачення з ними з моменту винесення постанови про визнання їі 
особою, відносно якої ведеться провадження про застосування при
мусових заходів медичного характеру; представляти докази, заявляти 

клопотання, ознайомитись по закінченню досудового слідства з усіма 
матеріалами справи, за наявності відповідних підстав - на забезпе
чення безпеки». 

Деякі науковці вважають, що психічно хвора особа не може брати 
участь у слідчих діях. Втім, на нашу думку, визнання особи неосудною 
ще не означає визнання їі недієздатною. Симптоматика та протікання 
різних психічних розладів у кожного хворого має свої особливості, які 
необхідно враховувати при оцінці можливості їх участі у провадженні . 
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Здатність неосудного брати участь у слідчих діях повинна оцінюватись 
у кожному конкретному випадку, з урахуванням його психічного стану 
на момент їх проведення. Не можна відкидати можливість участі у слід
чих діях. особи, щодо якої встановлено медичний критерій неосудності, 
а тим більше - позбавляти і-і такого права. До показань психічно хво
рих осіб необхідно ставитись критично, втім повністю виключати їх з 
числа способів доказування не можна. 

Коли психічний розлад на такій стадії, яка не дає можливості бра
ти особі участь у проведенні слідчих дій (наприклад, ідіотія, імбі
цилізм), про що є відповідний висновок судового психіатра, слідчим, 
на нашу думку, повинен бути складений протокол, в якому вказу

валося б, внаслідок яких причин та у якій слідчій дії не може брати 
участь особа, щодо якої ведеться провадження про застосування 
ПЗМХ. Такий протокол має бути підписаний захисником, законним 
представником особи і судовим психіатром. Вважаємо це необхідним, 
насамперед, для того, щоби зберегrи принцип повноти, всебічності 
та об'єктивності слідства, чітко вказати у справі, які слідчі дії були 
проведені, мали проводитись, зазначити причини неможливості їх 
проведення. 

Вважаємо за необхідне доповнити ч. 2 ст. 417 КПК України такою 
нормою: «Якщо особа, стосовно якої ведеться провадження щодо за-. . 
стосування примусових заходІВ медичного характеру, внасЛІдок свого 

психічного стану, який засвідчений судовим психіатром, нездатна бра
ти участь у проведенні слідчих дій, слідчим складається про це відпо
відний протокол, за підписом законного представника, захисника і су

дового психштра». 

ПРОЦЕДУРА ОПИТУВАННЯ СВІДКА 

ТОМЕНКО Л. Я. 

аспірант кафедри кримінального права Прикарпатського націо

нального університету імені Василя Стефаника 

Процедура опитування свідка перед допитом його по суті - важли
вий елемент судового доказування, який необхідно закріпити у проекті 
Кримінального процесуального кодексу. 

Одним з основних завдань кримінального судочинства згідно із 
ст. 2 КПК є швидке і повне розкриття злочинів, викриття винних та 
забезпечення правильного застосування Закону з тим, щоб кожний, 
хто вчинив злочин, був притягнутий до відповідальності і жоден не-
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винний не був покараний. Іншими словами, цим завданням є встанов-. . 
лення Істини у справІ. 

Здійснення цієї діяльності передбачає всебічний, повний і об'єктив
ний розгляд усіх обставин справи в їх сукупності, керую)шсь законом. 
Велике значення у цьому зв'язку приділяється діяльності з оцінки до
казів, у тому числі і показань свідків. На їх основі встановлюється на
явність або відсутність суспільно небезпечного діяння, винність особи, 
яка вчинила це діяння, та інші обставини, що мають значення для пра
вильного вирІшення справи. 

У Кримінально-процесуальному кодексі України 1960 р. питанню . . . . . . . 
досшдження оцІНки правдивосТІ показань свщюв у судІ придшено зна

чну увагу. Враховуючи ту обставину, що на практиці майже ніколи не 
трапляється так званий «класичний» свідок, тобто особа, яка володіє 
певною інформацією про обставини події правопорушення і при цьому 
залишається незаІНтересованою в результатах розгляду справи, та 

вплив на формування позиції свідка чинників конформізму, законодав

цем розширено поле цієї діяльності і включено до нього завдання щодо 
вивчення особи свідка як носія інформації. При цьому враховується те, 
що свідки не залишаються байдужими до тих життєвих драм, які при
ховують у собі найординарніші кримінальні справи. Значно частіше 
свідками майже у всіх кримінальних справах є особи, знайомі з підсуд

ним, перебувають у взаєминах на побутовому чи діловому rрунті і, як 
наслідок, переживають значні труднощі при обранні своєї позиції як на 
досудовому слідстві, так і в суді. Навіть найбільш нейтральні свідки 

при ближчому розгляді є далеко не такими. 
Віддаючи належне вивченню особи свідка, психологічних чинників, 

що визначають його позицію в суді, законодавець у ст. 303 КПК визна-
чив, що кожному свідкові перед допитом його по суті повиню ставити
ся запитання, щоб з'ясувати його стосунки з підсудним і потерпілим, і 
пропонується розповісти все те, що йому відомо в спраВІ. 

З'ясування питання про стосунки свідка з потерпілим (як відзначає 
в коментарі до цієї статті КПК визнаний знавець цієї галузі права про
фесор Михеєнко М. М.), необхідне не лише для того, щоб роз'яснити 
йому право не свідчити проти потерпілого чи підсудного, якщо той є 
членом його сім'ї або близьким родичем (див. ст. 63 Конституції Украї
ни), а також і для правильної оцінки показань свідка з точки зору їх 
достовірності. Встановивши наявність неприязних стосунків між під
судним і свідком, суд і суддя зобов'язані з'ясувати, які обставини 
спричинили такі стосунки. 

Віднесення цього, на перший погляд, формального запитання до ко
ла обов'язкових процедурних дій з допиту свідка в суді є вмотивова
ним. Так, незаперечним, на нашу думку, є той факт, шо без урахування 
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особистісних характеристик свідка важко судити про правдивість ін
формації, що ії ця особа повідомляє в суді. Саме лише висловлення 
свідком свого ставлення до обвинуваченого та до потерпілого (мається на 
увазі те, як відбулося це викладення, наскільки емоційним чи стрима
ним воно було, міміка свідка, жести, погляди і навіть тривалість опису
вання свого ставлення) вже на цьому етапі допиту свідка дає змогу 
скласти перше враження про свщка, допомагає визначитися з подаль

шим напрямом та тактикою його допиту. 
Надання цій дії обов'язкового змісту пояснюється ще й тим, що за 

обмежений проміжок часу на здійснення допиту свідка в суді буває 
важко сформувати своє уявлення про особу свідка, впевнитися в його 
здатності об'єктивно, без надмірної емоційності та інших чинників 
суб'єктивізму відтворити обставини, що мають значення для справи. 
Такої проблеми немає на досудовому слідстві, адже тут слідчий має 
достатньо часу і можливості для того, щоб пізнати свідка та налагоди
ти з ним «контакт», тут Є час на довільну розмову, що не скажеш про 
судове слідство. 

Проте отримана в ході проведення цієї дії інформація є не менш 
важливою і для інших заінтересованих учасників кримінального судо
чинства. Так, для адвоката і прокурора вона є чи не єдиною можли
вістю сформувати об'єктивне уявлення про особу свідка. Про це 
можуть свідчити як його байдужість чи співчуття до долі підсудного 
чи потерпілого, намагання приховати від суду обставини інтимного 
характеру та інші чинники, що визначають поведінку свідка в суді. Та
кож на основі даних, отриманих від спостереження за свідком, коли 
той відповідає на запитання судді про підстави негативного ставлення 
до сторін у процесі, обставини, що спричинили такі стосунки, можна 
скласти враження і про психологічні чинники (байдужість, конфор
мізм, переживання з приводу необхідності оприлюднення обставин 
особистого життя), що впливають на його поведінку в суді. 

Значення цих даних дуже різне: воно залежить від характеру даних і 
від обставин конкретної справи. У першому випадку дані про ці факти 
дають змогу спростувати показання, тобто мають вирішальне значення 
в їх оцінці, оскільки нами встановлюється недостовірність показань. Це 
може бути, наприклад, у тому випадку, коли в силу умов сприйняття 
свідком відомостей чи коли установлюється, що показання є результа
том навіювання чи якихось інших мотивів, що спонукають до неправ
дивих показів. У другому випадку вони ставлять під сумнів правди
вість показань. У третьому - пояснюють причини неправдивості пока
зань, що спростовуються іншими показаннями. 

Значення, яке має для оцінки показань свідка з'ясування даних про 
чинники, що можуть вплинути на їх достовірність, з усією очевидністю 
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виступає при оцінці супеttечливих показів. З'ясування даних про такі 
факти є необхідною умовою встановлення як суперечливих показань 
того чи іншого свідка, так і суперечливих показань різних осіб. 

Встановлення таких факторів, зокрема, необхідне при оцінці пока
зань у разі зміни їх свідком. Не можна зробити категоричного висновку 
про те, які факти є недостовірними не з' ясувавши, якими чинниками 
була викликана їх зміна. 

Зазначене свідчить про незаперечну важливість цієї процесуальної 
дії для можливості правильної організації допиту свідка в суді, а також 
для оцінки правдивості їх показань. 

Встановлюючи таку норму, законодавець виходив з того, що робота 
з оцінки правдивості показань свідків у суді потребує врахування спе
цифіки процесу формування їх показань, у тому числі і психічних 
особливостей процесу формування неправдивих свідчень. Саме знання 
відповідних психологічних закономірностей і методів впливу може 
допомогти викрити неправдиві свідчення, установити істину. 

Зважаючи на позитивний досвід багаторічного застосування цього 
процесуального механізму, його перенесено до проекту КПК України, 
зареєстрованого у Верховній Раді за N2 1233 від 13.12.07, а саме ст. 381, . . 
якою регламентується порядок допиту свІДка в судІ. 

Проте слід зазначити, що у попередній редакції проекту КПК Укра

їни, яку було зареєстровано у Верховній Раді за N2 0952, а саме в 
ст. 382, не було визначено порядку з'ясування стосунків свідка з обвину
ваченим і потерпілим перед допитом його по суті. 
Ми не беремося судити про мотиви та мету цієї законодавчої ініціа

тивІ!, проте, на на_ш погляд, такий порядок аж ніяк не по~ращить робо
ту ЗІ свІДками, як І не пришвидшить розгляд справи в судІ. 

Навіть визнаючи, що обсяг знань, які були отримані під час вивчен
ня у вузі курсу «юридична психологія» є недостатнім у всіх випадках, 
очевидним є той факт, що за умови умілого використання цього багажу 
можна сподіватися на позитивний результат. 
У разі, коли особистих знань недостатньо, що є цілком нормальним, 

адже для однієї людини важко однаково добре опанувати юриспруден
цію і психологію, законодавець визначає механізм залучення відповід
них фахівців, а саме: експерта, спеціаліста, консультанта (статті 75, 76 
КПК України). 

Ініціатива щодо вилучення цього механізму з проекту КПК України 
також суперечила задекларованому в Конституції принципу змагаль
ності кримінального судочинства, оскільки, не маючи можливості 
отримати інформацію, що характеризує особу свідка як носія доказо
вої інформації, сторона захисту, як і обвинувач, обмежується в можли
вості реалізації своїх можливостей щодо оцінки показань загалом. 
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На підrвердження сказаного, на наш погляд, є доцільним звернутися 
до закордонної практики. У цьому контексті заслуговує на увагу чесь
кий досвід. Ще в КПК колишньої соціалістичної Чехословаччини була 
норма, яка передбачала, що на початку допиту свідку потрібно було 
поставити запитання не лише про його ставлення до сторін, а й до 
справи, що розглядається, а також, за необхідності, про інші обставини, 
що мають значення для встановлення достовірності його показань. 

На нашу думку, цей досвід доцільно запозичити і , відповідно, 
включити аналогічну норму до проекту КПК України, зареєстрованого 
у Верховній Раді за N!! 1233 від 13.12.07. 

ДОСЛІДЖЕННЯ СЛІД ЧИМ 

ОБСТАНОВКИ МІСЦЯ ПОДІЇ, 
ПОВ'ЯЗАНОГО З ВИКОРИСТАННЯМ 

ВИБУХОВИХ ПРИСТРОЇВ 

ТРИБУХА Дмитро Володимирович, 

здобувач кафедри криміналістичних експертиз ННІПСК Київ

ського національного університету внутрішніх справ 

Розслідування злочинів - це лізнавальна діяльність сЛІдчого, 
предмет і межі якої визначені кримінально-процесуальним законом. 
У процесі розслідування слідчий набуває певних знань щодо дослі
джуваної події, Гі учасників, формулює умовиводи і приймає відповідні 
рішення. Пізнання фактів об'єктивної дійсності проходить через всю . . . 
ДІЯЛЬНІСТЬ СЛІДЧОГО. 

Дослідження суспільно небезпечних і протиправних дій ускладню
ється тим, що особа, яка проводить досудове сліДство, безпосередньо 
не спостерігає дії злочинця, а встановлює істину за допомогою судових 
доказів. Пошук, з'ясування, вилучення і оцінка доказів здійснюється 
слідчими діями, які передбачені Кримінально-процесуальним кодексом 
.України. 

Злочинці, які вчиняють злочини, вживають заходи щодо укриття 
слідів, спрямування розслідування хибним шляхом. Однак у навколиш
ньому середовищі , у свідомості людини і на предметах обстановки 
місця події залишаються сліди, які є інформацією для розслідування 
справи . 

Місце події- це певна ділянка території чи приміщення, де відбула
ся подія , яка цікавить органи досудового слідства, чи виявлені матері-
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альні наслідки злочину. Необхідно відокремлювати «місце події» і 
«обстановку місця події» . Обстановка місця події- це зовнішній прояв 
розслідуваної події. Вона являє собою сукупність об'єктів, слідів і пред
метів, які пов ' язані між собою і з розслідуваною подією, і є проявом 
якості та просторових зв' язків, які складають в своєму комплексі місце 
події. 

Зміст обстановки місця події складається з таких характеристик: 
а) якісної визначеності об'єктів, які знаходяться на місці; б) про

сторових зв'язків між цими об'єктами, їх положення та взаєморозта
шування. 

Дослідження матеріальної обстановки на місці злочину здійснюєть
ся ~а допомогою огляду місця події та інших слідчих дій. В системі слід
чих дій найбільш важливим є саме огляд місця вчинення злочину. 

Огляд місця події - це невідкладна слідча дія, яка складається з без
посереднього сприйнятrя, дослідження і оцінки стану, властивостей і 
ознак матеріальних об'єктів, які знаходяться в приміщенні чи місцево
сті і пов'язані з вчиненим злочином, з метою виявлення, фіксації і ви-

лучення слідів досліджуваної події і інших доказш, які мають значення 
для справи. 

У цьому визначенні відображено два рівні пізнання реальної 
об'єктивної існуючої дійсності- емпіричний (чутrєва) і раціональний 

(логічний). Крім цього, підкреслюємо необхідність цілеспрямованого 
дослідження і оцінки стану, властивостей та ознак матеріальних 
об'єктів і акцентуємо увагу на меті огляду. 

Дослідження матеріальної обстановки події, з'ясування слідчим об'єк
тивної дійсності в процесі практичної діяльності здійснюється за допо-. . . 
могою чутrєвого шзнання 1 лоГІчного мислення. 

Огляду, як пізнавальної діяльності слідчого, притаманні єдність 
чутrєвого 1 лоГІчного мислення. 

Аналіз ст. 190 КПК України дає підстави стверджувати, що вона 
включає в себе дві ознаки огляду: а) виявлення слідів злочину та інших 
речових доказів; б) з'ясування обстановки злочину і інших обставин, 
які мають значення для справи . 

Виявлення, фіксація і вилучення - дії слідчого щодо збирання в 
процесі огляду місця події слідів і інших доказів, пов'язаних з розслі
дуваною подІєю. 

Виявлення - це активні цілеспрямовані дії осіб, які проводять огляд 
з метою встановлення слідів, речей, предметів і змін в обстановці. 

З'ясування- це використання слідчим прийомів логічного мислення 
(аналіз, синтез, індукція, дедукція, аналогія і інших категорій логіки) і 
окремих методів судового дослідження (вимір, розрахунків, порівнян
ня, експерименту, моделювання) для вивчення об'єктів огляду. 
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Дослідження - це використання слідчим різних прийомів логічного 
мислення з метою поглибленого пізнання об'єктів огляду, розкриття їх 
ЗМlСту . 

Оцінка - це м_ислений проц~с визначення ролі зібраних доказів що
до встановлення 1стини у спраю. 

Аналіз практики показує, що чим ширше коло прийомів логічного 
мислення і методів пізнання, які використовується слідчим при дослі
дженні обстановки місця події, тим повніше і якісніше бу де інформація . . 
про досшджувану под1ю. 

Дослідження місця події, пов'язаного з кримінальними вибухами, 
має свої особливості, що зумовлені характером і механізмом слідо
утворення при вибуху. 

Труднощі виявлення, дослідження і фіксації доказової інформації 
при огляді місця вибуху визначаються: 

-недостатніми відомостями щодо суб'єкта вчинення вибуху. Вибух 
знешкоджує сліди, які залишені злочинцем. Дослідження матеріальної 
обстановки дає можливість отримати більшу інформацію про вибух та 
використані пристрої, ніж про особу, яка його застосувала; 

-ступенем пошкоджень оточуючої обстановки, об'єктів, предметів, 
які залежать від характеру вибуху, технічних наслідків його виникнен
ня і інших факторів; 

- проведення в необхідних випадках рятувальних і відновлюваль
них робіт, а також надання невідкладної допомоги потерпілим, необ
хідністю забезпечити збереження слідів застосованого вибухового 
пристрою. 

Основними завданнями дослідження місця вибуху є: 
- встановлення факту вибуху; 
- встановлення характеру вибуху і його причини; 
- з' ясування часу і місця вибуху; 
- встановлення особи потерпілого; 
- виявлення відомостей, які характеризують особу злочинця. 

У спіх огляду місця події залежить від якісного проведення слідчим 
організаційних і підготовчих заходів. Особливо велике значення має 
дослідницький етап огляду місця вибуху. Він розпочинається від зага
льного огляду місця події. На цій стадії проводиться фото чи відеозйом
ка. З'ясовуються межі місця вибуху, після чого вивчаються не окремі 
предмети на місці вибуху, а вся обстановка в цілому. 

Після цього етапу проводиться детальний огляд. Метою такого 
огляду є ретельне дослідження всіх об'єктів, які розташовані на місці 
події, пошук слідів і речових доказів. 

Огляд місця вибуху проводиться за загальним тактичним прийомом, 
які достатньо висвітлені в юридичній літературі . 
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Щоб детальний огляд був виконаний повно і всебічно досліджений, · 
потрібно проводити його відповідно до визначених зон, віддалених від 
центру вибуху. Обстеження проводять за секторами, лінійним спосо
бом, ретельно досліджуючи територію місця вибуху. 

За наявності на місці пошкоджень, їх необхідно зафіксувати і відобра
зити в протоколі . 
У необхідних випадках необхідно взяти зразки окремих об'єктів , 

предметів і речовин. 
Всі визначені зони потрібно підрозділити залежно від сили вибуху. 

Перша зона- центр вибуху, друга зона- радіусом 2-5 метрів, третя 
зона- радіусом 10-20 метрів, четверта зона- радіусом 100-200 метрів. 

Фіксація результатів огляду слідів і предметів, які вилучаються з 
місця вибуху, проводить~я шляхом складання протоколу, фотографу
вання, виконання малюнюв, схем тощо. 

ФОРМИ ЗВ'ЯЗКІВ НЕПРЯМИХ ДОКАЗІВ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОЦЕСІ 

ТУГАРОВА Оксана Кузьмівна, 

аспірант кафедри кримінального права та кримінального про

цесу Національної академії Служби безпеки України 

На відміну від прямих доказів, процес доказування за допомогою не
прямих доказів має більш складну структуру і пов' язаний з певними 
труднощами. В першу чергу це обумовлено тим, що під час розсліду
вання злочинів виникає необхідність встановлення взаємозв'язків між 
відомими і невідомими обставинами досліджуваної події. По суті, увесь 
процес доказування непрямими доказами зводиться до виявлення та до

слідження різноманітних форм зв' язків, що існують між проміжними 
фактами і подією злочину- з одного боку, і між самими проміжними 
фактами - з іншого. Процес їх встановлення відбувається на всіх етапах 
розслідування . На початковому етапі, коли доказова інформація лише 
накопичується, існування таких зв' язків лише припускається, в подаль
шому, у процесі перевірки і оцінки доказів, вони встановлюються і роз
криваються . Тому вивчення існуючих, стійких форм зв'язків є вихідним 
моментом при розгляді питання щодо сутності непрямих доказів . 

Звичайно, неможливо перелічити і розкрити усі можливі зв' язки не
прямих доказів, які мають місце у процесі доказування обставин кри
мінальних справ. Проте найбільш типовими виступають: 

1) закономірні та випадкові зв' язки; 
2) однозначні та багатозначні зв 'язки; 
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3) зв'язки безпосередні та опосередковані; 
4) зв'язки прямого, зворотного, зустрічного та відносно самостій

ного напряму. 

Виражаючись зовні, зазначені типи зв' язків набувають певної фор
ми-причинової, функціональної, кореляційної і т. ін. З метою уза
гальнення і зручності дослідження, різноманітні форми зв' язків не
прямих доказів у кримінальному процесі можна об'єднати у такі гру
пи за формами зв'язків: 

1) генетичні; 
2) хронологічні та просторові; 
З) кореляційні. 
Генетичні форми зв'язків характеризують поводження і розвиток 

непрямих доказів відносно події злочину. На цій підставі серед генетич
них зв'язків виділяють причиново-наслідковий зв'язок, зв'язок умови 
з обумовленим та функціональний зв' язок. 

Причиново-наслідковий зв'язок, або зв'язок причиновості, є однією 
з форм загального взаємозв'язку і взаємодію предметів, явищ і подій 
оточуючої дійсності. В ії основі - фундаментальні філософські катего-
рії- причина та насшдок. 
У юридичній літературі виділяють декілька форм виразу причино-

вого зв' язку конкретного непрямого доказу з досліджуваним злочином: 
1) коли доказ виступає як причина доказуваної обставини; 
2) коли непрямий доказ є наслідком вчиненого злочину; 
3) коли і доказ, і доказуване їм положення можуть бути наслідками 

однієї причини або причинами, що мають один наслідок; 
4) коли непрямий доказ виступає умовою вчинення злочину. 
Від причинового зв'язку необхідно відрізняти зв'язок обумовленості. 

Зміст такого розмежування зводиться до того, що причина безпосеред
ньо породжує те чи інше явище або процес, умова ж створює середо
вище, обстановку, в якій виникають і набувають свого подальшого роз
витку причини. Іншими словами, причина виступає активним факто
ром і неминуче породжує наслідок, умова ж лише створює можливість 
або неможливість настання такого наслідку. Саме тому умови інколи 
називають пасивними причинами вчинення злочину. 

Серед умов, які сприяють або унеможливлюють вчинення злочину, 
можна виділити дві групи: 

1) об'єктивні умови, або умови об'єктивного характеру; 
2) суб'єктивні умови, або умови суб'єктивного характеру. 
Умови об'єктивного характеру існують незалежно від свідомості 

людини і проявляються ззовні поза П волею (наприклад, темний час 
доби, нелюдне місце і т. ін.). У створенні умов суб'єктивного характеру 
першочергову роль відіграє людський фактор, який значною мірою 
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впливає на виникнення і розвиток дії причини (наприклад, недоліки 
в організації контролю і перевірок діяльності посадових осіб, особли
вості психологічного стану особи і т. ін.). 

До числа генетичних зв'~зків належить також зв'язок функціональ
ний, який виражає стійку кількісну взаємозалежність між окремими 
явищами або величинами. Сутність такої взаємозалежності полягає у 
тому, що зміна одного з досліджуваних явищ завжди супроводжується 
зміною іншого. Відповідно, кількісну характеристику одного явища 
може бути використано як доказ кількісної характеристики іншого, 
якщо між явищами існує функціональна залежність. Такою формою 
зв' язку пов' язані, наприклад, швидкість руху автомобіля та довжина 
його гальмового щляху та ІН. 

До числа генетичних зв'язків щільно примикають об'ємний (індиві
дуалізований) зв'язок та зв'язок приналежністю речей (поссидентний 
зв'язок). Зазначені форми зв'язків не є суто генеТичними, оскільки не 
пояснюють генезису конкретного явища. Проте за їх допомогою інди

відуалізуються особи, предмети, матеріали і встановлюється приналеж
ність певного речового доказу конкретній особі. 

Об'ємний зв'язок являє собою взаємозалежність між сукупністю 
характерних ознак предмета і самим предметом. Такий зв' язок засно
ваний на родо-видових відношеннях та відношенні тотожності. За його 
допомогою встановлюється відповідність характерних ознак об'єкта ін
дивідуальному об'єкту. 

Поссидентний зв'язок- це зв'язок конкретної особи з відповідним 
предметом. Він встановлюється відносно двох груп предметів: 

І) предметів, що належать обвинуваченому, і які виявлені на місці 
події (знаряддя злочину, окремі деталі або предмети); 

2) предметів, що належать потерпілому, що виявлені у обвинуваче
ного (викрадені речі і цінності). 

Поряд з генетичними зв'язками непрямих доказів у науці кримі
нального процесу розрізняють часові (хронологічні) та просторові (ло
кальні) зв'язки. Об'єднання зазначених форм зв'язків в одну групу 
обумовлено єдністю основних форм співіснування будь-якого предмета, 
явища або події в часі і прос:rорі. Проте вказані форми не є тотожними, 
кожна з них має власну сутюсть . 

Часові або хронологічні зв' язки належать до числа основних форм 
зв' язків непрямих доказів між собою і досліджуваним злочином. Вони 
мають універсальний характер і виступають складовою частиною все
світньої обумовленості предметів, явищ і подій у навколишній дійсно
сті. Знання про існування часових зв'язків між обставинами криміналь
ної справи допомагає визначити час злочИнного діяння, встановити 
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можливість вчинення злочину певною особою, визначити питання 
юридичної кваліфікації дій особи і т. ін. 

В юридичній літературі, присвяченій дослідженню проблем встано
влення часових характеристик злочинної діяльності, виділяють два ви-
ди часових відносин : · 

1) які характеризують явища і процеси, що відбуваються паралельно; 
2) які характеризують певну черговість процесів. 
На цій підставі розрізняють два типи зв'язку -у· часі: синхронічний і 

поліхронічний. Синхронічний зв'язок існує між явищами або подіями, 
які відбуваються паралельно один одному. Для таtюго зв'язку характер
ними є відносини одночасності і співіснування · (наприклад, пересу
вання особи на місці події в момент (період) вчиІrення злочину і т. ін . ) . 
Поліхронічний зв'язок існує між фактами, що виникають або зникають 
у певній послідовності. 

Просторові або локальні зв'язки непрямих доказів- це зв'язки між 
окремими предметами або фактами, що виникають, розвиваються і 
зникають у певному обмеженому досліджуванИм явищем просторі . 
Вже саме визначення просторових зв'язків непрямих доказів демон
струє їх єдність із зв'язками - хронологічними. Проте при виявленні 
просторових зв' язків головна увага зосереджується на просторовому 
факторі, а не на часі, як це має місце у хронологічних зв'язках. У пло
щині доказування обставин кримінальної справи такий простір обме
жується або локалізується конкретним злочином, через що просторові 
зв' язки окремих доказів називають локальними. 

Від~осини сумісності і несумісності, відповідальності і невідповіда
льності між конкретними непрямими доказами і доказуваним поло
женням стали основою для виділення в сучасній науці окремої форми 
зв' язків - кореляційних. 

Кореляційні зв' язки відображають взаємну відповідність та узго
дженість неnрямих доказів, як між собою (зв'язки по горизон
талі), так і з досліджуваним злочином (зв'язки по вертикалі). Така 
відповідність являє собою зв'язок складових елементів певної си
стеми доказів і набуває особливого значення при визначенні належно-. . 
сп доказІВ . 

У кримінально-процесуальній літературі виділяють три різновиди 
кореляційного зв'язку непрямих доказів : адекватна, еквівалентна та 
пропорціональна відповідність . Адекватна відповідність відображає 
єдність певних предметів, подій, явищ і rрунтується на відносинах то
тожності (наприклад, відповідність відбитків пальців, виявлених на 
місці події, відбиткам пальців підозрюваного) . Еквівалентна відповід
ність відображає якісні характеристики корелятів і rрунтується на ро
довидових відносинах, що дає підставу для віднесення їх до певної 
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групи (наприклад, еквівалентність між наркотичними засобами та їх 
аналогами). Прапорціанальна відповідність відображає кількісне спів
відношення параметрів елементів кореляційного відношення (напри
клад, ціна одиниці товару та вартість партії товарів, маса речовини і 
сила вибуху). 
У відносинах кореляції можуть і повинні перебувати всі обставини 

досліджуваної події. Інколи кореляційний заявок може виступати у нега
тивній формі, коли встановлюється невідповідність, несумісність конк
ретних фактів Такий кореляційний зв'язок набуває виняткового значен
ня для встановлення негативних обставин, що вказують на невідповід
ність між конкретним фактом та обставинами, які його оточують. 

ОСОБЛИВОСТІ 

ПРОВЕДЕННЯ ОГЛЯДУ У СПРАВАХ 

ПРО ДОРОЖНЬО-ТРАНСПОРТНІ ПОДІЇ 

УР АЗОВ Тимур Жараспаєвич, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ

ного університету внутрішніх справ 

Дорожньо-транспортні події (далі - ДТП) досить складні для роз
слідування, оскільки пов' язані з великою кількістю окремих елементів, 
що можуть змінюватись залежно від конкретної ситуації. Звісно, змі
нюється кількість слідчих дій, які мають бути проведені. Разом з тим 
можна виділити основні слідчі дії, що повинні бути проведені у кожній 
справі, яка порушена у зв' язку з вчиненням ДТП. 

Слідчі дії є різновидом процесуальних дій, але зміст останніх є 
більш ширшим. Ми поділяємо думку А. Я. Дубинського стосовно того, 
що процесуальні рішення - це всі ті дії, які передбачені та регламенто
вані кримінально-проц_~суальним законом, а слідчі дії мають чітко ви
значене призначення. Іх можна визначити як частину процесуальних 
дій слідчого або особи, яка провадить дізнання, яка пов' язана із вияв
ленням, фіксацією та перевіркою доказів у кримінальній справі. Спе
цифіка справ про порушення правил безпеки дорожнього руху перед
бачає проведення великої кількості слідчих дій, спрямованих на вста
новлення всіх обставин ДТП. 

Зіткнення, наїзд, перекидання чи інший вид ДТП, який викликав на
стання шкідливих наслідків, передбачених статтею 286 Кримінального 
кодексу України (далі- КК), ще не дають нам змоги робити висновки 
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r:o.:~o злочинного порушення правил дорожнього рух. Як слушно за-
;ачає БЛ. Зотов, виявлення фактів, які в сукупності утворюють склад 

.:очину, передбачений даною статтею; це, зокрема, порушення правил 

'~пеки дорожнього руху, наслідковий зв'язок між таким порушенням 
-: наслідками, що настали, вплив та взаємозв'язок обставин, які викли-
'JИ подію та які сприяли створенню аварійної ситуації, винуватість 
"'!асників руху - є дуже складним процесом. Обставини події, яка на 
-~рший погляд здається простою, не виключає П індивідуальності, то-
: неприпустимо застосування будь-якого шаблону під час розсліду

::д~ня. Але в тактиці проведення розслідування є загальні положення, 
-.- · обумовлені єдиною метою, завданнями та даними, отриманими під 
~с розслідування аналогічних видів ДТП. Першочерговими (невідклад
:::;ши) слідчими діями є огляд місця події, освідування учасників 
.::ТП, допит, відтворення обстановки та обставин події, призначення 
::.:mовідних експертиз тощо. Детальніше ми зупинимось на огляді 
сця події. 
Огляд місця події - це першочергова (невідкладна) слідча дія, що 

-:::~адається з виявлення, сприйняття, вивчення та фіксації стану, влас
::авостей та ознак матеріальних об'єктів, знайдених на місці події, для 
: ясування їі характеру, особи, яка вчинила злочин, мотивів злочину та 
.зших обставин, що підлягають доказуванню під час розслідування. Як 
;;;>авильно зазначає П. В. Коляда, у саме поняття огляду місця події 
~-·Jадається не лише робота безпосередньо на місці події, але і ступінь 
~оретичної та практичної підготовки праціnників слідчо-оперативної 
=?УПИ, своєчасність їх прибуття на місце огляду, забезпеченість техніч
::::а\>ІИ засобами для кваліфікованого його проведення. 
У даній категорії справ огляд місця події є першочерговою слідчою 

::єю і має велике значення для об'єктивного та правильного закінчення 
·Jідства. Під час проведення цієї слідчої дії є можливим отримання 
:тотних вихідних даних. Безпосереднє сприйняття дорожньої обстано
;хи, вивчення та аналіз гальмівних слідів, зіставлення матеріальних 
:б 'єктів, що мають ознаки речових, доказів з пошкодженнями на 
7анспортних засобах, дозволять відтворити механізм ДТП та визначи
::ІJ причини настання шкідливих наслідків. Належно проведений огляд 

·сця події та відповідне закріплення його результатів дозволять в по
:::цьшому правильно кваліфікувати подію з юридичної точки зору. 
На нашу думку, є потреба доповнити статтю 191 Кримінально-про

:~суального кодексу (далі - КПК) новою частиною 5-ю такого змісту: 
Після закінчення огляду місця події, у разі необхідності, можуть бути 
шлучені матеріальні об'єкти, які знаходяться на місці і мають ознаки 
:~чових доказів, упаковані і збережені у недоторканості до проведення 
:удової експертизи, розгляду і вирішення справи по суті». У такому 
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випадку частину 5-ту статті 191 КПК вважати частиною 6-ю. Більшість 
авторів поділяють слідчу дію - огляду місця ДТП на: огляд транспорт
ного засобу (далі - ТЗ); огляд трупа (у разі наявності); складання про
токолу та схеми до протоколу. 

Детальнішого розгляду, на нашу думку, потребує огляд ТЗ та особ
ливості його проведення. Огляд ТЗ провадиться з метою з' ясування 
його технічного стану, виявлення пошкоджень, встановлення ймовір
них несправностей за відповідною схемою, виявлення інших слідів та 
предметів, які можуть слугувати речовими доказами (кров, мозкова 
речовина тощо). У кожному випадку окремо є потреба зіставляти по
шкодження на різних транспортних засобах та інших об'єктах. Загалом 
сама тактика проведення огляду ТЗ описана в літературі, але без зазна
чення про обов'язковість залучення до такого огляду відповідного спе
ціаліста. Огляд ТЗ провадиться на місці події або на естакаді у два ета
пи: зовнішній; технічний. Це дозволяє зафіксувати стан показань при-. . 
ладІв, положення важеля переключення швидкосп, ручного гальма, 

положення кермового колеса. 

Під час зовнішнього огляду звертають увагу на виступаючі деталі, 
кути автомобіля, де можуть бути мікросліди предмета, з яким контак
тував транспорт. З правого і лівого бризковиків знімають rрунт окремо. 
Визначають точки контакту і піддають їх огляду за допомогою лупи з 
великим збільшенням, ділянки вилучають шляхом вирізання, якщо не
обхідно встановити вид, якість предмета, з яким зіштовхнувся ТЗ. 
У ході огляду ТЗ обов'язково мають бути зафіксовані: а) стан гальмівної 
системи; б) стан кермового управління; в) стан трансмісії; г) стан ходо
вої частини; r) стан системи освітлення і сигналізації тощо. 

Під час технічного огляду ТЗ з'ясовують: 
- стан робочого гальма: чи є зміни у конструкції системи; чи є зов

нішні пошкодження вузлів і деталей; величину прогинання ременя 
приводу компресора (для автомобілів із пневматичним приводом 
гальм); величину максимального тиску стиснутого повітря (для авто
мобілів із пневматичним приводом гальм); час досягання максималь
нрго тиску повітря (для автомобілів із пневматичним приводом 
гальм); роботу контрольних приладів; час падіння тиску у пневмо
системі на величину 0,5 кг/см2 при ввімкненій робочій гальмовій 
системі, а також при вимкненій; величину ходу штоків гальмових 
камер (циліндрів); чи підтікає гальмова рідина, місце підтікання; 
рівень гальмової рідини в бачку головного гальмового циліндра; 
величину вільного ходу педалі робочого гальма; величину зазорів між 
гальмовим барабаном і накладками передніх та задніх гальмових 
механізмів; величину гальмового шляху при швидкості 40 км/год чи 
величину усталеного уповільнення; 
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- стан стоянкового гальма: чи є зміни у конструкції системи; чи є 
пошкоджені деталі і вузли; величину ходу важеля до загальмовування 
ТЗ ; величину уклону дороги, на якому утримується ТЗ нерухомо з пов
ною масою чи в спорядженому стані; 

-стан кермового управління: чи є зміни у конструкції системи; чи 
пошкоджені деталі і вузли; чи підтікають рідини і мастила, місце підті
кання; величину натягу ременя привода насоса високого тиску ГІдроПІ

дсилювача керма; рівень робочої рідини в резервуарі гідросистеми; 
величину зусилля на ободі кермового колеса під час повороту в крайнє 
праве і ліве положення; наявність і величину люфта в кермовому керу
ванні; чи є заїдання і ривки при зміні зусилля на ободі кермового коле
са; чи є мимовільний поворот кермового колеса від нейтрального по
ложення до крайнього; 

- стан трансмісії: чи є зміни у конструкції системи; чи є підтікання 
рідини в гідроприводі зчеплення; чи є зовнішні пошкодження деталей 
трансмісії; чи є підтікання мастила на вузлах і деталях трансмісії; вели
чину вільного ходу педалі зчеплення; ступінь роз'єднання двигуна від 
трансмісії (при ввімкненому двигуні); величину сумарного люфта 
трансмісії; 

- стан ходової частини: комплектації шин за осями і бортами, тип 
малюнка, група відновлення, модель і номер кожної шини; чи є на по
кришках шин місцеві пошкодження, їх характер, розміри, місце розмі-
щення, вигляд; тиск повітря в кожній шині; висота малюнка протекто
ра кожної шини; надійність кріплення коліс на маточині; чи є пошко
дження елементів підвіски і надійність кріплення деталей. 

Слід мати на увазі, що з метою встановлення істини у кримінальній 
справі, ТЗ підлягає автотехнічній чи іншій експертизі для вирішення 
ряду питань, на які можуть дати відповіді тільки відповідні спеціаліс
ти - експерти. Тому під час огляду місця ДТП недопустиме будь-яке 
втручання у ТЗ, пов'язане з демонтажем вузлів, агрегатів тощо. Таке 

втручання нерідко має негативні наслідки, пов'язані із втратою доказо
вого значення судової експертизи і, зрештою, з неможливістю встано-

. вити Істину. 
Так, наприклад, під час досудового слідства у кримінальній справі 

N!! 16-0455 щодо обвинувачення громадянина Є. у вчиненні злочину, 
передбаченого статтею 286 КК, слідчий, замість призначення експер
тизи і з' ясування причини ДТП вирішив самостійно дослідити колесо 
автомобіля ТЗ, яке, на його думку, могло бути несправним і бути од
нією з причин ДТП. Він залучив слюсаря станції технічного обслугову
вання автомобілів як спеціаліста, який в приміщенні СТО розпечатав 
і розбортував колесо на спеціальному станку. В результаті огляду 
встановлено, що всередині шини камери немає. Пошкоджень на кор-
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ті, шині і диску немає. Після огляду колесо знову було збортовано, в 
нього закачано повітря до тиску 1,5 атмосфери, витоку повітря не за
фіксовано . У справі була призначена судово-автотехнічна експертиза, 
з висновком якої ознайомився підозрюваний і його захисник. У них 
виник обrрунтований сумнів щодо об'єктивності висновку експерта. 
На їх думку, демонтаж, огляд і монтаж колеса до проведення експер
тизи міг вплинути на результати експертного дослідження і висновок. 
Цей сумнів неможливо було усунути. Відтак це та інші порушення 
норм КПК слідчим призвели до втрати доказового значення висновку 
експерта; 

- стан системи освітлення і сигналізації: чи є зміни у конструкції 
системи; відповідність розсіювачів і електроламп на світлових при
ладах вимогам заводу-виготовлювача; роботу фар головного світла; 
роботу протитуманних фар і правильність їх установки; роботу га
баритних передніх і задніх ліхтарів; роботу передніх і задніх ліхта
рів - покажчиків і повторювачів повороту; частоту проблисків по
кажчиків поворотів (час із моменту ввімкнення покажчика до появи 
першого проблиску); роботу ліхтаря сигналу гальмування; роботу 
ліхтаря заднього ходу; роботу ліхтаря освітлення номерного знака; 
наявність сигналізаторів ввімкнепня світлових приладів розмішених 
у кабіні; чи є склоочисники вітрового скла; чи є система подачі води 

чи іншої рідини на вітрове скло; частоту переміщення щіток мокрим . . . 
вtтровим склом; яюсть очищення впрового скла за величиною по

двійних ходів щіток. Спірною є думка В. Попова, який пропонує 
проводити детальний огляд транспортного засобу в автопідприємст-
в1, після чого складати не протокол, а акт перевірки технічного ста
ну ТЗ. Ми пропонємо у такій ситуації проводити огляд слідчому із 
залученням (в порядку ст. 128-1 КПК) спеціаліста-автотехніка чи 
іншого спеціаліста, із застосуванням науково-технічних засобів, а 
також 1 складати протокол огляду. 

Крім того, з'ясовується наявність і стан дзеркал заднього виду, 
технічний стан механізму зачинення дверей, наявність на пульті ке
рування датчика про зачинення дверей, наявність у кузові вантажного 
ТЗ обладнання для перевезення людей. Разом із спеціалістом може 
бути здійснена перевірка: дії гальм під час руху (ефективність їх за
стосування); дії кермового керування під час руху; дії освітлення під 
час руху. 

Хочемо наголосити, що специфіка проведення огляду ТЗ та зна
чення, які можуть мати докази, виявлені при такому огляді, вимага
ють закріплення окремої норми в КПК. Тому вважаємо за доцільне 
доповнити Кримінально-процесуальний кодекс України новою стат
тею 191 1

- «Огляд транспортного засобу». 
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РАССМОТРЕНИЕ УГОАОВНЬІХ ДЕЛ 
КОААЕГИААЬНЬІМ СОСТ АВОМ СУДА 

ПО УПК РФ И УПК УКРАИНЬІ: 

СР АВНИТЕАЬНЬІЙ АНАЛИЗ 

ФАДЕЕВА Елена Ивановна, 

аспирант кафедрьr уголовного процесса, правосудня и прокурор

ского надзора 11ордовского государственного университета 

им. Н. П. Огарева 

Ведущим фактором, определяющим вьrбор законодателем той или 
иной формьr уголовно-процессуальной деятельности, должна бьпь спе
цифика поставленньrх перед нею задач. ЗаконодательньІЙ вьІбор еди
ноличной формьr обусловлен необходимостью бьrстротьІ, самостояте

льности оперирования способами решения процессуальньІх задач и 
ответственности конкретного должноетного лица за производимьІе 

действия и принимаемьІе властньrе решения. ВьІбор коллегиальной 
формь1 определяется необходимостью привлечения к решению процес
суальньІх задач повьrшенной сложности нескольких независимьІх друг 

от друга лиц с тем, чтобьІ максимально использовать их индивидуаль
ньІЙ мьrслительньІй и творческий потенциал, исключить опасвость 

единаличного властного произвола, создать повьІшенньІе правовьІе 

гарантии от принятия незаконньІх и необоснованньІх властньrх реше
ний. Рассмотрение уголовньІх дел коллегиальньrм составам суда пред

усматривается уголовно-процессуальньrми законодательствами всех 

государств СНГ. Вместе с тем указанньІЙ порядок в различньІх госу
дарствах во мвогом различен. В рамках настоящей статьи рассмотрим 

в сравнительном ключе особенности рассмотрения уголовньrх дел в 
ходе судебного производства по УПК РФ и УПК УкраиньІ. 
УПК РФ в ст. ЗО предусматривается рассмотрение уголовньІх дел 

коллегней профессиональнь1х судей в суде первой инстанции по уго

ловньrм делам о преступлениях, предусмотренньІх частями 2-4 ста
тей 205, 206, ч. l ст. 208, ч. l ст. 212, статьями 275,276,278,279 и 281 УКРФ, 
а при наличии ходатайства обвиняемого, заявленного до назначения 
судебного заседания,- уголовнь1е дела об инь1х тяжких и особо тяжких 
преступлениях, а также данньrй состав является обязательньІм при рас
смотрении уголовного дела в суде кассационной и надзорной инстан

ции . УПК Украиньr 1960 г. также закрепляет возможность рассмотре
ния уголовного дела в первой инстанции коллсгиальньІм составам по 
уголовньrм делам о преступлениях, за которьrе законом предусмотрено 
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наказание в виде лишения свободьІ на срок больше десяти лет, если 
подсудимьІЙ заявил ходатайство о таком рассмотрении. Рассмотрение 
уголовньІх дел в апелляционном и кассационном порядке в соответст

вии со ст. 17 УПК УкраиньІ осуществляется соответственно апслляци
онньІми и кассационньІми судами в составе трех судей, рассмотрение 

дел в исключительном порядке осуществляется апелляционньrми и ка

ссационньІми судами в составе не менее трех судей. 

Прежде всего считаем необходимьІм остановиться на проблемах, 
связанньІх с регулированием статуса председательствующего судебной 
коллегии. В соответствиис п. 26 ст. 5, ст. 243 УПК РФ председательст
вующим является судья, которьІЙ руководит судебньrм заседанием, 

принимает мерьr по обеспечению состязательности и равноправия сто
рон, обеспечивает соблюдение распорядка судебного заседания, разь
ясняет всем участникам судебного разбирательства их права и обя
занности, порядок их осуществления, а также знакамит с регламен

том судебного заседания. В соответствии со ст. 260 УПК УкраиньІ 
председательствующий руководит судебньrм заседанием, направляя 

судебное следствие на обеспечение осуществления сторонами своих 
прав, устраняет из судебного следствия все то, что не касается рассмат
риваемого дела, и обеспечивает надлежащий виновньrй уровень судеб
ного процесса. Представляется, что редакция УПК РФ в рассматривае

мой части имеет преимущества, поскольку охватьrвает более обшир
иьІЙ перечень прав, которьІми наделен председательствующий, тогда 
как УПК УкраиньІ в ст. 260 не указьшает, например, на обязанность 
председательствующего разьяснять участникам судебного заседания 

их права и обязанности, знакамить с регламентом судебного заседания. 
Считаем, что данньІе положения должньІ бьпь закрепленьІ в главе, 
предусматривающей общие условия судебного разбирательства в ста

тье, закрепляющей статус председательствующего. Также вьвьшает 

непонимание возложение на председательствующего обеспечения ви
новного уровня судебного процесса, что, думается, не согласуется с 
принципом презумпции невиновности. 

Требует уточнення вопрос о надлежащем документальном закреп

лении решений суда, принятьІх в ходе судебного заседания. В соответ
ствии с ч. 2 ст. 256 УПК РФ, ст. 273 УПК УкраиньІ при коллегиальном 
рассмотрении уголовного дела отдельньІе видьІ определения (напри

мер, об отводах, о назначении судебной зкспертизьІ) вьшосятся в со
вещательной комнате и излагаются в виде отдельного процессуального 

документа, подписьшаемого судьями. Вместе с тем указаиной статьей 
УПК РФ предусмотрено, что все иньІе определения по усмотрению 

суда вьшосятся в зале судебного заседания и подлежат занесенню в 
протокол судебного заседания, тогда как в УПК УкраиньІ указано, что 
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все другие решения (за исключением предусмотренньІх законом) мо
гут по усмотрению суда вьшоситься или путем вьшесения определе

ния в совещательной комнате, или после совещания судейнаместе с 
занесением решения в протокол судебного заседания. Считаем, что в 
УПК РФ также следует предусмотреть возможность вьшесения иньІх 

определений не только в зале судебного заседания, но и по усмотре
нию суда в совещательной комнате. В данном случае протокол судеб
ного заседания является своеобразной формой, в которую облекается 
вьшесенное судом определение. Последнее согласно ч. 4 ст. 7 УПК 
РФ должно отвечать требованням законности, обоснованности и мо
тивированности, позтому предлагаем в протоколе судебного заседа
ния не только констатировать факт вьшесения судом определения, 
вьшесенного без удаления суда в совещательную комнату, но и ука
зьшать мотивьІ и обоснование принятого решения со ссьшками на 
конкретньІе нормьІ закона (если решение суда содержало такие моти
вьІ и обоснования). 

Вьпьшает возра.жение порядок рассмотрения замечаний на прото

кол судебного заседания, предусмотреннЬІй УПК РФ. Так, в соответст
вии со ст. 260 УПК РФ замечания на протокол рассматриваются пред
седательствующим единолично. Представляется, что такое рассмотре
ние должно производиться всем составом суда, принимавшим участие 

в судебном заседании, как зто предусмотреноУПК Украиньr. 
В соответствии с ч. 5 ст. ЗО 1 УПК судья, оставшийся при особом 

мнении по постановленному приговору, вправе письменно изложить 

его в совещательной комнате. При зтом право на особое мнение по 
УПК УкраиньІ предусматривается не только по результатам рассмот
рения уголовного дела в суде первой инстанции (ст. 339), но и в суде 
апелляционной инстанции. Так, в ст. 379 данного Кодекса закреплено, 
что судья апелляционного суда, оставшийся при постановлении приго
вора, вьшесении определения или постановления при особом мнении, 
вправе изложить его в письмеином виде в совещательной комнате. 

Зтот документ не подлежит оглашению, но приобщается к делу. Счи
таем, что отсутствие такой возможности при рассмотрении уголовньІх 
дел судами кассационной и надзорной инстанции в отечественном уго
ловно-процессуальном законодательстве необоснованво ограничивает 
свободу вь1ражения внутреннего судейского убеждения. 

Вместе с тем ни УПК РФ, ни УПК Украицьr не устанавливают фор
му, содержание и реквизитьх особого мнения судьи, что считаем суще
ственньІм их недостатком. 

УПК УкраинЬІ в ст. 339 предусматривает, что когда уголовное дело, 
в котором есть отдельное мнение, не рассматривалось судом кассаци

онной инстанции, то после того, как приговор суда набрал законной 
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силь1, отдельное мнение вместе с делом направляется председателю 

вь1шестоящсго суда для разрешения вопроса о необходимости пере
смотра дела в порядке надзора. Представляется, что само по себе нали
чие особого мнения судьи по уголовном делу не должно являться ос
нованием для пересмотра приговара по инициативе суда, поскольку в 

противном случае суд утрачивает статус беспристрастного арбитра по 
уголовному делу, также указаиная ситуация ведет к нарушению прин

ципа состязательности сторон. 

УПК РФ не предусматривает порядок вьшесения итоговь1х решений 

судами кассационной и надзорной инстанции. В УПК УкраиньІ даннь1е 

вопрось! получили свое закрепление, что является его бесспорнь1м до
стоинством. Так, в соответствии со ст. 379 УПК УкраиньІ определение 
апелляционного суда составляется одним из судей. После составлення 

определения и подписания его всеми судьями суд возвращается в зал 

судебного заседания, где определение оглашает один из судей. Счита
ем, что и в нормах российского уголовно-процессуального законодате

льства порядок вьшесения решений коллегней судей в кассационной и 

надзорной инстанции должен найти свое отражение. 

Вместе с тем вьІЗьшают возражения положения, содержащиеся в ука

заиной ст. 379 УПК УкраиньІ, о возможности составлення и оглашения 
лишь резолютивной части определения, если его составление требует 

значительного времени, а также о том, что полиьІй текст определения 

должен бьпь составлен не позднее пяти суток со дня оглашения его ре
золютивной части. Полагаем, что полиьІЙ текст приговара (иного реше
ния, вьшесенного по результатам рассмотрения уголовного дела), дол
жен бьпь составлен до вь1хода судей из совещательной комнать1. 

ПСИХОЛОГІЧНІ ОСОБЛИВОСТІ 

СТАДІЇ ПОПЕРЕДНЬОГО РОЗГЛЯДУ 
КРИМІНАЛЬНОЇ СПРАВИ СУМЕЮ 

ФЕД ІНА Аліна Василівна, 

здобувач кафедри юридичної психології Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Психологія - це наука, що вивчає процеси, форми та закономірності 
психічної діяльності. Правосуддя, яке в більшій мірі, ніж багато інших 
видів діяльності, виступає як сфера спілкування між людьми, пов'язано 
із цілим рядом соціально-психологічних явищ, наприклад, ефективні-
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стю діяльності соціальних груп, особливостями оціночних суджень 
в групі, сприйняттям і розумінням людьми один одного, переконли
вістю, авторитетністю, соціально-психологічною роллю особистості 
ТОЩО. 

З огляду на це, дослідження психологічних особливостей стадії 
попереднього розгляду кримінальної справи суддею дає змогу роз
робити методичні рекомендації, спрямовані на підвищення ефекти
вності правосуддя, культури процесу, максимального виховного 
впливу на його учасників. Аналіз спеціальної літератури свідчить, 
що процесуальні проблеми судового розгляду кримінальної справи 
не лишилися поза увагою вчених. А ось психологічні особливості 
судового розгляду, в тому числі і на стадії попереднього розгляду 
кримінальної справи, в науці кримінального процесу і юридичної 
психології розглянуті недостатньо. 

Наявність стадій, чітке розмежування завдань, умов діяльності на 
кожній стадії - все це створює найбільш оптимальні психологічні пе
редумови для правильного і повного здійснення правосу~ судом. По: 
силення цих передумов досягається практичною можливІстю всередиНІ 

регламентовани?' про~есу~ьн.им законодавством стадій провести до
датковий їх подш на ВІДПОВІДНІ етапи. 

Стадія попереднього розгляду кримінальної справи є неминучою 
стадією, яка є логічним наслідком події злочину та досудового слІД
ства. Специфіка цієї стадії кримінального процесу вимагає від суду 
комплексу спеціальних психологічних знань, яю в даний час недо
статньо досліджені, і це відбивається передусім на вирішенні практич
них питань при призначенні кримінальної справи до судового розгляду 
та, в цілому, на підвищенні ефективності та якості здійснення судо
чинства. 

Ефективність розгляду кримінальної справи в суді залежить від ре
тельності та компетентності проведення ії попереднього розгляду. 
Адже в судовому засіданні так чи інакше застосовується та модель по
дії, яка досліджується, що була сформована суддею ще на стадії попе
реднього розгляду кримінальної справи. Наявність вже відновленої мо
делі події в матеріалах досудового слідства суттєво полегшує пізнання 
всіх фактів, їх всебічне дослідження. Однак ця модель завжди може 
сприйматися судом тільки як вірогідна істина, яка обов'язково підлягає 
перевірці та дослідженню в кожному їі окремому елементі. 

На думку відомого вченого Владімірона Л. Е., обряд віддання до 
суду визнаний у нас «суттєвою гарантією від легковажного притяг
нення до ~римінальної відповідальності, гарантією, яка необхідна ці
лому сусшльству». 

Попередній розгляд кримінальної справи є самостійною стадією 
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кримінального процесу, в якій суддя перевіряє сnраву з точки зору на
явності достатніх підстав для призначення її до розгляду в судовому 
засіданні та вирішує питання, пов'язані з підготовкою справи до судо
вого розгляду. На цій стадії кримінального процесу суддя та інші учас
ники попереднього розгляду вивчають матеріали кримінальної справи 
та обвинувальний висновок, знайомляться з письмовими матеріалами 
справи, речовими доказами та відтворюють для себе суть події, яка ви
вчається за допомогою образної пам'яті та уяви. На цій стадії форму
ються також плани діяльності учасників судового процесу, визнача

ються їх процесуальні позиції, стратегія і тактика їх поведінки в судо
вому слідстві. 

На думку вітчизняних та зарубіжних науковців, на стадії поперед
нього розгляду кримінальної справи вирішуються питання пізнання 
матеріалів досудового слідства та планування судової діяльності. 

На даній стадії суддя, знайомлячись з матеріалами попереднього 
слідства і його висновком, в основному з письмовими матеріалами та 
деякими речовими доказами, здійснює реконструктивну діяльність на 
основі відтворюючого уявлення. При цьому важливо не піддатися 
«ефекту первинності», проявити самостійну лізнавальну активність. 

На нашу думку, найбільш об'ємним та основоположним на стадії 
попереднього розгляду кримінальної справи є вивчення матеріалів 
справи, на основі чого робляться подальші висновки про те, які обста
вини справи повинні найбільш ретельно перевірятися та встановлюва
тися судом на стадії судового розгляду, чи відповідає обвинувальний 
висновок матеріалам кримінальної справи, а також чи врахована на 
досудовому слідстві вся сукупність доказів по справі, чи є необхідність 
заповнити в суді прогалин досудового слідства. Крім того, детальне та 
послідовне вивчення матеріалів кримінальної справи дає можливість 
адвокату та прокурору зорієнтуватися, на яких аспектах справи необ
хідно побудувати стратегію обвинувачення або захисту, які обставини 
П? справІ можуть отримати нову інтерпретацію, що може вплинути на 
рІшення суду. 

Відповідно до вимог чинного кримінально-процесуального законо

давства, суддя, вивчаючи матеріали кримінальної справи, з'ясовує 
щодо кожного з обвинувачених такі питання: 1) чи підсудна справа 
суду, на розгляд якого вона надійшла; 2) чи немає підстав для закриття 
справи або їі зупинення; З) чи складено обвинувальний висновок від
повідно до вимог цього Кодексу; 4) чи немає підстав для зміни, скасу
вання або обрання запобіжного заходу; 5) чи не було допущено під час 
порушення справи, провадження дізнання або досудового слідства 
таких порушень вимог КПК України, без усунення яких справа не 
може бути призначена до судового розгляду. 
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За клопотанням прокурора, обвинуваченого, його захисника чи за
конного представника, потерпілого чи його представника суддя з'ясо
вує також питання про те, чи немає підстав для притягнення до кримі
нальної відповідальності інших осіб . 

За клопотанням прокурора, потерпілого чи його представника суддя 
з 'ясовує також питання про те, чи немає підстав для кваліфікації дій 
обвинуваченого за статтею Кримінального кодексу, яка передбачає 
відповідальність за більш тяжкий злочин, чи для пред'явлення йому 
обвинувачення, яке до цього не було пред'явлено. 

Отже, вже при з' ясуванні вказаних вище обставин здійснюється 
систематизація доказів та джерел їх отримання, відбувається кри
тичний аналіз їх достовірності, судом висуваються всі можливі конт
рверсії. Крім того, під час вивчення матеріалів справи судом ведуться 
необхідні виписки, помітки, записи, складається так званий «робочий 
конспект справи» - виписуються всі епізоди злочинної діяльно
сті , покази обвинувачених, відбувається систематизація речових та 
письмових доказів, виявляються можливі розриви в системі доказів, 
можливі процесуальні порушення, які допускалися на досудовому 
слідстві. 

На думку Єнікеєва М., перше знайомство з матеріалами справи 
має особливу гостроту, при цьому підвищується орієнтовно-дослід
ницька діяльність. Ще немає градації на головне та другорядне. Будь
яка деталь тут має бути ретельно досліджена, долучена до всіх мож
ливих взаємозв'язків. При цьому актуалізуються всі обставини дослі
джуваної події, приймається до уваги все те, що дозволяє побачити 

подію з іншої точки зору. Ретельно вивчається протокол допиту 
обвинуваченого - встановлюється його ставлення до пред'явленого 

обвинувачення. 
На цьому етапі здійснюється активна інтелектуальна робота, си

стематизація фактів і доказів, здійснюється критичний аналіз їх досто
вірності, джерел отримання. Для цього підбираються логічні аргумен
ти, будуються і перевіряються різні версії та контрверсії доказів; роб
ляться записи, фіксуються недоліки по окремих документах, покази 
свідків, зіставляються покази обвинуваченого, можливі протиріччя, 
упущення, допущені в ході попереднього слідства, тощо. При вивченні 
матеріалів попереднього слідства завжди повинно ставитися питання: 
чи не було допущено помилок? Закони демократичної держави вима
гають від суду неухильного дотримання принципу презумпції невину
ватості і не допускають винесення обвинувального вироку без достат
ніх доказів. 

Всі факти події, яка розслідується, повинні усвідомитися в системі 
причиново-наслідкових зв'язків і не один факт не повинен залишитися 

780 



без пояснення. «Поставте себе в становище підсудного подивпься 
навколо його очима перед злочином, в момент скоєння злочину, після 
нього; зробіть те ж саме щодо кожного із співучасників , до потерпілих, 
до свідків, роль яких для вас не зовсім зрозуміла. З'ясуйте для себе ві
рогідні вчинки, зустрічі та перемовини злочинця із жертвою або із 
співучасниками злочину між собою в різний час; зверніть увагу на те, 
чи не змінилися між ними взаємовідносини після злочину .... Змінюйте 
вірогідні умови місця та часу. Це може відкрити вам те, що зацікавлені . . . 
люди зумши приховати вщ сшдчого» 

Для суду важливо не тільки вивчити у всіх деталях матеріали кри
мінальної справи, а й висунути інші можливі версії пояснення фактів, 
які не були враховані слідчим або були просто проігноровані. Тільки 
поставивши під сумнів версію досудового слідства, випробувавши їі на 
міцність і достовірність, суд може встановити істину. 

Таким чином, психологічна особливість цієї стадії полягає у ком
плексному застосуванні даних психологічної та правової наук, засобів, 
методів, які використовуються суддею при ознайомленні з матеріалами 
кримінальної справи та їх вивченні з метою ясного та повного розумін
ня суддею всієї кримінальної справи, логічного осмислення послідов
ності всіх дій підсудного, потерпілого, свідків і деякою мірою слідчого 
та ДІзнавача. 

ОСОБЛИВОСТІ ПРОВЕДЕННЯ ОБШУКУ 

ЗА ЗАОЧИНАМИ 

У СФЕРІ КОМП'ЮТЕРНИХ ТЕХНОАОГІЙ 

ФЕДОТОВ Олександр Анатолійович, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

1. Обшук у справах про злочини у сфері комп'ютерних технологій у 
більшості випадків є невідкладними слідчими діями й вимагають рете
льної підготовки. Це зумовлено як типовим місцем вчинення злочину 
(здебільшого ним є житло підозрюваного), так і правовим статусом 
предмета злочинного посягання - охоронюваної законом комп'ю

терної інформації, що може належати до розряду державної, банків
ської й іншої таємниці, а також поштово-телеграфної кореспонденції. 
Таким чином, специфіка підготовки й провадження розглянутих слід
чих дій визначатиметься особливим кримінально-процесуальним ста-
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тусом місця їх провадження, а також особливостями відомостей, що 
оглядатимуться і вилучатимуться. 

2. На підготовчому етапі обшуку слідчому необхідно здійснити такі 
заходи: 

-з'ясувати, які засоби комп'ютерних технологій (далі - ЗКТ) роз
міщені у приміщенні, де проводитимуться слідчі дії (за можливості 
встановити їхні тактико-технічні характеристики); 

- встановити, які засоби захисту інформації від несанкціонованого 
доступу до ЗКТ перебувають на місці обшуку (по можливості з'ясувати 
ключі (паролі, коди) доступу й тактико-технічні характеристики засо
бів захисту); 

-визначити режим і вид технічних систем охорони об'єкта, ЗКТ і 
категорію оброблюваної інформації. Якщо інформація конфіденційна, 
встановити, якого виду таємнищ вона стосується; 

- з' ясувати, які засоби зв' язку й телекомунікацій використовуються 
для роботи ЗКТ і інформаційного обміну - встановити їхній тип, так
тико-технічні характеристики, категорію (загальнодоступні або конфі
денційні), абонентські номери, позивні, ключі (коди) доступу тощо; 

о о 

- встановити тип джерел електроживлення перешчених вище технІч-

них заходів (електромережа, автономні, безперебійні, комбіновані) і 
розташування пунктів знеструмлення приміщення й апаратури, що 
підлягають обшуку; 

- запросити відповідних фахівців для підготовки й участі в слід
чій дії; 

-підготувати відповідні ЗКТ, спеціальні апаратури й матеріали для 
пошуку, перегляду, розпакування, розшифровки, вилучення й наступ
ного зберігання комп'ютерної інформації, ЗКТ і спеціальних технічних 
пристроїв; 

- визначити дату, час і межі проведення обшуку й заходи, що забез
печують його конфіденційність (важливо, щоб користувач, власник або 
оператор ЗКТ не підозрював про майбутню слідчу дію й не працював у 
момент проведення обшуку на ЗКТ). Звісно, це не стосується тих слід
чих ситуацій, коли злочинець затримується в момент вчинення ком
п'ютерного злочину; 

- проінструктувати оперативних співробітників і відеооператора 
про специфіку проведеної слідчої дії; 

- за можливості вивчити особистість, яка обшукується, користува
ча (власника) ЗКТ, вид його діяльності, професійні навички з воло
діння ЗКТ; 

- запросити понятих, що володіють загальними знаннями у сфері 

комп'ютерної інформації (на рівні користувача персональної електро
нно-обчислювальної машини або іншого ЗКТ); 
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З. Після прибуття на місце проведення обшуку необхідно: 
-швидко й раптово ввійти до об'єкта обшуку (або одночасно в кі

лька приміщень); 
-при здійсненні опору з боку осіб, що перебувають на об'єкті об

шуку (особи, яка обшукується, їі родичі, охоронці, сторожі, співробіт
ники організації тощо), вжити термінових заходів з нейтралізації про
тидії і якнайшвидше проникнути в приміщення, що обшукується; 

- організувати охорону місця обшуку й спостереження за ним. Охо
роні підлягають: периметр площ, що обшукуються; ЗКТ; всі пункти 
(пульти) зв'язку, охорони й електроживлення, що перебувають на 
об'єкті обшуку (у будинку, приміщенні, на виробничій площі); спеціа
льні засоби захисту від несанкціонованого доступу; сховища ключів 
(кодів, паролів) аварійного й регламентного доступу до ЗКТ, примі
щень і інших об'єктів (пультів, стендів, сейфів і т. ін.), що потрапили в 
зону обшуку; 

- організувати охорону й допит осіб, що активно перешкоджали 
провадженню слідчої дії; 

4. Слідчому необхідно знати, що до зміни або знищення комп'ю
терної інформації, їі носіїв і ЗКТ, які згодом можуть виступати як речо-
ВІ докази в справі, приводять не тільки маніпуляції з ними, а й ввімк
нення або вимикання електроживлення. Тому все електротехнічне 

устаткування й засоби електротехнічних систем, наявні на місці обшу
ку, повинні перебувати до моменту їхнього огляду фахівцем у тому 
просторовому положенні й технічному стані, у якому вони були в мо
мент початку обшуку. Для цього необхідно дотримуватись таких умов: 

-не дозволяти будь-кому з осіб, що перебувають на об'єкті обшуку 
(за винятком запрошених фахівців), доторкатися до ЗКТ і джерел жи
вильного електроустаткування з будь-якою метою, навіть у випадку 
згоди обшукуваного добровільно видати предмет, документ або інфор
мацію, яку необхідно знайти; 

- не дозволяти будь-кому вимикати-вмикати електропостачання 
об'єкта (зазначені дії проводити тільки з дозволу фахівця); 

- у випадку, якщо на момент початку обшуку електропостачання 

об'єкта виключене, то до його відновлення варто відімкнути від елект
ромережі всі ЗКТ, попередньо зафіксувавши в протоколі схему їхнього 
підключення до джерел електроживлення, розташування, тактико
технічні характеристики й порядок від'єднання від них ЗКТ; 

- не провадити самостійно ніяких маніпуляцій з електроустаткуван
ням і ЗКТ, якщо результат їх заздалегідь невідомий; 

- при наполегливих спробах обшукуваної особи або осіб, що пере
бувають на місці обшуку, одержати доступ до ЗКТ, пунктів електро
зв'язку, управління й енергопостачання, до інших технічних заходів 
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і устаткування варто вжити заходів для видалення цих осіб в інше при
міщення (не предмет обшуку) з одночасною фіксацією в протоколі да
ної події. 

5. На оглядовій стадії обшуку необхідно: 
- визначити й відімкнути спеціальні засоби захисту інформації й 

ЗКТ від несанкціонованого доступу, особливо ті, які автоматично зни

щують комп'ютерну інформацію, й машинні носії інформації при по
рушенні процедури доступу до них, порядку їхнього використання й 

(або) встановлених правил роботи з ними; вжити заходів до встанов
лення пароля, коду санкціонованого доступу й ключа шифрування
дешифрування інформації; 

-встановити наявність телекомунікаційного зв'язку між ЗКТ, ЗКТ і 
каналами електрозв'язку за схемами: «комп'ютер => комп'ютер»; 
«комп'ютер => керуючий комп'ютер»; «комп'ютер => периферійний 
устрій»; «комп'ютер=> засоби електрозв'язку»; «комп'ютер =>канал 
електрозв'язку»; «периферійний пристрій=> периферійний пристрій»; 
«периферійний пристрій => канал електрозв'язку»; «канал електро
зв'язку=> периферійний пристрій». 

За наявності мережі електронно-обчислювальної машини (далі -
ЕОМ) будь-якого рівня технічної й логічної організації, насамперед 
має бути оглянутий і проведений обшук центрального керуючого 
комп'ютера (сервер мережі, вузла зв'язку, охоронної системи й т. п.). 
Ця ЕОМ зберігає у своїй оперативній і постійній пам'яті найбільшу 
частину комп'ютерної інформації, керує іншими ЕОМ, має з ними 
прямий і зворотний зв'язок і, як правило, програму автоматичної фік
сації доступу ЕОМ один до одного (електронний журнал або реєстр 
обліку роботи всіх абонентів мережі, що містить такі криміналіетично 
значущі дані: ідентифікаційні (мережні) номера ЕОМ; ідентифікаційні 
реквізити абонента мережі (.(Іогін і пароль доступу в мережу, телефон
ний номер, позивний і т. ін.); електронні адреси особи, що відправила 
повідомлення; точні дати й час кожного з'єднання в мережі; тривалість 
і вид сеансу зв'язку; коротку характеристику переданої й одержуваної 
інформації; дані про аварійні або позаштатні ситуації, збої в роботі 
окремих ЗОТ (робітників станцій, периферійного устаткування); іден
тифікаційні коди й паролі адміністраторів мережі, що надали 
з'єднання; відомості про спроби несанкціонованого або позаштатного 
доступу в мережу й т. ін.). 

6. Слідчий повинен знати, що за наявності з'єднання ЗКТ із іншим 
устаткуванням і ЕОМ, що перебувають поза периметром обшукуваної 
зони (в іншому приміщенні, будинку, населеному пункті тощо), існує 
реальна можливість безпосереднього доступу до комп'ютерної інфор
мації й здійснення будь-яких дій з нею й ЗКТ (знищення, модифікація, 
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копіювання, блокування, порушення роботи) . Для запобігання цьому 
необхідно, залежно від ситуації й рекомендацій фахівця, тимчасово або 
на тривалий строк, частково або повністю відімкнути ЗКТ або локаль
ну обчислювальну мережу від технічних пристроїв, що перебувають за 
периметром обшукуваної зони. Відмикання може бути зроблене як 
на програмному, так і апаратному рівні. Якщо ЗКТ працює в режимі 
«електронної пошти», то залишити його до кінця обшуку в працю
ючому стані в режимі «прийому пошти», виключивши можливість 
будь-якої обробки й передачі інформації. Цю роботу може зро
бити тільки кваліфікований фахівець. Всі виконувані ним дії повинні 
бути зафіксовані за допомогою відеозапису й відбиті в протоколі слід
чої дії; 

- визначити ЗКТ, що перебувають у ввімкненому стані, характер 
виконуваних ними операцій і назву програм. Особливу увагу необхідно 
приділити друкувальним і відеовідображальним пристроям (принтерам 
і моніторам). Роздруківки інформації (лістинги) за необхідності повин
ні бути вилучені й залучені до протоколу слідчої дії; зображення на 
екрані монітора - відеограма вивчена й детально описана в протоколі 
(можна також зафіксувати його на відеоплівку або зробити роздруківку 
на папері з використанням спеціальних сканувальних програм). 

7. Якщо фахівець встановить, що на момент обшуку на якому-не
будь ЗКТ відбувається знищення інформації або знищується машинний 
носій інформації, необхідно всіма можливими способами призупинити 
цей процес і почати обстеження з даного місця або ЗКТ. 

8. При обстеженні персонального комп'ютера необхідно: 
- установити останню виконану програму та (або) операцію, а за 

можливості -всі, починаючи з моменту включення ПЕОМ; 
-зробити експрес-аналіз комп'ютерної інформації, що зберігається 

на жорсткому диску й в оперативній пам'яті з метою одержання інфор
мації, що має значення для слідства (інтерес можуть становити файли з 
текстовою й графічною інформацією). 

9. Детальний етап обшуку є найтрудамісткішим і вимагає високої 
кваліфікації як фахівця в галузі ЗКТ, так і всієї слідчо-оперативної групи . 

Необхідно чітко організувати пошукові заходи, спрямовані на по
шук схованок, у яких можуть бути предмети, пристрої й документи. 
Ними можуть бути й самі ЗКТ, апаратні й програмні оболонки модулів 
їхніх складових. 

На даному етапі слідчому варто дотримуватися таких рекомендацій : 
- за неможливості розкриття корпуса ЗКТ (якщо це може привести 

до втрати комп'ютерної інформації, ушкодження іІ машинного носія 
або приведення до несправного стану ЗКТ) необхідно вилучити ЗКТ 
цілком для експертного дослідження; 
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- у разі виявлення машинного носія інформації варто вилучити для 
наступного аналізу дані, що зберігаються на ньому. Огляд і аналіз ін
формації проводиться тільки на атестованому дослідницькому устат
куванні. При цьому атестованим вважаються ті засоби електронно
обчислювальної техніки, щодо яких проведене спеціальне дослідження 
на предмет відсутності в них шкідливих програмних і апаратних захо
дів (програм, закладок) з видачею «Атестата відповідності вимогам по 
безпеці інформації»; 

- не можна використовувати спеціальну пошукову й дооглядову 
техніку, один з елементів якої - джерело електромагнітних або магніт
них випромінювань (металодетектори, магнітопіднімачі, електронні 
стетоскопи, рентгенівські установки тощо); 

- за необхідності вилучення жорсткого диску персонального 
комп'ютера доцільно вилучити весь системний блок; 
-у випадку вилучення друкувального пристрою необхідно пам'я

тати, що в цей час можлива ідентифікація друкованої продукції, виго
товленої лише на матричному (голчастому) принтері. Для лазерного 
(електрографічного) і струмевевого типів принтерів ідентифікаційний 
аналіз практично неможливий (вирішуються позитивно лише завдання 
діагностики). 

1 О. На заключному етапі обшуку складаються: протокол слідчої дії 
й опису до нього; вичерпні плани приміщень, що є об'єктом обшуку, 

схеми розташування ЗКТ щодо один до одного, будівельних прорізів, 
інженерно-технічних комунікацій, пристроїв електронесучої арматури, 
а також схема з'єднання ЗКТ між собою та з іншими технічними при
строями; проводяться додаткові фотозйомка й відеозапис. 

ДЕЯКІ ОСОБЛИВОСТІ 

ЗБИРАННЯ РЕЧОВИХ ДОКАЗІВ 

ТА ПИСЬМОВИХ ДОКУМЕНТІВ 

ФОМІЧОВ Костянтин Сергійович, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Доказування у кримінальному процесі - це здійснювана в пе
редбаченому законом порядку діяльність органів дізнання, слідчого, 
прокурора та суду за участі інших суб'єктів процесуальних право
відносин із збирання, дослідження, перевірки та оцінки фактичних 
даних (доказів). 
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Якщо розглянути процес доказування в аспекті практичної діяльно-
сті, то він може бути поділений на декілька взаємопов'язаних частин : 

збир~ння (пошук, знайдення, вилучення та закріплення) доказів; 
досшдження; 

перевІрка; 

оцінка та використання доказів. 
Зв' язок речі, предмета зі злочином, що обумовлює їх доказове зна

чення, може виражатися по-різному. У загальній формі цей зв'язок 
виражений у ст. 78 Кримінально-процесуального кодексу України 
(далі - КПК) таким чином: 

-річ може бути знаряддям вчинення злочину, тобто тим засобом, за 
допомогою якого був вчинений злочин; 

- річ може містити на собі сліди злочину: сліди застосування зна
рядь злочину, сліди інших дій злочинця, пов'язаних із досягненням 
злочинного результату та ін.; 

-річ може бути предметом злочинного посягання: на зміну їі стану, . . . 
якосп, змІну власника, та Ін.; 

-річ може бути результатом злочинних дій: гроші, цінності та інші . . 
речІ, нажип злочинним шляхом. 

У всіх випадках доказове значення речі обумовлене їі прямим 
зв'язком із подією злочину, в тому числі з особою, що вчинила злочин. 
Саме цей зв'язок і перетворює річ у речовий доказ. Доказове значення 
має не сама річ як матеріальне тіло, а іТ властивості. Але зрозуміло, 
що зусилля суб'єкта доказування направлені, у першу чергу, на ви-
явлення самої речІ, доказове значення якої лише може допускатися . 

Способами виявлення таких речей слугують слідчі дії, і, насамперед, 
такі, як огляд та обшук. Причому із всіх видів слідчого огляду основне 

пошукове значення має огляд місця події, а з видів обшуку - обшук 
примІщення. 

Матеріальне середовище та обстановка, в якій вчинюється злочин і 
залишаються його сліди, обмежене визначеним простором, яке при
йнято називати місцем події. Вивчення обстановки місця події не
обхідне для того, щоб: 

- одержати уявлення про загальний вигляд місця події; 
-встановити, які об'єкти знаходяться на місці події і що вони собою 

представляють, висунути версії про причини появи чи відсутності на 
цьому місці тих чи інших об'єктів; 

-зафіксувати положення об'єктів на місці події та їх взаєморозта

шування. 

Як вважають деякі автори, обстановка місця події в цілому є своє
рідним комплексним речовим доказом. Об'єкти, що є складовими цьо
го комплексу, самі по собі можуть мати, а можуть і не мати доказового 
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значення. І саме як комплексний речовий доказ огляд місця події пови
нен фіксуватися в протоколі огляду, фотозйомкою чи відеозаписом. Це 
не виключає приєднання до справи окремих предметів обстановки як 
речових доказш. 

Серед предметів, що володіють статусом речових, законодавець на
зиває і документи, якщо їм властиві ознаки, вказані в ст. 79 КПК Украї
ни. Іншими словами, якщо документ слугує знаряддям злочину, був 
предметом злочинного посягання чи зберіГ на собі сліди злочину - це 
речовий доказ. У всіх інших випадках, коли документ містить факти чи 
обставини, що засвідчені певним чином, це письмовий доказ (ст. 83 
КПК України). Під це визначення підпадають і протоколи слідчих та 
судових дій, вони - теж документи за змістом ст. 82 та ст. 83 КПК 
України. 

На практиці використовуються різні класифікації документів: 
- за способом виготовлення: рукописні, машинописні документи; 

документи, що виготовляються поліграфічними способами, за допомо
гою комп'ютерних принтерів, різними апаратами; 

за джерелом: офіційні та приватні; 
- за способом передачі інформації: відкриті та кодовані; 
- за юридичною природою: підроблені та справжні. 
Доречі, підроблений документ, що відноситься до справи, завжди 

фігурує як речовий доказ, тоді як справжній документ може ним бути, 
а може і не бути. 

Комп'ютерні носії інформації (дискети, гнучкі диски, магнітні стріч
ки та ін.), що фігурують по справі як речові докази чи інші документи, 
використовуються у звичайній для відповідних об'єктів процесуальній 
процедурі. Деякі особливості при цьому має їх огляд, центральною ча

стиною якого є вивчення змісту цих . носіїв інформації відповідно до їх 
процесуального значення. 

Серед речових доказів виділяється категорія мікрооб'єктів, збиран
ня яких здійснюється за спеціально розробленими методиками і за до
помогою спеціального інструментарію. 

За своєю природою мікрооб'єкти поділяються в літературі на: 
- м1крослщи; 

- мІкрочастинки речовини. 

.. Доказового значення можуть набути мікрооб'єкти будь-якого виду. 
Іх використання у доказуванні залежить від того, чи дозволяють мож
ливості. Наприклад, апаратури, що використовується для пошуку, ви
явлення та дослідження мікрооб'єктів, для встановлення їх зв'язку з 
досліджуваним об'єктом. Жодних заперечень проти використання мікро
об ' єктів як речових доказів бути не може, можуть бути лише складно-
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сті технічного порядку, пов 1язані з необхідністю не лише іноді склад
ного дослідження їх, а й демонстрацією результатів дослідження в суді. 

І все ж таки у розкритті та розслідуванні злочинів все більшого зна
чення набувають саме ці ж мікрооб'єкти, які: 

-залишаються практично на кожному місці вчинення злочину; 

- мають свого роду «імунітет» проти знищувальної дії з боку заін-
тересованих осіб, оскільки невидимі для неозброєного ока; 

-здатні нести інформацію доказового значення, що часто прямо 
вказує на особу, котра вчинила злочин, а це дозволяє забезпечити швид
ке розкриття та розслідування злочину. 

Саме по собі збирання доказів є вкрай важливим і необхідним про
цесом, без якого взагалі неможливо було б здійснювати доказування . 

Соціальна значущість правомірної поведінки. 
Історичний досвід засвідчує, що в період благополуччя і стабільно

сті в країні державна політика і закони відповідають інтересам більшо
сті населення. Періоди ж потрясінь, кризи і трансформації в суспільстві 
створюють умови для зростання рівня злочинності, порушення чинно
го законодавства. У ст. 8 Закону України «Про основи національної 
безпеки» (2005 р.) вказується на такі важливі завдання, які стоять перед 
державою: «викорінення злочинності, вдосконалення системи держав
ної влади, зміцнення законності і правопорядку та збереження соціаль
но-політичної стабільності суспільства». Такі завдання є актуальними 
для української держави особливо у часи поглиблення фінансової і 
економічної кризи, зниження позитивного потенціалу населення. 
У даних тезах автор ставить перед собою мету окреслити соціальну 

важливість правомірної поведінки в умовах нестабільного розвитку 
суспшьства. 

Правомірна поведінка - різновид соціальної діяльності, що по
кликаний забезпечувати законність і правопорядок в суспільстві, 
захищати права людини і громадянина, сприяти стабілізації функ
ціонування суспільства. Її потрібно розглядати як правову поведін
ку, якщо вона передбачена нормами права, реалізується ними і має 
юридичні наслідки. Критерієм визначення правомірної поведінки 
виступає відповідність реальної поведінки людей, закладеним нор
мами права. 

Протиправна поведінка (як протилежна правомірній), проявляється 
у всіх сферах суспільного життя і тісно зв' язана із різноманітними со
ціальними конфліктами, які часто набувають протиправний і навіть 
кримінальний характер. Протиправна поведінка, є антинормою за 
своєю сутністю, хоч в окремих випадках може відповідати внутрішнім 
нормам конкретних соціальних груп (наприклад, тій чи іншій традиції 
чи субкультурній установці, особливо серед молоді). 
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І правомірна, і протиправна поведінка здійснюється у сфері правової 
взаємодії і правовідносинах. Але, не дивлячись на цей загальний прос
тір і однотипність цих двох різних типів поведінки між ними існує діа
метрально протилежна різниця. По-перше, протилежна соціальна зна

чущість цих видів поведінки. Якщо правомірна поведінка укріплює 
суспільні відносини, то протиправна- руйнує всю суспільну систему. 
По-друге, правомірна і протиправна поведінка різні за своїми юридич
ними характеристиками. Правомірна поведінка передбачена дозвіль
ними, або ж зобов' язувальними нормами, і вона нормативна; проти
правна- заборонними і вона є антинормою. 

До сфери правомірної поведінки належить тільки така поведінка 
суб'єктів, яка має важливе соціальне значення. Але соціальна зна
чущість поведінки не завжди збігається із тим значенням, яке йому 
надає сам діючий суб'єкт, хоч саме його мотиви є безпосереднім 
стимулом до здійснення вчинку, що передбачає юридичну відпові
дальНІсть. 

Соціальну значущість правомірної поведінки сьогодні можна по
яснити тим, що: по-перше, виникла необхідність активізації соціаль
ної діяльності і політичної активності українських громадян в умовах 
дестабілізації суспільного життя, ускладнення політичної і правової 
ситуації в країні та світі; по-друге, значно зросла стимулююча роль 
права і як наслідок, його вплив на мотивуючу складову правомірної 
поведінки громадян. При цьому, вирішальним фактором, що впливає 
на поведінку людини виступає інтерес до реалізації проголошених 
громадянських прав. І в даній ситуації важливе значення мають два 
взаємопов'язані моменти: по-перше, саме існування певних громадян
ських прав і свобод, що формує у людини певний інтерес (його часто 
називають «Законний інтерес»), який стає основою для мотивації по
ведінки людини, стимулює їі діяльність, націлює на правомірні дії; і, 
по-друге, чим більша кількість наданих громадянину прав (що саме 
по собі свідчить про високий рівень розвитку демократії у державі, 
про стан правової культури), тим більше це відповідає вимогам демокра
тичних цінностей, принципам правової держави і громадянського су-
сшльства. 

Таким чином, можна зробити висновки, що: 
- правомірна поведінка індивідів визначає основу нормального 

функціонування суспільства і є умовою існування законності і право
порядку; 

- правопорядок є результатом правомірної поведінки, яка становить 
зміст правопорядку, передумовою нормального, безконфліктного функ
ціонування суспільства і сприяє його стабільності і розвитку. 
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ДЕЯКІ АСПЕКТИ ВИЗНАЧЕННЯ ПОНЯТТЯ 

<<ОСОБИСТЕ ЖИТТЯ>> 

ЧАБАЙОВСЬКИЙ Тарас Васильович, 
науковий співробітник Державного науково-дослідного інститу

ту МВС України 

У сучасній юридичній науці, як і в чинному законодавстві, відсутнє 
єдине розуміння права на недоторканність особистого життя, як немає і 
чіткого визначення поняття «особисте життя». 

Конституція України й інші законодавчі акти, називаючи приватне 
життя, особисту й сімейну таємниці об'єктами правового захисту, не 
розкривають змісту цих понять, тому що вони належать до сфери мо
ральних відносин, пов' язаних з етико-філософськими категоріями. 
У юридичній літературі існує велике розмаїття поглядів на сутність 

особистого життя, більшість з яких є спробами визначення соціологіч
ного аспекту поняття «особисте життя». Так, В. Л. Суховерхий визна
чає сферу особистого життя як коло відносин і вчинків особи, спрямо
ваних на задоволення індивідуальних потреб способами і засобами, що 
не мають соціального значення. Г. Д. Мепарішвілі під особистим жит
тям розуміє поведінку фізичної особи за межами іТ роботи, громадської 
діяльності, навчання. З аналогічних позицій до визначення особисто
го життя підходить і З. В. Ромовська. Але, як правильно зазначає 
Р. К. Рибальченко, таке розмежування є досить умовним, оскільки лю
дина може розцінювати деякі аспекти трудової участі, навчання та ін
ших проявів суспільної діяльності як складові свого особистого життя. 
Він вважає, що особисте життя - це складна система соціальних відно
син, де індивід виступає зі своїм, тільки йому властивим духовним еві-
том, думками, почуттями, переживаннями, надІями і мріями, а основою 
особистого життя є індивідуальна свобода особистості, яка реалізуєть
ся у формі певної відокремленості від суспільства. 

Окремі автори лише називають ті явища, відносини, події тощо, 
які, на їх погляд, належать до проявів особистого життя, не проводячи їх 
групування. Зокрема, І. Л. Петрухін до сфери особистого життя відно
сить спілкування людей на неформальній основі, сферу сімейного 
життя, родинні і дружні стосунки, домашній устрій, інтимні та інші 
особисті відносини, симпатії й антипатії, спосіб життя, захоплення, 
творчість, сімейний бюджет, розпорядження приватною власністю, 
стан здоров'я, житло, дії громадян у нотаріальних конторах та кредит
но-фінансових установах, листування, телефонні розмови, особисті 
папери 1 документи тощо. 

Професор В. І. Галаган вважає, що особисте життя - це функціону-
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вання людини в особливій сфері сімейних, побутових, інтимних стосун
ків, які не піддаються безпосередньому контролю з боку держави, гро
мадських організацій, окремих осіб;. це свобода .самотності, р~здумів, 
листування, ведення щоденників та шщих записІВ, контакту з шщими 
людьми, свобода висловлювань і вчинків за межами службових відно
син; це стан обrрунтованої впевненості в тому, що власні таємниці 
особи не будуть виявлені і розголощені. Інщої точки зору дотриму
ється М. І. Сисоєнко, яка вказує, що приватне життя - це життєдіяль
ність людини в особливій сфері відносин, які не підлягають контролю 
з боку держави, суспільних організацій, громадян. 

Спроби необгрунтованого, на нащ погляд, звуження сфери особис
того життя на практиці призводить до звуження гарантій недоторкан
ності особистого життя і, як наслідок, можливості довільного обме
ження прав особистості правоохоронними органами. 

Аналізоване явище варто визначати щирще. На нащ погляд, особи
сте життя - це особлива сфера сімейних, родинних, побутових відно
син, дружніх й інтимних зв'язків, симпатій, антипатій, прихильностей і 
захоплень, що не підлягають зовніщньому контролю (як з боку держа
ви, так й інщих осіб та організацій), що включає: свободу міркування, 
визначення кола контактів з людьми; недоторканність житла, особи
стих записів, переписки, інщих пощтових відправлень, телеграфних й 
інщих повідомлень; таємницю змісту телефонних й інщих перегово
рів; таємницю усиновлення; гарантовану можливість довірити особи
сті й сімейні таємниці лікарю, адвокату й нотаріусу, не побоюючись їі 
розголощення; таємницю сповіді. 
Ми вважаємо, що співвідносити особистс і суспільне життя люди

ни необхідно як дві чітко не розділені частини єдиного цілого - життя 
людини взагалі. При цьому, чітко розмежувати ці сфери в соціологіч
но;-.rу аспекті неможливо, оскільки кожна людина на підставі загально
прийнятих стереотипів має своє бачення власного особистого життя і 
особистого життя інщих людей. Отже, визначити зміст особистого 
життя можна лище для певної людини. Кожний має власне бачення 
особистого життя, і це бачення залежить лище від психологічних ха
рактеристик конкретної людини та від тих норм і традицій, що існу
ють у тому чи інщому суспільстві у визначений історичний період, 
тобто зміст особистого життя визначається самою особистістю на ос
нові соціальних детермінант (соціально-економічного ладу суспіль
ства, його соціально-культурної і побутової основи тощо). Також не
обхідно враховувати, що особисте життя - це така сфера життєдіяль
ності людини, в якій вона має максимум свободи, але при цьому 
особисту свободу і особисте життя не можна ототожнювати, оскільки 
перще поняття значно щирще за друге. 

Необхідно мати на увазі, що деякі прояви особистого життя вихо-
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дять за його межі і стосуються суспільної діяльності (роботи, навчання 
та інше), тобто мають елемент публічності, але внаслідок їхнього уні
кального значення для особистості , тісного зв 'язку з нею, переважання 
в них приватного змісту над публічним, розглядаються законодавцем 
як частина особистого життя. 

Важливим питанням визначення поняття «особисте життя» є вста
новлення його сутності, для чого необхідно з' ясувати, які саме сторо
ни, явища, вчинки, події, відносини його складають. Виокремлені 
елементи (складові) особистого життя ми пропонуємо називати його 
проявами. Відповідно до вольового підходу визначення сутності осо
бистого життя, людина сама вирішує, які явища, події, обставини 
вважати своїм .особистим життям, хоча щодо окремих аспектів життя 
людини в суспільстві (і в юридичній науці також), склалася стала думка 
про їх безумовне віднесення до сфери особистого життя. Сюди нале
жать: особисте спілкування, житло, сімейні відносини, інтимні сто
сунки, дружні відносини, відпочинок тощо. 

На основі вищевикладеного можна стверджувати, що поняття «осо
бисте життя» - багатоаспектне і відповідно до вольового підходу є від
носним стосовно кожної людини. Саме тому Європейський Суд з прав 
людини, розглядаючи справу Даджен проти Північної Ірландії, дійшов . . . . 
висновку про неможливІсть 1 недоцшьюсть вичерпного визначення 

поняття «приватне життя». Подібні погляди висловлювалися і в спеці
альній літературі радянського періоду, але твердження про неможли-. . 
ВІСТЬ визначення вказаного поняття не може наразІ вважатися достат

нім для потреб української юридичної практики, яка rрунтується на 
чітких і конкретних нормах законодавства, а це вимагає розроблення 
цього поняття юридичною наукою. 

Недоторканність особи розглядається багатьма вітчизняними дослід
никами як самостійний правовий інститут. Водночас варто відзначити, 
що недоторканність особи й недоторканність особистого життя тісно 
взаємозалежні й взаємообумовлені. Вони становлять різні боки більш 
широкого поняття - свободи особи як особливого стану людини, що 
характеризує її розкутість, незалежність, суверенність, здатність роз
поряджатися собою, своєю долею, самостійно визначати свої вчинки, 
діяти на свій розсуд за власним рішенням. 

Таким чином, права, що становлять (або забезпечують) свободу 
особи, не обов' язково одночасно виступають як складові права на 
особисте життя . 

Вищевикладене свідчить про те, що визначення поняття «особисте 
життя» не може вважатися таким, що однозначно розглядається в су

часній українській правовій літературі і вимагає подальшого науково
го осмислення. 
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ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ 
ЕКСПЕРТНОГО З'ЯСУВАННЯ 

ПІДСТАВ КВАЛІФІКАЦІЇ ЗАОЧИНУ 
ЗА НЕНАДАННЯ ДОПОМОГИ 

ЧАЙКА Олександра Всеволодівна, 

викладач кафедри цивільного, кримінального права та процесу 

Національної академії управління 

В умовах сьогодення актуальною залишається проблема кваліфіка
ції злочину за ненадання допомоги саме через складність визначення 
ступеня усвідомлення суб'єктом причин власної бездіяльності. Ця ак
туальність зумовлена появою юридичної новели українського криміналь
ного законодавства, а саме ст. 136 КК України. У зв'язку із цим ви
никає необхідність розробки правових підстав визначення суб'єктив
ного чинника, і, відповідно, суб'єктивної сторони складу злочину на 
основі більш широкого застосування судової психологічної та комплекс
ної судової психолого-психіатричної експертиз. 

З огляду на те, що для відмежування ненадання допомоги від суміж
них статей, злочинна бездіяльність в яких реалізується спеціальним 
суб'єктом, суду необхідні підстави визнання усвідомленого та злісного 
характеру ненадання допомоги для кваліфікації такого невтручання за 
ст. 136 КК України. Подібною підставою може бути відповідний ви
сновок фахівців експертів психологів, які можуть визначити місце саме 
суб'єктивної сторони ненадання допомоги. А оскільки суб'єкт є діє
здатним, то визначати психологічні детермінанти його бездіяльності 
не може судово-психіатрична експертиза. Згідно зі ст. 75 КПК України 
у цих випадках повинна проводитися судово-психологічна експертиза з 
залученням фахівців-психіатрів. Такий вид експертиз із залученням 
фахівців різних сфер знань називається комплексними судовими екс
пертизами. У нашому ж випадку йдеться про комплексну судову пси
холого-психіатричну експертизу (далі - КСППЕ). 
У медичній літературі вказується, що судові психіатри фактично 

відзначають кількісну градацію осудності в актах судово-психіатричної 
експертизи визначенням ступеня зміни психіки. Вищевказане зумов
лює особливе значення та роль як самих експертів-психологів і пси
хіатрів, так і КСППЕ. Адже саме правильно виявлена й точно ідентифі
кована психологічна складова у контексті ненадання допомоги стає 
підставою для визначення судом ступеня застосування ст. 136 КК 
України і заходів самого покарання. Вивчення слідчої й судової прак-
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тики показує, що найбільш поширеним приводом для обов'язкового 
призначення експертизи, згідно зі ст. 76 КПК України, є необхідність 
визначення психічного стану підозрюваного або обвинувачуваного. 
Однак, в акті судово-психіатричної експертизи психологічна складова 
дієздатного суб'єкта часто не розкривається, а якщо розкривається, то 
вщсутня думка експерта про те, яке значення в цьому випадку має для 

справи виявлена психологічна особливість. 
У науці вже давно ставилося питання про КСППЕ для осіб із психіч

ними аномаліями, особливо для таких, які вчинили злочин з явно не
адекватною мотивацією, що дало б можливість глибше з'ясовувати 
особливості їхнього інтелекту та емоційно-вольової сфери і надавати 
суду більш аргументовані й переконливі висновки. Але у суду можуть 
виникнути питання, пов' язані з оцінкою та аналізом пом'якшуючих 
або обтяжуючих обставин, чи з особливостями поведінки суб'єкта, що 
особливо важливо при винесенні вироків. РозШирення змістовного 
обсягу компетенції експерта зобов'яже його більш ретельно вивчати 
психологічний компонент суб'єктивної сторони злочину. Тому надання 

таких висновків експертами має бути закономірним кроком у роз
ширенні компетенції експертів психологів і психіатрів, що буде сприяти 
суду у винесенні обгрунтованих вироків. 

Відповідно до ст. 75 КПК України, вцсновок експерта для особи, 
яка проводить дізнання, слідчого, прокурора і суду не є обов'язковим, 
проте незгода з ним повинна бути мотивована у відповідній постанові, 
ухвалі, вироку. Але, згідно ст. 200 КПК України, у випадках, коли при 
проведенні експертизи експерт виявив факти, які мають значення для 
справи, і з приводу яких йому не були поставлені питання, він вправі 
вказати на них у своєму висновку. Отже, ми вважаємо, що експерти 
можуть надавати суду в письмовому вигляді свої пропозиції щодо 
можливості суб'єктивних обставин ненадання допомоги чи бездіяль-
ності, спираючись на результати проведених експертиз у контексп 
даного злочину. Такі висновки мають враховуватися судом при 
кваліфікації ненадання допомоги, бо дозволяють із більшим знанням 
особливостей особистості підсудного компетентно вирішувати пи
тання, пов' язані з його покаранням. 

Особливого значення набувають висновки КСППЕ в контексті ква
ліфікації ненадання допомоги, бо зумовлює низку наслідків, починаючи 
від суто кримінологічного розуміння справжньої мотивації бездіяльно
сті і відповідної кваліфікації злочину, і закінчуючи вироком суду, який 
має бути спрямований на усунення даної криміногенної характеристи
ки шляхом застосування відповідних конкретній ситуації та самій осо
бистості злочинця заходів покарання . Тому висновки КСППЕ повинні 
включати характеристику не лише впливу інтелектуальної чи емоційно-
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вольової сфери на поведінку суб'єкта, але й мотивації ненадання 
допомоги та бездіяльності, адже практика показує, що мотиви такої 
поведінки під час слідства та суду встановлюються дуже рідко. Така 
вимога пояснюється тим, що й сьогодні найчастіше у вираках як мо

тив вказуються такі особистісні або ситуаційні риси, які не можуть 
бути мотивами. 

Наявні на сьогодні клініко-психологічні та експериментальні дані 
дають змогу визначити основні методологічні принципи та критерії 
комплексної експертної оцінки психологічної складової злочину. При 
цьому основну увагу ми зосередили на двох тісно пов' язаних між со
бою аспектах проблеми: особливостях КСППЕ емоційних реакцій; 
експертній оцінці глибини та аналізі впливу патохарактерологічних 
особливостей на протиправну поведінку. Окремо слід наголосити, що 
необхідність у призначенні КСППЕ може виникнути тоді, коли в слід
чого й суду виникає припущення, що ці стани могли вплинути на 
обмеження здатності суб'єкта злочину повною мірою усвідомлювати 
значення своєї бездіяльності. Звідси випливає, що підставою для при

значення КСППЕ в таких випадках, поряд із даними про перенесені 
нервово-психічні травми є неадекватна поведінка суб'єкта в момент 
ненадання допомоги та бездіяльності, наявність певного ставлення до 
потерпілого або, навпаки, раптовість стану бездіяльності, посилан
ня суб'єкта на зміну в розумінні ситуації, неповноту осмислення 
та сприйняття в момент злочину, висловлювання про неможливість 
у той час володіти собою, витіснення з пам'яті окремих епізодів ситуа
ції тощо. 

Розглянемо, які ж психологічні чинники можуть обмежувати здат
ність обвинувачуваного до усвідомлення та регуляції своєї поведінки 
при бездіяльності, і визначають відповідні напрями експертного дослі
дження. 

1. Особистісні чинники. У практиці експертизи зустрічаються випад-
ки, коли людина, що вчиняє протиправну дІю, не може повною мірою 
розуміти значення своїх вчинків і нормально їх контролювати. 

2. Емоційні чинники. Юридичною основою проведення КСППЕ 
емоційних станів обвинувачуваного є п. 7 ч. 1 ст. 66 КК України, який 
МІСТИТЬ ПОНЯТТЯ «СИЛЬНОГО дуШеВНОГО ХВИЛЮВаННЯ», ЩО Є ОДНИМ із 
компонентів кваліфікації афективних злочинів. 

З. ~инник~ психічного розвитку. У разі експертного висновку про 
наявюсть у шдекспертного відставання в психічному розвитку чи від
хилення розвитку внаслідок примежових психічних розладів, особ
ливого значення для КСППЕ набуває відмежування такого відставання 

внаслідок вікових особливостей чи педагогічної занедбаності від вад 
психічного розвитку, що виникають при певних психічних відхиленнях. 
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Вищезазначені напрями експертного дослідження зумовлюють конк
ретні заходи дослідження об'єктів для визначення підстав визнання ін
дивідуально-психологічних причин ненадання допомоги та бездіяльно
сті. Тому судовий психолог при експертизі особистісних особливостей 
обвинувачуваного одночасно реалізує два підходи до діагностики. 

Перший із них припускає експериментально-психологічне дослі
дження із застосуванням психодіагностичних методів. Основне місце 
серед експериментальних методів займають тести, спрямовані на ви
вчення різних сторін особистості. У кожній конкретній експертизі мо
жуть застосовуватися найрізноманітніші методики залежно від психо
логічного аналізу фабули кримінальної" справи. Головним орієнтиром 

о о о 

для експерта-психолога є уявлення про те, яю аспекти, сторони та р1вю 

особистості можна діагностувати тим або іншим методом. 
Другий підхід Ірунтується на психологічному аналізі матеріалів кри

мінальних справ, а в рамках КСППЕ - і медичноі" документації". Природ
но, останній підхід висуває особливі вимоги до джерел інформації", нада
них судово-слідчими органами в розпорядження експертів. Висновки 
КСППЕ про індивідуально-психологічні особливості обвинувачуваного, 
його емоційний стан, про можливі девіації психіки, а головне - про сту
пінь їхнього впливу на поведінку підекспертного під час вчинення ін
кримінованих йому діянь - повинні !рунтуватися на узагальненні даних, 
одержаних як при експериментальному психодіагностичному обстежен
ні, так і при психологічному аналізі матеріалів кримінальної справи. 

Підсумовуючи сказане, слід ще раз наголосити, що обмеження здат
ності суб'єкта повною мірою усвідомлювати суспільну небезпеку та 
фактичний характер своєї бездіяльності або керувати власною поведін
кою може бути наслідком власне психологічних чинників. У компетен
цію КСППЕ входить дослідження впливу непатологічних психологіч
них факторів у межах примежових психічних відхилень на можливість 
суб'єкта адекватно усвідомлювати та керувати власною поведінкою. 
Обумовленість аналізованої юридично значимої" здатності певним пси
хічним явищем розглядається в рамках КСППЕ, враховується судом 
під час призначення покарання. 

Констатація впливу особистісного чинника є значущою для вирі
шення питань про індивідуалізацію кримінальної відповідальності, ви
ходячи з виявлених психологічних криміногенних особливостей. Вста
новлення впливу емоційного чинника важливо для кваліфікації форм 
афекту у вчиненому злочині. Самі ж експертні висновки КСППЕ про 
ступінь впливу названих чинників на поведінку обвинувачуваного під 
час вчинення інкримінованих йому діянь повинні rрунтуватися на уза
гальненні даних, одержаних як при експериментальному психодіагнос
тичному обстеженні, так і при аналізі матеріалів кримінальної справи. 
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ПИТАННЯ, ЩОДО ЯКИХ 

СУ АдЯ МОЖЕ ВИКЛАСТИ ОКРЕМУ ДУМКУ 

У СВІТЛІ ВДОСКОНАЛЕННЯ ІНСТИТУТУ 

ОКРЕМОЇ ДУМКИ СУМІ 
В КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ УКРАЇНИ 

ЧЕРЕДНІЧЕНКО Олена Сергіївна, 

аспірантка юридичного факультету Київського національного 
університету ім. Тараса Шевченка 

При винесенні вироку кримінальної справи, що розглядалась коле
гіально, бувають випадки, коли суддя може не погоджуватися з окре
мими положеннями підписуваного ним вироку. В такій ситуації суддя 
може діяти відповідно до ст. 339 Кримінально-процесуального кодексу 
України (надалі- КПК). Тобто, суддя, який залишився в меншості, має 
право викласти письмово сувою думку, яка приєднується до справи, 

але оголошенню не шдлягає. 

Окрема думка судді означає, шо суддя моє власну позицію щодо 
кримінальної справи чи з окремих питань, передбачених законом. Вона 
відображає суб'єктивні висновки судді стосовно істинності тих чи 
інших питань, які вирішуються судом при постановленні вироку. 

~ідповідно до ст. 324 КПК при постановленні вироку вирішуються 
таю питання: 

1) чи мало місце діяння, у вчиненні якого обвинувачується під
судний; 

2) чи має це діяння склад злочину і якою саме статтею кримінально-
го закону він передбачений; 

3) чи винен підсудний у вчиненні цього злочину; 
4) чи підлягає підсудний покаранню за вчинений ним злочин; 
5) чи~ о~ставини, що обтяжують або пом'якшують покарання під

судного, 1 яю саме; 

6) яка саме міра покарання повинна бути призначенц підсудному і 
чи повинен він їі відбувати; 

7) чи підлягає задоволенню пред' явлений цивільний позов, на чию 
користь та в якому розмірі, і чи підлягають відшкодуванню збитки, 
заподіяні потерпілому, а також кошти, витрачені закладом охорони 
здоров' я на його стаціонарне лікування, якщо цивільний позов не був 
заявлений; 

8) що зробити з майном, описаним для забезпечення цивільного по
зову і можливої конфіскації майна; 
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9) що робити з речовими доказами, зокрема з грошима, цінностями 
та іншими речами, нажитими злочинним шляхом; 

1 О) на кого повинні буrи покладені судові витрати і в якому розмірі; 
11) який запобіжний захід слід обрати щодо підсудного; 
12) чи слід у випадках, передбачених ст. 96 Кримінального кодексу 

України, застосовувати до підсудного примусове лікування; 
13) чи необхідно застосувати до підсудного заходи безпеки. 
Саме з цих вищезазначених питань суддя може викласти окрему 

думку під час підписання вироку. 
Цікавим є те, що за негативної відповіді на одне з трьох перших 

питань обговорення наступних втрачає сенс, бо в таких випадках судді 
повинні постановити виправдувальний вирок. 
А що робити в цьому разі судді, який не погоджується з виправ

дувальним вироком: чи має він давати відповідь та пояснення своєї 
позиції на всі питання, чи має обмежитись обrрунтуванням своєї точки 
зору лише на перші три питання ч. 1 ст. 324 КПК? 

Відповідно постає й питання про інший випадок, який може трапи
тися в судовій практиці, коли більшість суддів, які розглядали справу 
колегіально, приходять до висновку, що підсудний є невинуватим, але 
один із суддів вважає, що це не так: підсудний є винним у вчиненні 
злочину, що ставиться йому у вину. То які саме питання відповідно до 
ч. 1 ст. 324 КПК в такому разі суддя має викласти та обrрунтувати в 
окремій думці, яка приєднується до справи? 

Ці питання є дискусійними, через те що не мають відповідного за
кріплення в нормах кримінально-процесуального законодавства. Тому 
слід звернути на це особливу увагу при удосконаленні чи прийнятті 
нового КПК України. 

Коли ж судді дають позитивну відповідь на згадані перші три пи
тання, то вони зобов'язані постановити обвинувальний вирок і обгово
рити решту питань. 

Щодо четвертого питання відповідно до ч. І ст. 324 КПК, на мій 
погляд, не може виникнути підстав окремої думки судді. Підrрунтям 
для такого твердження є те, що судді вирішують дане питання виходя
чи з таких обставин: чи не закінчився строк давності притягнення до 
кримінальної відповідальності за такий злочин (п. 5 ч. І ст. 7 КПК), чи 
немає акта амністії, який усуває покарання за вчинене діяння, або акта 
помилування підсудного (п. 4 ч. І ст. 6 КПК). А дані обставини є неза
перечними, бо підтверджуються відповідними фактами чи норматив
ними актами від уповноваженого на те суб'єкта влади. 

Проте суддя може викласти окрему думку, коли мова буде стосува
тися таких випадків: суд дійде висновку, що підсудний, який винен у 
вчиненні злочину невеликої або середньої тяжкості, своєю бездоган
ною поведінкою і сумлінним ставленням до праці на час розгляду 
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справи довів, що він не є суспільно небезпечним (до ч . 5 ст. 7 КПК) або 
щодо неповнолітнього підсудного, який вчинив злочин невеликої або 
середньої тяжкості, якщо встановить, що виправлення підсудного мож
ливе без застосування покарання шляхом застосування до нього при
мусових заходів виховного характеру, передбачених ст. 105 КК України . 

Щодо інших питань, які вирішуються під час постановлення вироку 
(ст. 324 КПК), то можуть викликати певні дискусії стосовно, напри
клад, щодо визначення виду обтяжуючої чи пом'якшуючої обставини; 
про те, яку міру покарання необхідно обрати; про відшкодування збит
ків або цивільного позову; про вид запобіжного заходу; про застосу
вання примусового лікування і т. д. Саме в таких випадках виникає не
обхідність у судді, який розглядав справу колегіально, висловити свою 
особисту позицію, яку відповідно до ст. 339 КПК він відображає у 
письмовій формі в нарадчій кімнаті. 

Слід зазначити, що на відміну від вироку окрема думка судді не по
винна містити відповідь на всі питання, які відповідно до ст. 324 КПК 
суд має вирішувати під час постановлення вироку. Але на практиці ви
никають випадки, коли в окремій думці неповно викладена позиція 
автора (судді) саме через відсутність або нечіткість обrрунтування 
ним своєї позиції щодо інших питань справи. 

Важливим є те, що перелік питань, які повинні бути вирішені 
судом постановлення вироку відповідно до ст. 324 КПК, не є доскона
лим та залежно від складності і обставин вчиненого злочину, на мою 
думку, може змінюватись та доповнюватись. Буває необхідність у конк
ретній справі обговорити й інші питання, що мають значення для пра
вильного вирішення справи. Наприклад, при постановленні обвинуваль
го вироку щодо неповнолітнього суд у разі звільнення підсудного від 
відбування покарання з випробовуванням чи застосування до нього 
покарання, не пов' язавого з позбавленням волі, обговорює питання про 
необхідність призначення неповнолітньому громадського вихователя 
(ст. 445 КПК). 

Доречним буде питання про те, чи може суддя висловлювати окре
му думку, щодо питання про недотримання таємниці нарадчої кімна
ти; про порушення головуючим форми, в якій ставиться питання: 
питання ставилось не в альтернативній формі (коли можлива позитив
на чи негативна відповідь судді), а в заперечній чи стверджувальній 
формі ; порушення таких основних принципів кримінального судо
чинства, як порушення засад рівності громадян перед судом, законно
сті та гласності судового процесу, забезпечення права на захист, 
а головне принципу незалежності і недоторканності суддів та під
корення їх тільки закону та інших . Ці та багато інших питань не 
передбачені в ст. 324 КПК чи інших відповідних нормах криміналь
ного процесу , але, на мій погляд, є важливими та можуть вплинути як 
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на процес винесення вироку, так і навіть на його вид: виправдуваль
ний чи обвинувальний. 

З огляду на вищесказане, вважаю, що достатньо проілюстровано 
окрему проблематику як самого інституту окремої думки судді у кри
мінальному судочинстві України, так і питань, щодо яких суддя може 
викласти таку окрему думку. Таким чином, вказані прогалини кримі
нально-процесуального законодавства мають бути вирішенні при удо- · 
скопаленні чи прийнятті нового КПК України, як складової частини 
реалізації Концепції судово-правової реформи України. 

ОБ'ЄКТИВНІСТЬ СЛІДЧОГО У РАЗІ ПРИЙНЯТТЯ 
ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО РІШЕННЯ 

ЧУРІКОВА Ірина Володимирівна, 

викладач кафедри загальноправової та гуманітарної nідготовки 

факультету nідготовки кадрів оnеративної служби Київського 
національного університету внутрішніх сnрав 

Кожна людина, говорячи про слідчого як посадову особу, підсвідо
мо наділяє ії такою професійною якістю як об'єктивність. Об'єктив
ність є як правовою, так і моральною вимогою до процесуальної діяль
носп СЛІДЧОГО. 

Вимога об'єктивності випливає із завдань кримінального судочин
ства: викриття винних та щоб кожний, хто вчинив злочин, був притяг
нутий до відповідальності і жоден невинний не був покараний. 

Об'єктивність- це дійсне, незалежне від волі та свідомості людини, 
існування світу, предметів, їх властивостей і відношення; належність 
до об'єктивної дійсності; відповідність об'єктивній дійсності, неупере
джеНІсть. 

Об'єктивність як категорія, яка показує правильне відображення в 
свідомості явищ реальної дійсності, визначає такий підхід до дослі
дження, який однаково враховує всі обставини, які говорять як за, так і 
проти обвинуваченого, висловлює ставлення до збирання, перевірки і 

оцінки доказів і веде до формування достовірних висновків по справі . 
Об'єктивність дослідження передбачає необхідність суворо дотриму

ватися об'єктивних фактів, тому слідчий зобов'язаний: а) прагнути ви
явити і вилучити сліди злочину такими, якими вони були в дійсності, не 
допускати їх перекручення, «підгонки» під версію, яка здається най
більш імовірною в певних умовах; б) дати вірну оцінку як кожному із 
зібраних доказів окремо, так і в сукупності; в) встановлювати і дослі-
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джувати не тільки те, що викриває обвинуваченого чи обтяжує його ви
ну, але і те, що його виправдовує чи пом'якшує ступінь відповідальності. 

На думку О. Д. Соловйова, об'єктивність- це неупереджене дослі
дження як викривальних, так і виправдувальних, як обтяжуючих, так і 
пом'якшуючих відповідальність обвинуваченого обставин, яке про
вадиться незаінтересованою в результаті справи особою. 

Іншої точки зору дотримується А. С. Ахмадуллін, який вважає, що 
об'єктивність розслідування означає безстороннє, неупереджене до
слідження обставин справи, збирання як обвинувальних, так і виправ
дувальних доказів, доказів, що свідчать юа» і «проти», встановлення 
всіх даних, які характеризують особу обвинуваченого. Об'єктивність 
дослідження передбачає також уважне ставлення до пояснень підозрю
ваного та обвинуваченого, його клопотань та скарг. Відповідно, не
об'єктивне розслідування - розслідування, проведене упереджено, 
зацікавлено, з «обвинувальним ухилом». 

Значну роль у виконанні такої вимоги закону як об'єктивність до
слідження обставин справи відіграє незацікавленість особи, яка веде 
розслідування, в результатах справи, а також інших осіб, які сприяють 
кримінальному су~о;шнству і здійсненню правосуддя: свідка, понятих, 
перекладача, спецІалІста, експерта тощо. 

Як вказує А. Я. Дубинський, деякі практичні працівники вважають, що 
слідчий повинен бути цілком байдужим. Це, на його думку, неправильно. 
У даному випадку змішуються зовсім різні поняття: байдужий і неупере
джений. Об'єкrnвний підхід слідчого до дослідження фактичних обставин 
справи, дійсно, проявляється в його неупередженості. Однак він не пови
нен бути байдужим, бездушним, хоча емоції не можуть бути покладені в 
основу прийняття процесуального рішення. Напроти, коли слідчий здійс
нює оцінку доказів, осмислює наявність підстав для прийняття рішення, 
він повинен звільнитися від емоцій, по можливості подавити їх. 

Тому, під час розслідування кримінальної справи слідчий для 
прийняття об'єктивного рішення повинен одночасно виявляти як ви
кривальні, так і виправдувальні обставини, а також обставини, що 
пом'якшують чи обтяжують відповідальність (точніше- покарання) 
обвинуваченого, в противному разі він буде виконувати функцію об
винувачення і тоді про об ' єктивність не може бути мови. 

З цього приводу існує багато протилежних думок. Наприклад, 
М. О. Чельцов~Бебутов у своїй праці «Обвинувачений і його показання 
в радянському кримінальному процесі» зазначає про те, що слідчий є 
дослідник, який виявляє в першу чергу все, що служить завданню ви
криття злочинця, тому що без припущення про наявність злочину не 
може бути і кримінального процесу ; але в другу чергу і з такою ж пов
нотою він зобов' язаний зібрати увесь матеріал, який свідчить на ко
ристь обвинуваченого, в його захист. 
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Інші науковці дотримуються думки, що розмежування діяльності 
слідчого по збиранню викривальних і виправдувальних доказів на два 
самостійні етапи неможливо визнати правильним, оскільки практично 
це може призвести до того, що під час збирання обвинувальних доказів 
слідчим можуть бути залишенні без уваги докази, які свідчать на ко
ристь обвинуваченого. 

Деякі вчені вважають, що об'єктивність слідчого, начальника слід
чого відділу, органу дізнання та дізнавача можна забезпечити, якщо не 
відносити їх до сторони обвинувачення. Припускається, що це доз:во
лить забезпечити відсутність в них зацікавленості в результаті кри
мінальної справи. «Дані суб'єкти,- лише А. Д. Назаров,- які ведуть 
кримінальний процес, які забезпечують повне, всебічне і об'єктивне 
дослідження усіх обставин справи, не можуть бути ні на боці захисту, 
ні на боці обвинувачення, тому що у них, на відміну від учасників кри
мінального процесу, розведених на два боки, немає особистої зацікав
леності, а державний інтерес потребує від владних суб'єктів вста
новлювати як викривальні, так і виправдувальні, як обтяжуючі, так і 
пом'якшуючі обставини, керуючись при цьому розумінням законно
сті, гуманності і справедливості». 

Наша думка з цього приводу така, що під час розслідування кримі
нальної справи слідчий зобов' язаний встановлювати та досліджувати 
одночасно обставини, які викривають та виправдовують обвинуваче
ного. Досліджуючи спочатку викривальні, а потім виправдувальні об
ставини, він перетворюється в обвинувача, що ставить під сумнів 
об'єктивність його процесуальної діяльності. 

ПИТАННЯ ОРГАНІЗАЦІЇ ДІЯЛЬНОСТІ 
ОПЕРАТИВНИХ ПІДРОЗДІЛІВ ОБС 

ЩОДО ПОПЕРЕДЖЕННЯ НЕЗАКОННИХ 
ЗАВОАОДІНЬ ТР АН СПОРТНИМИ ЗАСОБАМИ, 

ПОЄДНАНИХ З НАСИЛЬСТВОМ 

ХРИСТОВ Олександр Леонідович, 
викладач кафедри ОРД факультету кримінальної міліції Дні
пропетровського державного університету внутрішніх справ 

Сьогодні попередження злочинів закріплено на рівні державної по-
літики, віднесено до переліку основних завдань та відображено в Комп
лексній програмі профілактики правопорушень на 2007-2009 рр., за
твердженої" Постановою Кабінету Міністрів України від 20.12.2006 р. 
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N2 1767, а також в Указі Президента України від 09.02.2004 р. N!! 175/2004 
«Про систему заходів щодо усунення причин та умов, що сприяють 
злочинним проявам і корупції» . Пріоритетність цього напряму в діяль
ності ОВС визначається в законах України «Про міліцію», «Про опе
ративно-розшукову діяльність», «Про організаційно-правові основи 
боротьби з організованою злочинністю» тощо. 

Як зазначає В. Г. Самойлов, раціональна організація будь-якої діяль
ності є неодмінною умовою ії успіху. Однак, ми вважаємо, питання 
орзанізації діяльності оперативних підрозділів ОВС щодо попереджен
ня незаконних заволодінь транспортними засобами, поєднаних з насиль
ством, до цього часу ще залишаються вирішеними не до кінця. 

До загальних проблем організації роботи оперативних підрозділів 
ОВС щодо попередження розглядуваних злочинів належать: 

- недоліки нормативно-правового регулювання оперативних під
розділів ОВС; 

- низький рівень готовності сил та засобів оперативних підрозділів 
ОВС щодо попередження цих злочинів (у структурі райвідділів відсут
ні групи, які могли б спрямовувати свою діяльність на попередження 
цих злочинів, типові плани з попередження незаконних заволодінь 
транспортними засобами, поєднаних з насильством, не завжди відпові
дають оперативній обстановці, що склалася); 

- недостатній рівень взаємодії оперативних підрозділів ОВС з ін
шими службами та підрозділами ОВС, правоохоронними органами та 
громадсьюстю; 

- недоліки інформаційно-аналітичної роботи оперативних підрозді
лів ОВС щодо попередження незаконних заволодінь транспортними 
засобами, поєднаних з насильством (відсутня спеціалізована АІПС, 
спрямована на забезпечення діяльності оперативних працівників у про
тидії досліджуваним злочинам); 

- недостатній рівень професійної підготовки оперативних працівників. 
Вивчення практики показує, що в сучасних умовах основними на

прямами вдосконалення організації протидії незаконним заволодінням 
транспортними засобами, поєднаних з насильством є такі : 

- удосконалення інформаційно-пошукового забезпечення діяльно
сті оперативних підрозділів ОВС у попередженні злочинів, що роз
глядаються; 

- удосконалення структурно-функціональної побудови підрозділів 
ОВС, які здійснюють свої повноваження у протидію незаконним заво
лодінням транспортними засобами, поєднаних з насильством, та пов
новаження їх оперативних працівників; 

- удосконалення планування оперативно-розшукових заходів щодо 
попередження та розкриття незаконних заволодінь транспортними за
собами, поєднаних з насильством; 
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- удосконалення взаємодії між службами та підрозділами ОВС, 
правоохоронними органами та громадськістю, що беруть участь у цій 
роботі; 

- підвищення рівня професійної підготовки відповідних співробіт
ників ОВС. 

Наша увага зосереджується на проблемі, яка відіграє одну з провід
них ролей у ефективності протидії розглядуваним злочинам - недоско
налій структурно-функціональній побудові підрозділів ОВС. 
У науковій літературі питання про необхідність спеціалізації опе

ративних працівників по лінії протидії окремим категоріям злочинів 
та зокрема злочинам, пов'язаним із незаконними заволодіннями 
транспортними засобами, знаходять гідне висвітлення. Так, на думку 
Л. Г. Краснова, головними шляхами підвищення ефективності вико
ристання всіх сил та засобів підрозділів карного розшуку у протидії 
злочинності, в тому числі й попередженні злочинів, є послідовна раціо
налізація структури підрозділів карного розшуку і майбутнє втілення 
в оперативно-службову діяльність спеціалізації працівників. Дослі
дження, проведене О. О. Морозом, показало, що постійна спеціалізація 
оперативних працівників ОВС по лінії протидії незаконним заволо
дінням транспортними засобами дає змогу забезпечити найдоцільніші 
зв' язки у взаємодії різних ступенів, ланок та служб ОВС у процесі 
оперативно-службової діяльності; правильне спрямування інформації 
між керуючою та тією, що керується системами; раціональне викори
стання оперативно-розшукових сил, засобів та методів у цій роботі, 
необхідну мобільність і гнучкість маневрування наявними силами та 
засобами. Сьогодні необхідність такої спеціалізації підтверджується 
проведеним нами опитуванням керівників і працівників оперативних 
підрозділів ОВС, яке показало, що 62,4% проанкетованих вважають 
спеціалізацію по лінії боротьби з незаконними заволодіннями тран
спортними засобами необхідним заходом підвищення ефективності 
протидії досліджуваним злочинам. 

Проте, проведене нами дослідження та думки науковців дали мож
ливість виділити деякі недоліки структурно-функціональної побудови 
підрозділів ОВС, які здійснюють свої повноваження у протидію не
законним заволодінням транспортними засобами, поєднаних з насиль
ством. 

Сьогодні спеціалізація оперативних співробітників ОВС по лінії 
протидії незаконним заволодінням транспортними засобами фактично 
регламентується Наказом МВС України від 04.06.2007 року N2 190 
«Про нормативне забезпечення організаційно-штатної роботи», яким 
затверджена структура органів внутрішніх справ. Цим Наказом визна
чено, що у складі управління (відділу) карного розшуку на рівні апара
тів головних управлінь, управлінь МВС України в Автономній Респуб-
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ліuі Крим, областях, містах Києві та Севастополі створюється відділ 
(сектор) розкриття незаконних заволодінь автотранспортом, а на рівні 
апаратів міських управінь, районних управлінь, міських, районних від
ділів у відділах карного розшуку можуть створюватися сектори за на
прямком протидії незаконним заволодінням транспортними засобами. 

Вирішальним є те, що у випадку створення у територіальному під
розділі сектора карного розшуку, додатковий внутрішній структурний 
підрозділ створюватися не може. 

Враховуючи необхідність раціонального використання сил оператив
них підрозділів, і те, що структурним чином спеціалізацію оператив
них працівників по лінії протидії розглядуваних злочинів згідно зазна
ченим Наказом не завжди можна створити, а також враховуючи специ
фіку діяльності з протидії досліджуваним злочинам, на нашу думку, у 
структурах райвідділів доцільно створювати групи із числа найбільш 
досвідчених оперативних працівників по лінії протидії незаконним 
заволодінням транспортними засобами. При цьому функціональні 
обов'язки працівників таких груп необхідно обмежити лише тими, що 
охоплюють питання з попередженням та розкриттям злочинів пов'я
заних з незаконними заволодіннями транспортними засобами. Така 
спеціалізація, на нашу думку, дасть змогу підвищити ефективність про
тидії незаконним заволодінням транспортними засобами, поєднаних з 
насильством. 

ЗАРУБІЖНИЙ ДОСВІД 
КРИМІНАЛЬНО-ПРАВОВОЇОХОРОНИ 

БЕЗПЕКИ ДОРОЖНЬОГО РУХУ 

ЦИБУЛЬСЬКИЙ Антон Сергійович, 
ад'юнкт кафедри кримінології та кримінально-виконавчого 
права Київського національного університету внутрішніх справ 

Загальноприйнятим правилом формування кримінально-правової 
ідеї чи теорії є обов'язкове урахування зарубіжного досвіду. Тому, на 
нашу думку, в сучасних умовах аналіз зарубіжного кримінального за
коно~авства в сфері забезпечення безпеки дорожнього руху є актуаль
ним 1 своєчасним. 

Слід зазначити, що в кримінальному законодавстві деяких держав 
норми про відповідальність за дорожньо-транспортні злочини досить 
численні, диференційовані і, як правило, систематизовані. Спеціальні 
глави або розділи, у яких зосереджені норми про дорожньо-транс-
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портні злочини, є в кримінальних кодексах Швейцарії, Іспанії, Болгарії, 
Польщі, Японії, Росії, Азербайджану, Грузії, Білорусі, Узбекистану, 
Молдови, Таджикистану, Казахстану, Латвії. 

Водночас, у кримінальних кодексах деяких зарубіжних країн (Ав
стрія, Голландія, Данія, Швеція, Естонія, Китай та ін.) не міститься 
спеціальних норм, які встановлюють відповідальність за порушення 
правил безпеки дорожнього руху. Кваліфікація здійснюється за загаль
ними нормами, які передбачають заподіяння майнової або фізичної 
шкоди з необережності, і зосереджені вони, в основному, у главах про 
злочини проти громадської безпеки. 

Оцінка законодавцями різних країн діянь в якості транспортних 
злочинів різна, у зв'язку з чим використовуються різноманітні прийоми 
і способи законодавчого оформлення кримінально-правових заборон у 
сфері транспортної діяльності. 
У більшості країн світу переважає тенденція систематизувати 

транспортні злочини за ознакою родового об'єкту. У більшості випад
ків в якості такого виступають відносини в сфері безпечного функціо
нування (руху та експлуатації) транспорту. Навіть у назвах глав фігу
рує термінологія, яка відображає зазначену специфіку родового об'єкту 
транспортних злочинів. Так, у кримінальних кодексах Казахстану, Уз
бекистану, Таджикистану відповідні глави наЗиваються «Злочини про
ти безпеки руху і експлуатації транспорту», у КК Азербайджану -
«Злочини проти правил безпеки руху і експлуатації транспортних засо
бів», у КК Латвії, Японії, Польщі - «Злочинні діяння проти безпеки 
руху транспорту», у КК Грузії, Молдови- «Транспортні злочини». 
У деяких країнах світу має місце криміналізація керування транспорт

ними засобами в стані алкогольного, наркотичного або токсичного 
сп'яніння (Німеччина, Польща, Болгарія, Латвія, Іспанія). Причому 
звертає на себе увагу та обставина, що кримінальна відповідальність 
наступає вже за один факт керування транспортним засобом особою, 
яка перебуває в нетверезому стані, незалежно від настання несприят
ливих наслідків. Так, ст. 379 КК Іспанії встановлює відповідальність за 
керування транспортом у стані токсичного, наркотичного або алкоголь
ного сп'яніння. Аналогічна норма міститься в ст. 138 КК Данії. 

Стаття 135 КК Німеччини порушенням правил безпеки дорожнього 
руху визнає керування транспортним засобом особою, яка перебуває в 
стані сп'яніння, під впливом одурманюючої речовини, а також за на
явності психічних або фізичних вад, що позбавляють їі можливості без
печно керувати транспортом. При цьому німецький законодавець ви
користовує оригінальну конструкцію диспозиції даної кримінально
правової норми. Замість згадування про наслідки злочинного діяння є 
ли~е вказівка на створення відповідної небезпеки, під якою розумієть
ся гшотетична можливість порушення правил дорожнього руху і здійс-
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нення ДТП. Фактичне настання даних наслідків розглядається як ква
ліфікуюча обставина. 

Досвід законодавчої регламентації відповідальності за порушення 
правил дорожнього руху і експлуатації транспортних засобів у кримі
нальних кодексах різних країн світу показує, що спектр можливих 
прийомів і способів формулювання конкретних складів транспортних 
злочинів надзвичайно широкий. І тут насамперед звертає на себе увагу 
консерватизм і традиціоналізм в оцінці законодавцями багатьох країн 
світу специфіки транспортних засобів як криміногенного фактору. 
Звідси всі транспортні злочини поділяються на діяння, які порушують 
відповідні правила на повітряному, водному, залізничному транспорті, 
і діяння, які посягають на безпеку функціонування автомобілів і інших 
сухопутних механічних транспортних засобів. 

Однак, такий спосіб криміналізації транспортних злочинів, хоча і є 
на сьогоднішній день домінуючим, не може бути визнаний загальним і 
єдино можливим. У кримінальних кодексах Польщі, Болгарії, Швейца
рії зафіксовані універсальні норми про відповідальність за посягання 
на всі без виключення види транспортних засобів. 

У кримінальних кодексах більшості країн світу норми про відпові
дальність за основні види транспортних злочинів сформульовані як мате
ріальні склади. Такий підхі,ц, на нашу думку, є цілком обrрунтованим, 
оскілью1 спроби вітчизюпюго законодавця вести боротьбу із транспорт
ними злочинами за допомогою адміністративної преюдиції, успіху не мали. 

Водночас у кримінальних кодексах деяких держав можна зустріти й 
формальні склади злочину. Цим шляхом йде законодавець Швейцарії, 
криміналізуючи порушення діяльності громадського транспорту (ст. 23 7 
КК). У КК Іспанії даний злочин вважасrься заУінченим від моменту 
створення конкретної небезпеки життю і здоров'ю людей. При цьому 
ретельно розмежовується відповідальність залежно від характеру дій 
водія транспортного засобу, в якості обтяжуючої обставини законода
веuь називає явну нерозсудливість і свідому зневагу до життя людей. 

Диспозиції норм про відповідальність за порушення правил дорож
нього руху і експлуатації транспортних засобів в законодавстві більшо
сті країн світу побудовані таким чином, що передбачають лише необе
режну форму вини щодо наслідків. У цілому ці злочини визнаються не
обережними. Однак мають місце і виключення. Наприклад, конструкція 
ст. 173 КК Польщі диференціює відповідальність залежно від того, чи 
діяв винний умисно або з необережності, від тяжкості наслідків, а також 
посткримінальної поведінки. Як результат - наявність санкuій, які пе
редбачають покарання у виді позбавлення волі на строк від 2 до 12 років. 

Суб'єктами порушення безпечного функuіонування транспорту ви
знаються будь-які осудні особи, які досягли віку кримінальної відпові
дальності і фактично управляють механічними транспортними засоба-
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ми. У країнах СНД і Балтії вік кримінальної відповідальності за даний 
вид злочинів встановлюється за загальним правилом з 1 б років; в Япо
нії, Китаї, Німеччині- з 14; у Швеції, Швейцарії- з 15; у Польщі
з 17. Такий широкий діапазон вікових меж кримінальної відповідаль
ності можливо пояснити історичними, правовими традиціями. 

Також необхідно звернути особливу увагу на ст. 343 КК Болгарії, 
яка передбачає можливість суттєвого зниження покарання за порушен
ня правил дорожнього руху у випадку, <<Якщо особа після заподіяння 
шкоди зробила усе від неї залежне для надання допомоги потерпілим)). 

Таким чином, можна виділити такі характерні риси зарубіжного 
законодавства про кримінальну відповідальність за порушення пра
вил дорожнього руху і експлуатації транспортних засобів: 1) об'єд
нання в одній нормі посягань на безпеку функціонування (руху і екс
плуатації) усіх видів транспорту (ст. 342 КК Болгарії, ст. 173 КК 
Польщі, ст. 237 КК Швейцарії); 2) наявність формальних складів 
(ст. 237 КК Швейцарії, ст. 381, 382, 384 КК Іспанії); відсутність у 
кримінальному законі чіткого визначення предмета злочину - транс
портного засобу (ст. 266 Узбекистану); З) використання кваліфікую
чих ознак: стан сп'яніння винної особи (ч. 2 ст. 343 КК Болгарії, стат
ті 276 КК Грузії), залишення місця злочину (ч. 2 ст. 343 КК Болгарії, 
ст. 178 КК Польщі, ст. 133 КК Китаю); 4) наявність заохочувальних 
норм, у разі дотримання яких покарання винній особі суттєво знижу
ється (ст. 343 КК Болгарії). 

На підставі викладеного, можна зробити висновок, що зарубіжне за
конодавство, як і КК України, у кримінально-правовій практиці засто
совує кримінальне покарання за порушення правил безпеки дорожньо
го руху та експлуатації транспортних засобів, використовуючи для 
цього досить диференційований підхід. 

ВИКОРИСТАННЯ СПЕЦІАЛЬНИХ ЗНАНЬ 
У ПРОЦЕСІ РОЗКРИТТЯ 

І РОЗСЛІДУВАННЯ ЗАОЧИНІВ 
У СФЕРІ ОБІГУ НАРКОТИЧНИХ ЗАСОБІВ 

ШАР АЙ Олександр Валентинович, 
науковий співробітник наукової лабораторії проблем боротьби з 
незаконним обігом наркотиків Київського національного уні
верситету внутрішніх справ 

1. Проблема вдосконалення інституту використання спеціальних 
знань у процесі розслідування злочинів стоїть достатньо гостро. Інтен
сивне використання злочинцями з метою вчинення протиправних діянь 
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нових способів і засобів змушує практичних працівників все частіше 
звертатися до фахівців і використовувати нові форми їх участі в роз
слідуВанні злочинів. Аналіз практики свідчить про те , що не всі злочи
ни у сфері обігу наркотичних засобів розкриваються і , не всі особи, які 
їх вчинили, притягнені до кримінальної відповідальності. 

2. Питання про необхідність використання наукових, технічних або 
інших спеціальних знань для встановлення обставин за злочинами у 
сфері обігу наркотичних засобів у кожному конкретному випадку ви
рішує слідчий. Кожна експертиза має свій специфічний предмет дослі
дження, а виявле~і фактичні дані, що відображені у висновку експерта, 
є джерелом доказІВ. 

З. Дії слідчого з призначення експертиз у процесі розслідування 
злочинів досліджуваної категорії розділяються на такі групи: 1) вилу
чення і направлення на дослідження об'єктів експертного дослідження; 
2) вибір експерта і експертної установи залежно від характеру постав
лених питань та їх складності; З) процесуальне оформлення результатів 
експертизи. Доцільно, на нашу думку, відзначити, що існуюча практика 
йде по шляху призначення і провадження судових експертиз після про
ведення первинних слідчих дій. Проте, найбільш відчутні результати у 
використанні спеціальних знань досягаються на стадії збирання і до
слідження доказів. Вже на початковому етапі розслідування у слідчого 
виникає потреба в детальному вивченні одержаної криміналіетично
значущої інформації. 

4. Першою слідчою дією, яка майже завжди проводиться під час 
розслідування злочинів у сфері обігу наркотичних засобів, є огляд міс
ця події, в процесі якого найчастіше виявляються і досліджуються най
важливіші сліди протиправного діяння злочинця та інші докази. Опис і 
аналіз обстановки місця події, побудова його криміналістичної моделі -
одне з головних завдань, що стоїть п~ред слідчим у процесі огляду міс
ця події. Проте для цього слідчому не завжди вИстачає власних знань і 
він змушений використовувати допомогу фахівців. Аналіз матеріалів 
кримінальних справ показує, що одним з негативних моментів сучасної 
слідчої практики є те, що фахівці нерідко взагалі не залучаються до 
огляду місця події, що призводить до слідчих помилок, із-за яких зло
чин може залишитися нерозкритим. 

5. Переваги дослідження обстановки місць вчинення даних злочинів 
за участю фахівця, на нашу думку, полягають у наданні ним інформа
ції, яка слугуватиме приводом до прийнятrя рішення про порушення 
або відмову в порушенні кримінальної справи, доцільності і необхідно
сті призначення експертиз, проведення яких можливо лише в лабора
торних умовах, збереженні слідів злочину - носіїв інформації про фак
тичні обставини справи, тоді як їх невчасне виявлення може призвести 
до їх безповоротної втрати . 
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б. Дані, одержані від фахівця, також сприятимуть побудові і перевір~ 
ці слідчим блоків версій. Вже при огляді місця події фахівець може 
сприяти отриманню конкретної інформації. Його участь необхідна і 
для виявлення й фіксації на різних специфічних предметах відбитків 
пальців рук, що допоможе в найкоротші терміни встановити особу, яка 
вчинила злочин, визначити вид наркотичного засобу, сформулювати 
комплекс питань, які необхідно вирішити під час проведення експерт
ного дослідження речових доказів. 

7. До негативних моментів участі фахівця в слідчих діях можна від
нести те, що в протоколах огляду місця події важко прослідкувати його 
діяльність Свій підпис він ставить у кінці протоколу, а не під тим текс
то;н, де відображена його участь. У зв'язку з цим в п. б ст. 193 КПК 
України доцільно внести доповнення такого змісту: «Протокол підпи
сується фахівцем у тій частині, де відображений характер його діяль
ності». Це надасть змогу конкретизувати ступінь його участі в прове
денні даної слідчої дії. 

8. Використання встановлених під час проведення експертиз фактич
них даних може бути реалізовано за розглядом перспектив викори
стання доказів з метою встановлення важливих обставин події злочину, 
ролі учасників злочину в досліджуваній події, висуненні й перевірці 
версій, проведенні оперативно-розшукових заходів, плануванні розслі
дування в цілому і окремих слідчих дій, визначенні тактики їх підготов
ки і проведення, прийнятті інших процесуальних рішень, передбачених 
чинним законодавством. 

9. Успішне розкриття і розслідування злочинів у сфері обігу нарко
тичних засобів багато в чому залежать від ефективної діяльності екс
перта в період отримання повідомлення про вчинення злочину даної 
категорії, або встановлення його ознак. Особливою актуальністю від
значається розкриття і розслідування злочинів даної категорії за гаря
чими слідами, оскільки для них характерні дефіцит часу і відомостей 
розшукового характеру й предмет злочину відрізняється підвищеною 
суспільною небезпекою. 

10. Вивчення розкритих за гарячими слідами злочинів у сфері обігу 
наркотичних засобів показує, що в більшості випадків відразу після 
огляду місця події проводились допити свідків, підозрюваних. Під час 
підготовки до допиту фахівець може надати консультативну допомогу 
слідчому з питань, що відносяться до галузей спеціальних знань (на
приклад, про режим охорони і обіг викрадених наркотичних засобів 
тощо); разом із слідчим окреслити коло і послідовність питань, які під
лягають встановленню у допитуваного; визначити лінію поведінки слід
чого, тактичні прийоми допиту, а також послідовність пред'явлення 
доказів залежно від ситуації тощо. Залучення фахівця безпосередньо до 
участі в допиті доцільно для роз 'яснення допитуваному незрозумілих 
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для нього положень; встановлення обізнаності допитуваного щодо пи
тань, які вимагають спеціальних знань; фіксації пред'явлених допиту
ваним документів або предметів тощо. 

11. Як свідчить слідча практика, ефективність участі фахівця за зло
чинами даної категорії відзначалась застосуванням науково-технічних 
засобів з метою виявлення прихованих предметів, здобутих злочининим 
шляхом та їх схованок; розпізнаванням дійсного призначення тих або 
інших предметів та об'єктів; визначенням можливого місця та способу 
приховування розшукуваних предметів; наданням допомоги у вияв
ленні речових доказів та слідів, які на них знаходились із подальшим 
правильним їх вилученням; упаковкою і транспортуванням виявлених 
речових доказш. 

12. За наслідками розгляду деяких напрямів використання спеціаль
них знань у процесі розкриття і розслідування злочинів у сфері обігу 
наркотичних засобів ми дійшли висновку, що використання спеціаль
них знань за досліджуваною категорією злочинів в сучасних умовах 
повинно бути розширено шляхом активного залучення фахівців, які 
мають досвід роботи в різних галузях досліджень. 

ДЕЯКІ ОСОБЛИВОСТІ ОГЛЯДУ МІСЦЯ ПОДІЇ 
У СПРАВАХ 

ПРО ЗЛОЧИНИ, ВЧИНЕНІ НЕПОВНОЛІТНІМИ 

ШМІГОЛЬ Тетяна Станіславівна, 
ад'юнкт кафедри криміналістики Київського національного 
університету внутрішніх справ 

Огляд місця події проводиться відповідно до правил, встановлених 
нормами кримінально-процесуального законодавства (статті 190, 191 
КПК України) і загальними положеннями тактики, розробленими в 
криміналістичній теорії і практиці розслідування злочинів. Огляд місця 
події у кримінальних справах про злочини неповнолітніх має свої особ
ливості, його основними завданнями є з'ясування всіх без винятку об
ставин, що прямо або якимсь чином стосуються події злочину, макси
мальне вилучення доказів, правильна та повна фіксація слідів, подаль
ше їх вивчення та на підставі цього аналіз та моделювання події 
злочину. Злочини такого типу відносять до категорії, за якою огляд 
місця події є першопочатковою і невідкладною слідчою дією. Вчасне 
та швидке прибуття на місце події усього складу слідчо-оперативної 
групи та залучення спеціалістів дає змогу, одержати максимальну ін-
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формацію про особу та вчинений злочин. Огляд місця події є сукупніс
тю різноманітних оглядів, досліджених об'єктів, що перебувають на 
місці події, і утворюють сукупність взаємозалежних матеріальних слі
дів злочину. Кваліфіковане, професійне та вміле проведення огляду 
місця події, дає можливість одержати цінну, орієнтуючу і доказову ін
формацію, необхідну для встановлення обставин, що підлягають дока
зуванню. Організація та тактичні засади проведення огляду місця події 
таких справ, взагалі, залежить від конкретної слідчої ситуації, що скла
лась безпосередньо на час Гі проведення. Такими ситуаціями можуть 
бути, наприклад, якщо неповнолітній безпосередньо затриманий на 
місці вчинення злочину, вже після його вчинення, з'явився до міліції 
з по.оинною, коли потерпілі та свідки вказують на неповнолітню особу 
та обстановка місця події містить інформацію, що злочин вчинив саме 
неповнолітній. Перші дві ситуації характеризуються наявністю інфор
мації про особу, що вчинила злочин. У останньому випадку, огляд міс
ця події розпочинається на загальних підставах, тобто згідно з рекомен
даціями розслідування окремих видів злочинів. Отримані під час огляду 
відомості допомагають висувати обrрунтовані версії, моделювати по
дію злочину. Моделювання - це створення уявної моделі, якнайбільше 
наближеної до істини. Модель як. штучна система відтворює з тим або 
іншим ступенем подібності досліджуваний об'єкт (оригінал). Вивчення 
об'єкта з Гі допомогою дає змогу одержувати нові знання про об'єкт, 
необхідні для вирішення тактичних завдань, що виникають під час роз
слідування. Необхідно визнати, що повне уявне відтворення обстанов
ки місця події неможливе через об'єктивні та суб'єктивні причини. 
Матеріальна обстановка злочину, як і всі предмети і явища матеріаль
ного світу, неповторна і тотожна лише сама собі. Не можна повністю 
відтворити обстановку місця події і з суб'єктивних причин: слідчий 
дуже часто не в змозі сприйняти, оцінити всі особливості матеріальної 
обстановки місця події, що мають значення для створення достовірної 
моделі. Тому можна сказати, що створена за результатами огляду місця 
події в процесі моделювання картина вчиненого злочину, буде носити 
спрощений характер у порівнянні зі справжніми подіями, що мали міс
це в процесі вчинення злочину. 

Слjдчому для встановлення особи злочинця та моделювання події, 
необхідно звернути увагу також на спосіб вчинення злочину та предмет 
посягання. Нерідко спосіб вчинення злочину неповнолітньою особою, 
заздалегідь не спланований та непродуманий. Під час огляду місця події, 
наприклад, приміщення магазину, можна виявити розбите скло та ви
ламані вхідні двері, що свідчить про наявність мети злочину та відсут
ність чітких дій. Спосіб проникнення в приміщення може чітко вказу
вати на те, що злочин вчинено саме підліткам. Це може бути відкрита 
хвіртка, невеликий шмат виламаних rрат на вікні та малий розмір про-
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лому стелі, або стіни. Необхідно звернути увагу, що неповнолітнім не 
характерні незвичні з «видумками» шmіхи проникнення (підкопи, вимк
нення сигналізації). В багатьох випадках підліткам притаманні прості 
способи проникнення, що не вимагають значних фізичних зусиль. 
При огляді місця події слідчому необхідно звернути увагу на обста
новку, що склалась на місці, на саме місце, де вчинено злочин, на 
предмет посягання, сліди та знаряддя . 
У процесі вчинення злочину, підлітки можуть скоювати хуліганські, 

цинічні дії. Це може бути, як псування непотрібних речей, залишення 
нецензурних надписів, так і вбивство або зrвалтування вчинене заради 
самоствердження. Тобто, заради реалізації, головної злочинної мети, 
неповнолітній, нерідко здійснює крадіжку, грабіж або розбій, а вже за
ради самоствердження або досягнення першої мети, вчиняє насиль
ницькі дії. При цьому неповнолітній не намагається приховати сліди 
злочину. Своїми зухвалими діями підліток наслідує кумирів з худож
ніх фільмів або детективних романів. Прагнучи бути схожим на героя 
з фільму, підліток будує свої дії і вчинки ідентично кумиру, хибно 
вважаючи їх вірними. Під цім впливом діти часто залишають на місці 
події надписи, гасла чи рисунки. Почерк, зміст та місце розташування 
несуть в собі цікаву інформацію для слідчого. Який може судити про 
фізичні (зріст - зазвичай надписи на стінах виконуються на рівні 
очей) та інтелектуальні особливості злочинця. Почерк дитини, за
звичай дуже різниться з почерком дорослої людини, але в деяких 
випадках бувають винятки. Під час огляду місця події також може 
бути отримана інформація про особистісні якості неповнолітнього 
злочинця. Так, за звичкою паління, вживання спиртних напоїв або 
наркотичних речовин, слідчий може судити за залишеними чи викра
деними на місці події відповідними об'єктами, упакуваннями, не
допалками, пляшками і шприцами. 

Нерідко копіюючи кримінальних «героїв», підлітки виготовляють і 
носять металеві прикраси, ланцюжки, холодну зброю. У разі залишен
ня чи зазублення таких предметів на місці події господар несвідомо дає 
інформацію про себе (наприклад медальйон зі свастикою - приналеж
ність особи до угрупування скінхедів). 
Що стосується місця вчинення злочину: неповнолітні зазвичай 

вибирають об'єктом злочину школу, квартиру знайомого, магазин 
або продовольчий кіоск, розташований неподалік від їх місця про
живання. 

Предмети, на які направлені злочинні дії та мета, що буде досяг
нута, можуть вказувати на особу злочинця. Тобто, мета неповноліт
нього, може бути направлена на захоплення предметів, що на його 
думку є кращими, ніж у нього, або є взагалі недосяжними (велосипед, 
мотоцикл, мобільний телефон, комп'ютер, музичний центр, фото-
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апарат, модні речі та взуття, іграшки, гроші тощо). Нерідко, з метою 
поліпшення свого соціального положення, шляхом отримання гарних 
оцінок, шляхом підвищення «авторитету» серед однолітків, предмета
ми, злочинного зазіхання стають книги, канцелярські товари, шкільні 
журнали, продукти харчування, алкоголь, медичні препарати, що мі
стять наркотичні речовини та інше. При цьому на місці події можуть 
залишитись більш цінні речі, аніж вкрадені (антикваріат, картини, 
оргтехніка і т. п.). Часто трапляються випадки, що впкрадаються менш 
коштовні, але яскраві, привабливі та помітні речі, а більш коштовні 
залишаються (наприклад викрадення солодощів та алкогольних напоїв 
з магазину та залишення недоторканими грошей та комп'ютера). 
Також з огляду на незначну кількість та розмір викраденого 
майна, можна припустити, що злочин вчинено неповнолітнім. 

Сліди, вилучені на місці події, можуть прямо вказувати на особу 
неповнолітнього злочинця (невеликі по розміру сліди рук, ніг, взуття). 
Так, на обрізку 0,5 см поперек папілярних ліній у дітей у віці від 8 до 
12 років становить 12-13 ліній, у підлітків - 10-12 ліній, а у дорослих - 9-
1 О ліній. Однак, у цьому разі, слідчий може і помилитися, незважаючи 
на процеси акселерації. Так, сліди зубів залишені на фруктах, шоколаді 
або на виплюнутій жувальній гумці можуть належать жінці. Звернувши 
у'вагу на маленький розмір слідів, слідчий також може піти хибним 
шляхом, вважаючи, що вони були залишені підліткам. Звернувnш ува
гу на відбитки підошов взуття (кеди, кросівки, модне підліткове взут
тя), також можна припустити, що вони належать підлітку. По залише
ному на місці події головному убору, можна визначити окружність го
лови, а відповідно і приблизний вік господаря. Стверджувати, з огляду 
на залишені речі на місці події, що їх господарем є підліток, також 
можна помилитись, оскільки за розміром, фасоном вони також можуть 
належати жінці. 

Знаряддя вчинення злочину, здебільшого, викидаються безпо
середньо на місці злочину або неподалік. Також трапляються випадки, 
коли вже викрадені речі викидаються, бо стають непотрібними, або з 
метою приховати докази (викинуті документи та гаманець з впкраденої 
сумки). Неповнолітні часто ховають викрадені речі за місцем про
живання або неподалік (у сусідів, підвалах, сараях, гаражах). 

Лише сума виявлених під час огляду місця події ознак, може безпо
милково вказувати на особу неповнолітнього злочинця і дати необхід
ну інформацію про нього. 

При проведенні огляду на місці, необхідно не квапитись, а ретель
но, приділяючи максимум уваги на предмети та обставини злочину, 
накопичувати та фіксувати докази. Порівнюючи всю отриману інфор
мацію, аналізуючи залишені сліди, можна намітити коло осіб, серед 
яких потрібно шукати злочинців, розкривати злочин і викривати вин-
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ного. Під час огляду місця події важливо зафіксувати всі найменші 
деталі для того, щоб потім можна було порівнювати отримані факти 
з показаннями обвинувачених і викривати їх у дачі неправдивих по
казань або ж змусити дати показання від яких вони відмовляються. 

КРИТЕРІЇ ОЦІНКИ НАЛЕЖНОСТІ 
ТА ДОПУСТИМОСТІ ДОКАЗІВ 

У КРИМІНАЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ УКРАЇНИ 

ШТУРМАК Оксана Леонідівна, 

ад'юнкт кафедри кримінального процесу Київського національ
ного університету внутрішніх справ 

Питанням належності та допустимості доказів як елементам доказу
вання присвячено чимало робіт учених в галузі кримінально
процесуального права та практичних працівників органів розслідуван
ня і суду, оскільки інститути належності та допустимості доказів зав
жди пов' язані з гарантіями прав і свобод особи. 

Належність доказів. У кримінально-процесуальному судочинстві 
функцію доказів виконують не всі фактичні дані, а лише ті з них, які за 
своїм змістом мають ознаки належності до обставин кримінальної 
справи. 

Належність змісту доказів закріплена в контексті ст. 65 КПК Украї
ни, відповідно до якої доказами в кримінальній справі визнаються 
«всякі фактичні дані, на підставі яких у визначеному законом порядку 
орган дізнання, слідчий і суд установлюють наявність або відсутність 
суспільно небезпечного діяння, винність особи, яка вчинила це діяння, 
та інші обставини, що мають значення для правильного вирішення 
справи». 

Отже, якщо фактичні дані встановлюють обставини, тобто здатні 
вказувати на них, то вони є доказами у справі. Якщо ж фактичні дані 
такої здатності не мають, то доказами вони визнаватись не можуть. 

У юридичній літературі (М. М. Міхеєнко, А. Я. Дубинський, 
С. М. Стахівський та ін.) належність доказів визначається по-різному. 
Деякі автори вважають, що належність - це ознака доказів; інші нази
вають ії властивістю; треті вважають, що належність, як і допусти
мість,- це критерії оцінки, яким повинен відповідати кожен з доказів, 
які використовуються слідчим, прокурором, судом для обrрунтування 
висновків у справі. 

Важливо відзначити, що припущення про належність знайдених 
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фактичних даних - необхідна передумова їх подальшого досліджен
ня. Під час останнього оцінка належності може неодноразово зміню
ватись під впливом нових свідчень про обставини події, яка розсліду
ється. Тобто, зв'язок з предметом доказування або підтверджується, 
або спростовується, або питання про наявність цього зв' язку залиша
ється відкритим. 

Основою для вирішення питання про належність доказів є криміналь
но-процесуальний закон, який встановлює в загальному виді предмет 
доказування в кримінальних справах, хоча не перераховує і не вказує 
повного кола належних до тієї чи іншої справи доказів. 

Належність доказів тісно пов'язана зі складом конкретного злочи
ну, визначається ним. Оскільки будь-який злочин і особа, яка його 
вчинила, індивідуальні, то конкретним є і зміст фактичних даних, які 
належить установити в кожній справі з метою правильного ії вирі
шення. Іншими словами, питання про належність доказів у кожній 
кримінальній справі вирішує слідчий і суд, у провадженні якого вона 
знаходиться, шляхом оціночних суджень, які формуються на об'єк
тивній основі. 

Практичне значення вимоги належності доказів полягає в тому, 
шоб, з одного боку, забезпечити достатньо повне і всебічне встанов
лення обставин і фактів, які мають суттєве значення у справі, а з іншо
го - не захаращувати матеріали даними, які не мають відношення до 
предмета доказування, і тим самим не ускладнювати розслідування та 
розгляд кримінальної справи. 

Роблячи висновок щодо визначення належності доказів та критеріїв 
їх оцінки, вважаю, що належними є докази, що за своїм змістом знахо
дяться у зв' язку з обставинами, що входять до предмета доказування, а 
також з іншими обставинами, що мають значення для правильного 
розслідування і судового розгляду справи. 

Для визнання доказу належним орган дізнання, слідчий, прокурор, 
суддя, суд повинні з'ясувати: 

І) чи входить факт, для встановлення якого залучається даний вид 
доказу, в предмет доказування чи в число допоміжних фактів, 
з' ясування яких необхідне для перевірки версій і доказів; 

2) чи здатен доказ, з урахуванням його змісту, цей факт встанов
лювати. 

Допустимість доказів. Поняття допустимості доказів у криміналь
но-процесуальній науці справедливо розглядається як одне з вихідних 
положень теорії судових доказів . Правильне розкриття цього поняття 
має важливе теоретичне і практичне значення. Воно істотно впливає на 
весь хід доказування: збирання, перевірку та оцінку доказів, захист 
прав і законних інтересів суб'єктів кримінально-процесуальної діяль
ності, досягнення істини в кожній кримінальній справі. 
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Відсутність єдиного підходу до інституту допустимості доказів 
викликає дискусію навколо питання про можливість прийнятrя про
цесуальних рішень у кримінальній справі на підставі доказів, отри
маних з порушенням процесуальної форми, та про юридичну силу 
таких доказів, тобто щодо того, чи мають вони доказове значення. 
Указана невизначеність призводить до помилок у діяльності прак
тичних працівників та вимагає різних шляхів пошуку вирішення 
цього питання. 

Допустимість характеризує, передусім, джерело доказу, а також за
соби, форми та умови його отримання. 

Норми, що регулюють перевірку допустимості доказів, містяться в 
багатьох нормативних актах, а саме: Конституції України, нормах між
народного права, Кримінально-процесуальному кодексі України, поста
новах Пленуму Верховного суду України, інших нормативних актах. 

Підтвердженням цього є ст. 62 Конституції України, де зазначено, 
що обвинувачення не може rрунтуватись на доказах, одержаних неза
конним шляхом. 

Вимога Конституції й КПК про недопустимість доказів, отриманих 
з порушенням закону, спрямована на подолання порушень криміналь
но-процесуального закону при їх збиранні, у тому числі пов'язаних з 
обмеженням конституційних прав і свобод громадян. Вирішуючи пи
тання про недопустимість доказу, суди повинні прийняти рішення і 
зафіксувати його в окремій постанові або в протоколі судового засі
дання. На стадії досудового слідства слідчий зобов'язаний винести від
повідну постанову. 

Допустимість є першою і необхідною умовою функціонування до
казів у судочинстві, його обов'язковою характеристикою. Недопустимі 
докази не можуть бути належними і достовірними, а сам процес визна
чення останніх є безпредметним. 

Визначення допустимості доказів та критеріїв їх оцінки. 
1. Допустимими визнаються докази, які відповідають вимогам чин

ного КПК України відносно джерел, суб'єктів, умов і способів отри
мання фактичних даних про обставини, які мають значення для кримі
нальної справи, а також їх процесуального закріплення. 

2. Критерії визнання доказів допустимими: 
1) отримання фактичних даних із джерел, передбачених ч . 2 ст. 65 

чинного КПК України; 
2) отримання фактичних даних особами, які мають права на прова

дження слідчих, судових дій; 
З) отри:-rання фактичних даних способами і в порядку, передбаче

ному кримшально-процесуальним законодавством; 

4) отримання фактичних даних із дотриманням процесуальної фор
ми їх закріплення; 
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5) провадження слідчих дій із дотриманням конституційних прав 
і свобод громадян, а також прав підозрюваного та обвинуваченого 
на захист. 

Значення допустимості полягає в тому, що при ії встановленні із 
системи кримінального судочинства виключаються докази, достовір
ність яких виявити складно або неможливо. Відповідно допустимість 
відіграє роль бар' єра, який не допускає проникнення в систему дока
зування даних, які не є доказами в процесуальному значенні цього 
слова. 

Підсумовуючи вищевикладене, можна сказати, що удосконалення 
кримінально-процесуального законодавства у сфері доказів і доказу
вання, зокрема належності, допустимості доказів та критеріїв їх оцінки 
повинно відбуватись шляхом точного визначення цих понять, що знач
но nолегшить роботу органів дізнання, слідчих, прокурорів, суддів та 
виключить різні протиріччя з цього приводу. 

УЧАСТЬ ОБВИНУВАЧЕНОГО 

У ПРОВЕДЕННІ СЛІД ЧИХ ДІЙ 
ТА НАДАННЯ ЗРАЗКІВ 

ДЛЯ ЕКСПЕРТНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ 
В КОНТЕКСТІ РЕАЛІЗАЦІЇ ПРАВА 

ТА ОБОВ'ЯЗКУ 

ЯВОРСЬКИЙ Богдан Іванович, 
аспірант кафедри кримінального процесу та криміналістики 
юридичного факультету Лвівського національного університету 
ім. І. Франка 

1. Як відомо, кримінально-процесуальний закон надає сторонам 
кримінального судочинства- обвинуваченню і захисту- не одинакові 
процесуальні можливості для виконання їхніх функцій. Особливо чітко 
це спостерігається на досудових стадіях кримінального судочинства, де 
спеціально уповноваженим державою органам у силу дії принципу пу
блічності надано виключні повноваження щодо виявлення та процесу
ального закріплення доказів, застосування заходів процесуального 
примусу тощо. Сторона ж захисту перебуває у гіршому становищі, 
оскільки не володіє всім тим комплексом прав, які є у їі процесуально
го супротивника. Натомість для неї існує цілий кримінально-проце
суальний інститут - інститут сприяння захисту (favoг defensionis), 
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покликаний певним чином обмежити репресивні можливості державних 
органів і не допустити обвинувального ухилу в їхній діяльності. Він 
(інститут) допомагає зберегти та забезпечити баланс процесуальних 
засобів розслідування злочинів і процесуальних засобів захисту від 
підозри, обв~нувачення, а, відповідно, і баланс інтересів у криміналь
ному процесІ. 

2. Внаслідок дії принципу презумпції невинуватості та правил, які з 
нього випливають, обвинувачений не зобов' язаний доводити свою 
невинуватість у вчиненні злочину та вправі відмовитися давати по
казання. У контексті таких положень favoг defensionis, постає пи
тання про обов' язок участі обвинуваченого у слідчих діях. Чи зо
бов'язаний обвинувачений брати участь у проведенні слідчих дій і 
чи вправі він відмовитися від їх проведення (наприклад, від допиту 
чи обшуку)? 

Окремими науковцями висловлюється думка, що оскільки «від
мовитися» означає «виразити незгоду, не бажати робити що-не
будь», то відмовитися давати показання рівносильне небажанню по
відомляти ту чи іншу інформацію як під час допиту (очної ставки, 
перевірки показань на місці), так і під час проведення будь-якої ін
шої процесуальної дії, коли можливе давання показань підозрюва
ним (А. П. Рижаков). 

Публічність кримінального процесу, необхідність розкриття зло
чинів і покарання винних, з одного боку, та захист від кримінального 
переслідування і відстоювання власної позиції у справі, з іншого, зу
мовлює, на нашу думку, наступне вирішення даної проблеми. Є ряд 
слідчих дій, відмова обвинуваченого від участі у яких повинна бути 
обов'язковою для слідчого- допит, очна ставка, відтворення обстанов
ки і обставин події, пред'явлення для впізнання (якщо він впізнає). На 
практиці, трапляються випадки, коли прохання обвинуваченого про 
відмову брати участь у проведенні слідчих дій задовольнялося. Нато
мість такі слідчі дії, як: обшук, виїмка, освідування, огляд, пред'яв
лення для впізнання (його впізнають), накладення арешту на коре
спонденцію та зняття інформації з каналів зв' язку повинні прово
дитися незалежно від бажання обвинуваченого. У такий спосіб можна 
зберегти оптимальне співвідношення між публічними та особистими 
(індивідуальними) інтересами у кримінальному судочинстві. У зв'яз
ку з цим вважаємо необхідним доповнити перелік прав обвинува
ченого та підозрюваного (статті 43, 43-1, 142 КПК) правом відмовитися 
брати участь у таких слідчих діях: допит, очна ставка, відтворення 
обстановки і обставин події, пред'явлення для впізнання (якщо він 
впізнає). 

З. У контексті права обвинуваченого відмовитися давати показання 
цікавим буде звернути увагу і на таку процесуальну дію, як примусове 
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відібрання в обвинуваченого (підозрюваного) зразків для експертного 
дослідження. Стаття 199 КПК закріпила правоположення, що у разі 
потреби слідчий має право винести постанову про вилучення або віді
брання зразків почерку та інших зразків, необхідних для експертного 
дослідження. У літературі відзначається, що оскільки обвинувачений 
має право відмовитися давати показання, то він вправі відмовитися і 
надавати зразки для експертного дослідження (М. А. Фомін). Проект 
КПК, підготовлений робочою групою Національної комісії зі зміцнен
ня демократії та утвердження верховенства права станом на 11 вереснЯ 
2008 р., також у ч. 3 ст. 226 передбачає, що відібрання біологічних зраз
ків, зразків почерку тощо дозволяється тільки за наявності добровіль
ної згоди особи. 

Утім, хід думок тут зрозумілий, адже обвинувачений володіє «при
вілеєм від ~амовшq~иття» з якого, на перший погляд, повинно було ~ 
випливати 1 право вщмовитися надавати зразки для експертного досш

дження. Однак, як і у випадку примусового проведення слідчих дій 
(обшуку, освідування тощо), існує конкуренція між засадою змагаль
ності та публічності. У силу завдань і мети кримінального процесу у 
даному випадку перевага повинна надаватися останній. Через це слід
чий вправі отримати від обвинуваченого зразки для порівняльного до
слідження незалежно від волі і бажання останнього, за винятком хіба 
що зразків почерку, голосу тощо, які отримати безпосередньо від особи 
без їі згоди неможливо в принципі. 

Європейський суд з прав людини також звертає увагу на допусти
мість відібрання від обвинуваченого незалежно від його бажання у 
примусовому порядку, наприклад, зразків крові чи шкіряного покриву 
для проведення аналізу ДНК. Крім того, навіть у цивільному судочинст
ві України, незважаючи на його диспозитивний і змагальний характер, 
передбачено, що у разі ухилення відповідача від проведення судово
біологічної (судово-генетичної) експертизи у справах про визнання 
батьківства, ма.теринства суд має право постановити ухвалу про при
мусовий привід на проведення такої експертизи (ч. 2 ст. 146 ЦПК). 
Вв.ажаємо, що у цьому зв'язку до КПК необхідно внести відповідні 
ЗМІНИ. 

4. Відібрання зразків для експертного дослідження нерідко пов'я
зано з обмеженням прав особи, у якої воно відбирається. Особливо це 
стосується примусового відібрання біологічних зразків. У літературі 
відзначається, що питання про примусове відібрання в учасників 
процесу зразків крові, волосся, нігтів, змивів з рук, проведення огляду 
тощо, по суті, рівнозначне питанню про право і міру обмеження дер
жавою фундаментальних прав людини на фізичну (тілесну) недотор
канність та здоров' я. Оскільки щодо будь-якої людини до проголо
шення обвинувального вироку судом і набуття ним законної сили 
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діє презумпція невинуватості, то рішення про обмеження вказаних 
конституційних прав людини може бути прийняте тільки судом. У ви
няткових випадках таке рішення вправі прийняти прокурор (М. Костін). 

Навряд чи є підстави для підтримання ідеї надання дозволу суду 
на відібрання зразків для експертного дослідження, оскільки не ба
чимо доцільності у Уі впровадженні на практиці як такої, що призве
де до затягування процесу. У значній кількості справ, де відбирати
муться такі зразки і на підставі їх дослідження встановлюватимуться 
певні факти, іншим чином встановити ці факти буде не можливо, а, 
відповідно, розкриття злочину перебуватиме під загрозою. Напри
клад, у випадку, коли обмаль доказів (відсутність свідків у момент 
вчинення злочину, на вулиці було темно і потерпіла не могла добре 
розгледіти нападника тощо), тільки отримавши зразки шкіряного 
покриву чи крові від підозрюваного чи обвинуваченого і дослідив
ши їх разом із тими, які отримані від потерпілої (вилучені з-під ніг
тів частинки шкіри нападника, плями крові залишені ним на одязі 
потерплої), можна зробити висновок про те, чи дійсно цей обвину
вачений вчинив напад на потерпілу. У таких ситуаціях суд все одно 
змушений буде давати дозвіл на відібрання зразків для порівняльно-
го дослідження, адже у протилежному випадку Існуватиме серйозна 
загроза для розкриття злочину. Тому необхідно залишити за слідчим 
право самостійно вирішувати питання про відібрання зразків для 
експертного досшдження. 

Такий порядок участі обвинуваченого під час проведення розгляну
тих процесуальних дій допоможе у реалізації функції захисту без нега
тивного впливу на процес розслідування справи. 

СУЧАСНИЙ СТАН 
ТА ПРОБАЕМИ РЕФОРМУВАННЯ 

ДОСУДОВОГО РОЗСЛІДУВАННЯ В УКРАЇНІ 

Янковська О. Г., 

науковий співробітник Державного науково-дослідного інститу
ту МВС України 

Проголошення України правовою державою визначає одним з 
пріоритетних напрямів державної політики формування демократич
ного досудового розслідування, яке відповідає європейським право
вим стандартам і дає змогу чітко визначити його роль в кримінальному 
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процесі. Тому питання про місце слідчого апарату в системі держав
них органів, його організації і структури знаходяться в центрі уваги 
науковців. 

Відповідно до чинного законодавства підрозділи досудового слід
ства діють в органах внутрішніх справ, податковій міліції, СБУ та 
прокуратурі. 

Існуючі погляди на місце слідчого апарату в системі державних 
органів можна звести до таких основних пропозицій. 

1. Потрібно зберегти відомчі слідчі органи. 
Серед аргументів на користь такої пропозиції називали те, що іс

нуюча система відомчого досудового слідства підтвердила свою здат
ність виконувати важливу державно-правову функцію, не вичерпала 
можливостей свого подальшого вдосконалення, яке потребує науко
вого обrрунтування. Тому за сучасних умов та непростої криміноген
ної ситуації в країні докорінна реорганізація органів досудового слід
ства є передчасна. 

2. Повернутися до системи судових слідчих, оскільки при цьому бу-
дуть забезпечені: 

-зв'язок органів досудового слідства з органами правосуддя; 
-незалежність слідчих і підпорядкування їх тільки закону. 
Доводи проти цієї пропозиції: 
- часом пройшла випробування зовсім інша система органів досу

дового слідства, разом з організацією підготовки та перепідготовки 
слідчих; 

- суд має критично перевіряти й оцінювати матеріали досудового 
слідства, тобто судова влада повинна виконувати функцію контролю 
за розслідуванням злочинів. А це можливо лише за умови повного 
відокремлення функції судового розгляду справ від функції досудо
вого слідства. 

З. Слідчий апарат має бути в межах МВС. 
Одним з аргументів на користь такого вирішення питання є те, що 

нині слідчі органів внутрішніх справ фактично розслідують переважну 
більшість кримінальних справ. 

Але за автономності слідчого апарату в межах МВС неможливо ос
таточно вирішити проблеми його процесуальної самостійності, оскіль
ки слідчий, маючи значні повноваження, часто не може їх реалізувати 
бо перебуває під тиском обов'язку вчасно прозвітувати перед керівни
ком відповідного органу тощо. 

До того ж, для реалізації цієї пропозиції необхідно внести зміни до 
кримінально-процесуального законодавства щодо остаточної передачі 
підслідності до слідчих органів МВС та розробити й прийняти цілу низ
ку нормативно-правових актів . 
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4. Слідчий апарат має бути в межах прокуратури. 
Конституцією і Законом України «Про прокуратуру» на Генераль

ного прокурора України і підпорядкованих йому прокурорів покладено 
«нагляд за додержанням законів органами, яю проводять оперативно

розшукову діяльність, дізнання та досудове слідство». Є всі підстави . . . 
вважати, що вщомче вtдокремлення провадження досудового сшдства 

від функцій прокурорського нагляду сприятиме підвищенню суворості 
та об'єктивності цього нагляду, що створить додаткові гарантії закон-. . . 
ностІ розслІдування та розгляду справ у судІ. 

Конституція, звільнивши прокуратуру від виконання невластивих їй 
функцій · досудового слідства, визначила певні перспективи щодо по
ступової ліквідації їі слідчого апарату. Тому пропозиції стосовно збе
реження за прокуратурою функції досудового слідства втратили нині 
свою актуальність і значущість. 
У проекті нового Кримінально-процесуального кодексу України від 

13 грудня 2007 р., підготовленого членами Комітету Верховної Ради з 
питань законодавчого забезпечення правоохоронної діяльності змінена 
система органів, які здійснюють досудове розслідування. Система до
судового слідства, згідно із законопроектом, має складатися із слідчих 
підрозділів Служби безпеки України, органів внутрішніх справ, податко
вої міліції, Військової служби правопорядку у Збройних Силах Украї
ни. Таким чином, безпосереднє розслідування органами прокуратури 
кримінальних справ не передбачається. 

Разом з цим, згідно з проектом, домінуючим органом у здійсненні 
кримінального переслідування є прокуратура в особі відповідного про
курора. За результатами розгляду у першому читанні законопроект бу
ло запропоновано повернути суб'єктам права законодавчої ініціативи 
на доопрацювання. 

Натомість Робочою групою Національної комісії зі зміцнення де
мократії та утвердження верховенства права підготовлений інший 
проект Кримінального процесуального кодексу України, де запропо
новано запровадити систему досудового розслідування, що отримала 

у теорії назву «прокурорське дізнання», яка нині функціонує у кримі
нальному судочинстві ФРН та інших держав романо-германської 
правової сім'ї. 

Але на думку ряду провідних вчених України, « ... ціла низка його 
положень суперечить Конституції України та іншому чинному зако
нодавству в галузі кримінального судочинства, що унеможливлює 
прийняття проекту КПК України, підготовлений Робочою групою 
Національної комісії зі зміцнення демократії та утвердження верхо
венства права». 

5. Створити окреме слідче відомство. 
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Від часу проголошення незалежності України деякі науковці активно 
висловлюють пропозиції щодо створення самостійного органу розслі
дування і виведення слідчих апаратів з підпорядкування МВС. Не від
кидаючи, в принципі, можливості реалізації цієї ідеї в майбутньому, 
зауважимо, що на сучасному етапі розвитку країни об'єднання слідчих 
підрозділів в окреме відомство може негативно вплинути на стан бороть
би зі з:точинністю, навіть може призвести до руйнації слідчого апарату 
взагалІ. 

Натомість МВС підготувало проект постанови уряду щодо ство
рення Слідчого комітету Міністерства внутрішніх справ України. Згід
но з цим документом у складі міністерства на базі ГСУ, що ліквідову
ється , створюється Слідчий комітет як урядовий орган державного 
управління. 

Зрозуміло, що одного Кримінально-процесуального кодексу для ре
гламентації діяльності органів досудового слідства замало. В процесі 
реформування є очевидною потреба й у прийнятті Закону «Про систе
му досудового слідства в Україні» та потребує законодавчого закріп-. . 
лення 1 статус сЛІдчих. 

Законом України «Про внесення змін до статті 112 Кримінально
процесуального кодексу України» від 11 .06.2007 до підслідності слід
чих органів внутрішніх справ віднесено розслідування кримінальних 
справ про навмисні вбивства та ряд інших особливо тяжких злочинів, . . 
розсЛІдування яких проводилося сЛІдчими прокуратури. 

Зрозуміло, що передача розслідування зазначених злочинів до під-
слідносп органів внутрішніх справ сприятиме чіткішій взаємодії між 
слідчими та оперативними працівниками міліції, а це, відповідно, по
ліпшить стан справ щодо розкриття та розслідування злочинів проти 
життя і здоров'я особи. Проте, у зв'язку зі збільшенням навантаження 
на міліцейського слідчого є необхідність у збільшенні штатної чисель
ності слідчих. 

Таким чином, аналіз сучасного стану національного законодавства 
свідчить про існування певної невизначеності у питаннях щодо зако
нодавчого забезпечення діяльності органів досудового слідства. Особ
ливу увагу в процесі реформування досудового слідства, водночас із 
структурною та організаційними змінами, слід приділити вдосконален
ню кримінально-процесуального законодавства, приведенню його у 
відповідність з міжнародними стандартами, потребами слідчої та судо
вої практики. 
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ПОНЯТТЯ, СУТНІСТЬ 

І ПРИНЦИПИ ВЗАЄМОДІЇ 

ЯРЕМА Віталій Григорович, 

здобувач кафедри криміналістики Київського національного 

університету внутрішніх справ 

Як і в будь-якій правовій, демократичній державі світу в Україні 
відбуваються досить чіткі системні перетворення, які належать до різ
них площин суспільного життя: політичного, соціального, економічно
го, правового тощо. Виходячи із цього сучасна система проведення 
будь-яких оперативно-розшукових дій вимагає високої гнучкості та 
взаємодії усіх необхідних суб'єктів здійснення такої діяльності. 
У криміналістичній літературі питанням взаємодії приділялася 

значна увага, зокрема у працях В. В. Голубєва, В. С. Зеленецького, 
І. В. Озерського, Л. Півненко, В. М. Федченка, В. В. Пивоварева і 
Л. І. Щербини. 

Інститут взаємодії слідчих і органів дізнання, тобто їхня погоджена 
діяльність при розкритті та розслідуванні злочинів, давно уведений у 
науковий обіг, займає чільне місце в юридичній літературі та широко 
впкористається практикою. У криміналістиці взаємодія розглядається 
як злагодженість дій учасників розкриття й розслідування злочинів. Ці 
дії засновані на законі і погоджені між суб'єктами взаємодії по цілях і 
завданнях, силах, засобах, місцю й часу їхнього проведення. Дослідни
ками даної проблеми були з'ясовані сутність і значення взаємодії, ви
значені вихідні поняття, принципи й форми взаємодії. 

Правовою основою взаємодії слідчого й органів дізнання є норми 
Кримінально-процесуального закону (статті 66, 104, 114, 118 КПК Ук
раїни), Закону України «Про оперативно-розшукову діяльність» (п. 1 
ст. 7), Закону України «Про міліцію» (п. 11 ст. 10), а також ряду відом
чих і міжвідомчих правових актів. Вони закріплюють положення, що 
визначають порядок організаційно-правових відносин між слідчим і 
органом дізнання. З даних положень випливає: 

1. Процесуальні відносини між слідчим і органом дізнання виника
ють по всіх справах, що знаходяться у провадженні слідчого, тобто за 
якими ведеться досудове слідство. 

2. Слідчий має право з розслідуваної справи давати доручення і вка
зівки органам дізнання про проведення пошукових і слідчих дій, а та
кож вимагати від них сприяння у проведенні окремих слідчих дій. 

З. Доручення і вказівки слідчого органу дізнання в межах розсліду
ваної ним справи обов'язкові для останнього. 
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Взаємодія слідчого й органу дізнання у всіх його формах будується 
на принципах: 1) постійного контакту й обміну необхідною інформа
цією; 2) погодженості і координації дій; З) найоптимальнішого об'єд
нання наявних сил і засобів, що виключає дублювання і підміну; 
4) знання умов, прийомів, засобів і можливостей у вирішенні конкрет
них завдань. 

Як і будь-яке соціальне явище, взаємодія слідчого з фахівцями 
має деякі основні ідеї або принципи. Принцип - це особливість, 
покладена в основу створення або здійснення чого-небудь, спосіб 
створення або здійснення чогось. Взаємодія слідчого з фахівцями -
це певний вид діяльності, принципами якої є загальні положення, 
що .JИЗначають і-і сутність, форми і методи, специфічні риси тощо. 
Будучи частиною досудового розслідування, а також і кримінально
процесуальної діяльності, взаємодія слідчого з фахівцями має буду
ватися відповідно до їі загальних засад. До таких, зокрема, нале
жать: принцип законності; повноти, всебічності й об'єктивності до
слідження обставин скоєного злочину; публічності та плановості 
розсЛІдування тощо. 

Окремі аспекти проблеми виокремлення, конкретизації і досліджен
ня принципів взаємодії слідчого з фахівцями досліджували Є. П. Іщен
ко, Т. О. Сєдова, О. В. Селіна, В. М. Тертишник та інші на основі яких 
ми виокремили натупю принципи: 

-розподіл компетенції та посадових обов' язків; 
- єдине керівництво й організуюча роль слідчого; 
- самостійність учасників взаємодії у виборі засобів і методів своєї . . 

ДІЯЛЬНОСТІ; 

- комплексне використання засобів і методів, які є у розпорядженні 
слідчого та фахівців; 

- оптимальне і раціональне використання можливостей, які мають 
суб'єкти взаємодії; 

- незалежність фахівця. 
У загальному вигляді взаємодія може бути визначена як реалізація 

активності двох і більше суб'єктів спільної діяльності для досягнення 
загальної мети в конкретній сфері науки та практики. Взаємодія - це 
самостійна система, для повного аналізу якої необхідно виділити їі 
структурні елементи і визначити властиві їй особливості в рамках тієї 
діяльності, стосовно якої вона розглядається. Елементами структури 
досліджуваної системи є взаємодіючі суб'єкти, відносини, що виника
ють у процесі їхньої спільної діяльності, об'єкти і цілі спільної діяль
ності взаємодіючих суб'єктів. 

Як свідчить аналіз оперативно-слідчої практики, проблема взаємодії 
є досить багатогранною, і пов' язані з нею правові, організаційні, так-
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тичні і психологічні питання рівною мірою актуальні як ·для оператив
них підрозділів, так і для слідства. 

Питання ефективності взаємодії між оперативними підрозділами і 
слідчими переважно залежить від чітких дій їх структурних підрозді

лів, узгодженості зусиль при виконанні покладених на них функцій, 
чіткої організації роботи кожного співробітника у відповідності з функ

ціональними обов'язками. 

Як зазначав Я. Ю. Кондратьєв, взаємодія - це спільна участь і про
фесійний зв' язок оперативних підрозділів з іншими органами і підроз
ділами на основі спільного вирішення завдань боротьби зі злочинністю 
з розподілом компетенції, функцій, повноважень, взаємних обов' язків, 
з метою підвищення ефективності даної діяльності, досягнення узго
дженості в роботі суб'єктів, використання сил, засобів та методів опе
ративно-розшукової діяльності. 
У загальному вигляді взаємодія може бути визначена як реалізація 

активності двох і більше суб'єктів спільної діяльності для досягнення 
загальної мети в конкретній сфері науки та практики. Взаємодія - це 
самостійна система, для повного аналізу якої необхідно виділити Гі 
структурні елементи і визначити властиві їй особливості в рамках тієї 
діяльності, стосовно якої вона розглядається. Елементами структури 
досліджуваної системи є взаємодіючі суб'єкти, відносини, що виника

ють у процесі їхньої спільної діяльності, об'єкти і цілі спільної діяль
ності взаємодіючих суб'єктів. 

Таким чином, можна виділити низку загальних рис, що характери-. . 
зують взаємодІю_ сшдчого з представниками правоохороннихташших 

державних органів і відомств. Такі загальні риси можна назвати озна

ками, а їхня наявність у визначенні достатньою мірою буде характе
ризувати певний вид взаємодії, у тому числі взаємодію слідчого з фахів
цями. 

Підставою для взаємодії слідчого з фахівцями є об'єктивна необхід

ність застосування спеціальних знань спеціаліста або експерта. 
Взаємодія здійснюється відповідно до чинного законодавства і ві

домчих нормативних акпв. 

Взаємодія- узгоджена діяльність, співробітництво. 
Взаємодію спрямовано на досягнення цілей досудового розсліду

вання, що базуються на завданнях кримінального судочинства, перед

бачених ст. 2 КПК України. 
Отже, ефективність взаємодії слідчого з фахівцями перебуває у 

прямій залежності від їі безперервності як у межах розслідування одні
єї кримінальної справи (відносна постійність), так і у межах правоохо
ронної діяльності в цілому (абсолютна постійність). 
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Головні завдання взаємодії зводяться до такого: 
- забезпечення невідкладних слідчих дій та оперативно-пошукових 

дій під час розслідування злочинів; 
- всебічне і об'єктивне розслідування злочинів, своєчасне виявлення 

та притягнення до кримінальної відповідальності осіб , що їх скоїли, а 
також розшук осіб, які переховуться від відповідальності; 

- здійснення заходів, спрямованих на компенсацію моральних втрат, 
спричинених громадянам чи організаціям незалежно від форм власно
сті злочинними діями винних осіб. 

Зазначимо, що кожна з окреслених загальних ідей взаємодії є важ
ливою й необхідною. Недотримання хоча б одного з принципів спри
чиняє порушення логічного низку узгоджених дій між слідчим і фахів
uями, а порушення деяких принципів тягне за собою як процесуальну, 
так і кримінальну відповідальність. 

Взаємодія слідчого з фахівuями необхідна, насамперед для повно
цінного, своєчасного та кваліфікованого впровадження у слідчу прак
тику досягнень науки і техніки та заснованих на них методів і засобів 
виявлення, фіксації, дослідження речових доказів. Діяльність фахівців 
(у межах процесуальної та професійної компетенції) повинна бути 

• • • о • 

спрямованою на вс1ляке сприяння сшдчому шд час розкриття 1 розсш-
дування злочину. 

Наведені напрями становлять, але не вичерпують категорію необ
хідності взаємодії слідчого і фахівців, важливим компонентом якої є й 
консультативно-довідкова діяльність останніх. Безпосереднім резуль
татом їі реалізації є вирішення питань, пов' язаних зі спеціальними 
знаннями, а опосередкованим - вплив на тактику розсшдування злочи

ну у цілому і проведення певної слідчої дії зокрема. 

ЗААУЧЕННЯ СПЕЦІАЛІСТІВ 

ДО ПРОВЕДЕННЯ СЛІД ЧИХ ДІЙ 

ЯРЕМЧУК Вікторія Олегівна, 

аспірантка кафедри криміналістики Національної юридичної 
академії України імені Ярослава Мудрого 

Розслідування злочину це складний процес пізнання об'єктивної 
дійсності . При розслідуванні слідчий збирає інформацію про подію 
злочину шляхом ознайомлення з обстановкою місuя події, матеріаль
но-фіксованими слідами та інформацією, отриманою від свідків , підо
зрюваних, обвинувачених, інших учасників процесу розслідування . 
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Проте слідчий не завжди MO?J<e самостійно зібрати всю необхідну інфор
мацію про подію злочину. Иому потрібно запросити спеціаліста, який 
використовуючи свої спеціальні знання допоможе слідчому швидко 
провести слідчі дії і виявити більшу кількість доказів. На сьогодні не
обхідність залучення спеціаліста до проведення слідчих дій зумовле
на новими видами злочинів (комп'ютерні злочини та злочини у банків
ській сфері), способами вчинення злочинів, предметом злочинних 
посягань. 

Як спеціалістів запрошують співробітників судово-експертних 
установ та відомчих служб, співробітників державних і недержавних . . 
наукових, навчальних закладш, проектних, досЛІдницьких, конструк

торських, експлуатаційних організацій. 
Наведений у КПК України перелік слідчих дій, до проведення яких 

залучають спеціаліста не є вичерпним. У КПК України регламентована 
лише участь спеціаліста у тих слідчих діях, до здійснення яких най
більш часто його залучають. Тобто є можливість залучати спеціаліста 
до будь-яких слідчих дій. Слідчий за необхідності в будь-який час мо-. . . . . 
же запросити для допомоги спещалtста при розсЛІдуванНІ злочиНІв. 

Слідчий на підставі оцінки слідчої ситуації, що склалася на свій 
розсуд приймає рішення про залучення спеціаліста до слідчої дії. 

Завдяки допомозі спеціаліста слідчий більш повно виявляє докази, 
завдяки чому точніше планує подальший процес розслідування. 

Отже, під час проведення слідчої дії спеціаліст здійснює такі види 
допомоги: 

1) вчиняє дії, які спрямовані на виявлення, вилучення та фіксацію . . . . . 
доказш, надає техНІчну допомогу сЛІдчому, застосовуючи рІЗНІ науко-

во-технічні засоби. В такому разі слідчий здійснює керівництво діяль
ності спеціаліста, разом зі спеціалістом оглядає місце події і об'єкти. 
Слідчий надає дозвіл спеціалісту стосовно застосування певного виду 
фіксації слідів при огляді місця події. 

2) надає довідкові дані, наприклад, про особливості сприйняття та 
відтворення сприйнятого неповнолітніми, про особливості встановлен
ня з ними психологічного контакту, про напрями вивчення особи підо
зрюваного залежно вщ виду скоєного злочину. 

З) консультує слідчого зі спеціальних питань, які виникли під час 
проведення слідчої дії. При розслідуванні господарських злочинів 
спеціаліст надає консультації по виробничій та фінансовій документа
ції, роз 'яснює спеціальні терміни і формули, пояснює особливості 
певних видів господарських договорів та операцій, консультує слідчого 
з питань обліку та звітності підприємства, руху товарно-матеріаль
них цінностей. Як спеціалістів у такому разі можна залучити співробітни
ків податкової міліції, які мають фахову підготовку з таких питань 
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як: бухгалтерський облік, податкова звпюсть, сплата певного виду 
податків; 

4) спеціаліст надає допомогу при складанні протоколу слідчим. 
При розслідуванні злочинів, які пов 'язані з викидом забруднюючих 
речовин в повітря, спеціаліст допомагає слідчому описувати в прото
колі характер порушень експлуатації очисних споруд; 

5) надає допомогу у викреслюванні схем, планів, що відобража
ють хід і результати слідчої дії. Наприклад, спеціаліст-криміналіст 
при огляді місця дорожньо-транспортної пригоди допомагає слідчому 
викреслювати план і схему, які є додатками до протоколу огляду міс
ця події; 

6) надає консультативну допомогу у формулюванні запитань учас
никам вербальної слідчої дії. Наприклад, володіючи спеціальними 
знаннями щодо певного технологічного процесу, спеціаліст рекомен
дує слідчому перелік питань, що стосуються специфіки даного процесу 
та черговість постановки таких питань. Наприклад, при розслідуванні 
комп'ютерних злочинів слідчий запрошує програміста, який допомагає 
слідчому сформулювати запитання з таких галузей знань як обчислю
вальна техніка, електроніка, електротехніка, автоматика та приладобу
дування; 

7) з дозволу слідчого ставить питання учасникам слідчої дії щодо 
обставин вчинення злочину, умов та причин, що сприяли вчиненню 
злочину. Педагог, що бере участь у допиті неповнолітнього обвину
ваченого може задавати запитання і викладати свої зауваження, які 
заносяться до протоколу допиту. Слідчий вправі відвести поставлене 
запитання, але відведене запитання повинно бути занесено до про
токолу. 

Отже, для результативного проведення розслідування слідчому не
обхідна допомога спеціалістів різних галузей знань. Активне їх залу-. . 
чення сприятиме швидкому 1 правильному вирІшенню питань, що 

виникають у слідчого про здійсненні слідчих дій, внаслідок чого під
вищиться ефективність роЗслідування. 
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