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ВСТУП 

Актуальність теми дослідження. Цінності правової держави 

(верховенство права, реальне забезпечення прав і свобод людини, не

допустимість звуження існуючих прав тощо) можуть бути впрова

джені у життя тіЛьки через право. Захист цих цінностей забезпечують 
усі гапузі права, і в nершу чергу кримінальне право та похідне від 
нього кримінально-процесуальне nраво. У загальній правовій теорії 

традиційно вважається, що одним із критеріїв, за якими норми nрава 

формуються в галузі, є методи nравового регулювання суспільних 

відносин. Дана обставина свідчить про значущість методів nравового 

регутовання для кожної галузі nрава. Однак у кримінально

nроцесуальній теорії методам nравового регулювання приділено 

вкрай мало уваги. У колишньому Радянському Союзі, так само як і в 

незалежній Україні, відсутні монографічні дослідження проблем ви

значення та реалізації методів кримінально-процесуального права. 

Питання щодо методів правового регулювання повною мірою 

постало під час підготовки проекту нового Кримінально

процесуального кодексу України (далі - проект КПК) і внесення у 

2001 р. суттєвих змін до чинного КПК. Практика законодавчої дія

льності впродовж усього терміну ціє"і роботи стикалася з проблема

ми, які за логікою мали бути спочатку розробленими в теорії, а по

тім - відображені у кримінально-процесуальному законі. Зокрема 

це стосується визначення впливу норм права на суб'єктів криміна

льно-процесуальної діяльності, побудови законодавчих моделей 

впливу одних учасників процесу на інших. Аналіз змісту різних ва

ріантів проекту КПК свідчить про те, що законодавець при їх підго

товці не мав теоретичного обгрунтування вибору щодо запрова

дження в процес відносин субординації чи координації, що 

потребують відповідних методів правового регулювання. 

Такий стан теорії методів правового регулювання в криміна

Іьному процесі України є незадовільним. Негативні наслідки від 

,теоретичної бездіяльності" у частині розроблення методів право

юго регулювання проявляються не тільки в теорії процесу, а й під 

·тас законпдавчої діяльності. Відсутність теоретичних розробок що-
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до аналізованих nитань під час нідготовки нового КПК призвела до 

невиправданого дублювания в КПК України окремих положень 

Кримінально-процесуального кодексу Російської Федерації та ін

ших держав СНД, а також далекого зарубіжжя. Цілком о•;евидно, 

шо подібний стан правового регулюеання, обумовлений зазначени

ми вище прогалинами в теорії, не срриятиме якісному, й ефектив

ному здійсненню провадження у кри~інальних справах. 

У системі вищої юридичної ос~іти ця фундаментальна катего
рія кримінально-процесуального прара повністю ігнорусrься. У жо

дному з вітчизняних підручників з кримінального процесу, навіть у 

тих з них, що мають назву ,,КримінJДЬно-процесуальне nраво", не 

розкривається питання про поняття І зміст методів правового регу-

лювання. 1 

Викладене свідчить про існування наукової проблеми, зміст 

якої полягає у недослідженості фунЩІМеІrГальної для кримінального 

процесу категорії, якою є методи пр40овоrо регулювання, а відтак, і 

про необхідність їі теоретичного дрслідження з метою вдоскона

лення ПJ?авОвого регулювання кримінально-процесуальних відно

сни і практики застосування норм ,процесуального права під час 

провадження у кримінальних справ~. 
Зв'язок роботи з науковимиJ програмами, планами, тема

ми. Монографічне дослідження rру11тує.ться на основних nоложен

нях Постанови Верховної Ради України ''Про конuепцію судово

правової реформи в Україні" від 28. квітня 1992 р. (розділ 2), вико
нане в межах наукової теми кафедри кримінального процесу Юри

дичної академії МВС України (м, Дніпропетровськ) - "Гарантії 

встановлення істини та забезпечення прав і свобод людини в кри

мінальному процесі". 

Об'єкт і предмет дослідженJІІІ, Об'єктом дослідження є сус

пільні відносини, nов'язац! з право1им регулюванням у криміналь

ному процесі. Предметом оослід~еиня є методи правового регу
лювання в кримінальному процесі України. 

Мета і завдання досліджеІІІІІ', Метою дослідження є розроб

ка теоретичних положень щодо суТJІості методів nравового регулю

вания у кримінальному nроцесі. , 
Для досягнення цієї мети перед дослідже.нням лоставлені такі 

завдання: 
•• 

-на підставі положень заг~ної теорії права щодо методів 
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nравового регулювання визначити понятrя та види методів право

вого регулювання у кримінальному процесі; 

-nроаналізувати сnіввідношення методів кримінально

процесуального права з його предметом; 

-визначити поняття і види правових гарантій реалізації кож

ного з методів правового регулювання в практиці кримінально

процесуальної діяльності; 

-дослідити зв'язок методів кримінально-nроцесуального права 

з його принципами; 

-визначити понятrя та структуру кожного методу криміналь

но-процесуального nрава; 

-з'ясувати функціональне призначення методів правового ре

гулювання у кримінальному процесі; 

-проаналізувати, яким чином впливають методи правового ре

гулювання на зміст та форму кримінальио-процесуальної діяльності; 

·дослідити сучасний стан сnіввідношення методів правовоrо 

регулюваиня у кримінальному процесі та визначwrн nерсnективи 

розвнтку цього співвідношення. 

Методолоrічною основою монографічного дослідження ста
ли положення філософії права, що стосуються сучасної модифікації 

теорії природного права- гуманістичної концепції nрава (правової 

антропології), згідно з якою право в одному із своїх вимірів - ан

тропологічному- визначаєrься як спосіб людської взаємодії (співі

снування), можливий завдяки людській здатності бути автономним 

суб'єктом, що визнає таким самим суб'єктом будь-якого іншого. 

Спеціальними методами дослідження, використаними в цій ро

боті, є діалектичний метод, метод системно-струКТУРного аналізу, іс

торико-nравовий, порівняльно-правовий, логічний і статистичний. 

Теоретичну основу монографії склали наукові праці із зага

льної теорії права, кримінального права, кримінально

процесуального права. Під час дослідження використані також ре

зультати наукових досліджень у галузях цивільного та госnодарчо

го процесу. 

Емnіричну базу дослідження становлять статистичні дані про 
результати кримінально-процесуальної діяльності суду та nраво

охоронних органів. Важливе значення для дослідження мав також 

особистий семирічний досвід роботи автора на посадах дізнавача і 
слідчого органів виуrрішніх справ 1а одинадцятирічний досвід ви-
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кладанн• в системі вищої освіти України навчальної дисципліни 

,,Кри"інальний nроцес" (,,Кримінально-nроцесуальне nраво"). 

Нормативну базу роботи склали Конституція України, чинне 

кримінально-процесуальне та кримінальне законодавство, нормати· 

вио-nравові акти Генеральної прокуратури України, Міністерства 

внутрішніх сnрав та інших центральних органів виконавчої влади у 

сфері правового регулювання кримінально-процесуальних відно

син. 

Наукова новизна проведеного монографічного дослідження 

nолягає в тому, що воно є nершим в Україні спеціальним комnлек

сним дослідженням nроблем теоретичного визначення та nрактич

ної реалізації положень щодо методів nравового регулювання у 

кримшальному процесі. Науковою новизною відзначаються такі 

положенн.11: 

вперше: 

- доведено, що в методах І<римінально-процесуального права 
структурно nроявляються два елементи nравового впливу: 

1) імперативний вnлив держави в особі захонодавця на посадових 
осіб, які здійснюють провадження у сnраві, та інших суб'єктів І<ри

мінального процесу; 2) імперативний, диспозитивний чи змагаль
ний вплив одних суб'єктів процесу на інших; 

-визначено, що імnеративний метод правового регупювання

це метод, функціональним призначенням якого є забезпечення реа

лізації положень принципу публічності, а змістом - врегулювання 

правовідносин між суб'єктами, які беруть участь у кримінальніІІ 

справі, через встановлення обов' язків або заборон і відповідальнос

ті за їх порушення; 

- обrрунтовано, що структурно імперативниІ! метод правового 
регулювання складається з обов'язків і заборон. Визначені основні 

імперативні обов'язки і заборони; 

-з'ясовано, що імперативний метод правового регулювання у 

кримінальному процесі виконує декілька функцій: І) гарантійну 

(забезпечувальну) функцію щодо реалізації принципу публічності; 

2) системно-організуючу функцію, бо безпосередньо впливає на си
стемно-структурну організацію кримінального процесу; З) функцію 

забезпечення динамічного розвитку кримінально-процесуальної ді

яльності; 4) функцію узгодження інтересів суб'єктів кримінального 
процесу; 
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-доведено, що диспозитивність є принципом кримінального 

процесу, і сформульовано його визначення. Принцип диспозитив

ності у кримінвльному процесі - це правове положення, згідно з 

яким суб'єктам кримінвльного процесу надається і забезnечується 

можливість вільно в межах закону обирати способи поведінки для 

захисту своїх кримінально-правових і процесуальних прав, а також 

впливати на хід і результати кримінально-процесуальної діяльності, 

головним призначенням якого є забезпечення гнучкості та повноти 

захисту заінтересованими суб'єктами процесу своїх прав, а також 

стимулювання їхньої активності у захисті цих прав; 

- зроблено висновок про те, що принцип диспозитивності в 
системі процесуальних принципів є міжгалузевим, функціональним 

nринципом; 

- обгрунтоване положення про те, що принципів кримінально
го процесу (iloro основних положень), так само як і функцій кримі

наnьно-процесувльної діяльності (П основних напрямків), не може 

бути багато. До числа nринциnів кримінального nроцесу належать: 

законність, публічність, дисnозитивність і змагальність, кожен з 

яких узгоджується з nевною кримінально-nроцесуальною функцією 

(кримінаnьноrо переслідування, захисту, nравосуддя) і відображає 

функціональні (динамічні) характеристики кримінального nроцесу; 

-визначено, що диспозитивний метод правового регулювання 

у кримінвльному nроцесі - це метод правового регулювання, функ

ціональним призначенням якого є забезnечення реалізації у кримі

нальному nроцесі положень принциnу дисnозитивності, а зміргом -
врегулювання правовідносин між суб'єктами, які беруть уІ!асть у 
кримінальні!! сnраві, через встановлення nрав і гарантій вільного їх 

використання; 

- доведено, що диспозитивний метод nравового регулювання у 
кримінальному процесі має ієрархічну структуру. Найвищим за іє

рархією в системі структурних елементів цього методу є свобода 

суб'єктів nроцесу в розnорядженні своїми процесуальними, а в де

яких випадках - і матеріальними, nравами за активної участі орга

нів, які ведуть кримінальний процес. Визначсні також підпорядко

вапі свободі положення цього методу; 

- доведено, що аnеляційне і касаційне nровадження, так само 

як і nровадження щодо перегляду судових рішень у порядку ВІІ

ключного провадження, не є стадіями кримінального процесу. Це-
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окремі, самостійні види кримінально-nроцесуальвих проваджень, 

метою яких є визначення вищестоящими судами за скаргами заін

тересованих суб'єктів кримінального процесу відnовідності вимо

гам законності та обrрунтованості рішень нижчестоящих судів; 

-доведено, що змагальний метод має притаманну тільки для 

нього ієрархічну структуру. Найвищим за ієрархією структурним 

елементом змагального методу правового регулювання є правове 

положення, згідно з яким здійснення суттєвого впливу однієї сто

рони на іншу не може відбуватися інакше, як через суд. Усі інші 

структурні елементи змагального методу являють собою положен

ня, що конкретизують вищевказане. За значенням вони перебува

ють на одному- горизонтальному- рівні; 

- обrрунтоване положення про те, що основною фувкцією 

змагального методу є запровадження у кримінальний процес поло

жень принципу змагальності. Допоміжними щодо неї функціями є: 

І) приведення надмірної активності сторін до "нормативноГ' актив

ності у відстоюванні своїх інтересів; 2) врівноважування прав і мо

жливостей сторін під час їх реалізації в ситуаціях, коли одна сторо

на створює для себе вигідні умови для змагання, а іншу, навпаки, 

ставить у невигідні умови; 3) правова інтеграція цілей і завдань 

сторін, що беруть участь у кримінальній справі, у мету і завдання 

кримінального процесу; 4) обмеження повноважень сторін; 
- запроваджено в науковий обіг поняття кримінально

процесуального поліформізму, що полягає в нацанні заінтересова

ним суб'єктам кримінального процесу можливості вибору того чи 

іншого варіанта форми провадження у кримінальній справі. Поряд з 

існуючими проявами поліформізму (наприклад, можливість вибору 

сторонамн форми судового слідства - звичайне чи скорочене), за
пропоновано дві форми досудового слідства- скорочене і спрощене; 

- обгрунтовано висновок про те, що принципи публічності й 
днепозитивності в кримінальному процесі не конкурують між со

бою, бо вони не є парними категоріями. Диспозитивність може 

конкурувати лише з імперативністю; 

-доведено, що ісНУванНЯ імперативного і змагального методу 
ізольовано один від одного є неможливим не тільки у сучасному 

кримінально-nроuесуальному праві, а й у перспективі. На підставі 

цього прогнозовано, що змагальний метод правового регулювання 

буде ширше вировалжуватися у кримінально-процесуальне nраво, не 
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обмежуючи при цьому сферу застосування імперативного меrоду; 

~~абули подальшого розвитку положення: 

1l 

- теорії юридичного процесу, ОСІІОВИ якої розроблені профе
сором В.М. Горшеньовим, щодо поняля "процесуальний режим". 

Дане поняля адаrnоване до кримінального процесу ("кримінально

nроцесуальний режим") і сформульовано дизиачения його як суку

nність методів діяльності, що фактично застосовуються під час 

nровадження у кримінальній справі, та визначені види такого ре

жиму - законний і незаконний; звичайний і екстремальний; 

- російських вчених-процесуалістів (В.В. Ваидишева, 

ОЛ. Дербеньова, О.В. Смирнова, С.Д. Шестаковоі) про те, що кри

мінально-nроцесуальні відносини, окрім традиційних методів nра

вового регулювання (імперативного та диспозитивного), потребу

ють специфічного методу - арбітральноrо, судового. У монографії 
обrрунтовано, що цей метод повинен називатися змагальним мето

дом правового регулювання. 

ПраК11Ічне значення отриманих результатів: 

!)у науково-дослідній діяльності- отримані наукові результа

ти можуть бути основою для нодальшого розроблення nроблем 

удосконалення правового регулювання кримінально-процесуальних 

nравовідносин; 

2)у nравотворчій діяльності ~- nропозиції, що містяться в цій 

роботі, використовуються у nроцесі nравотворчості з метою шир
шого вnровадження дисnозитІ!вного та змагального методів у nро

ект нового КПК; 

З)у навчальному nроцесі - nоложення монографічного дослі
дження можуть бути використані nід час nідготовки відповідних 
розділів підручників, навчальних nосібників, у иауково-досJ}ідній 

діяльності викладачів і сгудентів. 
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Розділ І. СУТІОСТЬ МЕТОДШ КРИМІНАЛЬНО

ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО ІІРАВА1 

1.1. Поняпя і види методів 
кримінально-процесуального nрава 

Кримінальний процес є складною динамічною системою, яка 

включає до себе сукуnність nроцесуальних дій і рішень, що здійс

нюються в певній послідовності суб'єктами~ уповноваженими на їх 

здійснення,- органами дізнання, досудового слідства, nрокураrури 

і суду. Діяльність цих органів та їхніх посадових осіб щодо пору

шення, досудового розслідування, судового розгляду кримінальних 

справ регулюється нормамн кримінально-процесуального права. 

Визначення сутності правового регулювання кримінально

процесуальної діяльності не матиме успіху без звернення до поло

жень загальної теорії права, де правове регулювання визнається 

"вихідним nунктом і об'єднуючим началом характеристики права в 

дії, русі, nроцесі реалізації його nотенцій і сили"2 • 
Правове регулювання - юридичlіа категорія, що складається з 

таких фундаментальних для теорії права понять, як "методи 
правового регулювання", ,,предмет правового реrулювання'', 

"механізм правового регулювання", "правовий режим", "правові 

засоби", "способи правового реrулювання'\ "типи правового 

регулювання" та ін. Всі зазначені категорії є важливими для 
розуміння сутності nравового регулювання, здійснюваного у 

кримінальному процесі. Але для теорії і практики застосування 

норм кримінально-процесуального права найбільше значення 

мають все таки методи правового регулювання, бо саме вони 

вказують, яким чином упорядковуються суспільні відносини, що 

виникають, розвиваються і припиняються в ході провадження у 

L ДосліЮІ'ІШІОО суrності методів кр:имінально·процесуальноrо права nрисвячені 
всі розділи цього монографічного дослідженш:. ОlІНак ue не виключає необхідносrі ви:
охремлення даного питання в t~кремий розділ роботи. 

• 
2 Алексеев С.С. Право: азбука~ теория:- философWІ: Опьrr KCJM[L'Ieкcнoro иtх:ле-

.з:овани.я.- М.: СтаІуr, 1999.- С. 347. 
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nрипиниються в ході провадження у кримінальних справах. 

Поняття методів правового реrулювання найбільш повно роз

робленеJ, загальній теорії права. Втім, наявність таких розробок не 

означає, І що дане поняття не потребує відповідного дослідження в 
межах теорії окремої галузі права - кримінально-процесуального 

права. Необхідність такого дослідження обумовлена тією обстави

ною, що !загальна теорія визначає тільки наІІбільш суттєві ознаки 
стих чи інших понять, зокрема і методів правового реrулювання су

•спільних відносин. У кримінальному процесі існують специфічні 

суспільні (правові) відносини, реrулювання яких хоча і здійснюєть

ся із застосуванням методів, що розробляються загальною теорією 

• права, але вимагає врахування специфіки цих відносин~ 
Окрім того, теорія права традиційно оперує двоі<Іа методами 

правового реrулювання - імперативним і диспозІrГивним, котрі са

мими ж вченими, які проводять загальнотеоретичні правові дослі

дження, правильно визнаються найпростішими'. У зв'язку з цим 
виннкає запитання: чи достатньо для вреrулювання такоУ складної і 

водночас динамічної діяльності, якою є кримінальний nроцес, тра

диційних ("найnростіших") методів правового реrулювання. В 
юридичній теорн nитання щодо методів кримінально

процесуального права у такіІІ площині ше не ставилося. Для того, 

щоб дати на нього обГрунтовану відповідь, необхідно сnочатку 

з'ясуr.ати поняття методу кримін.ально-процесуального права. 
fY загальні!! теорії права методи правового реrулювання ви

значаються як "приІІоми юридичного впливу, їхні сполучення, що 

характеризують використання в даніІІ галузі СУfПільиих відносин 

того чи і ншого комnлексу юридичних засобів"1. !І 
Як бачимо, ключовим у визначенні поняття методу nравового 

реrулювання є слово "вплив". І в цьому плані визначення методу не 

може бути піддано критиці. А от стосовно того, ким і щодо кого 

здіІІснюється вnлив, - цього з даного визначення не видно. Втім, це 

має бути обов'язково відображено у nонятті методу правового ре

rулювання, бо ,,метод" в українській мові тлумачиться як ,"дія, яку 

1 Див.: Алексеев С.С. Право: азбука~теорня- философия.- С. 371. 
1 Там само. - С. 370. Подібні визначешu: даюn> й інші вчені- ТСОре1100і nрава. 

(д.:ив., наnриклад: Скакун О.Ф. Теорія держави і nрава.- Х.: Консум, 2001.- С. 241; За
гаJП>на теорія: держави та права /За ред. В .В. Копєйчикова.- К.: ЮрінІСОм Інтер, 1998.
с. 171). 



l4 л Q/io(i.., л м. 

певна особа ... виявляє стосовно іншої особи. Бути під впливом 
кого, чого- робиш що-небудь, зважаючи на дії, дУМКИ nевної осо

би або на певні обставини"'. 
Отже, метод правового реrулювання нерозривно пов'язаний із 

вnливом на суб'єктів nравових відносин, що регулюються. Особли

во яскраво це прояВЛJІється у криміиальвому процесі, як специфіч

ному вилі діяльності з nравозастосування. Діяльність не може існу

вати без суб'єктів, які ії здійснюють, та тих, що залучаються до 

участі в ній. На перший погляд вилається, що правовий вnлив 

пов'язаний з виявленням дії одних суб'єктів кримінального процесу 

на інших. Але це тільки на перший погляд. Більш rруиrовний аналіз 

виявлення впливу на суб'єктів кримінально-процесуальних право

відносин показує, що, окрім вищезазначеного вnливу їх один на од

ного, існує вплив на всіх них з боку держави. Такий вnлив на 

суб'єктів процесу полягає у встановленні шляхом правової регла

ментації правил здійснення кримінально-процесуальної діяльності, 

у тому числі- прав і обов'язків суб'єктів. 

Хоча в системі кримінально-процесуального права виявляєть

ся вплив держави на всіх його суб'єктів, найчастіше норми цієї га

лузі права адресовані тим суб'єктам, які здійснюють кримінально

процесуальну діяльність. Як приклад можна навести положения ч. З 

ст. 22 КПК, якою державним органам і їхнім посадовим особам, які 
ведуть процес, забороняється домагатися показань насильством, 

погрозами та іншими незаконними заходами. У зміст цієї норми за

кладено, у першу чергу, імперативний вплив держави через законо

давця на посадових осіб, які ведуть кримінальний процес (у цьому 

сенсі всі правові норми є імперативними). У той же час, існування 

даної норми зобов'язує органи дізнання, слідчих, прокурорів і суд
дів утримуватися від незаконного вnливу на допитуваних осіб, від

носини яких з даними органами будуються на основі імперативиого 

методУ правового регулювання. 

З викладеного виnливає, що у будь-якому методі правового 

регулювання, застосовуваному в кримінальному nроцесі, структур

но проявляються два елементи правового впливу: І) імперативний 

вnлив держави в особі законодавця на nосадових осіб, які здійсто

ють провадження, та на інших суб'єктів процесу; 2) імперативний, 

1 ВелиkиІі: тлумачний словник сучасноі: української моsи І Уклм. і rол. ред. 
ВТ Бусел.~ К; Ірпію.: ВТФ "Перун", 2003. ~ С. l60. 
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ІІИСПозитивний чи інші види впливу одних суб'єктів на інших. Ці 

/tва елементи методу правового регулюванНJІ є взаємопов'язаними. 
А спосіб їхнього зв'язку є ієрархічним. Перший елемент за ієрархі
tю є вищим, бо саме він є визначальним у встановленні способів 

впливу суб'єктів один на одного, шо є змістом другого елементу. 
' Суб'єкти кримінального nроцесу, вступаючи у правовідноси-

ни між собою, сподіваються на задоволення своїх об' єктивних по

треб, праrнуrь реалізувати ті чи інші інтереси. При цьому державні 

органи покликані забезпечувати інтереси як усього сусnільства, так 
'і кожного окремого громадянина, який є суб'єктом процесу, сторо
ни ж переслідують власні інтереси. Деякі суб'єкти взагалі не мають 

інтересів у кримінальній справі, але змушені брати в ній участь, бо 

цього вимагають інтереси суспільства, членами якого вони є (на

приклад, свідки, поняті). Іноді заінтересовані в результатах вирі

шення кримінальної справи суб'єкти чинять опір нормальному ходу 

провадження у кримінальній справі, що вимагає застосування до 

них деяких обмежень, заходів nримусу. На думку С.С. Алексєєва, 

"інтерес як пmужний чинник як би супроводжує діяльність щодо 
реалізації завдання, підтримуючи і стимулюючи цю діяльність, 

створює енергію активності, яка весь час протягом усього шляху до 

досягнення результату буде отримувати свого роду підкріплення, 

виражене в інтересі, у заінтересованості суб'єктів діяльності" 1 • 
Викладене робить nравомірним постановку питання про "ене

ргетичне поле" nравового регулювання' кримінально
nроцесуальної діяльності. Залежно від характеру і змісту інтересів 

суб'єктів кримінального nроцесу це "енергетичне поле" може бути 

полем стримувания (негативним полем), коли сукупність інтересів 

суб'єкта, виражена в його діях, суперечить завданням процесу, не 

узгоджується з ними або не створює сприятливих передумов для їх 

реалізації. Але "енергетичне поле" може бути і полем активності 
(позитивним полем), коли інтереси суб'єктів кримінального nроце

су узгоджуються з ії завданнями або створюють сприятливі умови 

іХ реалізації. У системі nравового регулювання можуть бути і nро
міжні ситуації, не так чітко виражені, а іноді і!. такі, що поєднують 

1 Див.: Алексеев С.С. Право: азбука- теорп- фИJЮСОфия. ~ С. 384. 
2 Вперше noнrrnr "енергетичне nоле" правового реrулювЗИІd було заоравадже

но до наукового обіl-у С.С. Алексєєвим (див.: Алексеев С.С. Право; азбука- теорш -
философия. - с. 384-385). 
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обидва варіанти. 

Існування двох зазначених вище "енергетичних полів" дає 

підставу )І)!Я виокремлеюіЯ в загальній теорії права двох систем 

правового регулювання: І) зобов'язальної системи ("обов'язок + 
відnовідмьність"); 2) диспозитивної системи ("право + гарантія")'. 
Кожна із цих систем, зрозумі;ю, використовує характерні тільки для 

неї методи правового регулювання. 

Як nерша, так і друга системи правового регулювання nоклика

ні забезпечити в кримінальному процесі досяrнеН!іЯ результатів, ко

рисних для всього сусnільства, а також для окремих його членів, які є 

суб'єктами nроцесу, а відтак - дОСЯІ1JеН!іЯ виконання всіх завдань 

кримінально-nроцесумьної діяльності. Але способи досягнення та

ких результатів у різних системах передбачаються неоднакові. 

За допомогою засобів першої системи можна точно визначити 

строки кримінально-процесуальної діяльності, обов'язки їі суб'єктів, 

встановити відповідальність за невиконання цих обов'язків і активно 

досягати результату діяльності. Але, як правильно зазначає 

С.С. Алексєєв, за такої системи правового регулюваН!іЯ, як це не ви

глядає nарадоксмьним, оскільки "ця система функціонує в ,,негатив

ному полі" (а деяке непrrивне середовище вона утворює і сама для 

себе: люди не дуже схильні nідкорятися обов'язковим вимогам, коли 

хтось думає і вирішує за них), то ланцюжок nравових засобів, що йде 

від завдаюіЯ до результату, увесь час nеребуває nід тиском різномані

тних, у багатьох виnадках постійних інтересів, які часто можуть 

вклинюватися в цей ланцюжок, ускладнювати його, а іноді й позбав

ляти сили"2. Але які б негативні моменти не мала аналізована система 
правового регулювання, вона на даний час є чи не наі!більш ефектив

ною при врегулюванні кримінально-nроцесуальної діяльності, в якій 

найбільш nовно проявляються інтереси суб' єктів правовідносин, що 

nов'язано іноді з nротидією досудовому розслідуванню кримінальної 

сnрави, судовому іі розгляду тощо. 

Друга, дисnозитивна (дозволенева) система пов'язана з вико

ристанням nравових засобів для належного врегулювання 

суб'єктивних прав та гарантій їх здійснення і, на перший nогляд, не 

є інструментом забезпечення виконання завдань кримінального про

цесу. Ця система і nов' язаний з нею метод nравового регулювання 

1 Там само.- С. 385-386. 
2 Див.: .А.дексеев С.С. Право: азбука- теория- филоСQфИЯ. -- С. 385. 
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надає суб'єктам процесуальної діяльності можливість діяти у той чи 

інший спосіб. Але чи скористаюгься суб'єкти такою можливістю, а 

відтак" і чи досягнуть вони очікуваного результату, - "все це зали

шається поза межами юридичної сфери, і якщо розгпадати тільки 

дану їі дільницю (систему "право + гарантія"), то зовсім неясною є 
результативність дії права, не говорячи вже про повну невизначе

ність стосовно строків, обсягу очікуваної діяльності, точних харак

теристик результату"'. Специфіка дії досліджуваної системи в межах 
кримінально-процесуального права проявляється у двох аспектах. 

По-перше, невизначеність результату діяльності суб'єктів 

кримінально-процесуальної діяльності за системою "право + гаран
тія" є відносною. Головним призначенням запровадження такої си

стеми в кримінальний процес є охорона прав і законних інтересів 

фізичних та юридичних осіб, які беруть у ньому участь, що визна

чається в кримінально-процесуальному законі як завдаііНЯ криміна

льного процесу, а по суті, є його метою. З цих позицій результат 

кримінально-процесуальної діяльності є визначеним - ним є такий 

фактичний результат, що збігається з очікуваним (бажаним) ре

зультатом, тобто такий, за якого повною мірою забезпечена охоро

на прав і законних інтересів їі суб'єктів. 

По-друге, функціонування системи ,,право + гарантія" у ме
жах кримінального процесу відбувається в умовах "негативного 

поля", що є характерним для кримінально-процесуального права 

(галузі публічного права). Втім, ,,диспозитивна система "право + 
гарантія" розрахована на "позитивне поле", тобто на таку фактичну 

ситуацію, коли поставлене завдання вирішуєrься., так би мовити, у 

соціально сприятливій атмосфері .... І правові засоби даної групи 

"право + гарантія", розраховані саме на таку атмосферу, на таке 
,,nозитивне поле", забезnечують тим самим високий стуnінь ре

зультативності. А це означає, що поставлене завдання буде вирішу

ватися "саме" й очікуваний результат буде досягнутий з більшим 
ступенем вірогідності, ніж за зобов'язальної системи, заснованої на 

обов'язках і засобах ПРИМУСУ (обов'язок+ відповідальність)'. Дане 
nоложення стосується автономного функціонування двох розгляду

ваних систем, що у кримінальному процесі є неможливим. Тому в 

цьому виді юридичного процесу ре Ізаціf -Іі):б!~'и.·<Іііо,ДіЮц. у,,, 

1 Там само.- С. 386. 
'!Іч~.:.•:~::r i;.,: •. ~,,j }ірсt:лап:~_ :·.,;у .. ,,· 

2 Див.: Алексеев С. С Право: азбука - тео 
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межах системи "право + гарантія", своїх ітересів більшою мірою 
залежить від зобов'язальної системи. 

Тах само, як залежить від зобов'язальної системи інша систе

ма, ~ка, ~ уже зазначалося uище, в юридичній літературі залиша

ється поки що uоза увагою не тільки вчених-uроцесуалістів, а й 

вчених-юристів, які здійснюють дослідження в інших галузях права 

та у його загальній теорії. Ця система, на відміну від двох uоuере

дніх (зобов'язальної і дисnозитнвноі), є довоnі складною. Склад

ність їі визначається тією обставиною, що вона nоєднує в собі епе

менти хк зобов'язальної системи правового регулювання, так і 

дисnозитивної системи. Тому така складна система uравового регу

J1ЮванИЯ може бути умовно названа змішаною. Ця система є харак
терною тіnьки для nроuесуальних галузей права і, головним чином, 

для кримінально-процесуального права. Сутність їі полягає в тому, 

що негативне "енерrеrичне nоле" правового регулювання, 

пов'язане із зобов'язаннями і відповідальністю за їхнє невиконання. 

у деяких випадках повинне бути обмежене ,,позитивним полем", 

абн гарантувати реалізаuію прав заітересованнми суб'єктами кри

мінально-nроцесуальної діяльності. За цієї системи держа1!ННІІ ор

ган і його посадові особи, які здіІ!снюють nроваджекия у криміна

льній справі, не можуть зобов'язати того чи іншого 

заінтересованого суб' єкта виконувати nевні дії без звернекия до 

"арбітра". Таким арбітром у кримінальному nроцесі внетупає суд. 

Наприклад, виключно за рішенням останнього до обвинуваченого 

може бути застосовано таки!! запобіжний захід, як взяття під варту, 

або проведено обшук у житлі чи іншому володінні особи та вжито 

інших, nередбачених законом заходів. У даному разі вплив на 

суб'єктів досудового проваджеНИJІ здійснюється органами дізнания, 

досудового слідства та прокуратури не прямо, а через суддю. 

Викладення змісту трьох існуючих систем правового регулю

вания кримінально-процесуальної діяльності мало на меті демон

страцію того, що завданням правового регулювания є визначення 

того "енергетичного поля", в якому здійснюється вплив одЮfХ 

суб'єктів на інших. Виконання цього завдання, у першу чергу, за

лежить від методу, який покладається в основу nравового регулю

вания. Особливо слід підкреслити ту обставину, що кожна зазначе

на више система nравового регулювання використовує 

притаманний тільки ДJ]Я неї метод. При цьому слід зважати на те, 
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що якщо система правового регулювання пов'язана з визначенням 

загальних положень правового вnливу на суб'єктів кримінально

nроцесуальних відносин, то через застосування того чи іншого ме

'тоду ре гу лювання відбувається конкретизація відносин, а відтак, і 

іхніх суб'єктів. Метод правового регулювання, таким чином, пока

зує, як суб'єкт, який вступає в конкретне процесуальне nравовід

ношення з іншим суб'єктом, може здійснювати на нього вІUІив з 

метою реалізації власних інтересів. 

Кожний метод nравового регулювання завжди пов'язаний з 

використанням певних способів ВІUІиву суб'єктів кримінального 

'процесу один на одного. У загальній теорії праьа ці способи мають 
назву "способи правового регулювання". Таких способів криміна
льно-процесуальне право, як і інші галузі права, знає три: 

'І) дозволяння; 2) заборони; 3) зобов'язання. Способи правового ре
гулювання виступають у ролі "шляхів юридичного впливу, вираже

них у юридичних нормах, в інших елементах правової системи"'. У 
той же час вони є первинними (щодо методів) елементами правово

го регулюваиня2 кримінально-процесуальної діяльності, Це означає, 
що способи правового регулювання визначають зміст його методів. 

Або навпаки, методи правового регулювання визначаються тим чи 

, іншим сnособом або їхньою комбінацією. 
У загальній теорії права вже давно доведено, що ,,цля галузе

вих методів, де домінує центрапізоване регулювання і які належать 

в основному до nублічного права, у комбінації вказаних трьох еле

ментів превалюють зобов'язання і заборона; у галузевих методах, 

які виражають диспозитивне на чал о, що належать в основному до 

приватного nрава, nревалює дозволяння"'- Для з' ясування сутності 
методів правового регулювання у кримінальному процесі розгля

немо первинні елементи регулювання -його сnособи. 

Кримінально-процесуальне nраво є галуззю публічного права, 

тому, nриродно, у методах правового регулювання nереважають 

зобов'язання та заборони. 

1 Див.: .Алексеев С.С. Право: азбука- теорJІJІ- философм.- С. 352. 
2 В.Д. Сорокін обrрунrував на заrальнотеоре:пrчиому правовому рівкі положен· 

ня npo те, що дОЗВОМІІНЯ, заборони, зобов'язання уrворюють у своrй єдності €JІИНИЙ 
для: всієї системи nрава метод правового регулювання (див.: Сорокин ВД. Правовое ре· 
rулирование: предмет, метод, процссе (макроуровень}. - СПб.: Юрид. uентр Пресс, 
2003,- с. 111-115). 

) Див.: Алексеев С.С.- Право: азбука-теория -философЮІ.- С. 353. 
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Сnосіб правового реrутовання кримінально-процесуальної 

діяльності, змістом якого є зобов'язання, nолягає у nокладанні на 

ііого суб'єктів юридичних обов'язків активного змісту, тобто "в 

обов'язках конкретизованого хараІ<Теру- обов'язках тих чи інших 

осіб nобудувати свою активну nоведінку так, як це nередбачено в 

юридичних нормах, які тут виступають в я:кості nриписів у наііточ

нішому значенні цього слова. Для nозитивних зобов'язань є харак

терним свого роду обтяження: особам приписується вчинити те, чо
го вони, може бути (якби не було такого обтяжування), і не 

вчинили або вчинили б не в тому обсязі, не так, не в той час тощо"1 • 
У кримінально-процесуальному nраві спосіб зобов'язання застосо

вується для врегулювання поведінки державних органів і посадових 

осіб, а також інших суб'єктів (як заінтересованих, так і незаінтере

сованих). Так, у ст. 53 КПК встановлено обов'язок суду, nрокурора, 
слідчого та особп, яка провадІІТЬ дізнання, роз'яснити особам, які 

беруть участь у сnраві, їх nрава і забезnечити можливість здіІ<снек

ня цих nрав; у ч. І ст. 72 КПК сформульовано обов'язок nотерпіло
го з'явитися за викликом; у ч. І ст. 70 КПК- для свідка встановле

но не тільки обов' язок з' явитися в зазначені місце і час, а й дати 

правдиві показання про відомі йому обставини у справі. Невпко

нання суб'єктами кримікально-процесуальної діяльності покладе· 

них на них обов' язків тягне юридпчну відnовідальність. 

На відміну від зобов'язання, ,для юридпчних заборон узагалі 

характерною є закріnлювальна, фіксуюча функція: вони nокликані за

твердити, піднестп до рангу недоторканного, непоруwного існуючі 

nанів ні nорядки і відносини'о2. Заборони також nов' язані з певнами 
обов'язкамп, але останні мають пасІІВнкіі характер, полягаючи в 

утрпманні від вчпнення певних дііі, nричому таке утримання не зав

ждп має суворо конкретизований за змістом характер (наприклад, ч. 3 
ст. 22 КПК встановлює заборону ,,домагатись показань обвинуваче
ного та інших осіб, які беруть участь у справі, шляхом наспльства, 
погроз та інших uезаконних заходів''). Дотримання встановлених за

коном заборон, так само як і виконання обов' язків, забезпечується 

встановленням юридпчної відnовідальності того чп іншого виду. 
Як бачпмо, для зобов'язань і заборон притаманною є імпера

тивна категоркчІІість та забезпеченість відповідними правовими ra-

1 Там само.- С. 354. 
2 Там само.- С. 355. 
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ратіями у вигляді юридичної відповідальності. 

Після запровадження у кримінально-nроцесуальне nраво 
(. . 
nринциnу дисnозитивносп можна говорити J1PO те, що в методах 
nравового регулювання діяльності органів дізнання, досудового 

:1слідства, nрокура'!)'ри та суду в кримінальних сnравах усе більше 
'nроявляється такий сnосіб регулювання, як дозволяння. Останні 
/:" 
~,мають, якщо можна так сказати, наданальне nризначення; вони 

'-:,,щось надають", покликані даm простір, можливість для ,,власної", 
. .;За nоглядом, за інтересом поведінки учасників суспільних відносин. 
3 юридичного боку вони виражаються, головним чином, у 
!•суб'єктивних nравах на власну активну nоведінку"'. У криміналь
но-nроцесуальній діяльності активна поведінка єуб'єктів дійсно 

. обумовлюється їхніми інтересами, що може бути продемонстрова
но на прикладі nрав суб'єктів, які є представниками сторін, або, за 

'науковою класифікацією, - заінтересованими суб'єктами. Аналіз 
· змісrу прав потерnілого (ч. 3 ст. 49, ч. І ст. 267 КПК), цивільного 
позивача (ч. 2 ст. 50, cr. 268 КПК), цивільного відnовідача (ч. 2 
ст. 52 КПК) та їхніх представників (ч. 3 cr. 52 КПК), з одного боку, 
а також nідозрюваного (ч. 2 cr. 43 1 КПК), обвинуваченого (ч. 2 
ст. 43 КПК), підсудного (ст. 263 КПК), захисника цих осіб (ч. 2 
ст. 48, cr. 266 КПК) - з іншого, свідчить про те, що всі ці nрава 

спрямовані на забезпеченНJІ активної поведінки зазначених осіб. 

~ розглядуваного сnособу nравового регулювання кримінально

nроцесуальної діяльносгі характерним є встановлення такої міри 

можливої поведінки єуб'єктів, яка б забезnечувала вільний вибір 

варіанта їх nоведінки, активність у вілстоюванні власного інтереєу. 

На відміну від двох nерших сnособів nравового регулювання, 

дозволяння не має імnеративної категоричносгі. За те, шо єуб'єкт 
nроцесу не реалізує своє право, юридична відповідальність для ньо

го не всгановлюєrься. Більш того, він може взагалі без будь-яких 

негативних для себе правових наслідків відмовитися від вчинення 

тих чи інших дій, право на здійснення яких йому надано законом. 

Існування різноманітних систем правового регулювання кри

мінально-nроцесуальної діяльносгі, про які йшлося вище, а також 

специфічних сnособів правового регулювання обумовлює існуван

ня різноманітних методів їі nравового регулювання. 

1 Алексеев С.С Право. азбука- теория~ фклософЮІ.- С. 358. 
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Зобов'язальна система правового реrулювання ("обов'язок + 
відповідальність") пов'язана з імперативним методом. 

Диспозитивна система ("право + гарантія") завжди використо
вує диспозитивний метод правового реrулювания. 

Змішана система правового реrупювания потребує викорис

тання такого методу, який би дозволяв досягнути мети діяльності 

органів, шо здійснюють кримінальне переслідування особи, і гаран

тував би дотримання цими органами їі прав і законних інтересів. 
Оскільки даний метод передбачає вплив органів кримінального nе

реслідування на інших суб'єктів процесу через суд, який виступає 

як арбітр між сторонами, він отримав у літературі назву "арбітраль-

ний (судовий) метод правового реrулювання" 1 • · 

Проведений аналіз дозволяє сформулювати поняття І методу 
кримінально-процесуального права як катеzорії цієї галузі пра

ва, через яку вuявляєтьсн вплив держави на всіх суб'єктів, котрі 

беруть участь у діяльності щодо порушення, досудового розСІІі

дуваннн і судового розг.ля! кримінальних спров, а також вплив 
одних суб'єктів на інших. 

Зазначені методи кр інально-процесуального права' будуть 
розглянуті в наступних розділах даної роботи. Тут же відразу сліл 

підкреслити, що, оскільки всі ці методи існують у межах однієї га

лузі права, то, зрозуміло, вони nеребувають у тісному взаємо-

1 д ... : Смирнов А. В. Модели уголовнurо пр<щссса. - СПб.: Наука, Альфа, 2000. 
- С. 20-25. У розділі 8 нами обrрупrовано, що uей метод правового регулювання: лови
нен м:ати назву ,.,змагальний метод". 

z В юридичній літературі тра.шщійно зазначаєтьСJІ, що галузь крим:інапьно
процссумьноrо nрава будусrьси на nідставі о,ІUІ.оrо методу nравовщ·о реrулю68ИНІ -
імперативного, nричому саме noИJrmІ методу цієі галузі права залишаєn.си. дискусій
ним:. Так, О.С. Іоффе та М.д- Шарrородсьmй вислоВИІDf точку :юру, згідно з nою :ме

тодом nроцесуального реrуmовІІНШІ є особnива процедура застосування: юридичних са

нкцій nорушених правових норм (див.: Шаргородский М.Д., Иоффе О.С. О системе 

советского nрава 11 Сов. государство иправо. - 1957.- .N'2 6.- С. 109). С.С. Алексєєв 
зазначав, шо особливосrі методу реrуmов&ІІЮІ nроцесуальних відносШІ визнач:а:ІО'ТhС.ІІ 

прИНІІJПІом публічносrі обвинувачеННJІ (див.: Алексеев С.С. О теорсmчесхих основах 
~~:лассификации оораслей совстс~~:ого nрава 11 Сов. госудзрСПІО иправо. - 1957. - N.!! 7.
С. 105), З процедурою nов'JІ'3)'Є розуvіню: меrоду хримінат.ноrо-процссуального права 
і П.С. Ельжінд, 38ЗНачаючи, шо для нього є характерним "органічне nосднакюІ ВJЦЩННХ 
розпорхджеш. і процесуальної рівності" (ЗльJШнд П.С Сущность советского уrоловно

процессуальноrо права. -Л.: Изд-во Ленинrр. ун-щ 1963. - С. 45, 70). Найбільш nри
ЙИJІmою з вППІеваведених с позиція П.С. Елькінд, бо вона, хоча й завуальовано, звер

нула увагу ка рівність сторін, шо с передумовою і диспозmпвНОJ'О, і 1маrальноrо мсто
дів :кримінально-процесуального права. 
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зв'язку. Цей зв'язок є складним. Збільшення "питомої ваги" одного 

методу правового регулювання, як правило, призводить до обмеже

ного застосування інших методів'. 
Висновок щодо наявності у кримінальному процесі декіJП,Кох 

методів правового регулювання узгоджується з положеннями, сфор

мульованими в загальній теорії права. Вчені, які здійснюють дослі

дження в цій сфері правової науки, стверджують, що •... Врешrі
решт всі визнають, що в кожній галузі права застосовується не один, 

а декілька методів"'. Із цього випливає, що окремий метод правового 
регулювання не може бути покладений в основу виділення криміна
льно-процесуального права в окрему галузь. В.Д. Сорокін цілком 

слушно зауважив: ,,Якщо виділення предмета тієї чи іншої галузі 

права зазвичай досягається з прийнятним ступенем визначеності, то 

як тільки справа торкається методу, ясність, хоча б у головних і ос

новних рисах, за загальним nравилом, втрачаєrься''3. 
У процесуальній теорії традиційно вважається, що підставою 

для виокремлеиня певної сукупності правових норм у галузь кримі
нально-процесуального права є специфічні предмет і метод право

вого регулювання. Дане положення сприймається як аксіома і не 

піддається критиці. Загальний підхід до вирішення розглядуваного 

питання сформулював В.Т. Маляренко: «Якщо галуззю права вва

жати систему (сукупиkть) юридичних норм, які регулюють певну 

сферу суспільних відносин відповідним методом правового регу

лювання, то тим самим слід констатувати, що підставами (критері

ями) вичленення права в окрему галузь є предмет правового регу

лювання і метод правового регулювання»'. Далі В.Т. Маляренко 
пише, що у сфері кримінально-процесуальних відносин використо

вується метод влади-підпорядкування, причому цей метод є домі

иуючим (вид. - Л.Л.), особливо коли Йдеться про основні криміна

льно-процесуальні відносини (посадова особа - обвинувачений). 

1 Питання співвідношення методів кримінально-процесуа'ІЬноrо права між собою, а 
1\UСОЖ перспекmви JЮЗВИІХУ такого співвідношеНЮІ розгтr.даrимуться в розділі І О. 

1 Вшьнянский С.И К вопросу о системе ооветскоrо права// Сов. государство и 
право. - 1957. - N!! !. - С. 104-JOS. Таку nозицію пішримують й інші вчені 
(ди1і.: Сорокин В.Д Метод правового регулировании. Теоретические пробJІеМЬІ. - М.: 

Юрид. лит., 1976.- с. 38. 42-43). 
3 Сорокин ВД. Метод правовоrо реrулироВ81D111 ... - С. 39. 
4 Маляренко В.Т. Реформування кримінального процесу УкраІни в контексті єв

ропсйсьІСИХ стандартів: Теорія, ісrорія: і nрактика: Мовоrрафія. - К.: Ін Юре, 2004. -
с. 19. 
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<<Однак у сучасних умовах, -зазначає автор, - ступінь використан

Юі (вид. - Л.Л.) h<етоду влади-підпорЯДІ<ування значною мірою має 

залежати від nершочерговості захисту прав і свобод людини і гро

мадянина і в жодному разі не може тлумачитись як безконтрольна 

влада посадової особи і безправне підпорядкування підозрюваного, 

обвинуваченого, підсудного>>1 Вказівка на те, що метод влади
підпорядкування (імnеративний метод) у кримінальному процесі є 

домінуючим, допускає можливість існування в ньому й інших, «не

домінуючих>> методів правового регулювання. Окрім того, що о~на

чає <<стуnінь використаннЯ>> даного методу? Найімовірніше, йдеться 

про частоту застосування імперативного методу для врегулювання 

кримінально-процесуальних відносин. А оскільки це так, то для їх

нього врегулювання мають бути інші методи -ті, які застосовують

ся не так часто, як імперативний метод. Втім, В.Т. Маляренко не 

вказує, якими є ці методи. 

Відтак, правові відносини, що виникають під час провадження 

у кримінальних справах, nотребують для свого врегулювання не 

одного, а трьох методів. Висловлене обумовлює необхідність до

слідження співвідношення методів з предметом правового регулю

вання в кримінальному проuесі. 

1.2. Методи і предмет кримінально-процесуального права 

Предмет правового ре гу лювання вказує, на яку групу суспіль

них відносин спрямований вплив норм права, і є визначальним кри

терієм системи nрава. Він- головна, об'єктивна підстава для роз

подіду правових норм за галузями права. Метод правового 

регулювання, на думку О.Ф. Скакун, тільки доповнює предмет ре

гу лювання'. · 

1 Маляренко В.Т. Реформування кримінального процесу Укра.ЇЮІ ... - С. 22. 
2 Див.: СІ::акун О.Ф. Теорія держави і права.-- С. 240-241. С.С. Алексєєв, зазна

чаючи обумовленість методу права фактичними відносинами, зауважував. що WІ "обу· 
мовленісп. не є такою, коли юрПдИЧНі відносини ЯВЛЯlОТЬ собою лише .,право11ий злі

пок''. ,,юридичне фото" nевної сфери ЖИТІ'Я. суспільства. певних фІІІСТИЧних відJJ:QСИВ. 

Перед нами- обумовленість бі.'ІЬШ складного nлану, бШІ.Зька за багатьма .nаиюш до та
ко! (якщо подібна аналогія є npRnyCtИNoю), коли живі орrапізмн, які сформувалися за 
свою тривалу еволюцію, якимсь чином реагують на .мінливе середовище, nрисrосовую

чись і підстроюючись nід його особливосrі" (див.: Алексеев С. С. Право: азбука- теория 
- философия. - с. 322). 



Таким чином, у ході дослідження методів кримінального про

цесуального права, беручи за основу положення загальної теорії 

права, будемо виходити з того, що первинним і визначальним еле

ментом у співвідношенні "предмет - метод правового ре гу люван

ня" є його предмет. Останній у теорії права визначається як сукуп

ність якісно однорідних сусnільних відносин, урегульованих 

правовими нормами (відповідає на запитання "що?") 1 • 
У науці кримінального процесу дане загальне положення за

знає деяких модифікацій. Кримінальний процес традиційно розгля

дається не як сукупність правовідносин, а як специфічний вид люд

ської діяльності. Останньому, як відомо, nритаманні такі 

хврактеристики, як мета, завдання, дії, функції, учасники, стадії, рі

шення тощо. У зв'язку з цим одні вчені-nроцесуалісти стверджують, 

що предметом правового регулювання кримінально-nроцесуального 

nрава є певна СУКУПНість однорідних сусnільних відносин, а інші ви

словлюють дуМКУ про те, що даною галуззю права регулюється дія

льність щодо порушення, розслідування та судового розгляду кри

мінальних справ. Таким чином, проблема поняття предмета 

кримінально-процесуального права насамперед полягає у вирішенні 

питання про сnіввідношення кримінально-процесуальної діяльності 

й суспільних відносин у сфері кримінального судочинства. Для ви

рішення цього питанІІJІ достатньо з'ясувати, що слід розуміти під те

рмінами ,,діяльність~' і "сусnільні відносини". 

С.Д. Міліцин, постввивши перед собою таке завдання, звер

нувся до праць вчених-сусnільствознавців, але вирішити його так і 

не зміг, бо в суспільствознавстві так само, як і в теорії криміналь

ного процесу, серед вчених не вироблено єдиної точки зору щодо 

вирішуваного nитання'. Вважаємо, що наводити всі точки зору 
вчених-суспільствознавців немає жодної потреби, адже всі вони 

відображають єдність діяльності й суспільних відносин. На нероз

ривну єдність цих категорій указують і вчені-юристи. Так, 

В.Н. Кудрявцев, вважаючи, що діяльність і вчинок є різними рів

нями людської поведінки, називає їх "цеглинками" сусnільних 

відносин і стверджує, що "суспільні відносини представляють со
бою ширшу категорію, ніж діяльність" і "будь~яка поведінка, яка 

'Див.: СІШКJ'Н О.Ф. Теоріо держави і ІІрІІВІ1. -С. 170-17J. 
2 Див.: Mwruцuн С.Д Предм.еr реrулироваuшх советского уrоловно-

nрсщессуаm.ного Іфава. ·- Сзердловск: Изд·во Урал. уи..rщ 1991.- С. 8-9. 
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має соціальне значення, є актом взаємодіJ" з іншими людьми та із 

суспільством у цілому - икшо не в даний момент, то, принаймні, у 

потенціі~ 1 • Сnільним (суспільним) є характер будь-якої діяльності 
щодо застосування норм ирава, у тому числі й кримінально

процесуальної. Це означає, що кримінально-процесуальна діяль

ність, як і будь-яка інша людська діяльність, здійснюється у формі 

суспільних (правових) відносин. Протиставляти ці дві категорії у 

кримінальному процесі ні в якому разі не можна, як не можна ро

бити категоричних висновків про те, що кримінально

процесуальне право регулює виключно діяльність або виключно 

суспільні відносини. У зв' язку з цим не можна погодитися з пози

цією С.Д. Міліцщш, який пише: "Кримінально-процесуальне право 

регулює саме сусиільні відносини, що виникають між учасниками 

кримінального судочинства, а не їхні окремі дії (діяльність). Ука

зування при визначенні предмета регулювання, поряд з відноси

нами, і на відповідну діяльність уявляється надмірним, адже ... су
спільні відносини є необхідною формою (результатом) реалізації 

будь-якої соціально значимо( діяльності, яка не може існувати по

за суспільними відносинами"'. Така позиція не відображає специ
фіки кримінально-процесуального права, яке, головним чином, 

складається з норм процедурного характеру. Останні регламенту

ють саме порядок, послідовність дій суб'єктів кримінального про

цесу. Тому при визначенні предмета кримінально-процесуального 

права вказування на діяльність його суб'єктів не може бути надмі

рним, що в розумінні автора означає "непотрібним"'. 
Використання категорії суспільних відносин при визначенні 

предмета правового регулювання є характерним для загальної тео-

1 ДИв.: Кудрявчев В.Н. ПрІUЮ и nоведение.- М.: Юрид. лиr .• 1978.- С. 60. 
2 Миличин СД. Предмет реrулвровани11 co~oro уголовно-процессуального 

nрава.- С. 12-13. 
з У теорії права вольова повсдіиІСЗ учасншdв суспільних відносин називаєrьсJt 

безпосереднім предметом правового реrулюваинs: і стверджусп.са., що через таку пове
дінку (діяльнісrь) тільки й можливо здійекювати сmмулювання або примус 
(ди11.: Алексеев С.С. Право: азбука- теория:- философшr.- С. 376). Регульована правом 
поведінка суб' єктів має три рівні: дії, операції, діяльнісrь. Л.Б. АJІексєєвою встановлена 
певиа залежнісrь цих поведінкавих рівнів і структурних елементів кримінально

nроцесуалr.ного права: процесуальні onepauir в багатьох "виоа..nках: -·предмет реrулю
ваюu: окремих норм. процесуальні дії - Іхніх cytc.ymюcreй, д.Wu.иість - усієї сисrсми 

nроцесуwІЬних норм~1 (JШв.:АлексееваЛ.Б. Теорсnrческис: вопросw системьt уголовно
nроцоссуальвоrо права. -М., 1975.- С. 5). 
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. рії права і для матеріальних галузей права (цивільного, криміналь

. ного права тощо). В останніх суспільні відносини, врегульовані 
1 правом, залишаються стабільними протягом тривалого часу. Окрім 

того, кримінальним правом регулюється значна кількість різних су

спільних відносин. Так, у спеціальній частині Кримінального коде

·:ксу України кожна норма регламентує окремі суспільні відносини, 

•на які посягає злочинне діяння. В одній статті кримінального зако

ну, у якШ міститься завершена правова норма, міститься повний 

перелік прав і обов'язків суб'єктів кримінально-правового відно

•Шення. Певні сукупності таких норм залежно від якісних характе

.ристик суспільних відносин, що ними охороняються, утворюють 

'Спеціальні правові інститути, виділені у кримінальному законі в 

окремі глави. Такою є специфіка предМета правового регулювання 

, матеріального (кримінального) права. 
Специфіка предМета регулювання кримінально-

,· процесуального права полягає в його nостійній рухомості, що відо
. бражає динамічність кримінального судочинства. У зв'язку з цим 
, покладати в основу визначення предмета правового регулювання 
' процесуального права виключно сусnільні відносини не зовсім нра
;·вильно. Таке визначення предмета регулювання в теорії криміналь

ного процесу не сприяє розумінню специфіки nроцесу як динаміч

, ної системи. Для практики таке визначення також буде 

'малокорисним. За такого підходу динамізм діяльності у криміналь

них сnравах не дає змоги вчасно nрослідкувати зміну процесуаль
них правовідносин. Водночас, суспільні відносини ні в якому разі 

не можуть повністю ігноруватися і виключатися з предМета право

вого регулювання цієї галузі права, адже, як зазначалося вище, 

кримінальний процес є спільною діяльністю багатьох суб'єктів. 

З викладеного випливає, що До предмета правового регулю

вання кримінально-процесуального права слід включати як діяль

ність державних органів та їхніх посадових осіб щодо порушення, 

досудового розслідування та судового розгляду кримінальних 

справ, так і відносини, що складаються в ході цієї діяльності 1 • Втім, 

1 Хоча в процесуальній літературі висловлювалися: твердЖеІПІИ про те, що не веа 
8рим:Uuшьно-щюuесуапьна діяльиісп. з.аійСНЮЄІ'ЬС• у формі суспільних ві.пиосин. Так, 
Б. О. Г8Лkіи вважає, що ..,у кримінальному судочинстві є багато правових зв'JІЗв.ів, шо пе 
входять до сисrеми процесуаm.них відносин, хоча і є складовою частиною пропесуаль
ної діяльносгі ... Як прик.'18Д він навоДИІЬ обов'ІІЗок суду слухати справу гласно, 

обов'язоJС nрокурора відмовиmся від обвинувачення в суді, якщо воно не nizrrвepджy-
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слід указати на те, що nід час теоретичних досліджень криміналь

ного процесу, коли його можна rрунтовно розглянути у статиці, до

цільно використовувати підхід до предмета правового регулювання 

як до сукупності суспільних відносин. 

Предметом правового реrулювання можуть бути тільки ті су

спLl.ьні відносин~ ккі ),об'єктивно за своєю природою можуть під

даватися нормативно-організаційному впливу і в існуючих умовах 

потребують такого вnливу, здійснюваного за допомогою юридич

них норм і всіх інших юридичних засобів, шо утворюють механізм 

правового регулюваиня" 1 • Суспільні відносини, що регулюються 
кримінально-процесуальним правом, відзначаються певною специ

фікою, що впливає на вибір державною владою засобів юридичного 

впливу, до числаяких належать і методи правового регулювання. 

Втім, слід підкреслити, що при виборі законодавцем методів 

nравового регулювання кримінально-процесуальної діяльності 

обов'язково мають враховуватися певні площини, зрізи соціальної 

діі!сності, що безпосередньо впливають на зміст суспільних відно

син і методи їх правового регулювання. "Найбільш важливими се

ред них є три основні характеристики: а) якість "енергетичного по
ля" регулювання; б) ступінь активності соціальної nоведінки на тій 

чи іншій дільниці життя суспільства; в) рівень напруженості, інтен

сивності правового регулювання"'. Прослідкуємо, як ці характерис
тики позначаються на виборі методів правового регулювання у 

кримінальному процесі. 

Під якістю "енергетичного поля" регулювання мають на увазі 

"стан соціального середовища, який у силу вимог соціальних зако

номірностей, існуючих потреб та інтересів спрямовує, орієнтує 

nоведінку людей на активність, на здійснення тих чи інших вчин

ків, на діяльність певного виду або на те, щоб проявляти пасив

ність, не вчиняти певних дій'". У даному випадку йдеться про со-
--------~~ 

ється: матеріалами судового слідства, поясюоючи це тим, що кримінально-процесуальні 

норми реалізуються: не т:ільm у правовідносинах, а й за їхніми межами, через безпосе
редній вnлнв на свідомо-вольові ді~ учасників процесу, наприклад, .,рішення про пору
шення кримінальної справи, про направлення кримінальної справи до суду''. (Гал
кин Б.А. Советский уrоловно-проце(:суальньdі закон.- М.: Госюриздат, 1962.- С. 110). 
Така nозиція була піддана справеШоtвій критиці С.Д. МіліІ.ЩНИМ (див.: Мwшцин СД. 

Предмет регулирования советского уrоловно-процесс.-уального права.- С. 11). 
1 АлексеевС.С. Право: азбука-теория-философия. -С. 376. 
2 Та.\1 са.чо.- С. 377. 
3 Там Са.'\10. 
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'· ціально-політичні аспекти поведінки людей у суспільстві. Зі змі
ною соціальних та правових орієнтирів діяльності суспільства, бе

зумовно, змінюються і підходи (методи) до врегулювания відно

син між членами суспільства. Так, для правового врегулювания 

суспільних відносин тоталітарних державно-правових режимів, у 

, тому числі й того, що існував у Радянському Союзі, доцільним бу
ло переважне використання імперативного методу. Останній за

безпечував страх громадян перед можливими репресіями. Він ско

вував активну поведінку суб'єктів правовідносин, а інколи, 

навпаки, - примушував до виконання дій проти їхньої волі. Як 

приклад можна навести обов'язок свідка давати показання щодо 

себе, членів своєї сім'І та близьких родичів, виконання якого за

безпечувалося кримінальною відповідальністю свідка не тільки за 

давання неправдивих показань, а й за відмову від давання пока

зань. Таке врегулювания суперечило як здоровому глузду, так і 

моральним нормам поведінки, які державною владою повністю іг

норувалися'. Зміна соціальних умов, пов'язана з переходом до по
будови правової держави та громадянського суспільства, визнання 

державою людини вищою соціальною цінністю, тягне за собою, як 

мінімум, необхідність перегляду підходів до методів правового ре

гулювання відносин, що виникають, розвиваються і припиняються 

в ході кримінально-процесуальної діяльності. 

Необхідність переосмислення теоретичних, нормативних і 

практичних аспектів застосування того чи іншого методу прввового 
регулювання в кримінальному процесі випливає ще й з того, що 

Україна як держава поступово опановує всі ті загальнокультурні 

людські цінності, які напрацьовані й апробовані людством. Про це 

свідчить проголошення нашою державою курсу на євроінтеграцію. 

Зазначені обставини обумовлюють зміни у структурі та змісті суспі

льних відносин, що підлягають регулюванню нормами кримінально

процесуального права, а відтак, і зміни у співвідношенні методів їх

нього правового регулювання. Найголовніші суспільні відносини, як 

відомо, регулюються нормамн конституційного права. КонститУція 

України 1996 р. визнала і закріпила як такі норми значну кількість 

1 Те ж саме можна сказаги і про обов'язок: усіх громІДІІН no8iдoмrurrи про зло
чини (у тоиу числі вчинені членами сім'ї та бmньuми родичами), забезпечений кримі4 

иа·Іьною відповідальніеnо за иедонесенн.я інформацjї про ne до правоохоронних орга
нів (cr. 187 КК 1%0 р.). 
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відносин, пов'язаних з проваджеННJІМ у кримінальних справах'. Ця 
обставина свідчить про надзвичаі!ну важливість даних суспільних 

відносин для реалізації прав громадян. Таким чином, сучасна соціа

льна дійсність сприяє активності громадян щодо захисту порушених 

злочином прав. Це, у свою чергу, тягне за собою необхідність вико

ристання при врегулюванні відносин, що виникають у зв'язку із 

вчиненням ЗJІочину і порушенням кримінальної справи, методів пра

вового регулюванІІJІ, >U<i б сприяли проява.\1 свободи та активності 
громадян - як тих, які постраждали від злочину, так і тих, хто підо

зрюється чи обвинувачується у його вчиненні. У nлані досліджува

них нами проблем особливе значения має така характеристика ,,зрізу 

соціальної дійсності", як ступінь активності соціальної (правової) 

поведінки суб'єктів кримінального процесу. 

Висловлене вище надає можливість розгляду питання про не

обхідність nерегляду традиційного погляду на предмет криміналь

но-процесуального права як сукупності суспільних (кримінально

процесуальних) правовідносин і діяльності компетентних держав

них органів. Йдеться про те, що ні в якому разі не можна протиста
вляти кримінально-процесуальні правовідносини та кримінально

nроцесуальну діяльність. Протиставляти їх - значить не зважати на 

те, що діяльність органів дізнання, досудового слідства, nрокурора і 

суду (судді) є частиною правовідносин, одним з їх структурних еле

ментів. Проведення досліджень предмета кримінально

процесуального права без урахування струкrури nравовідносин є 

заняттям безперспективним, заздалегідь приреченим на невдачу. 

При вирішенні питання про структуру предмета криміІІЗльно

процесуального права слід виходити з положень загальної теорії 

права щодо струкrури правовідносин. До струкrурних елементів 

правовідносин належать суб'єктний склад, об'єкт, зміст 

(суб'єктивні права, обов'язки, повноваження, відповідальність 

суб'єктів правовідносин, а також струкrура змісту- спосіб взаємо

зв'язку, що виникає на підставі суб~єктивних прав, обов'язків, пов

новажень, відповідальності), юриди'Іний факт'. Очевидним є те, що 

1 Переважна більшість їх урегульована. нормами, що містяться в рмді.лі 2 ,,Пра
ва, СВDбоди і обов'JІЗХИ тодини і rромадишша" та поs'я:заиі з реалізацією прав на сво
боду й особисту недоторканність (ч. 1 ст. 29). на таємницю листування:, телефонЮІХ nе
реговорів, -n::пеrрафноїта iнmoL коресnон.деиції (ст. 31) і т. ін. 

1 Див.: Скакун О.Ф. Теорія держави 1 nрава- С. 348. 
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кожний із зазначених елементів суспільних відносин потребує ува

ги nід час здійснення nравового регулювання. Тому ми не можемо 

nогодитися з думкою С.Д. Міліцина про те, що використання стру

ктурио-системного підходу під час аналізу предмета правового ре

гулювання є малоnерспективннм, адже "у предметі регулювання 

конкретної правової норми взагалі важко виокремити будь-яку ін

шУ струкrуру, окрім аналогічної струкrури суспільного відношен

ня" 1• У структурі правової норми дійсно відображаєrься структура 
відповідних суспільних відносин, але це ні в якому разі не виклю

чає досягнення позитивиого результату при здійсненні аналізу 

предмета кримінально-процесуального права. А в плані з'ясування 

співвідношення предмета і методу цієї галузі права застосування 

системно-структурного підходу є саме тим підходом, завдяки якому 

тільки і є можливим позитивний результат. 

Більш того, дослідження методу кримінально-процесуального 

права як способу впливу суб'єктів кримінального процесу один на 

одного без системно-струк-гурного підходу взагалі є неможливим. 

Це!! вплив здійснюється через встановлення для суб' єктів певних 

обов'язків і відновідальності, прав і гарантій реалізації цих прав. Це 

повністю узгоджується із зобов'язальною (обов' язок + відповідаль
ність) та диспозитивною (право + гарантія) системами правового 
регулювання. Далі розглянемо, як .узгоджуєrься кожний елемент 

(суб'єктниіі склад, об'єкт і зміст цього виду правовідноенні пред
мета кримінально-процесуального права з його методами. 

Особливістю кримінально-процесуального відношення (як 

простого, так і складного) є те, що до його суб'єктиого складу зав

жди і обов'язково входить державний орган, який веде криміналь

ний процес. Наявність у нього повноважень, наданих державою для 

забезпечення загальносуспільних інтересів, сама по собі свідчить 

І Милицин ед. Предмет регулиров8НИJІ советского уrоловНО·nроцессуЗJП,НОГО 
права. - С. 29. Ф.А. Григор'єв та Н.С. Макаревич із цього nриводу зазначають, що 
.,вкточеняя до структури предмета реrуmоиа.RЮІ таких елементів сусnільних відносин, 

u суб'а;rи. об'єкти, вольові акти суб'єктів і факти, що покладені в їх основі, передба· 

чає наявНісn. маємо'38'Jзків між усіма nереліченими елемеmами, у тому числі й nри

налеасними до ріЗІІИХ відносин, однак предметом реrулюв8НЮІ традиційно вважасrься 

сукупність суспільних вtц;носин, а не їх епемекrів" (Григорьи Ф.А., MaкapetJUч Н.С. О 
системном анализе npe;ІNera правового реrулиров8НЮІ !І Вопросьt теории rосударства и 

права. -Вьm. 3. -Саратов, 1974. -С. 70). 
1 ІОридичюdі: факт ми розrJUІЛаєио як юридичку передумову вишпаtення: кримі

нально-nроцесуаль!DfХ праlЮВіл:иосин, а не їх сrруктуркий елемент 
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про потенційну можливість здійснення ним обов'язкового (імпера

тивного) для інших суб'а.-rів процесу впливу. Окрім того, посадова 

особа державиого органу, яка веде процес, у випадках, коли зако

ном не передбачений конкреmий склад суб'єктів правовідношення, 

сама визначає його. Вимога посадової особи компетентного органу 

держави щодо участі у правовідношенні є обов'язковою для того 

суб'єкта, до якого вона звернена. Саме ці обставини і є підставою 

для використання у відносинах ,,державний орган (посвдова особа) 

-інший суб'єкт кримінального процесу" переважно імперативного 

методу nравового регулювання'. 
Інші суб'єкти (як заінтересовані у результаrах вирішення справи, 

111.1( і незаі~rrереоовані в uьому) у випадках, коли законом не передбаче

но здійснеиня імперзrивноп> впливу на них з метою примусити ВЗJІТИ 

участь у правовідношеин~ самі визначають, брати участь у конкретно

му правовідношенні чи відмовитися від uього. У даному випвдку 

йдеться про певну свободі щодо вибору суб'єктом варіанrа своєї пове
дінки, а відтак, і про використання для реrламеІІТаЦІЇ суб'єктного скла

ду правовідношекия дИСпозиrивного методу правового регулювання. 

Важливе значення для дослідження мегодів nравового регулю

вання має правильне виділення об'єкта кримінально-процесувльних 

правовідносин, адже саме він є "частиною суспільних відносин, еле

ментом (одиницею загального), з приводу якого взаємодіють 

суб'єкти, тим, на що спрямовані суб'єктивні юридичні права й 

обов'язки осіб'". Об'єктом правовідносин, що виникають, розвива
ються і припиняються в ході порушення, розслідування, судового 

розгляду і вирішення кримінальних справ, є поведінка (дікльність) 

суб'єктів кримінального процесу, спрямована на досягнення його ме

ти. Таке розуміння об' єкта кримінально-процесуальних правовідно
син дозволяє уникнути суnеречки відносно гого, шо є предметом 

кримінально-процесуального права взагалі - суспільні відносІfНн чи 

1 В окремих випадках питання про участь того чи tиmoro суб'єкта у правовід
ношенні залежить не від волі ПОсадQВОЇ особи. яка веде процес, а сформульовано в за· 
копі. НапрИЮІад. з метою забезnечення рівності nрав при реалізації прющипу змагаль
ності законодавець встаноІшює. що дпя захисту певної JСатеrорії осіб участь зах:nсвика у 
справі є обов'язковою (ч. 1 cr. 45 КПК). 

1 Говорити npo nовну свободу дій таких суб'єктів не можна, бо в кінцевому ІLід
сумку питання про їхmо участь у nравовідношенні вирішує все ж 1аки посадова особа, 

яка зрjйснює провадженю~ у хримінальнііt справі. 
3 Скшун О.Ф. Теорія держзви і права.- С. 366. 
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діяльність органів дізнання, досудового слідства, nрокурора, суду. Ді

яльність ІЩХ органів, nоряд з діяльністю (поведінкою) інших 

суб' єктів, є лише частиною кримінально-процесуальних правовідно

син. Зміст кримінально-процесуальної діяльності визначаєrься зміс

том прав і обов'язків їі суб'єктів. Тому провадити дослідження спів

відношення об'єкта правовідносин з методами кримінально

процесуального права у відриві від змісrу правовідносин недоцільно. 

Окрім зазначених вище елементів (суб'єктивні nрава, 

обов'язки, nовноваження, відповідальність суб'єктів), зміст nраво

відносин визначає також його структура- спосіб взаємозв'язку, що 

виникає на підставі суб'єктивних прав, обов'язків, повноважень, 

відnовідаnьності. Сnецифіка змісrу кримінально-nроцесуальних 
nравовідносин проявляється череЗ спосіб взаємозв'язку nрав і 

обов'язків суб'єктів, якиІІ може бути nростим або складним. 

Простим є сnосіб взаємозв'язку, за якого праву одного 

суб'єкта кореспондує обов'язок іншого суб'єкта конкретного Пра

вовідношення. Але так відбув.ається не завжди. Виконання 

обов'язку в будь-якому виnадку є характерним тіЛЬІ<И ддя nраво

відносин, де своє право реалізує державний орган, якиІІ веде про

цес. Спосіб взаємозв'язку, коли праву державного органу кореспо

ндує обов'язок інших суб'єктів, nотребує, nри ІІого врегутованні 

нормами права, застосування імnеративного методу. ОстанніІІ, бу

дучи nобудованим за зобов'язальною системою правового регулю

вання, передбачає nритягнення до юридичної відповідальності 

суб'єкта nравовідношення, якиІІ не виконав свіІІ обов'язок, причо

му nитання про притягнення до відnовідальності ініціюється (а іно

ді 11 остаточно вирішується) суб'єктом, який має nраво вимагати 
виконання обов'язку, тобто державним органом, який веде кримі

нальний nроцес, а тому є обов'язковим суб' є ктом усіх правовідно

син, що виникають у межах цього nроцесу. 

Дещо складнішим є спосіб взаємозв'язку, за якого nраву 

суб'єкта, якиR не має повноважень на здіRснення провадження у кри

мінальніR сnраві, кореспондує обов'язок органу дізнання, слідчого, 

прокурора або суду (судді). Складність такого сnособу взаємозв'язку 

nолягає у тому, шо обов'язок органу, який веде кримінальний процес, 

в одних виnадках є для нього категоричним, а в інших- ні. Так, кате

горичною є звернена до слідчого вимога законодавця виконати 

обов' язок щодо забезпечення права потерпілого на ознайомлення з 
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матеріалами кримінальної справи після закінчення досудового слідс

тва (ст. 217 КПК). Такий сnосіб взаємозв'язку nотребує імnеративно
го методу nравового регулювання у "чистому вигляді". 

Інший сnосіб взаємозв'язку сnостерігається nри регламентації 

прав і обов'язків суб'єктів кримінального проuесу в nравовідношенні, 

яке виникає у разі, коли заінтересованиІІ суб'єкт заявляє клопотання 

про виконання слідчих дій. Згідно з ч. І ст. 129 КПК такі клопотання 
підозрюваного, обвинуваченого, їх захисників, а також потерпілого і 

його nредставника, цивільного позивача, цивільного відповідача або 

їх представників слідчиІІ зобов'язаний розглянути у строк не більше 

трьох діб і задовольнити Іх, якщо обставини, про встановлення яких 

заявлені клопотання, мають значення для сnрави. У даному разі спо

сіб зв'язку диспозитивиого права заінтересованих суб'єктів заявляти 

клопотання та імперативного обов'язку слідчого щодо їх задоволення 

є доволі складним і вимагає nоєднання диспозитивного та імператив

ного методів правового регулювання. До того ж, імперативність ви

мог, звернених до слідчого, не є категоричною. Виконання ним 

обов' язку щодо задоволення клЬпотання ставиться в залежність від 

певної умови: обставини, які стали предметом клопотання, повинні 

мати значення для сnрави. У такиІІ спосіб на заінтересованого 

суб'єкта npouecy покладається обов'язок заявляти тільки ті клопо
тання, що мають значення для сnрави'. Відтак, праву заінтересованих 
суб'єктів кримінального проuесу не завжди кореспондує обов'язок 

державних органів, які ІІого ведуть, щодо забезnечення реалізанії да

ного права. Але дисnозитивне nраво в такому разі забезnечується на

явиіспо гарантій його реалізації у вигляді nрава на оскарження рі
шення слідчого про відмову в задоволенні клопотання. Дана 

обставина дає підстави для твердження про те, що до змісrу криміна

льно-процесуальних правовідносин, окрім суб'єктивних nрав, 

обов'язків, повноважень і відповідальності, мають бути включені та

кож гарантії прав суб' єктів цих правовідносин. 

У сучасних соuіально-uравових умовах, коли на перше місце в 

теорії права і практиці реалізації !!ого nриписів висувається людина, ії 

nрава, правомірною є постановка питання про визнання відносно са

мостійним елементом nредмета нравового регулювання прав 

суб'єктів кримінального nроцесу. У першу чергу це, звичайно, стосу-

1 Хоча., звичайно, невmсонанкя цієї вимоrn (<Ібоn'.язку) суб'єктом, який: заявив 
клоnотання:, не перслбачас длЯ ньоrо ніАкої юридичної відrювідальвосrі. 
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єrься суб'єктів, заінтересованих у результатах вирішення справи. Ви

знання прав mодини головним елементом предмеrа правового регу

лювання (nравовідносин) у теорії кримінально-процесуального права, 

безумовно, сприятиме активності суб'єктів процесу у відстоюванні 

своїх прав під час вирішення конкретних кримінальних справ. 

Найскладнішим способом взаємозв'язку nрав і обов'язків 

суб' єктів кримінально-nроцесуальних відносин є такий спосіб, за яко

го один суб'єкт може здійснити вплив (імперативний чи диспозитив

ний) на іншого суб'єкта тільки через залучення до участі у правовід

ношенні своєрідного nосередника - арбітра. Останнім найчастіше 
вистуnає суд (суддя). Так, для реалізації свого nрава на арешт особи 

слідчий разом з nрокурором мають звернуrися за дозволом до суду, 

який і відіграє роль арбітра у правовідношенні, пов'язаному з реалі

зацією слідчим свого права на арешт обвинуваченого, а останнім -
виконання обов'язків, що виникають у зв'язку з арештом. Складність 

способу зв'язку прав і обов'язків суб'єктів кримінально

nроцесуального права обумовтоє складність самого правовідношеІі

ня, до участі в якому, окрім суб'єктів, які безnосередньо беруть у 

ньому участь, залучається суб'єкт (суддя) з повноваженнями, що до

зволяють йому вирішити питання про виникнення основного право

відношення (слідчий- заарештований). Такий сnосіб зв'язку nрав і 

обов'язків суб'єктів nравовідношення вимагає застосування ддя його 

врегулювання змагального (арбітрального) меrоду. У разі відмови су

дді задовольнити клопотання спідчого про арешт, правовідношення 

складається за схемою: слідчий- суддя- слідчий. До того ж, рішення 

суду про відмову в арешті має для слідчого імnеративний характер. 
Таким чином, nредмеr кримінально-процесуального права, 

який, як було nоказано вище, є визначальним у сnіввідношенні 

"предмет - метод правового регулювання", є понятrям складним. 

Кожний із структурних елементів nредмета цієї галузі nрава nевним 

чином відображається в меrодах правового регулювання. Твер

дження про те, що в теорії не доцільно досліджувати кожний з еле

ментів nредмеrа кримінально-процесуального nрава, як бу ло nока

зано, є неправильним. Урахування сnецифіки кожного із цих 

елементів .дозволяє усвідомити сnецифіку того чи іншого меrоду 

правового регулювання, необхідність їх nоєднания в одному nраво

відношенні, а також потребу у використанні ддя врегулювания 

кримінально-процесуальних nравовідносин скпадних методів. 
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1.3. Поняпя і види правових гарантій реалізації 
методів правового регулювання 

в ~еримінально-нроцесуальиііі діЯJІьності 

Методи кримінально-процесуального права не можуть самі по 

собі автоматично забезпечпги власну реалізацію в діяльносrі орга

нів дізнанНJІ, досудового слідства, прокураrури і суду. Реалізаоія 

М!т)Дів правового регулюванни може виявитися неефективною і не 

дати позитивних результатів, якщо вона не буде "підrримана чин
Іtиками об'єктивного порядку, тобто "умовами надійності"'. Роль 
чинників, що забезпечують реалізаоію методів права у практичній 

діяльності компетентних органів, виконує система передбачених 

законодавством положень, завляки яким у реальному кримінально

му процесі може бути забезпечена реалізаоія методів правового ре

гулювання з такими результатами, які будуть корисними як для пу

блічних, так і приватних іmересів. 

Проблеми визначення гарантій кримінального процесу, їх сис

теми та прояву в досягненні мети процесу (забезпечення охорони 

прав і законних ітересів фізичних та юридичних осіб, які беруть у 

ньому участь) у вітчизняній юридичній дітераrурі, на жаль, 

досліджені не досить повно. Внаслідок цього питання щодо 

визначення поняття кримінально-процесуальних гарантііі та їх 
системи і сьогодні залишаються дискусійними. 

Систему процесуальних гарантій юридичного процесу, на ду

мку професора В.М. Горшеньова, складають: 1) достатній ступінь 
урегульованості процедурно-процесуальної діяльності; 

2) встановлення юридичної відповідальності за неналежне вико

нання процесуальної діяльності; 3) здійснення контрольних функ
цій спеціально уповноваженими на те органами держави, 

суб'єктами- організаторами, а також представниками громадських 

організаоіІІ, трудових колективів, органів преси, телебачення, радіо, 

за законністю й обГрунтованістю процесуальної діяльності; 4) чітко 
встановлений правовий статус, повноваження і компетенція учас

ників юридичного процесу; 5) матеріально-технічна забезпеченість 

' Теории юридического проuесса І Лод общей ред. В.М. Горшенсва. - Х.: Ввща 
школа, 1985.- С. 160. · 
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усіх правових форм діяльності держави'. Не всі із зазначених як 
струК1)'рні елементи системи гарантій процесу впкликають безумо

вне погодження з ними. Критиці можуть бути піддані nерший і 

останній елементи системи 1·арантій. Так, достатній рівень урегу

льованості процедурно-процесуальної діяльності лежить у площині 

правового регулювання сусnільних відносин (визначення достатно

сті рівня урегульованості та необхідності врегулювання тих чн ін

ших суспільних відносин, доцільності методів правового реrулю

вання тощо). Про гарантії в кримінальному процесі слід говорити 

як про забезпечувальний засіб досягнення мети процесу, вже сфор

мульованої у нормах права. Матеріально-технічна забезпеченість 

усіх правових форм діяльності держави стосовно юридичного про

цесу, хоча і має велике значення для досягнення мети процесу, ле

жить, як правило, поза межами правового регулювання, так само як 

і наукове, методичне та організаційне забезпечення процесуальної 

діяльності. 

М.М. Михеєнко, В.Т. Нор, В.П. Шнбіко визначають процесуа

льні гарантії як '~передбачені кримінально-процесуальним законом 

засоби забезпечення досяmення завдань кримінального судочинст

ва 11 охорони прав і законних інтересів осіб, які беруть у ньому 

участь"2• Автори цього визначення правильно вказують на основну 
ознаву процесуальних гарантіІІ - їх забезпечувальний характер'. 
Позитивним момекrом запропонованої дефініції є те, що їі автори 

розділяють на окремі елементи завдання кримінального су дочинст
ва 11 охорону прав та законних інтересів осіб, які беруть у ньому 
участь, у той час як більшість процесуалістів повторюють помилку 

законодавця, називаючи охорону прав і законних інтересів одним із 

завдань судочинства (ст. 2 КПК). 
Говорячи про процесуальну форму як одну із гарантій су до

чинства, М.М. Михеєнко, В.Т. Нор, В.П. Шибіко зазначають, що 

вона (форма) є гарантією правосудця (правильного порушення 

кримінальних справ, їх успішного розслідування, судового розгляду 

І.Тамсамо.-С. 161. 
2 Михеєнко М.М., Нор В.Т., Шибіко В.П. Кримінальний пропес України І 2-

re вид., пер. і доп.- К.: Либідь., 1999.- С. 32. 
3 Як засоби, що виконують забезnечувальну функцію у кримінальному процесі, 

визвачаюп. гараmії і В.С. Зелене.uький та М.В. КурІсів (див.: Зеленецкий В.С., Кур
кин Н.В. Обеспечение безопасносш субьектов уголоввого nроцесса. - Х.: Кримдрт, 

2000. - с. 150). 
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і вирішекНJІ), а також гарантією nрав особи у кримінальному про

цесі'. Уявmсrься:, що для підкреслеННJІ важливості забезпечення 
прав та іиrересів особи в кримінальному процесі процесуальні га

рантії слід розділяти залежно від того, реалізацію якого методу -
імперативного, дисnозитивного чи змагального (арбітрального) -
воии забезпечують. 

Гарюrrії імnеративного методу кримінально-процесуального 

права, спрямовані на успішне розслідуванНJІ, судовий розгШІД спра

ви тощо повинні йменуватися не гарантіями правосуддя (адже 

останнє - це лише частина кримінального судочинства), а гарантія

ми ефективної діяльності органу дізнанНJІ, слідчого, прокурора і су

дді2, а гарантії, що забезпечують реалізацію дисnозитивного методу 
nравового регулювання, - гарантіями забезпечення свободи реалі

зації прав і законних інтересів особи в кримінальному процесі3• 
Змагальний метод правового регулювания потребує nри його 

реалізації спепифічних гарантій, спрямованих на забезпечення по

ложень nринципу змагальності. 

Зрозуміло, що такий поділ nроцесуальних гарантій є умовним 

і представляє собою цінність лише ддя вирішення завдань, nостав

лених перед теоретичним дослідженням проблем реалізації методів 

правового регулювания в кримінальному процесі. Гарантії ефекти

вної діяльності органів, які ведуть кримінальний процес, і гарантії 

реалізації прав та інтересів особи4 сукупно утворюють засоби ефек-

1
. Михеєнко ММ, Нор В. Т., Шибіко ВЛ. Кримінальний процес України. - С. 33. 

1 Під ефекrивиою діальпістю пих орrанів у даному виnадку слjд розумjJИ безnе· 
реппrодне вих.онапня: ними обов'хзку, який є головним структурним елементом імпера
'ПІВНОГО методу правового регуJООвання (вжити всіх nередбачених законом заходів до 
встаиовлеІІІІЯ події злочину і винних у його вчиненні- cr. 4 КПК). 

3 Осrаннім часом у теорії хримінальноrо процесу з'я:вилосІІ таке ПОЮІТПІ, их 
"кримінально-nроцесуальні гарантії оообистосrі", nід якими розуміють "систему або 
сукупність правових сnособів та 3аСОбів, що забезпечують усім ! кожному рівні nравові 
можливості ДJtЯ придбання та реального здійснскня своіХ прав і свобод при розсліду
ванні та судовому розгляді кримівальних справ'' (див.: Трофименко В.М Кримінально
nроцесуальні rарантії особистості в ст~tдії судового poзгmury: Автореф. дис. канд. 
юрид. на)'k. -Х: Нац. юрид. акад. Ухраїни ім. Ярос.лава Мудрого. 2000.- С. 4~ 8). 

4 Поділ rарантій на такі групи є виправданим, бо він відображає наявність у 
кримінальному nроцесі іmересів різних його суб' ЄJСТЇІj,, Якпю йдеться про заrальносус

пільні інтереси, то слід t·оворІПИ про гарантії ефеrmвності діяльносrі органів, що ве
Д)ТЬ процес. У разі, коли йдеться про rарантуванtц. інтересів окр~::мих суб'єктів проuе~ 
су, то - про гаракrії прав і свобод особи у кримінальному процесі. Більшість 
теоретичних досліджень присвячева другому виду гарантій. (Див., mwри:клад: ДQбро
вольская Т.Н. Гарангни nрав личносm в советском уголовном процессе// Сов. rосудар-
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тивного функціонування кримінального процесу в цілому. 

Слід зазначити, що проблеми ефективності кримінального 

процесу вже були предметом окремих наукових досліджень 1• Ана
ліз літератури показує, що всі визначення ефекrивності криміналь

ного процесу базуються на тому його поНJІТТі, яке вироблено еко

номічною наукою, де під ефективністю праці розуміють "результат 

досягнення поставлених соціальних цілей за максимально можливої 

економії суспільної праці, або, іншими словами, досягнення певної 
мети за найменших виробничих витрат"'. 

Деякі автори визначають ефекrивність як міру "сnіввідношен

ня мети (очікуваного результату) з фактично отриманим результа
том", розуміючи nід результатом "не тільки соціальні блага (здобу

тки, зміни), заради яких здійснена діяльніСТІ>, але 11 витрати"3 в ході 
їі здійснення. У плані реалізації інтересів суб'єктів кримінального 

процесу доцільно навести висловлювання Н.М. Онищенка, який за

значає: "Якщо соціальна цінність відповідає на питання: "що нею 

задовольняєrься, які інтереси", то ефективність - 'сяк це зроблено, 

якою мірою певні інтереси задоволені'.4. Наведені визначення ефек
тивності є універсальними щодо будь-яких видів людської діяльно

сті, тому вони розnовсюджуються і на характеристику ефективності 

кримінально-процесуальної діяльності, але, звичайно, з урахуван

ням специфіки останньої. З'ясування питання про поняття ефекrи-

CJ1IO и право. - 1958. - N!! 9.- С. 94-95; Лукашевич В.З. Гараиnm nрав обвиниемоrо в 
советском угоповном процессе. -Л., 1959; СавицюШ В.М. КоНС'11fJ)'ЦИОННЬІе предnо
сwоси дальнеАшеrо )'СИJІеНИІ rapaкndt прав JJIIЧНOCI1t ·• уrоловном судопроИЗІІодстве 11 
Гараиrии прав mічиоств в социалиСПІческом уголовком процессе. - Яросnавль, 1979.
С. 18-25; Юрченко В.Е. Г-rrии прав по-rерпевшего в судебвок разбнрательсrве. -
Томск. 1977; Чвьорткtн МІ. Процесуальні rapaиrii забезпеченна підозрюваному та об
винуваченому права на захисr на стадії досудового слідства: Автореф. дис . ... канд. 
юрид. наук. - К .• 1997). Зовсім не розроблеиими в теорії крmаінаnьиоrо nроцесу зали
шаІОlt.(;JІ rapaнrii" реалізації зкаrальноrо методу правового регуmования. 

1 Див.: Петру:хин И.Л., Батурог Г.Л., Морщоком Т.Г. Теоретичесше основьt 
зффепивнооrи правосу дня. - М.: HaYJ<a, 1979. - 392 с.; Пorшresuч П.Ф. Процесс.уаль
ІІЬІЙ захон и зффеІ<mвиосrь уrоловиоrо судопроmводоrва.- М.: Юрид. JІІП., 1984.-
175 с.; Лазаре• В.В. Зффекrнвносn. прввоприкевнтельІІЬІХ акrов (Вопрось~ теории). -
Казань: Изд-ао Казавскоrо roc. ув-та, 1975.- 205 с. 

2 Зффекпшвость и к.ачество управленчес[(()Й деnельиоСІ"И (государственно
правовой аспект)/Поаобщ. ред. В.В. Цвеп<ова.- К.: НауковадуМJ<а, 1980.- С. 27. 

3 Ларин А.М К проnюзу развиnu ООІІСТ(Жоrо уrоловноrо nроцесса /1 Совершен
ствование законодательства о суде и nравосудии. - М.: Ив-т rосу.uарства и орава 

АН СССР, 1985.- С. 33. 
4 Онищенко Н.М. Правова система: проблемп "JWpiї.- К.: Ін-т держави j права 

ім. В.М. Корео;ькоrо НАН Украіни, 2002. -С. 165. 
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вності процесуальної діяльності має не лише теоретиqне, а й безпо

середнє. nрактичне значеиня7 оскільки ивід діяльності вимагають 
ефективності не через привабливість цього слова, а в силу того, що 

хоqуть отримати иевний результат за мінімальних витрат"'. 
При визначенні поНJІтrя ефективності стосовно кримінального 

nponecy слід враховувати, що воно є приватним (особливим) щодо 
загальновизнаного nоняття ефективності, nід яким розуміють влас

тивість '!ого-небудь, яка визначається значенням слова "ефектив

ний", тобто такий, що дає певний ефект - результат яких-небудь 

дій, діяльності, але не будь-яки!!, а потрібний для даного виду дія

льності'. Таким результатом виступає визначена законодавцем мета 
кримінально-процесуальної діяльності. Тому ефективність можна 

розглядати І!К співвідношення мети і результату: мета - ціле, а ре

зультат - його частина. Результат може nовністю або частково 

співпадати з метою або ж зовсім не співпадати з нею. Для 

з'ясування цього необхідно зіставити nотенційно можливий (тобто 

nрогнозований) результат, що вистуnає як мета діяльності, і реаль

но отриманий результат. У разі збіrу результату з метою діяльність, 

яка nородила результат, є тією чи іншою мірою результативною 
(ефективною). 

Оскільки nюдська діяльність характеризується сnрямованістю 

на певну мсту, а остання вказує на відnовідний інтерес, що відо

бражає сnецифічну потребу, то можна nриnустити, що ефектив

ність будь-якої діяльності полягає в їі здатності, а також у реально

му втіленні цієї здатності при здійсненні діяльності досягати 

максимально можливого результату з найменшими витратами сил, 

задовольНJІЮчи при цьому певну соціальну потребу'. Стосовно сnе
цифіки кримінального процесу ефективність здійснюваної в ньому 
діяльності передбачає досягнення мети процесу в найкоротший (у 

встановлених законом межах) термін, з найменшою шкодою для 

відповідних nрав і законних інтересів громадян, які беруть участь у 

кримінально-nроцесуальній діяльності, за максимально можливої 

економії процесуальних сил і засобів. 

1 Kacasuн И.Т. О социапьном содержаиии понятия "ращrональность .. 11 Фи,тю
софскиенауm. -1985.- N!! 6.- С. 64. 

2 Словарь русского JІЗьооt: В 4~х т. І АН СССР, Ин-т рус. из.~ Под ред. 
д.П. Евn:ньевой; 3-с изд., стереотип.-- Т. 4.- М.: РуССКІіЙ язЬІк, 1988.- С. 772. 

1 Див.: Kl1CQIJUН И. Т. 0 СОІtнМЬНОМ содержаmm ПОНJІТИЯ. "рщиоиаm.ность". -
С.64. 
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У розrлянуrому вище поиятті ефективносгі крим і нального nро

цесу цінним для аналізу ефективності реалізації методів кримінально

процесуального права визначальним є понятrя соціальної потреби 

суб'єкта діяльносгі в їі результатах. Ефективність визначається мірою 
співвідношення мети, яку ставить перед собою заінтересований 

суб'єкт процесу щодо реалізації своїх прав, і реально досягнутого ре

зультаrу діяльності шодо їі реалізації. У зв'язку з цим завдання зако

нодавця полягає у встановленні в різних галузях права таких поло

жень, які б відзначалися самі по собі достатнім потенціалом для 

забезпечення інтересів кожного суб'єкта кримінального процесу. 

Слід особливо підкресшrги, що rаранrування можливостеn ре

алізації окремих методів правового регулювання не означає, що від 

реалізації одного методу '~виграють" одні суб~ єкти, а від реалізації 

іншого- інші. Кожний із методів правового регулювання при його 

реалізації в кримінальному процесі вреnrгі-решт "працює" на кін

цевий результат процесу. Так, наприклад, реальна забезпеченість 

свободи в реалізації інтересів сторонами дістає позитивне відобра

ження і в загальносуспільному rmaнi, бо досягнення мети криміна

льного процесу в кожній кримінальній справі сприяє тому, що у 

членів усього суспільства виникає впевненість у реалізації своїх 

можливостей щодо захисrу порушених злочином прав. 

Водночас правила, що відіграють роль гарантіІІ реалізації ме

тодів кримінально-nроцесуального права, є специфічними при здій

сненні забезпечувального впливу шодо кожного окремого методу. 

До того ж, гарантії реалізації кожного методу правового регулюван

ня можуть бути класифіковані за певною ознакою. Так, наприклад, 

гарантії реалізації диспозитивного методу правового регулювання за 

характером їх забезпечувального впливу на суб'єктів кримінально

процесуальних відносин можна поділити на три rpynн: І) ті, що rа

раН'І)'ЮТЬ свободу використання заінтересованими суб'єктами своїх 

матеріальних і процесуальних прав (право на оскарження дій і рі

шень посадових осіб, які ведуть кримінальний процес- ст. 215, 2361 

КІЖ та ін.); 2) ті, що гарантують виконання державними органами і 

посадовими особами, які ведуть процес, обов' язку щодо забезпечен

ня можливості реалізації заінтересованими суб'єктами своїх прав 

(обов'язок слідчого задовольнити клопотання обвинуваченого і його 

захисника - ч. 2 с. 221 КПК); 3) ті, що rараитуюrь дотримання осо
бою, яка провадить дізнання, слідчим, прокурором, сумею заборони 
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на nримушування заінтересованих суб' єктів до вчиненНJІ дій всупе

реч їхній волі (заборона домалrmся nоказань обвинуваченого неза

конними заходами- ч. З ст. 22 КПК). 
Гарантії реалізації методів правового регулюванНJІ в криміна

льно-nроцесуальній діяльності можуrь бути класифіковані також 

залежно від того, якою галуззю nрава вони врегульовані. За цим 

критерієм вони nоділяються на: І) кримінально-правові; 2) проце
суально-правові; З) адміністративно-правові; 4) цивільно-правові; 
5) дисциплінарні та ін. Під час дослідження питання щодо забезпе
чувального впливу на реалізацію методів nравового регулювання 

будуть проаналізовані кримінально-правові та кримінально

процесуальні гарантії'. 
Кримінально-nравові гарантії реалізації методів кримінально

процесуального права nолягають у встановленні кримінальної від

nовідальності за ухилення nевних суб'єктів від виконанНJІ вимог 

закону щодо реалізації того чи іншого методу'. Особливістю цих 
гарантій є те, що вони є похідними від кримінально-процесуальних 

гарантій. До числа останніх належать принципи кримінального 

процесу, процесуальна форма, правовий статус суб'єктів, юридична 

(процесуальна) відповідальність, відомчий контроль, прокурорсь

кий нагляд, обrрунтуванНJІ процесуальних рішень, првво на оскар

ження дій і рішень органів, які ведуть процес. Названі гарантії за

безпечують ефективну реалізацію всіх З3.Стосовуваних у 

кримінально-процесуальному праві методів. Але специфіка кожно

го із цих методів потребує використання спеціальних гарантій, ха· 

рактерних для кожного окремого методу правового регулюванНJІ. 

ПорушеННJІ будь-якими суб'єктами кримінального процесу поло

жень закону, що складають зміст процесуальних гарантій, незалеж-

1 У зв'язку з тим, що інші ВИдИ тарантій не мають виріmальноrо значенш дЛЯ рев
дізації Мtт)дів кримінально-nроцесуального права, вони в цій роботі не аналізуюrьсв:. 

2 Tyr слід зазначиm, що немає ніяких npompiч між схемамн правового реrулю
вання (імперативною- «обов'язок+ відповідальність>) та диспозmивиою ~<<nраво+ 

гаракrія>•) і тверджешІЯМ про те, що гарантією реюtізації методів правового реrутован
ЮІ нами розrлядаєrься відповідальнісn. за невиконання. імперапmШІХ чи диспоЗИ'ІИВ
ІDfХ прИШІСів норм права. У плані rараmувапнJІ ВИІЮІІ8ННІ цих приписів принципового 
значеНВІ дана обставина не має. l)x, nіпком правомірко розrщдати відnовідальність як 
пtранrію ВИКОНІUІНJІ обов'язку, коли йдетьсл: про імnеративн)• схему nравового реrулю
вання. Так само можна стверджуваm. що у диспозипшкій схемі регулювання: відпові
далькість може буm rарантіао прав одних суб' єкrів tсрИМінальиоrо процесу через га

рантування викояання :коресnоІtЦуючоrо цьому праву обов'изку інших суб'єктів 
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но від того, є вони загальними чи спеціальними, тягне за собою 
процесуальну відповідальність. 

Класифікація гарантій залежно від того, якою галуззю права 

вони врегульовані, дає змогу простежити, наскільки держава (зако

нодавець) вважає значущими ті чи інші nоложення методів кримі

нально-nроцесуального права. Встановлюючи кримінальну відnові

дальність за діяння, що перешкоджають (або можуть перешкодити) 

реалізації певного методу в діяльності органу дізнання, слідчого, 
nрокурора чи судді, держава підкреслює підвищену значущість по

ложень, які вона захищає в кримінально-правовому nорадку. Ви

кладене свідчить про те, шо дана класифікація є найбільш прийнят

ною для характеристики забезпечення реалізації методів правового 

регулювання, тому вона буде використана нами в наступних під

розділах дослідження. Водночас, вважаємо за потрібне зауважити, 

що поділ гарантій на окремі види виконує методологічну функцію 

при з'ясуванні nоняття гарантій реалізації методів кримінально

процесуального права. Кримінально-процесуальні норми охороня

ються від порушень, окрім власних, санкціями інших галузей права. 

Так, наприклад, слідчий несе відповідальність за недопущення чи 

ненадання своєчасно захисника або інше грубе порушення nрава 

підозрюваного, обвинуваченого на захист, яка встановлена у кримі

нально-правовій нормі (ч. І ст. 374 КК). Але правопорушення в да
ному разі здійснюється у сфері кримінально-процесуальних араво

відносин і спричиняє шкоду відносинам, що виникають у 

кримінальному судочинстві. За таких обставин nравопорушення 

слід розгпадати як кримінально-процесуальне'. Разом з тим, наслід
ки цього правопорушення мають кримінально-правовий характер. 

У даному виnадку кримінально-процесуальне nравопорушення є 

фактичною підставою виникнення кримінально-nравової відповіда

льності. Юридичною ж підставою є ч. І ст. 374 КК Слід цілком по
годитися із С.Г. Ольковим, який зазначає, що будь-яке nорушення 

кримінально-процесуального закону, яке тягне за собою застосу

вання санкцій іншої галузевої належності, є одночасно і криміналь-

·-----· 
1 Див.: Ветрова Г.ll. У головно-процессуат.ная. ответственность. - М., 1987. -

~;С 58~60; Громов Н.А.. Полунин СА. Санкшm в уrодовно-процессуа!Іьном 11f13ВС России 
' - М.: Городец. 1998. -- с_ 34. 



44 ---------'~:coc:fiOccux=c·· =о-'-Л"'.М=·-----------------

но-процесуальним, і відповідним галузевим правопорушенням'. 
Викладене дає підставу для nроведення в кримінально

nроцесуальному праві межі між поняттями "кримінально

процесуальні санкціГ і "санкції норм кримінально-процесуального 

nрава". Друге понятrя є більш широким, бо включає до свого скла

ду, окрім власне криміна.1ьно-nроцесуальних санкцій, санкції іншої 

rа.1Jзевої належносrі, які охороняють від порушень кримінально

nроцесуальні норми2• Те ж саме можна сказати і про гаранrії реалі
зації всіх методів правового регулювання процесуальних nравовід

носин. Коли йдеться про гарантії, зазначені в норма.х кримінально

процесуального права, то такі гарантії є процесуальними. Гарантії 

реалізаІІЇі методів правово1·о регулювання, сформульовані в інших 

галузях права, сукуnно з процесуальними гарантіями утворюють си

стему правових гарантій реалізації цих методів. 

Галузеві гарантії реалізації того чи іншого методу nравового ре

гулювання можуть відігравати забезпечувальну роль Я!< окремо, так і 

в поєднанні одна з однією. Так, наприклад, якщо порушено право об

винуваченого на захист, то суд апеляційної інстанції, згідно з n. З ч. 2 
ст. 370 КПК, застосовує кримінально-процесуальну відповідальність 
у вигляді скасування вироку суду першої інстанції. Окрім того, слід

чий може бути nритягнутий до кримінальної відповідальносrі за ч. І 

чи ч. 2 ст. 374 КК. Про nроцесуальну відповідальність, яка настає су
купно з кримінальною, можна говорити й у тому випадку, коли слід

чий nорушив вимоги ч. 3 ст. 22 КПК щодо заборони домагатися пока
зань обвинуваченого та інших осіб, які беруть участь у справі, 

насильсrвом, погрозами та іншими незаконними заходами. У ра:зі 

вчинення слідчим таких дій настає кримінально-процесуальна відпо

відальність у вигладі невизнання доказами фактичних даних, здобу

тих незаконним шляхом, і скасування у зв'язку з цим nрийнятих на їх 

підставі рішень, а також кримінальна відповідальність за ст. 373 КК 
"Примушування давати показання при допиті". 

Відтак, цілком очевидним с те, що найбільш ефективним у плані 

реалізації методів кримінально-nроцесуального nрава в діяльності ор

ганів дізнання, слідчих, прокурорів і суддів може бути тільки їх ком-

1 Див.: Олоков С.Г Уголовно-проuессуа1:ьНьІе нравонарушешuІ в рос~.:нйском 
судоПІJ9Изводстве о общая теория ооuимьноJ"О поведенЮІ.- Тюмень, L993.- С 64 

2 Див.: Гролtов НА., llmyuuu С.1. Саtншни в уrоловно-пр<:щессуальном пранс 
России. ·- С. 52 
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плексне (міжгалузеве) правове забезпечення (гаратування). 

Водночас, деякі правові гарантії розповсюджують свій вплив 

одночасно на два методи, серед яких обов' язково є змагальний ме

тод. Взагалі ж питання про правові гарантії реалізації змагального 

методу в кримінально-процесуальній діяльності повинно розгляда

тися з урахуванням тієї обставини, що основним функціональним 

призначенням даного методу є стримуванНJІ надмірної активності 

Сторін і врівноважування прав і можливостей сторін у ситуаціях, 
і<оли одна з них незаконно створює для себе вигідні умови для зма

гання, одночасно ставлячи іншу в невигідні умови. Виходячи із 

цього, про гарантії реалізації змагального методу треба вести мову 

як про правові механізми забезпечення сторонам належних умов 

'для змагальності. Належними є такі умови, за яких кожна із сторін 

може повноцінно реалізовувати свої права. У змагальному процесі 

останні надаються кожній із сторін з метою реалізації власних інте

ресів у сnраві. Сторона обвинувачення вnливає на протилежну сто

. рону (захисту) завдяки імперативному методу регулювання їх від
носин. Сторона захисту, навпаки, завдяки існуванню 

·днспознтивного методу. Саме з цього випливає, що гарантії реалі-
·'· зації імперативного і диспозитивного методів правового регуто-

ванНJІ в кримінально-процесуальній діяльності є, у переважній бі

·nьшості, одночасно і гарантіями реалізації змагального методу. 

Як приклад наведемо гарантію реалізації імперативного методу, 

зміст якої полягає у протидії приховуванню злочинів. Наслідком та

ких дій стає затяrуванНJІ розслідування та судового розгляду справи, 

·'тому що органи, які ведуть процес, у такому разі спрямовують свою 
активність не на встановлення істини у справі, а на пошук приховано-

го майна. У деяких випадках приховування злочину може мати нас

nідком навіть ухилення від кримінальної відповідальносrі особи, яка 

його вчинила. Це означає, що публічні інтереси, реалізація яких за

безnечується через імперативний метод регулювання, страждають. 

Але від цього страждають і! інтереси змагальності, бо сторона обви

нувачення ставиться nорівняно зі стороною зwшсту в невигідне для 

себе становище. Таким чином, кримінальниІІ закон (ст. 396 КК) гара
нrує реалізацію не тільки імперативного, а й змагального методу. 

Прикладом одночасного гарантування реалізації дисnозитивно

го та змагального методів правового регулювання є положення 

ст. 374 КК "Порушення nрава на захист", якою передбачена відпові-
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дальність за недопущення чи ненадання своєчасно захисникз, а також 

інше rрубе поруmеІ!Ю! права під()зрюваного, обвинуваченого, підсуд

ного на захист, вчинене особою, яка провздить дізнання:, слідчим, 

прокурором або суддею. Даиа норма кримінального права спрямова

на на забезnеченНJІ вільної реалізації обвинуваченим свого диспози

тивного nрава на захист. Але порушення щ,ого nрава, як з боку сто

рони обвинувачення, так і з боку cyJJY, завжди призводить до 

порушення балансу між сторонами. Відтак, наявність кримінальної 

відповідальності за таке порущення є гарантією реалізації і диспози

тивного, і змагального методів кримінально-процесуального права. 

Слід nідкреслити, що одночасне гарантування реалізації одних і 

тих же методів nравового регулювання в кримінально-процесуальній 

діяльності є характерним для матеріальних галузей права (в основно

му, кримінального та адміністративного). Кримінально-процесуальне 

nраво може містити в собі як гарантії, завдяки яким впроваджуєrься у 

життя змагальний метод у nоєднанні з імперативним чи диспозитив

ним, так і гарантії, спрямовані на реалізацію тільки змагальноrо мe

TOJJY. У зв'язку з цим досліджуваrn гарантії реалізації змагального 
методу, які "перетинаються:" з гарантіями інших методів, потреби не
має. А процесуальні гарантії, що є специфічними для змагального ме

ТОJJУ, сгануть предметом дослідження в лідрозділі 8.4. 
З усього вищевикладеного можна дійти висновку про те, що 

критеріями віднесення тих чи інших категорій до системи правових 

гарантій кримінального процесу є, nо-перше, реальна (потенційна) 

можливість їх позитивного впливу иа ефективність діяльності орга

нів, що ведуть процес, а по-друге, наявність тих чи інших положень 

у чинному законодавстві. 

Висновки до розділу 1 

\. У кримінальному процесі виникають, розвиваються і при

пиняються специфічні суспільні відносини, регулювання яких хоча і 

здійснюється із застосуванням методів, шо розробляються загаль

ною теорією права, але вимагає врахування специфіки цих відносин. 

2. У методах І<римінально-процесуальноrо nрава структурно 
проя:вляються два аспекти nравового вrтнву: \)імперативний 

ВШlИВ держави в особі законодавІІЯ на nосадових осіб, які здійсню-



ють nровадження, та на інших суб'єктів процесу; 2) імперативний, 
диспозитивний чи інші види впливу одних суб'єктів на інших. Ці 

два елементи методу nравового регулювання є взаємопов'язаними. 

А спосіб їхнього зв'язку є ієрархічним. Перший елемент за ієрархі

єю є вищим, бо саме він є визначальним у встановленні способів 

впливу суб'єктів один на одного, що є змістом другого елементу. 

З. Визначальним у співвідношенні "предмет - метод" є предмет 

кримінально-процесуального права. Осrанній є nонятrям скпадним. Ко

жний із стру!СJУРННХ елементів предмета цієї rадузі права певним чином 

відображаєrься в методах nравового регулювання. Врахування сnещ.фі

ки кожного із цих елементів дозволяє усвідомити особливосrі того чи 

іншого методу правового регулювання, необхідність їх nоєднання в од

ному правовідношенні, а також потребу у внкорисrанні для врегулюван

ня кримінально-процесуальІШХ правовідносин складІШХ методів. 

4. Методи кримінально-процесуального права не можуть самі 
по собі автоматично забезпечити власну реалізацію в діяльності орга

нів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду. Реалізація ме

. тодів правового регулювання може виявитися неефективною і не да-

1m позитивних результатів, якщо вона не буде підтримана чинниками 
.·об'єктивного порядку. Роль чинників, що забезпечують реалізацію 

методів права в практичній діяльносгі комnетентних органів, виконує 

система передбачених законодавством положень - гарантій, завдяки 

яким у реаnЬІІОМ)' кримінальному процесі може бути забезпечена ре

алізація методів правового регулювання з результатами, корисними 

як для публічних, так дЛЯ і nриваших іитересів. 

5. Правові rаранrії реалізації методів правового регулювання в 
·кримінально-nроцесуальній діяльності класифікуються залежно від 

·того, якою галуззю права вони врегульовані. За цим критерієм вони 

поділяються на: І) кримінально-правові; 2) процесуально-правові; 
З) адміністративно-правові; 4) цивільно-nравові; 5) дисциплінарні. 
'Дана .класифікація гарантій дає змогу простежити, наскільки держа
·ва (законодавець) вважає значущими ті •ш інші положення методів 
.кримінально-nроцесуального nрава дЛЯ досягнення мети криміналь

. · ого процесу в конкретній сnраві. Але в будь-якому разі найбільш 
ективним у плані реалізації методів кримінально-nроцесуального 

в діяльності органів дізнання, слідчих, nрокурорів і суддів мо

. е бути тільки їх комплексне (міжrадузеве) nравове забезпечення 
гарантування). 
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Розділ 2. СУТШСТЬ ІМПЕРАТИВНОГО МЕТОДУ 
КРИМІНАЛЬНQ-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА 

2.1. Принцип публічності - основа імперативного 

методу кримінально-процесуального права 

Принцип публічності є одним із nринципів кримінального про

цесу, який не має законодавчого визначення, хоча в процесуальній лі

тературі традиційно вважається, що зміст цього принципу відт8орено 

законодавцем у ст. 4 КПК. Згідно з нею суд, прокурор, слідч:ий і орган 
лізнання зобов' язані у межах своєї компетенції порушиrи крнміналь· 
ну справу в кожному випадку виявлення ознак злочину, вжити всіх 

nередбачених законом заходів до встановлення nодії злочину, осіб, 

винних у вчиненні злочину, і до їх покарання. У назві ст. 4 КПК не 
вживаєrься термін ,,nринцип публічності", але це зовсім не означає, 

що в кримінальному процесі цей принцип відсутній. ,Дублічність" -
це не те явище, від якого можна заnросто відмовкrися, інакше кримі· 

нальний процес перестане бути процесом кримінальним, перетвори· 

вшись на процес цивідьний або ще якийсь"'. 
Аналіз навчальної літератури показує, що вчені-процесуалісти 

дають визначення цього принципу в ТО'Іиій відповідності до ст. 4 
КПК, доповнюючи їі зміст деякими власними nоложеннями. На
nриклад, М.М. Михеєнко, В.Т. Нор та В.П. Шибіко вказують: 

"Принциn публічності означає, що органи розслідування, прокурор 

і суд (кожний у межах своєї комnетенції) зобов'язані в силу закону, 

за службовим обов' яз ком, у публічних інтересах охорони правопо

рядку, гарантування nрав і законних інтересів громадян від злочин· 
них посягань порушити кримінальну справу в кожному виnадку ви

явлення ознак злочину, вжити всіх передбачених законом заходів 

до ветаноалення nодії злочину, осіб, винних у його вчиненні, й до 

їх покарання або застосування інших видів вrшиву, а також до від

шкодування заподіяної злочином шкоди незалежно від позиції яки-

l Головко Л.В. Альтернаrивьr уголовному nреследоваmnо в совремеином праве. 
-СПб.: Юрид. цев:rр Пресс. 2002. -С. 358·359. 
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хось органів, установ, організацій, осіб, зокрема потерпілого й об

винуваченого"1. Дане теоретичне визначення доповнює легальне 
(законодавче) визначення розглядуваного принципу положенням 
про те, шо компетентні державні органи повинні здійснювати кри

мінально-процесуальну діяльність незалежно від будь-чиєї позиції. 

Це положення є головним при визначенні даного принципу, тому 

що воно вказує на офіційність дій відповідних органів Держави, які 

наділені компетенцією щодо провадження у кримінальних справах. 

У зв'язку з цим даний принцип іноді називають принципом офіцій

ності2, що спонукає до з'ясування цієї термінологічної проблеми. 
Звернемося до тлумачного словника української мови. 

У сучасній українській мові слово "публічний" розуміється 

як такий, що: l) відбувається в присутності публіки, людей; 

nривселюдни й; 2) призначений для широкого відвідування, ко
ристуваІJня; громадський; З) стосується публіки'. Як бачимо, 
жодне з наведених значень слова "nублічний'' не відповідає по

вною мірою значенню того поняття, що було закладено законо

давцем у ст. 4 КПК і в науці кримінального процесу отримало 

11азву "публічність". 
Слово "офіційний" в українській мові теж має декілька зна

чень: l) який запроваджується, регулюється урядом, урядовою 

уста11овою або службовою особою; урядовий, службовий // який 
представляє уряд, виражає погляди уряду, урядових установ // по
відомлений, оголошений урядовою установою; який надходить від 

уряду, урядової установи або службової особи //властивий урядо

вим документам, діловим паперам; 2) витриманий відповідно до 
встановлених правил; формальностей; З) позбавлений невимушено

сті, безnосередності; підкреслено ввічливий, стриманий, діловий4 • 
Якому ж із термінів ("принцип публіч11ості" чи "принцип офі

ційності'') має бути надана перевага? Чи вони є тотожними, а від
так, обидва мають право на існування? Відразу зазначимо, що в 

кримінально-процесуальній науці ці терміни (і по11яття, які вони 

1 МихеєнкtJ ММ, Нор 81, Шибіко В.П Кримінальний процес Україюt. "" С. 49 
Подібні визпачешиt даюrь також ішuі вчені - автори підручників. Див.· TepmuшнtD< В.М 

Кримінально-процесуальне право. К.: А.С.К, 2003.- С 113: УголсовнЬІЙ процесс І Под. 
ред. КФ Г)uенко; изл. 3-с, пер. и доп. М.: ЗЕРЦАЛО, 1999.- С. 63: Вандtхшев В.В. Уго
ЛОВИЬІЙ процесс. -СПб.; М.: Х.; Мп.: Ппrер, 2002 - С. 32-33. 

2 Див.: СтроговuІІ М.С. УголовиЬІЙ npouccc. - М., 1946_- С. 73 
3 Див.: Белиюс~й тлумачнпй с..1овник сучзсної украінської мови_- С. 1003. 
4 Там само.- С 691 
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nозначаюrь) завжди вважалися синонімами, що ні в кого не викли

кало жоаних сумнівів1 • Віддавати nеревагу якомусь із термінів не
:-..ає жодної nотреби, і ось чому. Вживання терміна "принцип nублі

чності" є виnравданим з точки зору гарантування даним nринципом 

nублічних інтересів. При цьому треба зважати й на те, що органи 

дізнання, досудового слідства, прокуратури та суду відокремлені 

від населення, так само, як і інші державні органи, що в сучасній 

загальній теорії держави і nрава дає nідставу для визначення харак

теру їхньої діяльності як nублічної'. 
Забезпечення розглядуваним nринциnом незалежності діяль

ності державних органів від волі nриватних осіб дає nідставу для 

позначення його з використанням терміна "офіційність". Тут треба 

зважати також на ту обставину, що в нормативному визначенні 

(ст. 4 КПК) принципу акцентовано на порушенні кримінально·; 

сnрави, викритті винних, їхньому nокаранні тощо. Але у зв' язку з 

цим виникає заnитання: "У разі, коли суд постановив виправдува

льний вирок або слідчий чи орган дізнання закрив кримінальну 

справу за реабілітуючими обставинами, то хіба суперечать їхні рі

шення nринциnу nублічності чи є винятком з нього?". Звичайно ж, 

ні. У цьому розумінні всі кримінально-процесуальні дії зазначених 

органів держави та їхніх посадових осіб (а не тільки ті, які зазначені 

у ст. 4 КПК), що вчинюються "на основі їх посадових повноважень, 
за їх ініціативою, а не залежно від розсуду чи прохання окремих за

інтересованих осіб"3, є проявом офіціІіності діяльності цих осіб. 
Саме в такому аспекті слід розуміти даний nринцип, якому прийня

то nротиставляти nринцип диспозитивності. Останній, наnриклад, 

повною мірою nроявляється у сnравах так званого приватного об

винувачення, де від волі потерnілого залежить увесь хід і навіть ре

зультати nроцесу. Це дає nідставу деяким вченим говорити про те, 

що "nублічність не є загальнопроцесуальним принципом, бо існу-
-----,-----~~-- ··-

1 Хоча в літсра1)'рі бу.1и СІІроби щодо розмежування цих двох термінів. Так, 
КБ. Калиновсьжий вважаt:: "офіuійюсть крайнім проявом публічності" (Калшюв· 
ский КБ ЗакоююсТh н пшЬІ у•·оловноt'О проuесса: Автореф. дис .... кмщ. юрид. наук.
СПб., 1999.- С. 11}. Гадаємо, що вискремлення якихосn крайніх чи, навпаки, "Іюмірко· 
вани:х" nроавів публічності в офіuій:носrі, а офіційноm в nублічності є необrруtrІ'ова
ним, а відтак, штучним. 

2 Див.: Теория J"осударстеа и npanз І Пол ред. В.М. Корельскоrо н 
1-З.Д. Псревалов~ 2-е изд., с изм. ндоп.- М.. НОРМЛ-ИНФРА·М, 2002.- С 119*120 

3 ДобрrжольСJ(ая ТН. ІІринципм советского уго:ювноrо пронссса ( вопросн тео* 
rrш и ІІрактики) . М .. Юрид .ПtТ .. 1971.- С'. 79. 
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ють різні "види кримінального переслідування", але вона є ключо

вим ,,началом" або тим же "принципом", тільки в рамках справ пу

блічного обвинувачення, яких, до речі, переважна більшість"'. 
Викладене дозволяє дійти висновку про те, що аналізовані те

рміни {"публічність" і "офіuійність") є рівнозначними, а відтак, 

обидва мають право на існування в теорії кримінального процесу. 

Закріnлення ж одного з них у законі для nозначення nринциnу, 

сформульованого у ст. 4 КПК, не завдасть шкоди теорії процесу. 
Тому зазначені вище терміни можуть вживатися як синоніми. 

Вирішивши термінолоrічну проблему, перейдемо до з'ясування 

змісту принципу публічності (офіційності) кримінально-процесуальної 

діяльності, що дозволить нам визначити, у якому зв' язку він перебуває 

з імперативним методом правового регулювання. 

Кожна правова норма має свого адресата. Кому ж адресована 

ст. 4 КПК, якою врегульовано прннuип публічності? Із uієї статті 
видно, що вона має uілком визначених, конкретних адресатів, яки

ми є державні органи- суд, nрокурор, слідчий і орган дізнання. Всі 

ui органи зобов'язані виконати передбачені аналізованою статтею 
дії, але тільки в межах своєї компетенuії. Відтак, вважаємо за доuі

льне розглянути загальні положення компетенuії, яку, виходячи з ії 

характеру, слід називати кримінально-проuесуальною компетенuі

єю. З'ясування положень щодо комnетенції суду, прокурора, слід

чого та органу дізнання буде корисним, по-перше, для "теоретично

го" розуміння змісту прннuипу публічності кримінально

процесуальної діяльності, а nо-друге, для практики застосування 

даного nринципу в діяльності цих органів держави, бо вчинення 

дій, зазначених у ст. 4 КПК, поза межами своєї комnетенції є nору
шенням nринципу публічності. Зрозуміло, що таке складне і бага

томанітне явище, як кримінально-nроцесуальна комnетенція, роз

глянути в межах однієї роботи неможливо. Воно вимагає 

сnеціальних монографічних досліджень. Тому ми зупинимося лише 

на тих аспектах компетенції, які, на нашу думку, мають стати ви

значальними щодо nодальшої характеристики nринuипу публічнос

ті кримінально-nроuесуальної діяльності та імперативного методу П 

правового регулювання. 

Слід вказати на те, що поняrгя "компетенція" у загальній тео~ 

1 ГоловКD ЛВ. А11ьтернативЬІ )ТОJЮвному пресле.доваиию в современном nраве. 
-с. збз. 
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рії права вживається виключно стосовно державних органів, що є 

представниками публічної влади. Під час аналізу компетенції кож

ного з органів, які мають право вести кримінальннІі процес, вихо

дитимемо з положень, сформульованих Ю.О. Тихомировим щодо 
загального поняття компетенції: ,Дерше - складно побудаІІане 

громадянське суспільство вимагає чіткої і відкритої організації пу

блічної влади. Друге - багатоманітність інrересів у суспільстві пе

редбачає їхню певну гармонізацію. ЦіІі меті слугує публічний інте

рес, що виражає в конценrрованому вигляді найбільш значущі 

суспільні потреби. Третє - задоволенню інтересів відnовідає систе

ма державних і сусnільних інститутів. Розподіл державних і сусnі

льних справ та організація ефективного уnравління є ключовою 

проблемою. Четверте- визначення цілей і компетенції суб'єктів та 

учасників nублічно-правових відносин слугує ценrром тяжіння всіх 
або багатьох дій" 1• Яким чином ці, безумовно, фундаментальні по
ложення проявляються у кримінальному процесі при характеристи

ці компетенції державних органів, що порушують, розслідуюn. і 

розглядають кримінальні справи? 

Перше - публічна влада в частині провадження у криміналь

них справах організована таким чином, що досудове провадЖення 

(порушення кримінальних справ, досудове розслідування) здійсню

ється представниками органів виконавчої влади - органами дізнан

ня (міліцією, податковою міліцією, органами безпеки тощо- ст. І 01 
КПК), органами досудового слідства (слідчими nрокуратури, орга
нів внутрішніх справ, податкової міліції та органів безпеки- ст. І 02 
КПК), а питання про винність особи та їі покарання вирішується 

органом судової влади - судом. У сі ці органи є органами публічної 

влади, які у своіІі сукупності утворюють систему державних орга

нів, наділених кримінально-процесуапьною компетенцією. У межах 

даної системи (організму) всі вказані органи "nов' язані" встановле
ними публічною владою правилами, що покликані охороняти інте

реси суспільства і права індивіда'. Але система цих органів не є за
критою для сусnільства. Їхні організація (структура) та 
повноваження щодо провадження у кримінальних справах встанов-

1 Див.: ТеорИІ 'І.омш:тсиции І Ю.А. ТвхОNИJЮВ. - М.: ИздаНие r-на Тихомиро
•• Ю.А., 2001.-355 с. 

2 Див.: ЧичерWІ Б.Н. Избраюше труДЬІ. -СПб.: Изд-во СВНkТ·Петербурrскоrо 
ун·та, 1998.- С. Зб. 
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лені законом, а тому є відкритими для суспільства. Останнє має 

право на здійснення громадського контролю діяльності органів, що 

ведуть кримінальниІ! nроцес, через відповідні інститути, якими є 

діяльність Уnовноваженого з nрав людини Верховної Ради України 

та засобів масової інформації, депугатські запити тощо. Право на 

здійснення такого контролю залищається у суспільства завжди, бо 

саме воно делегує державі здійснення функцій щодо вирішення 

кримінальних конфліктів. Тому ігнорування державними органами 

вимог суспільства свідчить про поглинення суспільства державою і 

призводить до знищення свободи особи'. 
Друге -/КРимінальний процес є галуззю публічного права. То

му у ньому в концентрованому вигляді виражаються суспільні nо

треби.}Останні nолягають у боротьбі з таким соціально небезnеч

ним яІшщем, як злочинність.jПублічниІ! інтерес у кримінальному 
nроцесі визнається державою і забезпечується через норми права. 

Задоволення інтересу сусnільства в nодоланні злочинності є умо

вою і гарантією його нормального функціонування та розвитку f 
ЦеіІ інтерес виражає наІІбільш значущі потреби суспільства: зни

ження рівня злочинності, попередження і зниження рівня криміна

лізапії суспільства', забезпечення громадського спокою тощо./ 
ТретЕ - задоволенню зазначених публічних інтересів вfuпові

дає система державних інститугів - компетентних органів держави, 

уповноважених нею на здійснення специфічної діяльності щодо за

стосування норм права, - правоохоронних і судових органів. Тільки 
ці органи мають виключну компетенцію здійснювати кримінально

nроцесуальну діяльність. Із цієї точки зору кримінально

процесуальна компетенція органів дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду є, з одного боку, спеціальною компетенцією 

оІq>емнх державних органів, а з іншого - вона є загальною щодо 

окремих видів процесуальної діяльності цих органів - дізнання, до
судового слідства, прокурорського нагляду, державного обвинува

чення, правосуддя. Зазначені види процесуальної діяльності ні в 

якому разі не повинні "nеретинатися" в межах сумарного обсягу 

1 Там само. 
2 Криміналізаu;ія суспільства визнана на загальнодержавному рівні однісю з мо

жrmвих загроз національній безпеці нашої держави (див.: КоJШепція ( осноан державної 
політики) національної безпеки України: Схвалена Постановою Верховної Ради Украї
ШІ від 16 січня: 1997 р. 11 Хрестоматія: з nравознавства.- К: Юрінком Ін:rер, 1998. -
с. 248). 
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кримінально-процесуальної компетенції (правосуддя здійснює тіль
кн суд, державне обвинуваченШІ- прокурор, слідство -слідчий, діз

нання - орган дізнанШІ). Із цієї точки зору компетенuія визначається 

як покладений законом на уповноваженого суб'єкта обсяг публічних 

справ', а криміна.~ьно-процесуальну компетенцію слід визначати 
ик покладений законом на органи дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду обсяг публічних справ у сфері вирішення кримі

нально-nравових конфлік-rів, що виникають у суспільстві. 

До "компетенційних елементів належаrь: а) нормативно вста

новлені цілі; б) предмети відання як юридично визначені певні сфе

ри й об'єк-rи вплину; в) владні повноваження як гарантована законом 

міра прийняття рішень і вчинення дій"'. Розглянемо, як ці елементи 
компетенції державних орrанів, що уповноважені вести криміналь

ний процес, визначають офіційний (публічний) характер їхньої дія

льності, що визнається принципом кримінального процесу. 

Вствновлені законом цілі діяльності зазначених органів ви

значають спосіб їхньої нормативної орієнтації на досягнення певно

го процесуального результату. Як правильно зазначає 

Ю.О. Тихомиров, ,,у широкому розумінні маються на увазі публічні 

функції"'. Такі публічні функції виконує кожен з органів, що мають 
право здійснювати кримінально-процесуальне провадження (орган 

дізнання, слідчий, прокурор - функцію кримінального пересліду-

· вания; суд- функцію правосуддя). Відхід від виконання цими орга

нами своїх функцій або виконання невластивих для них функцій тя
гне за собою завдання значної шкоди правам і законним інтересам 

суб'єктів кримінального процесу (повноправних членів суспільст

ва), а відтак, не може призвести до досягнення його цілей. 

Органи дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду ма

ють у кримінальному процесі чітко окреслений законом предмет 

відання, яким виступають певні об' єкти їхнього впливу. Останні 

традиційно пов'язуються з повноваженнями зазначених органів 
щодо можливості nровадження у певних кримінальних справах. 

Харак-rернстики кримінальних справ nокладаються в основу визна

чення таких понять, як підслідність (ст. 112 КПК) і nідсудність 

(глава 2 КПК). "Перетинання компетенцій" може мати місце тільки 

t ДИв.: Теормя компетенцmt І Ю.А. Тихомиров.- С. 55. 
2 Там само.- С. 55-56. 
3 Див.: Теорш ком:петенwш І Ю.А. Тихомиров.- С. 56. 
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між державними органами, уповноваженими здійснювати діяль

ність одного виду. Так, наприклад, законодавець наділяє певні ор

гани одного рівня універсапьною компетенцією щодо порушення 

кримінальних справ і здійснення в них провадження. Серед органів 

дізнання такими органами є міліція та капітанн морських суден, що 

перебувають у далекому плаванні. Серед органів досудового слідс

тва- слідчі прокуратури, які згідно із ч. І ст. 112 КПК за постано
вою Генерального прокурора Україин, його заступників, прокурора 

області та прирівняних до них прокурорів можуть розслідувати 

будь-які злочини. У деяких випадках законодавець, зважаючи на 

значну суспільну небезnечність злочинів та їхню розповсюдже

ність, відносить їх до компетенції одночасно декількох органів 

слідства. Так, розслідування злочину, передбаченого ст. 209 КК 
,,Легалізація (відмивання) грошових коштів та іншого майна, здо

бутих злочинним шляхом", віднесено до компетенції всіх існуючих 

в Україні органів досудового слідства. 

Окрім певної категорії кримінальних справ, до предмета ві

дання органів дізнання, слідчого, прокурора, суду належать такі nо

го елементи, як вплив на хід кримінального процесу (порушення 

кримінальної справи, закриття справи тощо); повноваження щодо 

провадження процесуальних діІ! (слідчих дій, nред'явлення обви

нувачення тощо); повноваження щодо прийняття процесуальних 

рішень (про провадження слідчих діІ!, про визнання потерпілим та 

ін.). Таким чином, кожний із цих органів під час провадження в од

ній і тій же кримінальній справі може виріщувати тільки певне коло 

питань, що входять до nредмета його відання. 

Для повного й усебічного оnрацювання визначеного законом 

предмета відання тим чи іншим державним органом, останній иаді

JUІється достатніми для цього владними повноважеиними, які ви

стуnають у ролі гарантованої законом міри прийняття процесуаль

них рішень і вчинення процесуальних дій. У плані з'ясування 

змісту принципу публічності (а далі- 1,1' імператианого методу пра
вового регулювання) потребує уточнення характер цих повнова

жень. Під останніми і в теорії, і в кримінально-процесуальній дія

льності, як правило, розуміють права державІПІХ органів, що 

передбачає свободу розсуду в їхньому використанні. Втім, орган ді

знання, слідчий, прокурор та суд ' одночасно надіJUІЮться й 

обов'язками щодо здійснення цнх прав. ,,Публічна сфера передба-
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чає поєднання прав і обов'язків у формулу ловноваження як право

обов'язку, якиІі не можна не реалізувати в nублічних інтересах'. 
Tyr проявЛJІється ,,автоматизм" дії цієї формули"'. У кримінально
процесуальній теорії на подібннІі автомоrrизм звертав увагу 

В.С. ЗеленецькиІі, який підкреслював не тільки автоматизм початку 

діяльності органу дізнання, слідчого, прокурора і суду nри надхо

дженні первинної інформації про злочини, а і його динаміку, вжи

ваючи термін "автодинамічний початок кримінального процесу"3 . 
Гадаємо, що кримінальний процес в автодинамічному порядку не 

тільки розпочинається, а й розвивається (у справах nублічного об

винувачення) до повного виконання всіх своїх заадань і досягнення 

на підставі цього своєї мети. Це свідчить про те, що публічність 

(офіційність) діяльності компетентних державних органів пронизує 

весь кримінальниІі процес, а відтак, є його принципом. 

У загальній теорії компетенції як найбільш типові повноважен

ня будь-якого державного органу виділяються одинадцвть повнова

жень: 1) керує; 2) управляє; З) вирішує; 4) бере участь; 5) нормує; 
6) організує; 7) розробляє; 8) вказує; 9) координує; 10) контролює; 
11) забороняє'. Безумовно, всі ці повноваження є пр нтвманними і для 
органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду, як для nід

системи системи державних органів. Тільки кожне з них використо

вується тим чи іншим органом, що веде процес, на виконання визна

ченої для нього законом функцїі, а відтак, і для досягнення певних 

цілей. До того ж, у різних стадіях процесу повноваження реалізують

ся ними з певною специфікою. Так, орган дізнання і слідчий викону-
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юrь функцію кримінального переслідувания особи тільки в сrадії до

судового розслідування. Прокурор _же в цій сrадії виконує одночасно 

дві фунІСЦІ"і: І) кримінального переслідування; 2) нагтrду за законніс
nо в діJІльносгі органів дізнання та досудового слідсrва. Функцію 

кримінального переслідування (державного обвинувачення) він про

довжує виконувати й у судових сrадіях nроцесу. При цьому діJшь

нісrь прокурора здійснюється відповідно до вимог принципу nубліч

носгі (офіційносrі). Але ж і суд діє на цідсrаві цього принципу. У 

зв'язку з цим виникає запитання: чи не свідчить таке положення про 

,,перетинання" компетенцій прокурора і суду? 

Відnовідь на це пІІТання є очевидною. У суді кожний з "офі

ційно діючих органів" (суд і прокурор) мають різний "набір" із тих 

одинадцяти повноважень, що визначені в теорії компетенції як иай

тнповіщі. Прокурор у судових сrадіях має тільки повноваження 

щодо учасrі в них (повноваження "бере учасrь") як сторона проце

су. Всі інші повноваження ("керує'\ "управляє", "вирішує" тощо) 
належать виключно суду'. Саме вони є для суду мірою гарантуван
ня вчинення ним процесуальних діі! і прийняття рішень у криміна

льній справі. Викладене свідчить про те, що публічність криміналь

но-процесуальної діяльності ні в икому разі не можна 

ототожнювати з кримінальним переслідуванням2• Осrаннє є тільки 
часrнною публічної діяльносгі держввних органів, уповноважених 

на ведення кримінального процесу. 

Чe-epntl! - визначення цілеіІ і компетенції органів дізнання, 

досудового слідсrва, прокурора та суду слугує "центром притяган
ня" дій усіх суб'єктів кримінального процесу. 

Кримінальннй процес предсrавляє собою складну діяльнісrь ба
rа:гьох суб'єктів. А оскільки це так, то правомірним буде твердження 

про те, що діяльність кожного із суб'єктів процесу має свою мету. У 

зв'язку з цим Є. Мізуліна зазначає: "У даному випадку, напевне, не

коректно буде говорити про мету кримінального процесу в цілому, 

але слід говорити про цілі іІого суб'єктів. Якщо ж кримінально

процесуальна діяльність є цілісніс'ПО, то хто із суб'єктів кримінально-

1 З ОГЛJШУ на це, кримінально-процесуальна компетенців передбачас не тільки 
ИІUІВкісп. у державноrо органу певних nовноважень, а А вВКІІЮЧає мож.rІИВісn. персби

ранки їх на себе іншими органами. 
2 ДеtЮ вчені не вбачають pi:nnщi між цими noiOIТl"JJUИ, е.жмваючи терміни, яки

ми вони позначаються. як синоніми (див.: Головко Л.Б. АльtерН81"ІІВЬІ )ТОПоnн<Іму пре

СJJеlІС'ваниІО а совремеином праве. - С. 363). 
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го процесу забезпечує ії або задає їй мету?"'. Таким суб'ЄJсrОм, безу: 
мовно, є державний орган, я:кий наділений державою "право

обов'язком" щодо здійснеІШЯ кримінальн()-процесуальної діяльності. 

За влучним висловом Є. Мізуліної, держава в особі своїх компетент

них органів, як незмінний супуrнm: кримінального процесу, є rnм 

,.режисером, який здійснює його збирання і визначає зміст'іІ, або, як 
було зазначено вище, прІГN!І)'Є дії всіх суб'єктів nроцесу. Результати 

діяльності суб'єктів кримінальн()-лроцесуальних правовідносин тіль

ки тоді матимуть nравове значения, коли вони сприйняті органом діз

нання, с.1ідчим, прокурором чи судом, тобто після отримання ними 

"офіційного статусу". Не маюrь nравового значення ддя конкреrної 
кримінальної сnрави (не є правовими) і відносини, що складаються 

між суб'єктами процесу, якщо в них не бере участі державний орган, 

який nрийняв справу до свого провадження. 

Викладені положення щодо компетенції органів дізнання, до~ 

судового слідства, nрокуратури і суду визначають nрироду прин
ципу публічності (офіційності) кримінально-процесувльної 

діяльності. Більш того, через них прояалається і зміст цього 

процесуального принципу, адже повноваження зазначених органів 

мають не тільки статугни!І, а й, головне, процесуальний (процедур

ний) характер. Правообов'язки державних органів, які ведуть про

цес, фіксуються не тільки в статутних нормативно-правових актах 

(Закони України ,,Про статус суддів", ,,Про прокуратуру", ,.Про мі

ліцію", ,,Про Службу безпеки України" тощо), а й у кримінально

процесуальному законі, який визначає порядок їхньої діяльності у 

кримінальних справах. 

Оrже, як у статугних, так і в процедурних нормативних актах 

відображається офіційний характер відносин між nосадовими осо

бами органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду, з 

одного боку, і всіх інших суб'єктів кримінального процесу - з ін: 
шого. Офіційність відносин обумовлюється тим, що всі дії дізнава

чів, слідчих, прокурорів і суддів вчинюються від імені держави. 
Свою діяльність вони здіІ!сиюють, керуючись виключно нормами 

права, що встановлені або санкціоновані державою. Для цих орга

нів, як відомо, діє nравовий принцип "дозволено тільки те, що пря~ 

1 Мизулина Е. Уголовнwй процесс: КОІЩеІЩИИ самооrрвtDАеНШІ rосударства. -
Tapry: Изд-во Тартускоrо ун-та, 1991.- С. 9. 

2 Tau само. --С. 10. 
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мо передбачено законом". Або, іншими словами, всі дії пос~овнх 

осіб мають здійснюватися відповідно до встановлених правил з до

триманням процесуальної форми. Кримінальному процесові Украї

ни невідомі nоняття , 1слідчий: угляд", "прокурорський угляд" та 
"суддівський угляд". Таким чином, кримінально-процесуальна дія

льність принципово не може здійснюватися на власний угляд поса

дових осіб державних органів, які ведуть процес. Вона повинна 

rрунтуватися виключно на зас~і офіційності (публічності). 

Суттєвим длв розумінни пониття принципу публічності, а від

так, й імперативного методу правового регулюванни в криміналь
ному процесі, є положення, згідно з яким виконании органами діз

нання, досудового слідства, прокурором та судом процесуальних 

дій і прийняття процесуальних рішень у справах публічного обви

нуваченни не може ставитися в залежність від позиції, що займають 

заінтересовані чи інші суб'єкти кримінального процесу. Позиція 

цих суб'єктів може проявлятися, наприклад, у наполяганні на за

критті кримінальної справи або, навпаки, на прийнятті протилежно

го процесуального рішенни. Ця позиція, звичайно, враховується по

садовою особою відповідного державного органу, але вона не є для 

нього ВІІЗначальною. Оста:rочно питання щодо прийняття того чи 

іншого рішення вирішується компетентним державним органом з 

огляду на можливість реалізації публічних інтересів. 
Офіційними відносинами є такі, що позбавлені невимушеності, 

безпосередності, коли суб' єкти відносин є підкреслено ввічливими, 

сrриманнми, а самі відноении - суто діловими'. За.і<онність, 
об'єктивність, всебічність та інші основні показники кримінально

процесуальної діяльності можуть бути досягнуті лише в тому вип~

ку, коли діяльність дізнавача, слідчого, прокурора, судді маmме діло

вий (офіційний) характер. Такий характер відносини мають тільки 

тоді, коли посадові особи державних органів, які ведуть процес, здій· 

снюють діяльність із захисту державних (суспільних) інтересів. Якщо 

ж тільки у них з'явлвється інший, окрім державного, інтерес, такі 

особи не можуть браги участі в розслідуванні та судовому розгЛІЩі 

справи, адже тоді відносини між ними 11 іншими суб' єктами nроцесу 
втрачаюrь (або можуть втратити) офіційний (діловий) характер. За

конодавець, виходячи з положень лриицнпу публічності, встановив 

--·---·---·--
! Диs.: 8е.JІИkИй тлума'ПІИА сдовних сучасвої ухраїиськоі мови.- С. 691. 
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правову заборону на участь у кримінальній справі суддів, прокурорів, 

слідчих і дізнавачів за наявності певних обставин. Усі ці обставинв 

nов'язані з унеможливлениям реалізації вказаними nосадовими осо

бами недержавних (особистих, корпоративних та інших) інтересів. 
Особиста або корпораmвна заінтересованість посадових осіб у 

результатах розгляду справи може виникати з різноманітних причин. 

Деякі з них прямо передбачені у кримінально-процесуальному законі 

(ст. 54-60 КПК). Перші з них пов' язані з nопередньою участю самих 
дізнавачів, слідчих, прокурорів і суддів у кримінальній справі, що 

знаходиrься у них у провадженні, в якості потерnілого, цивільного 

позивача, цивільного відnовідача або іншого учасника процесу. Другі 

-дають nідстави сумніватися в об'єктивності осіб, які ведуть процес, 

з причин заінтересованості їх у забезпеченні інтересів своїх родичів, 

які навіть можуть не бути учасникамн процесу. Треті - пов'язані з 

можливою необ'єктивністю вищевказаних осіб через їхні власні про

цесуальні інтереси у справі, шо має місце тоді, коли вони брали 

участь у кримінальній справі як експерти, спеціалісти, перекладачі, 

захисники або представивкв інтересів потерпілого, цивільного пози

вача чи цивільного відповідача. Процесуальна (професійна) заінтере

сованість у справі може мати місце й тоді, коли суддя брав епізодич

ну участь у стадії досудового розслідування (вирішував питання 

шодо проведення обшуку, виїмки, огляду, обрання запобіжного захо

дутощо(п.21,n.22ч. І ст. 54 КПК). 
Виходячи зі змісту n. 4 ч. І ст. 54 та n. 4 ч. І ст. 60 КПК, мож

на дійти висновку, що законодавець не в змозі дати вичерпний пе

релік таких обставин, зазначаючи, що всі інші обставини, якщо во

ни викликають сумнів в об'єктивності дізнавача, слідчого, 

прокурора або судді, можуть бути nідставою для їх відводу. Не ста

влячи за мету вискремлення цих обставин, вважаємо за необхідне 

зазначити, що на сучасному етапі діяльності правоохоронних і су

дових органів важливе значення має обставина, пов'язана з отри

манням посадовою особою, яка веде процес, хабара за невиконання 

(чи навпаки- за виконання) якихось процесуальних дій або прийн

яття процесуальних рішень (особливо кінцевих) на корнсть хабаро

давця. Правова регламентація обставин, що виключають прова

дження у кримінальній справі, повинна враховувати можливість 

здійснення особами, які провадять дізнання, слідчими, прокурора

ми та судпями корупційних діянь, пов'язаних з діяльністю у конк-
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ретних кримінальних сnравах. Посадова особа, яка веде криміналь

ний процес, отрНМую'ІИ хабара, задовольняє не державні, а власні 

матеріальні інтереси і тому має бути обов'язково усунена від участі 

у кримінальній справі. Постійна увага, що приділяєrься вищими ор

ганами державної опади бороrьбі з корупцією, потребує внесення 

до анаJlізованих nравових (nроцесуальних) норм відповідних допо

внень. Доповнення мають полягати у спеціальній · регламентації в 
межах процесуально-правового інституту відводів обставини, 

пов'язаної з коруnційними діяннями посадовців. 

Відтак, для принципу nублічності у кримінальному процесі 

іманентно прнтаманними є такі ознаки, як забезпечення оргаиами 

дізнання, досудового слідства, прокурором і судом загальносуспі

льних інтересів; наявність у цих органів публічних повноважень 

(правообов'язків); офіційність діяльності органів, уповноважених 
державою на ведення кримінального процесу. 

Таким чином, принцип публічності у кримінальному про

цесі - пе правове положення, 1zідно 3 ІІІШМ орган дізнання, слід
чий, прокурор і суд повинні на підставі наданих 1:.. державою 
правоо6ов'юкіtJ 3дійснити в офіційному пор11дку всі процесуальні 

діr у крuмінальній справІ дЛJІ доСІІZнення мети крuмінальноzо 

процесу і шдоволєння такuм чино;н Jаzальносуспільних інтересів 

у сфері боротьби 3і 3//ОЧиннkтю. 

Таке визначення принципу публічності показує, що єдиним 

можлиоим методом правового реrулюоання, за допомогою якого 

nоложення цього принципу можуть бути втілені в кримінальний 

процес, є імnеративнніі метод. 

2.2. Понятrи і структура імперативного методу 
кримінально-процесуального права 

Як було показано о попередньому підрозділі, владні приписи 

формулюються суб'єктами кримінального процесу, наділеними 

державою відповідНими nовноааженнями дліІ забезпечення nубліч
них (загальносусnільних) інтересі•. Усі ці nовноваження реалізу

ються у процесі завдяки існуванню принципу публічності. Втім, як 

і будь-якиіі інший принцип, цей принцип є не суто правовою, а по

літико-правовою категорією. Впровадити його в кримінальний про-
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цес можна тільки через використання такого методу правового ре

гулювання, який би дозволяв здійснювати компетентним органам 

держави, які ведуть процес, вплив на інших суб'єкrів. Оскільки 

йдеться про загальні інтереси всього суспільства, то за допомогою 

методу правового регулювання має відбуватися підкорення всіх 

суб'єктів, які всrупають у кримінально-процесуальні відносини, ор

ганам дізнання, слідчому, прокуророві, суду (судді). Відносини між 

даними суб'єктами будуються за вертикальною схемою, згідно з 

якою один суб'єкт вправі вимагати від іншого виконання передба
чених законом дій або певної поведінки. Цей метод є суворо 

обов'язковим, таким, що не допускає будь-яких відхилень від влад

них приписів. Останні можугь стосуватися обов'язків суб'єктів або 

заборон, що діють відносно них. У теорії права цей метод має назву 

"імперативний метод правового регулювання". У кримінальному 
процесі імперативний метод правового регулювання можна ви

значити як метод, функціональним призначенням якого є забезпе

чення реалізації положень принципу публічності, а змістом - вре

гулювання правовідносин між суб 'єктами, які беруть участь у 

кримінальній справі, через встановлення обов 'язків або заборон і 

відповідальності за Jx порушення. 
У ході досліп.жеиня будь-яких явищ у тому числі й правових, 

одвим з найбільш ефективних методів є метод системно

структурноrо аналізу'. Цей метод дозволяє розглянути об'єкт дослі
дження як складне і багатостороннє явище, що складасться із сукуп

ності елементів, зв' язки між якими утворюють йоrо віп.носно незмін

ну структуру, яка в кінцевому рвхунку і забезпечує його цілісність2 

Системність, цілісність методу правовоrо реrулюван11я обумовлюєть

ся низкою чинників, внутрішньо иритомаиних криміІІальному проце

су, таких, що визначають, зокрема, його структурну композицію'. 
Вважаємо, що найголовнішим системоутворюючим чинником, який 

1 КодИ ставиться JаВдання дослідити суІ'Ність явища, орієпrація па системний 
піnхід у ДQСJІідженні (сq>уюура, взаємозв'язки елементіь, їх С)ТІідрядніС'ІЬ, ієрархія, 
динаміtса системи) є завжди виправданою (Див.: Шейко В.М, Кушнаренко Н.М. Органі· 
заціJІ та меrодиха науково-дослідницької д:Uшьносrі: Шдручник І 2-с вид.. пер. і доп. -
К.: ЗНІІRЮІ·Прес, 2002.- С. 60) 

2 Див.: TuyнOfla Л. Б. Системнь1е связи правовой действительности: методолоГИJІ 
и теория.- СПб.: Изд·во С.-Пеrерб. ун-та, 1991. - С. 12. 

3 Див.: Сатщкий В.М ГосударСТІJенное обвинение в суде. - М: Наука, 1911.
С. 40-41. 



об'єднує окремі положення того чи іншого методу правового реrулю

вання в єдину систему, є його цільове призначення у крІL\Іінальному 

процесі. Існування кожного з елементів, що утворюють систему ме

тоду правового реrулювання, передбачає їх участь у досягненні кін

певого результату, тобто мети реалізації даного методу в криміналь

ному процесі. Мета реалізації будь-якого методу правового 

регулювання об'єднує (інтегрує) всі його елементи в єдину систему і, 

таким чином, виконує специфічну системоутворюючу функцію. 

У сучасній науці беззаперечним є той факт, що загальні законо

мірності системних об'єктів повністю розповсюджуються на соціаль

ні та правові явища 1• І хоча спір про заrальне поняття структури ще 
триває, у багатьох роботах під цим терміном розуміється особливий 

· аспект системи, що виражає впорядкованість елементів, їх компози
цію, спосіб зв' язку між ними та їхню внутрішню ортанізацію2 • 

У ході структурного аналізу правових явищ системне описан

ня має базуватися на виявленні типу організації (способу зв'язку) 

їхніх структурних складових. Серед різноманітних способів зв'язку 

компонентів системи для цілей нашого дослідження найбільш при

йнятними є два: І) вертикальний; 2) горизnнтальниІ!. 
Перший з них означає, що системи складаються з елементів не 

довільно, а з урахуванням ієрархічного взаємозв'язку останніх. За 

такого підходу "будь-який об'єкт внявш1ється елементом об'єкта 

вищого ранrу, і будь-який елемент виявляється об'єктом, що скла

дається з елементів. Кількість рівнів побудови, що враховуються, 

зручно називати "глибиною системи"3 . Дослідження методів право
вого реrулювания кримінально-процесуальної діяльності як певної 

системи передбачає алаліз їхньої структури у вигляді ієрархічної 

правової конструкц11, де кількість рівнів, що підлягають 

обов'язковому врахуванню, обумовлюється правовим значенням 

(вагою) структурного елементу в системі методу. 

Застосування методу екстемно-структурного аналізу дозво

лить нам розглянути метод правового реrулювання як складне і ба

гатостороннє явище, що складається із сукупності певних елемен-

1 .ЦИВ.: Kepw.wв Д.А. Философские основания полИІ1Іkо-nравоаьrх_ исследований. 
-М.: МuСJІЬ. 1986.- С. 199-256. 

2 Див.: Алексеев С.С. Структура советекою права.- М.: Юрид. JDtТ., 1975. -С. 5; 
Афанасьев В.Г. Сисrем:нОСІЬ и общество.- М.: По.1ІИТЮдат, 1980.- С. 107. 

3 Левич А.П. Субспщионное времJІ. есrесmеНІІЬІХ сисrем 11 Философские науки. --
1996. -N• І -С. 51·58. 
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тів, які і! забезпечушrь його цілісність. Цілісність (системність) ім

перативного методу правового регулю~ання обумовлюється низкою 

системоутворюю'lих чинників. НаІіголовнішим таким чинником, 

який об'єднує окремі положення імперативиого методу в єдину си

стему, є його цільове призначеННJІ у кримінально-процесуальному 

праві. Метою запровадження даного методу в ці і! галузі права є за

безпечення реалізації nринциnу nублічності у діяльності органів ді

знання, досудового слідства, прокуратури і суду, що спрямована на 

задоволення загальносусnільних інтересів у ході провадження в 

кримінаш•них сnравах. Існування кожного з елементів, що склада

ють систему імnеративного методу правового регулювання, nеред

бачає lioro участь у досягненні nевного (nроміжного або кінцевого) 
результату, яким для методу nрава є забезnечення впливу на nове

дінку суб'єкта кримінально-процесуальних правовідносин. При 

цьому бажаний (потенційний) результат, що закладається законода

вцем у норми права, є метою застосування імnеративного методу 

регулювання. Мета реалізації цього методу об'єднує (інтегрує) всі 

його елементи в єщ•ну систему і, таким чином, виконує сnецифічну 

системоутворюючу фующію. 

З урахуванням цих відnравних nозицій з'ясуємо, яке ж із по

ложень, що складає зміст імперативного методу правового регулю

вання в крнмінально)ІІу процесі, є основним у його структурі. Оскі

льки імперативний метод (як і принцип nублічності) визначає 

• струкrурну побудову кримінального nроцесу в цілому, то неважко 
дійти висновку, що у кримінально-процесуальному праві nерева

жають положення, які безпосередньо визначають сутність і зміст 

цього методу. Головним з них є те, згідно з яким суд, прокурор, 

слідчий та орган дізнання в межах своєї компетенції зо

бов' язуються порушити кримінальну сnраву в кожному випадку 

вИJІвлення ознак злочину і вжити передбачених законом заходів до 
встановлення події злочину, осіб, винних у вчиненні злочину, і до 

їх покарання (ст. 4 КПК). Про значущість даного положення свід
чить і та обставина, що воно розміщується в главі І КПК "Основні 

положення". Призначенням І! ого є здійснення імперативного впли
ву держави на органи, які вона уповноважила на ведення криміна

льного процесу. Повноваження останніх "притягають" дії всіх ін

ших його суб'єкrів. Відтак, можна стверджувати, шо 
імперативність норми, викладеної у ст. 4 КПК, адресована, у першу 
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чергу, органам, які здійсf!юють кримінально-процесуальf!у діяль

ність, а вже потім -суб'єктам, котрі до неї залучаються. Таким чи

f!ОМ, аналізована норма наділяє компетентні державні органи зага

льними імперативними повноваженнями щодо цих суб' єктів. Дана 

норма кримінально-процесуального права вдихає імперативний 

,,дух" у всі інші його норми, що робиrь іТ визf!ачальною, головною 

в системі імперативного впливу на суб'єктів nравовідносин, що ви

никають, розвиваються і nрнnиf!яються у кримінальній сnраві. 
Други))І рівнем структурної організації імперативного методу 

правового регулюваf!ня у кримінальному процесі є сукупність по

ложень (правил), що випливають із встановленого ст. 4 КПК 
обов'язку органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і су

ду. Дані положення (структурні елементи) є nідnорЯдкованими за

значеному загальному обов'язку. Через те, що всі воии у криміна

льному процесі є формально рівнозначними між собою, спосіб 

їхнього зв 'язку можна визначити як "горизонтальний". 

Загальним для всіх цих структурних елементів є те, що вошІ, по

nерше, конкретизують імперативt~ий вплив держави на уповноважені 

нею органи, а nо-друге, виявляють такий вплив компетентних органів 

на інших суб'єктів процесу. У зв'язку з цим, у системі структурних 

елементів імnеративного методу nравового регулювання, підnорялко

Ваf!ИХ основному, слід виділяти дві відповідні групи. 

До числа структурних елементів nершої груnи належать вста

новлені державою для органів дізнання, досудового слідства, про

курора та суду обов'язки і заборони, якнх у кримінально

процесуальному праві застосоІ!ується І!елика кількість. Одні з них 

розповсюджують свій вплив на більше коло суб'єктів, інші- на ме

нше, одні є більш суттєвими, інші- менш суттєвими. Повний і все

бічний їх аf!аліз є можливим тільки в межах окремого спеціального 

дослідження. Тому ми зуnинимось лише на основних блоках (суку

пностях) обов'язків і заборон, за допомогою яких держава виявляє 

свій імnеративний вnлив на відповідні комnетентні оргаf!и з метою 

забезпечення в кримінальному nроцесі публічних інтересів. 

ПєршUJИ серед таких обов'язків слід виділити обов'язок ор

гану дізнання, слідчого, прокурора і суду здійснити процесуа

льну діяльність (вжити всіх nередбачених закопом заходів до 

встановлення подіі злочину, осіб, винних у вчиненні злочину, і 

до їх покараний) протягом певного строку. Кримінально-
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процесуадьні строки, відіrраючи для посадових осіб, які ведуть 

процес, дисциnлінуючу функцію, запроваджуються у кримінальний 

nроцес з метою я:кнайшвидшоУ реалізаuії інтересів його суб'єктів_ 

Інакше кажучи, існування кримінального процесу обмежене певни

ми nросторово-qасовими межами. Останні можуть бути иорматив

нимt-~, гносеологічними та фактичнимиL. 
Нормативні межі врегульовані кримінально-nроцесуальним 

законом і визначаються як термін, всіановnений для органів. які 

ведуть кримінальний nроцес, для здійснення ними діяльності до 

моменту виконання всіх завдань процесу. На відміну від норматив

них, фактичні межі визначаються тим qасом, протягом якого дер

жавний орган реально здійснив передбачену законом діяльність. 

Вони можуть бути меншими чи більшими встановленого законом 

терміну для виконання відnовідної процесуальної діяльності. У разі 

виходу за межі терміну має місце порушення закону. 

Таким чином, встановлюючи норматttвні межі криміна..1ьного 

процесу, закон обмежує у часі діяльність орrанів дізнання, слідчо

го, прокурора та судді, спрямовану на пізнання обставин, nередба

чених ст. 64 та 23 КПК, тобто на оволодіння предметом доказуван
ня у кримінальній справі. Метою пізнання у кримінальному процесі 

є отримання знання, достатнього для nрийнятrя кінпевого рішення. 

Таке знання досягається на підставі сукуnності даних, які має 

суб'єкт, котрий веде процес. здійснюючи пізизвальну діяльність. 

Гносеологічні межі кримінального процесу вйявляють безnосе

редній вплив на його фактичні межі .. Якщо гносеологічні межі не ви
ходять за рамки нормативних, то фактицні межі реального криміналь

ного процесу також залишаються в межах нормативних. Порушення 

терміну здійснення реального процесу обумовлюється перевищенням 

гносеологічних меж, яке має місце в разі неможливості отримання 

суб'єктом, котрий його веде, даних, що складають у сукупнос-ті цілісне 

знання про вчинене діяння. Ідеальною є ситуація, коли фактичні межі 

не nеревищують нормативних і в той же час співnадають з гносеологі

чними. Уявляється, що межі кримінального процесу мають буті! оrrrи

мальними, тобто знаходитися у фактично необхідних межах. 

На досягнення мети реалізації nрав та свобод суб'єктів кримі

нального процесу спрямована і вимога законодавця щодо повноти 

1 3е;итец_1(Z/й НС. Rо1буждение государствсшюrо обвинения в советском уt-о
лоіІном нроцессе. -- Х .. 1979. ~С 38. 



досліджеІШЯ обставин кримінальної справи (ст. 22 КПК). Обов'язки 
органів, які ведуrь процес, щодо встановлення обставин криміналь

ної справи і щодо встановлення їх у певний строк тісно nов' язані 

між собою. Гіперболізовані вимоги щодо повноти дослідження затя

гують прОцес цього дослідження, а відтак, збільшують нормативні 

строки nровадження у кримінальній справі. В.Т. Томин із цього при

воду . зазначав, що у господарських і посадових злочинах "вимога 
повноти пороцжує іноді справи-монстри, безліч фактів та епізодів не 

лише не сприяє встановленню адекватної міри покарання, але і! 

утруднює цей процес. Кримінальна сnрава перетворюється на цвин

тар фактів"', а розслідування і судовий розгJІJ\,11 таких сnрав затягу
ється на роки. Зрозуміло, що за таких умов говорити про забезпе

чення публічних інтересів не доеодиться. Саме тому імперативність 

вимог законодавця у частині дотримання процесуальних строків 

,,пом'якщується" їх диференціацією в окремих стадіях процесу. Це 
проявляється, в одних випадках, використанням законодавцем фор

мулювань типу ,.провадження здійснюється у строк до ... місяців" 
(наприклад, досудове слідство - у строк до двох місяців). В інших 

випадках законодавець дозволяє продовжувати строки (двомісячний 

строк досудового слідства може продовжуватися відповідними про

курорами до трьох, шести місяців і далі). Але й у наведених випад

ках імперативність не втрачає свого значення, адже перевищувати 
вказані у законі строки державний орган, який веде процес, не може. 

Другим обов'язком, що входить до системи горизонтальних 

елементів імперативного методу правового регулювання в криміна

льному процесі, є обов'язо!О' державних органів, що lloro здійс
нюють, за ианвиості відповідних підстав надати певний статус 

тим чи іншим суб'єктам. Цей обов'язок органи дізнання, досудо

вого слідства, прокурор і суд повинні виконати, в одних випадках, 

1 Див.: Томин В.Т. ОстрЬ(е уrлЬІ уго~овноrо судопроизsодства.- М.: Юрид. лит., 
\991.- с. 47. 

2 Так, наприклад., су.мя зобов'!І.3аfІИЙ :щійсюпи поnереrоІ:ій розrJUІД кршtіналь
ноі справи у строк ne більше десяти діб, але цщо справа є ci(JlaДfloю, то у счюк не бі
льше трид:цJІТJf діб (ст-. 241 КПК). Досудове розслідування здійснюсrься: у ctpOK до двох 
місяців з можшпrіспо його продовжсННJ( відповідним прокурором (cr. 120 КПК). Не 
ветаномеві взаrалі сrроки дЛЯ стадії судового розгтrду, але й туг діє (хоч і відносно 

Оrоератнвиа) вимога- стро~~: повІПІен буm: ..,розумним" (n. 3 ст. 9 Міжвародного n~ 
про rроwадmські і політичні права). Найсуворіше унормованими t crpom nровадженв.R 
у дослідчому кримінальному процесі й у стадії порушення державного обвинуваченц 
в nих продоJЮКсння строків не передбачається. 
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на вимогу відповідного суб'єкта (наnриклад, Д1U[ внзнанНJІ цивіль

ним nозивачем), в інших виnадках наданНJІ статусу певного 

суб'єкта nроцесу має відбуватися автоматично, незалежно від nро

явленНJІ ним активності (наприклад, потерnілим фізична особа ви

знається незалежно від того, чи заявляла вона вимогу про це). 

У контексті розглядуваного nИТанНJІ слід звернути уваrу на про

блему надання громадянину статусу обвинуваченого. Проблема тут 

nолягає в тому, що за чинн~m кримінально-nроцесуа.1ьним законом 

питання про притягнення особи як обвинуваченого вирішується слід

чим. Імперативна вимога законодавця щодо прийнятrя такого рішен

ня зводиться тільки до підстав до цього. Що ж стосується моменту 

nритягнення як обвинуваченого, ro він пов'язується із завершенням 
формування достатньої сукуnності доказів, що може бути nокладена 

в основу рішення. У ст. 131 КПК зазначено: ,,Коли є досить доказів, 
юсі вказують на вчинеШІЯ злочину певною особою, слідчий виносить 

мотивовану nостанову про nрюяrнення цієї особи як обвинувачено

го". Виникає запитання: як розуміm слово "коли" - як часовий мо

меш, nов'язаний з формуванням достатньої (у кількісному мані) су

купності доказів, чи в значенні ,,якщо"? Ці два значения тісно 

пов'язані між собою і є цікавими тільки в cyro теоретичному мані. У 
nрактиці ж досудового слідства, як би слідчі ие тлумачили положення 

цієї норми, все одно у nереважній більшості кримінальних справ при

тягнення особи як обвинуваченого відкладається ними на останні дні 

строку nровадження у кримінальній справі. Це призводить до пору

шення права обвинуваченого на захист, тому що за ті кілька днів, що 

залишаються до закінчення досудового слідства, він не може повно

цінно реалізувати надане йому законом право. Нині відсутні законо
давчі механізми впливу майбутнього обвинуваченого на слідчого з 

метою перенести момент прІПЯгнення як обвинуваченого на більш 

ранні етапи провщження слідства. 

Гадаємо, що для максимального забезпечення прав осіб, на 

яких вказано як на таких, що вчинили злочин, у заяві або повЩем

ленні чи у nоказаннпх свідків, nотерпілих, інших обвинувачених то

що до nред' явлення їм обвинувачення слід наділяти статусом "асо
ційованого свідка", як це зроблено в кримінально-процесуальному 

законодавстві Франції. Згідно із Законами від ЗО грудня 1987 р. та 15 
червНJІ 2000 р. "асоційований свідок" наділяється nравом мати адво
ката та іншими правами обвинуваченого - давати показання без 
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присяги', вимагати свого ,,переведення" до розря.цу обвинувачених 
(дmr отримання максимально можливих прав). Остання вимога ав

томатично тягне зміну процесуального статусу і не потребує форма

льного пред'явлення обвинувачення'. Запровадження такого поло
ження у вітчизняному законодавстві ве порушить фундамевтальних 

основ інституту притягнення як обвинуваченого. Навпаки, uей пра

вовий інсТІІтут сповниться новим правовим змістом, будучи сnрямо

ваним на реалізацію nрав людини. Його запровадження нарешті ви
рішить законодавчу, теоретичну і пракrичну проблему визначення 

процесуального статусу особи, щодо ЯІ<Ої наявні дані про причет

ність ії до вчинення злочину, але ще немає підстав для прийняття 

рішення про притягнення як обвинуваченого. У зв'кзку з uим про

nонуємо заnровадити в кримінадьво-процесуальне право України ін

ститут "асоцjйованого свідка", у межах якого встановити імператив

не для органів досудового слідства правило про наділення свідка за 

його вимогою правами обвинуваченого до пред'явлення обвинува

чення. Слід підкреслити, що /Ідеться тільки про процесуальні права 

обвинуваченого, що є однаковими для всіх обвинувачених незалеж

но від кваліфікації злочину (обвинувачення). 

Третім обов'язком, що є складовою частиною сукупвості 

обов'язків, встановлених державою із застосуванням імперативвого 

методу правового реrуmования, є обов'язок органу дізнання, с.лід

чоrо, прокурора і суду щодо забезnечення прав усіх суб'єктів 

крнмінально-процесуальноJ діяльності. Цей юридичний обов'язок 

державних органів, що ведуть процес, "розпадається" на три окре

мих обов' язки, які можна розглядати як lioro структурні елементи. 
Перший з них - це обов 'язок прокурора, слідчого і особи, яка 

провадить дізнання, роз Яснити особам, що беруть участь у спра

ві, їхні права (ст. 53 КПК). Для того щоб вільІІо розпоряджатися 
своїми правами, суб'єкти кримінального процесу повинні їх знати. 

Обов'язок роз'яснення прав покладається на посадових осіб, які ве

дуть nроцес, незалежно від того, чи має той чи інший суб'єкт nред

ставника своїх прав (потерnілиІt, цивільний позивач, цивільний 

1 У пас ТЗk'Qro свідка слід }{3Ділпm праJЮМ даваm поюnанвя. без пoпepe.lDJ(eRНJI: про 
кримінаJD.ну відповідальніm. завідмову від цього та давІНШІ завідомо вmpaвzurвax показань. 

2 Диь. про це більш rрунтов.но: Гуцен1Ф К.Ф .. ГоловІШ Л. В., Филимонов Б.А. Yro~ 
ловИЬІЙ процесс заnадньпс: государств І Изд. 2-е. доп. и исп.- М.: Зерnало~М, 2002. -
С. 348-349. 
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відповідач) чи захисника (nідозрюваний, обвинувачений, підсуд

ний, засуджений, виправданий). При виконанні вимог ст. 53 КПК та 
інших спеціальних статей, у яких обов'язок роз'яснення nрав конк

ретнзуєтьси шодо окремих суб'єкrів, законодавець зобов'изує 

роз'иснитн права, а не·оголоснти їх. Пракrнка діяльності органів ді
знання та досудового слідства показує, що переважна більшість по

садовців цих органів обмежується, у кращоМУ виnадку, оголошен

ням nрав відповідним суб'єктам. В основноМУ ж перелік прав 

дається для прочиrаиня учаснику кримінального процесу без уся

ких комеmарів. Такий поридок дій суперечить вимогам ст. 53 КПК, 
адже оголошення nрав і роз'яснення їх суб'єкгам кримінального 

процесу - це не одне й те ж. Слово "оголошувати" в українськіІІ 

мові означає "розкривати, робити відомим шо-иебудь"1 • Таким чи
ном, оголошення nрав суб'єкrам І<римінального процесу забезпечує 

лише те, що ці суб'єкти знатимуть про наявність певних прав. Сло

во ~'роз'ясшти~~ вживається у значенні ('пояснювати", тобто "розпо

відаючи про шо-небудь, робити ltoro ясним, зрозумілим // вптпума
чувати слова, nонятrя і т. ін. І/ розкривати особливість якоїсь речі 

або явища, вказуючи на їх певні ознаки'.z. При nровадженні у кри
мінальній справі nосадові особи органів дізнання, досудового слід

ства, прокуратури і суду повинні не тільки оголосиrи права, прочи

тавши відповідну статтю КПК (будь-який суб'єкт процесу може 

прочJf111ти цю статтю і самостійно), а й розкрити зміст кожного з 

прав, вказати на їхні особливості та на способи реалізації тощо. 

Другим структурним елеменrом (обов'язком), якиІt також відо

бражений у ст. 53 КПК, є обов 'язск прокурора, слідчого і особи, яка 

провадить дізнання, забезпечити особам, що беруть учдсть у справі, 

можпивість реалізації іХ прав. Реальну можливість скористатися своїми 

правами суб' єкти кримінального процесу матимуть тільки тоді, коли 

державні органи та nосадові особи, які ведуть процес, її забезпечать. 

Згідно із "Засадами державної політики України в галузі прав людини" 

забезпечеІШЯ захисrу прав людини і громадянина від nосягань з боку 

іІШІої людини, а також створення належних умов та процедур для по

вної і безперешкодвої реалізації кожною особою своїх прав та законних 
інтересів є основними напрямами державної політики. Це nоложення 

Засад наскільки точно відображає необхідність забезпечення прав лю-

1 Великий тлухачний словник сучасної украінсЬІСоl мови. - С. 658. 
2 Тамсамо.-С. 1085,916. 
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дини, що затшrається тільки додати до нього те, що у кримінальному 

процесі сrворення належних умов для реалізації його суб'єtсrаМи своїх 

прав покладасrься на орган дізнання, слідчого, прокурорв і суддю (суд), 

яt<і зобов'язані втіmовати державну політику в жигrя. Законодавець із 

цієЮ метою встановлює умови і процедури, ЯІ<ИХ означені орmни пови

нні дmримуватися. Так, з метою реалізації одного з найважливіших 

прав обвинуваченого- првва на захист, ч. І ст. 47 КПК зобов'язує осо
бу, ЯІ<а провадить дізнання, слідчого і суд сrвориrи сприятливі умови 

для запрошення загриманою особою чи особою, яка утримується під 

вартою, захисника, тобrо надати допомогу в установленні зв'язку з ним 

або з особами, яt<і можуть його запросиrи. 

Третім відносно самостійним обов'язком органів дізнання, досу

дового слідства, nрокурора і суду є обов 'язок щодо в:ж:иття заходів до 

відшкодуваюІя шкоди, заподіяно!· громадянинові незаконними діями. 

Цей обов'язок встановлено ст. 531 КПК, згідно з ЯІ<ою орган дізнання, 
слідчий, прокурор і суд, у разі закриrrя кримінальної справи за відсут

ніспо події злочину, відсутністю в діянні складу злочину або за недове

денісnо участі особи у вчиненні злочину, а також у разі постаноалення 

виправдувального вироку, зобов'язані роз'яснити особі порцок понов

лення іТ порушених прав і вжпrи необхідних заходів до відшкодування 

шкоди, завданої внаслідок незаконного засудження, притяrнеиня ЯІ< об

винуваченого, заtримаиня, застосування залобіЖІюго заходу rn в разі 
незаконного продовження виконання прнзначеного покарання у внпад

ках, коJШ кримінальний закон, ЯІ<НЙ усуває караність діяння, набрав 
чинності. Надання державою mкої значної yвarn питанням роз'яснення 

порцку відновлення порушених прав і вжитrя заходів до відшкодуван

ня завданої шкоди свідчнть про ії готовність нести відповідальність пе

ред особою за свою діяльність. Особа, ЯІ<іІі завдано у mкий спосіб шко-

. ду, діє в межах диспозиrнвного меrоду правового реrуmовання, тобrо 
кориСІується свободою у вирішенні питання про те, чи заявляти вимогу 

про відшкодування шкоди, чи утриматися від цьоrо1 . 
Четвер11ШМ обов'язком, мресованим державою органам діз

нання, досудового слідства та прокуророві, є обов'язок щодо вста

новлення ними причин і умов, що сприяли вчиненню злочину, і 

ВЖИТПІ заходів до їх усунення (ст. 23 КПК). Цей Обов' язок без по-

1 Детальніше щю порцок відппюдуваmrя:. mкоди. завдан<ІІ громаданам неза.ковф 
ними дinm органів дізнання, досудового слідства, uрокуратури та суду див.: Шу.ми

ло МЄ. Реабілітація у кримінальному nроцесі. - Х., 200 І. 
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середньо випливає із принципу публічності кримінально

процесуальної діяльності та є правовим механізмом його забезпе

чення. Стосовно здатності забезпечення цим обов'язком загальносу

спільІШХ інтересів не виникає жодних сумнівів. Виконання його ор

ганами, які ведуть кримінальний процес, є, безумовно, суспільно 

корисним, але тільки тоді, коли це не стає на заваді реалізації інтере

сів суб'єктами, які беруть участь у крИмінальній сnраві. Йдеться про 
те, що поновлення порущених зпочнном прав nотерnілих, забезпе

чення права обвинуваченого на швидке розслідування і судовий роз

гляд у межах "розумних" строків не повинно ставиrися в залежність 

від ре<L"Іізації обов'язку щодо встаноВJJення причин і умов, що спри

яли вчиненню зпочину. Гадаємо, що діяльність щодо встановлення 

причин і умов, які сприяли вчиненню ЗJючину, у разі, коли є підста

ви для закінчення досудового слідства в кримінальній справі, може 

бути продовжена і після його закінчення. Такою є загальна пропози

ція. Механізми ж ії реалізації можуть бути різноманітними. 

Імпераrnвиий вплив держави на уповноважені нею органи ви

являється і через встановлення відповідних правових заборон, які 

є одним з основних способів правового регулювання у. криміналь
ному процесі. Деякі із заборон мають настільки важливе для крим і

нального процесу значення, що регулюються на рівні Основного 

закону нашої держави - Конституції України. Такою е конститу

ційно-правова заборона щодо перебирапня на себе функції право

суддя іншими, окрім суду, державними чи будь-якими іншими ор
ганами. Державні органи, уповноважені вecrn кримінальний 

nроцес, nовинні дікти тільки в межах сво1х nовноважень, що нада

ються їм державою для здійснення певних функцій. Орган дізнання, 

слідчий і прокурор здійснюють функпію кримінального пересліду
вання', а суд - функцію правосуддя (юрнсдикційну, вирішення 
справи). Імперативність вимог держави до вказаних органів у цій 
частині проявляється в тому, що всі вони, по-nерше, nовинні діяти 

виключно в публічних (загальносуспільних) інтересах; по-друге, 

органам дізнання, досудового слідства і прокураrурн заборони

ється перебирати на себе функцію правосуддя, асуду-функцію 

кримінальІІоrо переслідування. 

Наступною суттєвою правовою забороною, що є складовою ча-

1 Ця фунІЩія є склццсоою правоохоронної функції держави. 
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стиною імперативного методу правового реrуmовання, є заборонв нв 
здійснеиНJІ дізнавачем, слідчим, прокурором і суддею проваджен

ии в кримінальній справі у випадках, коли у них з'являкrп.ся 

інші, окрім інтересів справи (заrальносуспіяьиих), інтереси. На

явність таких інтересів nороджує сумніви в об'єктивносrі nосадових 

осіб, які безnосередньо здіІ\снюкrrь nровадження у кримінальній 
сnраві. Саме тому в кримінально-nроцесуальному nраві заnровадже

но інститут відводу (самовідводу) судці (ст. 54 КПК), nрокурора 
(ст. 58 КПК), слідчого та особи, яка провадить дізнання (ст. 60 КПК). 
Відвід зазначених посадових осіб означає не що інше, як правову за

борону на їхню участь у кримінальній сnраві. 
Органам дізнання, слідчим, прокурорам і суддям забороняєтьси 

домаrаmсь показань обвинуваченого та інших осіб, яІd беруть 

участь у кримінальніІІ справі, шляхом насильства, nогроз та ін

ших незаконних заходів (ч. 3 ст. 22 КПК). Ци заборона, якщо ії тлу
мачити дослівно, стосується тільки отримання nоказань від суб'єктів 

кримінального nроцесу. Але це далеко не так. Норма nрава, сформу

льована в ч. 3 ст. 22 КПК, nідлягає розширеному граматичному тлума
ченню, тобто поширенню зазначеної заборони на всю здіІ!сиювану ор

ганами дізнання, досудового слідства, прокурором і судом доказову 

діяльність. НеОбхідність указування на цю заборону, як на одни з ос
новних елементів імnеративного методу nравового регулювання, ви

кликана тим, що доказування "складає серцевину всієї кримінально

процесуальної діильності"1 • Окрім того, зазначена в ч. 3 ст. 22 КПК за
борона стосується не тідьки застосування незаконних методів під час 

передбачеІЩХ законом (процесуальних) дій, а 11 провадження неперед
бачених законом дій. Особливо це є актуальним і важливим ДJІЯ досу

дових стадій кримінального процесу, і зокрема стадіі досудового роз

слідування з ії обмеженням гласності провадження. 

Остапвім часом серед криміналістів і процесуалістів триває 

дискусія про доnустимість використання під час провадження слід
чих діІ! таких пізнавальних методів, як гіпноз та поліrраф2• Не вд!ІЮ
чись до аналізу різних точок зору щодо даної nроблеми, зазначимо, 

що, незважаючи на всю можливу ефективність таких методів для пі-

1 УrоловнЬІЯ nроцесс: Учебкик длявузовІ Пolt. обш. ред. П.А. Лупинской.- М., 
1995.- с. 127. 

2 Див., напрИКJІад: Гalf(12Q.JI В. Використання поліrрафу: .. "а'' і ,.проти .. 11 Ухраіи· 
сьое прІІЮ. -· 2000.- М! І.- С. 172·175. 
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знання обставин злочину, вони не можуть бути засrосовані в кримі

нальному судочинстві з двох причин. По-перше, у національне зако

нодавство иоступово запроваджуються ліберат.ні ідеї, nритаманні 

дпя nравових держав. На думку професора Оксфордськоrо універси
теrу Р. Дворкіна, такими ідеями є: люди, які обвииувачукт,ся в зло

чині, презюмуються невинними; ,,мій дім - моя фортеця"; ніхто не 

може вШІивати на свідомість іншої людини 1. У планj аналізованого 
питання остання ідея є найбільш корисною, так як вона є беззапереч

ною. !гнорувпи шо ідею не дозволено нікому, у тому числі й посадо

вим особам, які :щійснюють провадження в кримінальній справі. За

стосування під час слід'lІ!Х дій гітюзу чи поліграфу- методів, що 

вплиаають на саїдомість шодини, - не може бути виправдане навіть 

необхідністю задовольнити заrальносусиільні інтереси - розкрити 

злочин, покарати винних тощо, тобто реалізувати притаманний для 

кримінальноrо процесу принцип публічносгі. Так само не можуть бу

ти застосовані медичні препарати, що викликають зміну психічноrо 

стану і таким чином впливають нв свідомість людинІС. 
Не допускається використання подібних методів і в міжнарод

ному праві. Так, у ст. 24 Резолюції 3452 ,,Про правила щодо захисту 
всіх осіб, підданих у будь-якій формі затриманню і тюремному 

утриманню", ухваленій у грудні 1975 р. ХХХ сесією ООН, проrоло
шується: ,,Жоден заарештований або утримуваний цід вартою не по

винен піддаватися фізичному або психічному примусу, тортурам, 

1 Cit As The Lord ChanceJJrn· The Right Honourable Тhс Lord lrvinc of Lairg. Con
stitutonal cha.nge in Тhе Uпited Kingdom: British solutions to univcrsal problcms 1/ The 1998 
National Heritage Lekture. - Р. 15 (цит. за: Шевчук С. Порівняльне npeueдeиm:e nраво з 
прав людини. - К.: Реферат, 2002. - С. 38). 

2 ОЛ. Рижаков звертає увагу иа доnустимість використання непередбачених за4 
коном методів досліджеШІJІ за згодою допmуван.оrо. При цwму він на заmrrання: 

,,Яким є доказове значеННJІ результатів вимірюваRНЯ nульсу, викиду крові, mску, роз

ІПИреЮUІ зіниць та іиших показинків допиrуваного, якщо в ході допиту, за згодою до
ІпrrуJІаноrо, застосовувалися засоби. ІІЮ фіксуюn. зміну цих показників залежно від nо

ставленого свідку зап:итакНІІ?" - дає nозиnmяу відп:овідь, зазначаючи, що отримані 
графіки роботи людського організму, так само JІК і аудіо-, Ісіно-і відеозапис, є часпmою 
протоколу слідчої дії. а значить. такими, що об' єnивно існують як докази у ІСриміналь
ній справі, бо є отримаJt.ими в результаrі провадження: слjдчих дій (диБ.: РЬl:ЖаховА.Л. 
Слелственньrе дейсrвяя и ИІШе СПОСОбЬІ собирания до:казательсrв.- М.: ФИЛИІfЬ, 1997. 
- С. 16). Така позиція позбавлека логіки, бо вимі.рюuанюt пульсу, вmсиду крові, тиску, 
розширення: 1іниць та інших показників, на відміну від застосування аудіо-, кіно- і ві4 

деозапису, не передбачено ЧІІННИМ кримінально-нроцесуальRИМ законодавспюм, а тому 

резульпrrи їх застосування (графіки) можуть існувати об' ЄtmІВНо rіль101 mc иезак01mі., а 
відrак, і кедопусrимі для використашrя в доказуванні. 
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насильству, nогрозам або впливам будь-якого виду, обману, хитро

щам, оманливим навіюванням, тривалим допитам, гіпнозу, впливу 

наркотиків або інших засобів, зщrгних порушити чи послабити сво

боду його дій чи рішен•, його nам'ять чи здатність мислити. Будь

яка його заява, пов'язана із застосуванням якого-небудь із згаданих 

вище заборонеRих методів, а також отриманий у такий спосіб доказ 

не повИRні допускатися в якості доказів проти RЬОГО на будь-якій 

стадії проваджен11я у справі". У затвердженому Ге11еральною Асам

блеєю ООН 9 грудня 1988 р. Зводі принципів захисту всіх осіб, nід
даних затриманню або взятих nід варту в будь-якій формі, також мі

ститься заборона на застосува11ня щодо затримаRого в ході його 

допиту насильства, погроз або таких методів дізнанRЯ, що nорушу

ють його здатність nриймати ріщенRЯ або робити судженRЯ 1 • 
Розгтщаючи людину як найвищу цінність, держава в особі за

конодавця забороняє органам дізнання, досудового слідства, про

куророві та суду проваднm такі nроuесуальні діі, у результаtі 

яких може буrи завдано шкоди здоров'ю учасникам uих дій або 

принижено Ухню гідність. У чинному кримінально-процесуальному 

закоRі ця заборона формулюється як спеціальне правило, що розпо

всюджується на дві слідчі дії- освідуваRня (ч. 3 ст. 193 КПК) та від
творення обстановки і обставин події (ч. 2 ст. 194 КПК). Гадаємо, що 
заборона щодо здійснення слідчим небезпечних для учасників дій по

ВИRна поширюватися не тільки на проваджеНRЯ двох зазначених слі

дчих дій, а й на всю кримінально-процесуальну діяльність, адже шко

да житпо та здоров'ю громадян може бути завдана і під час 

провадження іншиХ слідчих дій (виїмки, обшуку, огладу та ін.). При 
цьому йдеться зовсім не про застосування спідчим насильства до уча

сників слідчої дії, а про внІ<онанRЯ дій, спрямованих на отримання 

доказів і пов'язаних з використанням технічних засобів пошуку і ви

явлення об'єІ<Тів, що мають значеНRЯ для кримінальної справи. 

Правові заборони іноді сгосуються і більш ,,вузьІ<ИХ" питань про

ваджеНRЯ у кримінальній справі. Так, посадовим особам органів дізнан

ня, досудового слідсгва, проrурпрам, які здійснююrь проваджеНRЯ в 

стадії досудового розслідування, забороняЄТЬ<:Я ставиm дОПИ'І)'Ваним 

1 Звід прИНЦІП.rів захисту всіх осіб, підцаюsх затриманню або apeuny в будь·якій 
формі: Затв. Резолюціоо 431173 Генеральної Асамблеї ООН 9 rpyДR.( 1988 р. 11 У 
кн.: Не.гсдченко О.В. ЗабезпсчеНЮІ прав і свобод mодини орrшtами внутрішніх справ: 
Моноrрафія.-Д.: Юриn. акад. МВС Украіни, 2002. -С. 361-370. 
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(обвинуваченому- ч. 6 ст. 143 КПК, свідІ<ові- ч. 4 ст. 167 КПК, потер
пілому- ч.2 ст. 171 КПК) запитання, у формутоваинях ІІКИХ міс
-пrп.са відповЩь або ЧJІстина відповіді чи підказка до неї (навідні 

запиrаННІІ). Існування такої заборони в кримінапьно-пропесуальному 

праві шжликане забезпечити достовірність свідчень доІІКІ)'ваннх, що, у 

свою чергу, має забезпечити правильне вирішення кримінальної справи, 

досягнення мern криміна.lЬНого пропесу, а відтак, задоволення інrере

сів його учасників та загальносуспільних інrересів. 

Відтах, усі розглянуті вище структурні елементи імперативного 

методу nравового регулювання забезnечують такий вnлив держави на 

утворені .й наділені нею відповідним\\ повноважеННЯМ\\ органи, за 

якого для осrанніх ВІІКЛЮчається можливість здійснення криміналь

но-nроцесуальної діяльності не в інтересах усього суспідьства і, без

перечно, окремих його членів- суб'єктів кримінального процесу. 

До другої групи струюурних елементів імперативного методу 

правового регулювання належать ті, за допомогою яких держава та ор

гани дізнання, досудового слідства, прокурор і суд ВИЯВ!ІJІІОТЬ імпера

тивний вплив на всіх суб'єктів, які залучаються до участі в криміналь

ному процесі. Ці елементи внявляють свій імперативнІІіІ вплив на 

суб' єктів процесу в різниІі спосіб. Способом впливу може бутв вста

новлення відповідних обов'язків або ж заборон, а.щ:>есованих певним 

суб'єктам. Обов'язки і заборони можуть адресуватнея державою без

посередньо суб'єктам кримінального nропесу, які залучаються до уча

сті в ньому, або ж опосередкова.но- через органи, які його ведуть. 

Держава в імперативному порядку виявляє вплив на всіх 

суб'єктів пропесу, які залучаються до участі в ньому- як на заінте

ресованих у результатах вирішення кримінальної справи, так і на 

тих, які такого інтересу не мають. Серед елементів-обов'язків, що є 

складовою частиною імперативного впливу держави на суб'єктів, у 

першу чергу слід виділяти обов' язок усіх державних і громадських 

підnриємств, уста.нов та організацій, посадових осіб і громадян що

до виконання на всій території України рішень органів, які ведуть 

кримінальний nроцес. 

Згідно зі ст. 124 та n. 9 ст. 129 Констнтущ1 України судові рі
шення є обов'язковими до виконання на всій території України. Та

кий обов'язок щодо рішень суду встановлено і ст. 403 КПК. 

Обов'язковими до виконання є також рішення прокурора (ч. 4 ст. 25 
КПК) та слідчого (ч. 5 ст. 114 КПК). Положення про обов'язковість 
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даних рішень для зазначених суб'єктів є ні чим іншим, ик проивом 
, публічного (офіційного) характеру кримінальнО-процесуальної діяль
ності. Воно є надзвичайно важливим для реалізації принципу публіч

ності. Встановтоючи nравило про обов'язковість рішень державних 

органів, икі ведуть кримінальний процес, для всіх суб'єктів на тери

торії України, держава виходить з таких міркувань. Оскільки сусnіль

ство зорганізувалося в державу, ика створила відnовідні органи, наді

лила їх комnетенцією, необхідною для реалізації загальносуспільних 

інтересів, то всі суб'єкти сусnільного жиrrя, які діють виключно в 

межах права, повинні nідкорятися рішенням державних органів. Цін

ність цього положення імnеративного методу правового регулювання 

для реалізації принципу публічності полягає в тому, шо воно надає 

право компетентним державним органам розnовсюджувати свій 

вплив не тільки на суб'єктів кримінального процесу, а на всіх 

суб'єктів, шо мають право встуnати в правовідносини. У цьому плані 
імnеративність впливу державних органів слід розгпадати як загаль

но-праsову, бо вона діє як у межах кримінального процесу, так і поза 

ними. Окрім того, вона є ше й такою, що безnосередньо ("напряму") 

адресується відповідним суб'єктам кримінального nроцесу. 

До числа обов' язків, адресованих державою "напряму" 

суб'єктам процесу, належать також інші обов'изкн (наприклад, 

обов'язок обвинуваченого з'явитися за викликом слідчого - ч. І 

ст. 135 КПК; обов'язок експерта з'явитися за викликом і дати пра

вильний висновок щодо поставлених питань - ч. І ст. 77 КПК та 
ін). Але в цих випадках імперативний вплив компетентних держав

них органів може мати місце тільки в просторово-часових межах 

цієї діяльності. Такий вплив органів дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду на інших суб' єІСТів кримінального nроцесу за

кладається законодавцем через встановлення обов 'изків останніх 

nідкоритися вимогам перших. Оскільки в даному виnадку йдеться 

про вплив на суб'єктів у межах кримінально-процесуального права, 

то імперативність цього впливу слід називати крІLІtінально

процесуальною1. У межах такої імnеративності в кримінальному 
nроцесі міститьси також обов'язки суб'єктів, які залучаються до 

участі у кримінальній сnраві, і виникнення та виконання яких 

1 ЯІС заrаІІЬНО-правова, так і крнміналько.процесуальна імnераrnвнісгь сrосуЄ'1Ь
си. не rільки елемеитів.ОООв'язШ, а R е.лемеКІ'Ї&-заборои розrruщуваиоrо меrоду право
вого регулювания кримінально-процесуальноі діяльносrі. 
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nов'язане не з nрямою вказівкою закону, а з nокладанням на вих 

цих обов'язків органами дізнанWІ, досудового слідства, nрокурором 

або судом. Таким, наnрІІклад, є обов'язок, що ВІІникає у цивільного 

nозивача у зв'язку з вимогою зазначе11их органів nред'явити всі не

обхідні документи, nов'•зані із заоленим nозовом (ч. З 

ст. 50 КПК). Зрозуміло, що ці обов'язки встановлюються державою, 
а не органами, які ведуrь nроцес. Певний обов'язок суб'єкrа кримі

нального nроцесу не виникає автоматично й одночасно з набутгям 

ним того чи іншого стахусу. Виникнення такого обов'язку nовною 

мірою залежить від того, чи буде державний орган здійсюоваrи L'ІІ

nеративний вnлив на цього учасника nокладанням на нього 

обов'язку, вже встановленого державою, чи утримається від цього. 
Те ж саме можна сказати і про заборони, що адресуються 

суб'єктам, які залучаються до учасrі в кримінальному процесі. Де

які заборони (наприклад, розголошувати дані досудового слідства 

без дозволу слідчого:- ст. 121 КПК} встановлені державою "наnря
му", тобто незалежно від nрояву активності з боку nосадової особи 
державного органу, яка веде nроцес, застосування інших (заборони 

слідчого особам, які перебувають у приміщенні під час обшуку або 

виїмки, а також особам, які nід час обшуку або виїмки увійшли в це 

приміщення, виходити з приміщення і зноситись одни з одним або з 

іншими особами до закінчен~ обшуку чи виїмки - ч. З ст. 183 
КПК} цілком залежить від волі nосадової особи. 

Всі розглянуті вище правові обов' язки та заборони тісно 
пов' язані між собою і лише у своїй єдносrі, а також разом з юриди

чною відповідальністю, утворюють цілісне nравове явище, яким є 

імперативниІ! метод правового регулювання кримінально

nроцесуальної діяльності. 

2.3. Функціональне nризначення імперативного 
методу кримінально-процесуал~>ноrо права 

Функціональне призначення імперативного методу правового 
регулювання кримінально-nроцесуальної діяльносrі обумовлюється 

!!ого публічною природою, спрямованістю на задоволення загаль

носуспільного (державного) інтересу. Тому дослідження значення 

цього методу мас включати не тільки правові, а й сусnL1ьні асnекти. 



Останньою обставиною визначаються і функції даного методу, до 

числа яких належать: І) суспільна; 2) правова. 
Суспільне функціональне призначення імперативного методу 

·правового регулювання у кримінальному процесі nолягає в забезпе

ченні прав і свобод усіх членів суспільства через призму загальносу

спільних інгересів у сфері кримінального та кримінально

процесуального правового регулювання суспільних відносин. Завдя

ки існуванню цього методу в кримінальному nроцесі стає можливою 

· реалізація такого основоположного для правової держави і грома

дянського суспільства загально-правового принципу, як рівність 

громадян nеред законом і судом, а також принципу соціальної спра

ведливості. Всі без винятку члени суспільства, по-перше, повинні 

підкорятися вимогам компетентних державних органів, а по-друге, 

· ті з них, що посідають вище порівняно з іншими соціальне станови
ще, не мають можливості використати його на свою користь, бо 

провадження у кримінальній справі здійснюється незалежно від за

йманої ними позиції. У цьому плані роль імперативного методу nра

вового регулювання повністю збігається із соціальним призначен

ням прааа взагалі та кримінально-процесуального права зокрема. Це 

перший аспект суспільного значення імперативного методу право

вого регулювання кримінально-nроцесуальної діяльності. 

Другий аспект проявляється в такому. Метою кримінального 
судочинства є охорона прав і законних інтересів фізичних та юри

дичних осіб, які беруть у ньому участь (ст. 2 КПК). Ця мета є окре
мим проявом мети існування суспільства у цілому, яка полягає в 

охороні прав і законних інтересів усіх його членів. Обидві мети 

можуть бути досягнуті тільки завдяки існуванню публічних основ 

процесуальної діяльності та імперативному методу їі регулювання, 

який є своєрідним механізмом втілення публічних основ у практику 

діяльності в кримінальних справах. Суспільство, зоргаиізувавшись 

у державу, наділяє іі органи імперативними повноваженнями щодо 

порушення, розслідування і судового розгляду кримінальних справ. 

В іншому разі можливість досягнення суспільно корисних цілей 

ставилася б під сумнів. 

Третій аспект сусnільного значення імперативного методу 

правового регулювання у кримінальному процесі nолягає в тому, 

цо його застосування забезпечує сусnільний розподіл nраці. Одні 

:уб'єкти суспільства (органи дізнання, досудового слідства, проку-
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ратури і суду) розкривають злоч>Іни, здійснюють розслідування об

ставин їх учинення, kарають винних, інші - працюють над створен· 

ням соціальних благ. Держава наділяє останніх права?.Ш щодо учас

rі у кримінальному nроцесі, але не надає nрава здійснюваm 

імпераmвн>Ій вплив на його суб'єктів. 

Звертаючись до органу дізнання, досудового слідства, прокура

тури чи суду, громадЯНИ і посадові особи перекладають на них увесь 

тягар шодо забезпечення захисту власних ilfl-epeciв, а останні при
ймають на себе цей тяrар, зобов'язуючись захистити не лише ікrере

си окремих громадЯН чи корпораrивні інтереси підприємств, установ 

чи організацій, а й загальносуспільні інтереси'. Той, хто звернувся до 
вказаних органів, має право не вчиняm ніяких дій з власної ініціаm
В>І. Державні органи, ВИКОНУЮЧИ обов'язок, встановлениіі для них у 

ст. 4 КПК, все одно вж11ватимуть необхідних заходів до захисту інте
ресів постраждалих у зв'язку із вчиненням ЗЛОЧИНУ осіб. 

Правове значення імперативного методу правового регулю

вання кримінально-nроцесуальної діяльносrі залежно від його 

зв'язку з тією чи іншою rалуззю права може бути поділене на кри

мінально-правове та nроцесуально-правове. 
Кримінальпо-прав08е значення розглядуваного методу пра

вового регулювання проявляєт~ся у двох аспектах. Оскільки кримі

нальний nроцес є механізмом реалізації норм кримінального права, 

яке також побудоване з використанням імперативного методу, то 

призначенням даного методу в процесуальному nраві є, у першу 

чергу, забезпечення реапізації норм матеріального права. Імпераm

вннй метод кримінально-процесуального nрава забезпеqує реаліза

цію основоположного принципу кримінапьноrо права, яким є не
відворотність покарання за вчинений злочин. Таким чином, 

імперативний метод процесуального права виконує доnоміжну фу

нкцію щодо реалізації притаманного для кримінального права 
принuипу невідворотності покарання. 

Процесуально-правове значення імперативного методу кри

мінально-nроцесуального права nроявляється в декількох аспектах. 
І. Імпераmвннй метод є гарантією реалізації в кримінапьному 

nроцесі основоположиого для нього принципу публічносrі. Забезпечу-

1 Про цomrгrx та сnіввідношення особистих і сусnільних іmересів у ІфИNіналь· 
ному судочинС1"Ві щm.: Обшесrвенньtе и личНЬІе инrере~ЬІ в уголовком судопроизвсщ

стве І Под ред. Л.Д. Кокорева. ~Воронеж: Изд·ВО Воронежекого ун-та, 1984.- 162 с. 



вальна роль цього методу полягає в rому, що він дозволяє органам діз

наннх, досудового слідсrва, прокуратури і суду виконати ВС11ІНОвле

ний дJIJI них законом обов'язок щодо порушеннх кримінальної справи 

у кожному випадку виявлення ознак злочину, вжитrя всіх передбаче

них законом заходів до всrановленнх події злочину, осіб, винних у 

вчиненні злочину, і до їх покараних (ст. 4 КПК). Імператив, закладений 
у норми кримінально-процесуального права, по-перше, спонукає ком

петентні державні органи до активної діяльності щодо виконаних пе

редбаченого ст. 4 КПК обов'язку, а 11о-друrе, дозІ!ОJUІє цим органам, як 
органам держави, формулювати щодо інщих суб'єктів процесу 

обов'язкові ДJІЯ виконання вимоги, а в разі їх невиконання- застосову

вати відповідні примусові заходи. Відтак, імперативний метод у кри

мінально-процесуальному праві виконує гарантійну (забезпечувШІьну) 

функцію щодо реалізвції принципу публічності. 

2. Імперативний метод правового реrулюваннх відіграє у кри
мінальному процесі й системно-fJрганізуючу функцію, бо безпосеред

ньо впливає на його системно-структурну організацію. Обов'язок 

державних органів, які ведуть кримінальниІІ nроцес, щодо вжиття 

всіх заходів, передбачених ст. 4 КПК, передбачає виконання ними пе
вного обсяrу процесуальної діяпьності. Остання не може здН!.снюва

тися безсистемно. Вона потребує чіткої організвцjї всіх структурних 

елемекrів кримінального процесу. Тому законодавець засrосовує ім

перативний метод ДJІЯ вреrулювання всіх цих елементів, починаючи 

від "кванта" процесуальної дії до процесу в цілому. 

Конструкція кримінального процесу України зМодельована зако

нодавцем у такий спосіб, що ДJІЯ досягнення виконання всіх його за

вдань кримінальна справа в ідеалі має пройти всі стадії1 • З метою забез
печення загальносуспільних ітересів у сфері боротьби зі злочшrnістю 

держава в імперативному порядку вимагає від своїх органів, уповнова

жених нею на ведення кримінального процесу, вчинити всі необхідні 

nроцесуальні діІ. Імперативний характер маюrь також положения щодо 

розмежування і співвідношення структурних елементів усередині цієї 

системи. Так, стадії процесу повинні слідувати тільки у визначеній за

коном послідовності. Окремі процесуальні дії можуть виконуватися 

тільки в певних процесуальних стадіях (,nопит обвинуваченого - тільки 

в стадіІ досудового розслідуваних). Всі ці імперативні приписи норм 

1 Впнпок у цьому плані складають ті сmуац.ії, холи повне виконання завдань 
процесу відбувасп.ся: па йоrо pamrix сrадіях і справа у зв'язку з цим: заt.:ривасться. 
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кримівальнq-процесуального права, упорІІдКDвую'ІИ окремі струкrурні 

елементи, організ)'Ю'ІЬ процес у певну систему. 

Система кримінального процесу Україин може :!азиавати пев

них (більших чи менших за обсягом і змістом) змін. Предмет регу

лювання будь-якої галузі прааа може змінюватися, бо в реальному 

житті суспільства постійно виникають нові види відносин, шо nо

требують правового врегулювання, а необхідність у реалізації яки

хось інших відносин із часом відnадає. Але за "будь-яких модифі

кацій предмета регулювання ядро залишається незмінним"'. Таким 
ядром для кримінального процесу є ті сусnільні (кримінально

процесуальні) відносини, що визначаються принципом публічності. 

Останній, як уже зазначалося, приводиться в дію завдяки імперати

вному методу правового регулювання. Вілмова від нього у кримі

нальному процесі означала б суттєву модернізацію системи проце

су, оновлення його структурної організації, внаслідок чоrо 

кримінальний процес набув би нової форми і змісту. 

З. Імперативний метод правового регулювання забезпечує ди

намічний порядок ведення кримінальноrо процесу, обумовлений 

обов'язком органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і 

суду, встановленим ст. 4 КПК, причому для початку процесу є ха
рактерним автодинамічний порядок. У разі надходження заяви або 

nовідомлення про злочин орган дізнання, слідчий і прокурор зо

бов'язані негайно, незалежно від чиїхось керівних настанов, розпо

чати кримінально-процесуальну діяльність, зміст якої полягає в 

прийнятті, реєстрації, перевірці та вирішенні первинної інформації 

про злочин. Подальший розвиток кримінального процесу відбува

ється незалежно від волі будь-кого з учасників процесу та інших 

осіб до його повного завершення у зв'язку з вирішенням усіх за

вдань. У зв'язку з цим можна говорити про функціональне забезпе

чення імперативним методом правового регулювання динаміч"ого 
розвитку кримінально-процесуальної діяльності. 

Рух кримінальної справи із стадії в стадію відбувається безпе

решкодно. Кримінально-процесуальний закон не передбачає для 

суб'єктів кримінального процесу можливості оскарження рішень, з 

прийняттям яких процес переходить з однієї стадії до іншої. Так, на

nрИJ<Лад, стадія досудового розслідування з прийняттям рішення про 

1 Милицшt ед. Предмет рсгулироsЗНЮІ советского уrоловно.процессуальноrо 
права.- С. 37. 



____ .::.МЕІі=Q=<~=:И.:....:.:КР'-'И:.:;М:::l:::НАЛ=ЬН=О-::..::П:.:РО:::Ц:о:Е:оС:.:У..:.:'АЛ:.:;Ь:;:Н.:.:О::.:f'..::О'-'П:::Р.с:.,;:::в::о,;___ 83 

складання: обвинувального висновку і направленням · кримінальної 
справи до cyJri трансформусr·ься' у стадію nорушення державного 
обвинувачення'. Не nередбачена в законодавстві й можливість оска
рження рішення про направлення nрокурором сnрави до суду після 

затвердження ним обвинувального висновку, а відтак, nереведення 

процесу в стадію попереднього розгляду справи суддею. Після такого 

розглw в разі достатніх підстав суддя приймає рішення про призна

чення справи до судового розгляду, оскарження якого законом не пе

редбачено. Безумовно, скарга на будь-яке із зазначених рішень може 

надійти від учасника процесу. Таке право кожний громадянин має иа 

підставі ст. 40 Констиrуції України, а також виходячи із загально
nравового принципу ндозволено все, що не заборонено законом", 

якиІt діє для rромадян у кримінальному процесі. Безумовним є й те, 

що скарга повинна бути розглянута, і рішення за нею може бути при

йнято на користь учасника процесу, який їі подав. Але скасувании 

рішення може відбутнея лише в разі, коли воно буде визнане неза

конним або ж необгрунтованим. Побажании скаржника щодо руху 

кримінальної справи або їі повного закриття можуть бути враховані 

органом, який розглядає скаргу, тільки тоді, коли остання є обгрунто

ваною і не суперечить обов' язку державних органів та їх посадових 

осіб вживати всіх передбачених законом заходів до викриття винних і 

виконании інших завдань кримінального процесу. 

4. Під час аналізу принципу публічносrі нами зверталася увага 
1 У даному разі йдеться про кінцеві рішснии. стадій, акими вони трансформують· 

ся в наступні стадіі, дWп.ність у мких має на меті .аос:яmеИИJІ суспі.льво корисного ре
зультаrу. Якщо ж тільки йдеться про nриватні інтереси суб'єк:rі:в кримінального проце
су, то законодавець надає можливість заікrересованим суб'єктам осхаржуваm кіицеві 
ріmеНЮІ тієї чи іншої сrадії. Так, И'811рИКІІад, заіJrrерес:оваиими. суб' єктами можуn. бути 
оскаржені рішенНJІ про порушення кримінаsu.ноі справи щодо конкретної особи 
(див.: РішеШUІ Констmуційноrо Суду Украіни у справі за кокСТИ1)'11ійним nодаяшм 
Верховвого Суду України щодо відnовідності Констиrуціі Yxpaiml (консrитуційносrі) 
положень частини третьої craтri 120, частини шосrої craтri 234. частини треrьої стаr· 
ті 236 Кримінально--nроцесуального кодексу України (справа про розrляд судом окре
мих nостанов спідчого і прокурора)), рішеwм суду першої інстанції за результпами 
судового розгляду справи та ін. 

2 Наоність у структурі хримінальноrо nроцесу стадії nорушеНWІ державного 
обвкнувачеИЮІ вперше у віїЧизняній процесуальній літературі була · обtрунтовава в 

.1979 р. професором В.С. Зеленецьким (див.: Зеинецtшй В.С. Возбу.t<деИІІе rосударсr
венноrо обвинения в советском уголовном npouecce). На JІУМКУ автора, у цій сrадії Іtри
·міиапьиоrо процесу ПJЮХ)1Юр, позитивно вирішивmи mrrавня про направленкg сnрави 
до суду, затвера.жує обвинуваm.ний висновок, складений слідчим, і таким ЧШІом 
порушує державне обвинувачеmu:, ве потім nідтримує під qac судового розrладу кри
мівальної справи. Сукупв:ісrь дій прокурора у кримів:альвій сnраві, що надійuша до 
ньоrо з обвинувальним виснов&ом, В.С. Зеленецький обrрунrовано називає самостій
ною стадіоо кркмін&Jn.ного процесу. 
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на сІСJІІЩНий характер кримінально-процесуальної діяльносrі, в якій 

беруrь участь різномянітні суб'єкти, кожен з яких діє для досяrnення 

певної мети. У межах кримінального процесу інтереси його суб'єктів 

постійно перетинаються. Керуючись вимогами nринципу публічносrі, 

органи дізнання, слідства, прокуратури і суду зобов'язані не допускати 

превалювання особистих або корпоративних інтересів у криміиальннх 

справах. Водночас, у межах резлізапії аналізованого принципу вони 

повинні враховувати інтереси всіх суб'єктів процесу, пр11діляючи най

більшу уваrу реалізації nротилежних інтересів сторіи обвинувачення і 

захисту. Фактично ж органи, які ведуть кримінальний nроцес, не тіль

юt nовинні враховувати протилежні інтереси його суб' єктів, а й діяти 

таким чином, щоб кожна із сторін змогла їх реалізувати. Йдеться про 
узгодження інтересів суб'єкrів кримінального процесу, які діюгь, ма

ючи різну мету. Відтак, доходимо висновку про необхідвість вискрем

ленНя функції узгодження інтересів суб 'єктів кримінального процесу, 
на реалізацію якої спрямовано застосування імперативного методу 

правового регулювання. Зміст цієї функції імпераrивноrо методу по

лягає не в компромісному вирішенні спірних питань, що внннкант. 

між сторона. чи процесу (ця функція є характерною для диспозитивно

го методу правового регулювання), а у співставленні інтересів окремих 

суб'єкrів і загальносуспільних іитересів. За невідповідносrі перших 

друтим державm111 орган, що веде кримінальний процес, повинен уз

годити їх таким чином, щоб були задоволені, у першу чергу, загально

суспільні інтереси у сфері боротьби зі злочнннісrю. 

Висновки до роздіJ1у 2 

1. Публічна влада в частині провадження у кримінальних 
справах здійснюється органами дізнання, досудового слідства, про

куратури і суду. Всі ці органи наділені владними повноваженнями, 

що в сукупності уrворюють поняття "кримінально-процесуальна 

компетенція". Останню слід визначати як покладений кримінWІьно

процесуальннм законом на органи дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду обсяг публічних справ у сфері вирішення кри

мінально-правових конфліктів, що виникають у суспільстві. Кримі

нально-nроцесуальна компетенція цих органів є спеціальною ком

петенцією окремих державних органів! і в той же час ~она с 
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загальною щодо окремих видів nроцесуальної діяльності - дізнан

ня~ досудового слідства, nрокурорського нагляду, підтримання 

державного обвинувачення, правосуддя. Організація та повt-юва

ження компетентних державних органів щодо провадження у кри

мінальних справах є відкритими для суспільства. 

2. Органи~ я:кі мають повноваження щодо здійснення кримі

нально-nроцесуального провадження, виконують публічні функції 

(орган дізнання, слідчий, nрокурор - функцію обвинувачення, суд ~ 
функцію nравосуддя). Відхід від виконання ними своїх функцій або 
виконання невластивих для них функцій тягне за собою завдання 

значної шкоди правам і законним інтересам суб'єктів кримінально

го nроцесу (повноправних членів суспільства), а відтак, не може 

призвести до досягнення його цілей. 

З. Органи дізнання, досудового слідства, nрокуратури і суду 

мають у кримінальному процесі чітко окреслений законом предмет 

відання, яким виступають певні об'єкти їхнього впливу. "Перети

нання· компетенцій" uих органів може мати місце тільки між дер

жавними органами, уповноваженими здійснювати діяльність одно

го виду. Для повного й усебічного опраuювання визначеного 

законом предмета відання тим чи іншим державним органом остан

ній наділяється достатніми для цього владними nовноваженнями, 

що виступають у ролі гарантованої законом міри прийняття проце

суальних ріщень і вчинення проuесуальних дій. 

4. Компетенція органів дізнання, досудового слідства, проку
рора і суду слугує "центром тяжіння" дій усіх суб'єктів криміналь

ного процесу. Характер відносин між посадовими особами органів 

дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду, з одного боку, і 

всіх інших суб'єктів кримінального процесу ~ з іншого, є офіцій

ним. Офіційність відносин обумовлюється тим, що всі дії дізнава

чів, слідчих, nрокурорів та судпів вчинюються від імені держави. 

Такий характер відносин потребує застосування імперативного ме

тоду їх правового регулювання. 

5. Імперативний метод кримінально-процесуального права -~ 

це метод, функціональним призначенням якого є забезпечення реа

лізації положень принципу публічності, а змістом - врегулювання 

правовідносин між суб'єктами, які беруть участь у кримінальній 

справі, встановленням обов 'язків або заборон і відпонідальності за 

їх порушення. Структурно імперативний метод правового реt)'лю-
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вання в кримінальному процесі складається з обов'язків йоt--о 

суб'єКтів і встановлених для них заборон. 

До числа осtювних обо.в~язків, через які проявлясrься імперати

вний метод, належать: І) обов'язок органу дізнання, слідчого, проку

рора і суду здійснІПи процесуальну діяльність (вжІffн всіх передба

чених законом заходів ло встанов.1ення nодії злочину, осіб, винних у 

вчиненні злоqину, і до 'fx покарання) протягом певного строку; 

2) обов'язок державних органів, що здійснюють кримінально

nроцесуальну діяльність, за наявності відповідних підстав надати 

суб'єктам nроцесу визначений законом статус; З) обов'язок органу 

дізнання, слідчого, прокурора і суду щодо забезпечення nрав усіх 

суб'єктів кримінально-nроцесуальної діяльності; 4) обов'язок щодо 
встановлення компетентними органами причин та умов, що сприяли 

вчиненню з.rючину, і вжитrя заходів до їх усунення. 

Основними імперативними заборонами є: І) заборона органам 

дізнання, досудового слlдства і прокуратури перебирати на себе фун

кцію правосуддя, а суду - функцію кримінального ш!реслідування; 

2) заборона на здійснення дізнавачем, слідчим, nрокурором і суддею 

провадження в кримінальній справі у виnадках, коли у них 

з'являються інші, окрім інтересів справи (загальносуспільних), інте~ 

реси; 3) заборона домагатись nоказань обвинуваченого та інших осіб, 
які беруть участь у кр>ІМінальній справі, насильством, nогрозами та 

іншими незаконними заходами; 4) заборона органам дізнання, досу
дового слідства, прокуророві і суду nровадити такі процесуальні дії, у 

результаті яких може бути завдано шкоди здоров'ю уqасникам цих 

діі\ або принижено їхню гідність; 5) заборона ставити допитуваним 
запІПання, у формулюваннях яких міститься відповідь або частина 

відповіді чи підказка до неї (навідні запІffаНня)_ 

6_ Імnеративний метод у кримінально-процесуальному праві 
виконує декілька функцій: І) гарантійну (забезпечувальну) функ

цію щодо реалізацн принципу публічності; 2) системно
організуючу функцію; 3) функцію забезпечення динамічного розви
тку кримінально-процесуальної діяльності; 4) функцію узгодження 
інтересів суб'єктів кримінального процесу. 
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ДІЯЛЬНОСТІ 

3.1. Вплив імперативиого метоцу иа зміст 
криміиально-пропесуальної діяльності 
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Імперативний метод кримінально-nропесувльного првва, як 

засіб забезпечення реалізапії принципу публічності в законодввстві 

та діяльності органів дізнання, досудового слідства, прокурора та 

суцу (еудді) щодо порушення, досудового розслідувания та судово

го розгляду і вирішення кримінальних справ, пронизує увесь кри

мінальний процес. Проблеми впливу розглядуваного метоцу право

вого регулювання на зміст кримінально-пропесуальної діяльності 

потребують окремого монографічного дослідження. Тут же ми зу

пшшмося тільки на основних аспектах даної проблеми. 

У першу чергу розглянемо питання щодо правового регулю

вання загальної nідстави кримінально-пропесуальної діяльності 1• 

Така підстава потрібна для початку будь-якої людської діяльності. 

З'ясування сутності загальної підстави кримінального пропесу має 

надзвичайно важливе значення для усвідомлення сутності правовоw 

го впливу на nевних суб' єктів з тим, щоб вони розпочали і здійсню

вали кримінальний процес. Більш того, правильне визначення зага

льної підсrави кримінального процесу дозволить відповісти на 

спірне до цього чаеу питання про те, що є метою кримінального 

процесу і, взагалі, яким є його соціальне призначення. 

Тривалий час необхідність у здійсненні юридичного впливу 

на суспільні відносини, що складаються у сфері кримінального сУ

дочинства, визначалася "об'єктивною потребою і безпосередньою 

заінтересованістю ... суспільства в організації боротьби зі злочина-

1 У кримінально-процесуальному законі й теорії кримінального процесу, як пра
вшrо, ЙдеТЬСЯ про підстави здійснення окремих rqхщесуальвих: дій (наприклад, слід

чих). Такі підстави можуть іменуватися приватними підставами кримінаm.но· 
пропесуальної аіильносrі. 
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ми у правових формах"'. Кримінальний nроцес за такого підходу 
розпJІДався як оргаиізаціhно-правоаа форма (механізм) або як один 

із правових способів боротьби зі злочинніС'ПО. У являєrьск, що тер

мін "боротьба зі злочинністю" є не зовсім вдалим, адже здійснення 

боротьби (у розумінні "війни" до отримання nеремоги) відбуваєrься 
наіІqастіше без урахування певних правил. Але з огляду на те, що 

цеіІ термін широко використовується в суспільстві та міжнародних 

правових документах, відмовлятися від нього недоцільно. У тоі! же 

час, зазначимо, що про "боротьбу зі злочинністю" можна говорити 

тільки в соціально-політичному, а не у правовому аспекrі, а тим па

че, у кримінально-процесуальному асnекті. Процесуальний закон 

узагалі не містить такого терміна. Не вживаєтьск в цііt галузі зако

нодавства і слово "боротьба". Викладене дозволяє твердити про те, 

що визначення підстави до кримінально-процесуальної дінльності 

кк необхідності здіІІснеиня боротьби зі злочинністю не є виправда

ним. А якщо ue так, то має бути якась інша nідстава, з якою могло б 
бути пов'язане виникнення здійсненик кримінально

процесуальної діяльності. 

Злочин є ні чим іншим, як суспільним конфліктом, породже

ним сусnільно небезпечним діянням, правова модель ккого зафіксо

вана в кримінальному законі. Даний конфлікт породжує необхід

ність його вирішення правовими засобами, передбаченими 

кримінально-процесуальним законом. У вирішенні конфлікту заін

тересовані певні суб'єкти. З одного боку - ue держава як особлива 
організація сусnільства, шо відстоює загальносусnільні інтереси, та 

потерпілиІІ, JІКому злочином завдано матеріальної, фізичної чи мо

ральної шкоди, відшкодування якої він nрагне в особистих (прива

тних) інтересах. З іншого боку - це особа, яка вчинила злочин і та

кож nрагне того, щоб їі інтереси були враховані під час вирішення 

конфлікту. Врахувати законні інтереси всіх суб'єктів конфлікту 

можна тільки в межах кримінального nроцесу, який потрібно роз

глкдати не кк спосіб боротьби зі злочинністю, а JІК правовиІІ спосіб 

J ~ь ЛБ. Правовое реrуJІИрование в сфере уголовного судопроизводства. -
ВладиВосток: Изд-ІЮ ДальвевосrоІІноrо ун-та, 1984.- С. 55; Он :Ja. Механизм уrолов~ 
ио-uроцессуальноrо регу;mровІUІИІ. - Владивосток: Изд-во Дальневосточноrо ун--та, 
1976.- с. 6, 8, зо, 39, 91. 
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вирішення кримінальних конфліктів, шо виникають у державі 1- Та
кий підхід зовсім не потребує повного переходу на диспозитивний 

метод правового регулювання порядку вирішення кримінального 

конфлікту, як це має місце в цивільному nроцесі. Зміст криміналь

но-процесуальної діяльності повинен залишатнея повністю публіч

ним, але тільки у кримінальних справах про тяжкі та особливо тяж

кі злочини, а також злочини, що викликали значний суспільний 

резонанс. Публічною має бути і діяльність у кримінальних справах, 

в яких учасниками - представниками сторін (обвинуваченні!, поте

рпілий) - є суб'єкти, які внаслідок своїх особливих характеристик 

не можуть самостійно повною мірою реалізувати права (неповнолі

тні; особи, які мають фізичні чи психічні вади). 

Слід зазначити, що перші кроки до розуміння кримінального 

процесу як способу вирішення конфлікту вже зроблені вітчизняним 

законодавцем у 200 І р. запровадженням у закон поняття сторони, 
якого не знало "радянське" кримінально-процесуальне право. Цін
ність цього підходу полягає в тому, що потерпіли!! стає нарешті по

вноцінним суб'єктом права, що було неможливим у "радянському 

праві", передумовою формування якого була ідея боротьби зі зло

чинністю до повного їі викоренення. Звичайно, вести мову про сут

тєве розширення прав потерпілого в кримінальному процесі поки 

що зарано, але тенденція до цього є очевидною. На користь такого 

твердження свідчить хоча б те, що потерпілому надані права під

тримувати обвинувачення в суді у разі відмови від цього прокуро

ра, виступати в судових дебатах. Така регламентація прав потерпі

лого не є простою акцією щодо зрівнювання прав сторін у плані 

забезпечення рівних можливостей для змагальності. Уї треба розу
міти набаrато ширше, а саме як зміну концептуального підходу до 

розуміння кримінального процесу - від тоталітарного (спосіб боро

тьби держави зі злочинністю) до демократичного (спосіб 

розв'язання кримінально-правового конфлікту). 

Зміна підходу вимагає перегляду критеріїв здійснення публіч

ної кримінально-процесуальної діяльності. Такими критеріями є їі 

1 У такому разі потерnілий не може не маm. .ьідповідних nрав, реалізація яmх 
дозвОJnта б йому впливати не тільки на остаточне вирішепюt конфліК'І)', а й ІІа увесь 

хід nроцесу, у Ме".ках якого цей конфлію вирішується. 
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закономірність і доцільність1 • Донедавна суnереч:ки про заковомір
ність і доцільність публічного кримінального переслідування зда

валися такими, що не можуть бути вирішеними, причому вони були 

характерними, в основному, для кримінального процесу західно

європейських держав. Теореrичні розробки вчених-процесуалістів 

цих держав спонуkали законодавця до визнання альтерІІативних 

традиційному публічному кримінальному переслідуванню форм 

вирішеннв кримінально-правових коифліkТів2• 
Критерій·закоиомірності полягає в точному і неухильному вн

конаниі положень принципу публічності кримінальноrо процесу, 

тобто вжитrі всіх передбачених законом заходів до встановлення 

події злочину й осіб, вJІнних у 1\oro вчиненні, незалежно від волі 
сторін nроцесу. Даний критерій повністю відnовідає політичніІі ідеї 

безкомnромісної боротьби держави зі злочинністю. Але навіть за 

раданських часів законодавець допускав можливість компромісу 

між державою та обвинуваченим, який проявлявся у звільненні за 

певних обставин обвинуваченого від кримінальної відповідальності 

за тах званими нереабілітуючими обставинами (ст. 7-10 КПК). У 
200 І р. законодавець зробив можливим компроміс між потерпілим і 
обвинуваченим (підсудним), знявши питання щодо застосування у 

вітчизняному кримінальному процесі кркrерію доцільності публіч

ного кримінального переслідування особи, обвинувачуваної у вчи

ненні вперше Не'І>ІЖКОrо злочину, за умови відшкодування нею зби

тків потерпілому і примирення з ним (ст. 8 КПК)'. Таким чином, 
вперше у вітчизняному законодавстві потерпілий отримав право 

впливати на хід провадження, здійснюваного у справах публічного 

1 Див,; Муравьеs НВ. Общие осноВ3ІІИІІ прокур<:tрСКой деnел.ькости по уrолов-
1ІЬІМ делам 11 ДорсволюциоЮІьrе юристьr о прокуратуре: Сб. статей І Науч. ред., сост. 
С.М. Казанцев.- СПб.: IOpИJL центр Пресс, 2001. - С. 1\9. У сучасній російсьІ<ій юри
дичиій літермурі ці критерії називають .,за.коннісrь" і ,,доцільність" (див.: ГоловкоЛ.В. 
АЛLтернаmвw уrоповн:ому преспедоваюпо в совреfdенном праве.- С. 26-37). 

2 Докладніше про альтернаnшиі форми виріщення кримінально-правових в:онф
лUсrів у сучасних європейських державах (АиrліІ, Уельсі, Шотландії, Фршщії, Бельгії, 
.Нідерландах, Німеччшrі, Португалії, Італіr) див.: ГолОfЛЮ Л. В. Альrернативw уголовно
му преследованию в совремеином праве.- С. 52-205. 

3 Це нове ДІІJІ уJСраїнськоrо кримінал:ьного процесу nоnожеиня, звичайно, потре
бує москоиалеЯШІ (наnриклад. у частині моЖ!ІЮІОсті заІ<рmп кримінІlІІЬноl сnрави до 

повного відшкопуваю11 обвинуваченим чи niдcyJUПDf шх:оди nотерпілому), але сама 
його нWІвність у законі демонструє загальний напроюк nодальшого реформування 
nроцесу в Ш розnвrрешш застосуваннв. кркrерію доцільності публічного Ісримінально
rо переслі.цуванюІ. 
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обвинувачення, чим зроблено значний крок у бік розширення в 

кримінальному процесі приватних начал. 

У зв'язку з цим nостає запитання: чи постраждали в даному 

разі публічні інтереси? Відповідь на нього можна віднайти в робо

тах дореволюпійних юристів, шо є актуальними і нині. 

М.В. Муравйов зазначав, шо "погляд nрокурора (як nредставника 

публічних інтересів - Л.Л.) ... може і повинен бути звернений не 

тільки в минуле, а й у майбутнє, не тільки на форму і букву, а й на 

живу сутність справи" і шо "у складному ході життя зовнішні зло

чинні ознаки не узгоджуються з внутрішнім смислом факту, і реп

ресія може виявитися шкідливішою і небезпечнішою, ніж ігнору

вання"'. Цей видатнИй юрист вказував на те, шо nублічний 
обвинувач у деяких ситуаціях "свідомо опускає меч перед тим, що 
за виклю'ПІих обставин може бути вище його букви, - перед спра

ведливістю і загальним благом"'. Врешті-решт інтереси окремих 
потерпілих є частиною загальносуспільних (nублічних) інтересів. У 

зв'язку з виклаленим ІІілком обrрунтованим видається застосування 

законодавцем для врегулювання порядку звільнення судом обвину

ваченого від кримінальної відповідальності у зв'язку з примирен

ням з потерпілим імперативного методу правового регулювання. 

Даний метод впливає на зміст діяльності суду через його обов'язок 

закрити кримінальну справу за наявності вказаних вище обставин 

(ст. 248 КПК)3. 
Імперативний метод правового регулювання обов'язково по

винен використовуватися під час регламентації строків криміналь

но-процесуалІ>ної діяльності. При цьому слід зазначити, шо строки, 
встановлені для провадження процесуальних дій і прийняття про

цесуальних рішень посадовИми особами державних органів, які ве

дуть процес, повинні регламентуватися і фактично регламентують

ся виключно за допомогою імперативного методу. Застосування 
· диспозитивного методу означало б, що посадовеuь самостійно ви
значав би, коли йому здійснювати ту чи іншу дію чи приймати рі

шення. За таких умов навряд чи можна було б вести мову про ефек-

1 Мураеме fl.B. Обшие основания проtеурорской деuельности по уголовкь1м де
лам.- С. 124 

1 Там само.··· С. 125. 
! У щА е1·алі КПК імnеративний метод застосований також дня врегулювання 

порядку ~вільнення обеину~аче1юrо з<І інumми неrеа6і!н1)'КІ'Іими п-іл.rтаrч1ми 
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тивність кримінаnьного процесу~ яка значною мірою залежить від 

оперативності (швидкості)' nровадження окремих процесуальни~ 
дій, діяльності в окремих стадіях і кримінально-процесуальній дія

льності у цілому. 

Невиправдана повільність здійснення діяльності органами ді

знання, досудового слідства, nрокуратури 'Та суду негативно позна

чається на результатах дія.1ьності. Посадова особа, яка зобов 'язана 

вести процес, ставиться законодавцем у таке nоложення, коли вона 

nовинна повно V,: усебічно дослідити обставини вчиненого злочину 

в строки, \fаксимал.ьно наближені до моменту його вчинення. Про

цесуальні строки, на думку Р.Х. Якупова, є "засобами боротьби з 

повільністю, тяганиною, а рівно 3 н.адмірною nоспішністю"2 • По
спішність у діяльності органів дізнання, досудового с.1ідства., nро

курорів і суддів врешті-решт призводить до уповільнення криміна

льного процесу. Причиною цього є необхідність у виправленні 

помилок, яких посадовець, як-nравило, припускаt:ться, nосnішаючи. 

Так, наприклад, поспіх у прийнятті рішення про притягнення особи 

як обвинуваченого прюводить до nрийняття необгрунтованого, а 

відтак, і незаконного рішення. Останнє спричиняє негативні нас

лідки для особи, незаконно притягнутої в якості обвинуваченого. 

Поспіх у провадженні огляду місця події може мати наслідком не

відновну втрату доказів. Слідчий у цьому разі намаr·атиметься ком

пенсувати таку втрату провадженням багатьох інших слідчих дій, 

що неодмінно потягне за собою затягування розслідування. 

Імперативного врегулювання потребують також строки, про

тягом яких заінтересовані суб' єкти кримінального процесу повинні 

вчинити певні дії. Це стосується виnадків, коли вчинення тих чи 

інших дій має значення не тільки особисто для них, а й для забезпе

чення ефективності провадження у кримінальній справі, а відтак, і 

для публічних інтересів. Такий характер мають строки подання 

сторонами апеляцій (ст. 349 КПК). Встановлення значних строків 

1 Про швидкість здійснення кримінально-прuцесуальноІ діяльності ;tив.: Фо
міп СБ. lІІвидкісп, у криміна.'1Ьtюму nроцесі як гарантія за.хиtту конституційних прав 1 

штсJХсів громадян// ТеоретнчtJі та практичні питання реалізації К{Jнстmуuії УкраІни 

nроблеми, досз1д, перспективи -· К., Х .. Право.-- 1998. - С. 21 J-212. 
2 Якупов Р.Х Исчисnсние процессуальнuІХ сроков в совстском уголовном про

цессе ·· \r1 МССШМ МВД СССР 1990 -С 1. З "fетою недоnущення тяrанини у кри
міна:tьній справі. законодавеuь зобов·язан с;Іід:чого негайно nрж.·-тупити до проваджен

ня слідства в поруrnеюй tшм '1tt tJегеданій йому справі (ч. 2 ст. ІІЗ КПК) 
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подання апеляції ставило б під загрозу виконання завдання пюдо 

швидкості розкриrгя злочинів (ст_ 2 КПК), що є небажаним для за
гальносусnільних інтересів. 

Регулювання строків у кримінальному nроІІесі повністю від

повідає схемі імперативного регулювання: обов'язок посадових 

осіб (які здійснюють провадження у кримінальній сnраві) дотриму

ватися строків + відnовідальність цих осіб за nорушення строків_ У 
контексті розглядуваних питань на nерше місце висувається дисци~ 

nлінуюча функція строків у кримінальному nроцесі'. 
У деяких виnадках законодавець при вреrулюванні порядку 

виконання певних процесуальних дій змушений застосовувати скла

дні (змішані) методи. Прикладом можуть слугувати положення ч. 6 
ст. 218 КПК. Згідно із цією стаrгею обвинуваченого і його захисни

ка, при ознайомленні їх з матеріалалtи закінченої розслідуванням 

кримінальної справи, не можна обмежувати у часі (диспозитивний 

метод). Але якщо вони явно намаrатuмуться затягнути закінчення 

справи, слідчий вnраві своєю постановою визначити nевний строк 

для ознайомлення з матеріалами сnрави (імперативний метод). 

Імперативність правових приписів шодо строків у криміналь

ному процесі не може піддаватися сумнівам будь-ким із посадових 

осіб державних органів, уnовноважених здійснювати кримінальний 

nроцес. Звертати увагу на цю обставину змушують результати ви

вчення практики діяльності органів дізнання та досудового слідст

ва, а також особистий досвід діяльності на посадах дізнавача та сJІі

дчого. Деякі практичні працівники цих органів не вважають (або 

вважають незначним) nорушенням виконання процесуальних дій 

поза межами встановленого законом строку_ А прокурори, які здій

снюють нагляд за законністю в діяльності органів дізнання та досу

дового слідства, реагують на такі порушення ініціюванням дисцип

лінарпого провадження щодо nорушників строків. Утім, хоча 
дисциплінарні сающії і є частиною схеми імперативного правового 

регулювання (обов'язок -І відповідальність)1 застосування їх самих 
по собі не здатне повною мірою забезnечити імперативнkть впливу 

на поведінку nосадових осіб державних органів, які ведуть процес. 

У являється 1 що розглядувані порушення nовинні тягти за собою не 
тільки дисuиплінарну, а й кримінально-процесуальну відновідаль-
------

1 Іlропесуальиі С1JЮКИ, окrім JLисцшrлінуючої, виконують ()СНО6~Іу л;rя н:их фун
кщю --регулятивну 
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ність у вигляді визнання недійсними результатів усіх процесуа.1ь· 

них дій, проведених nоза межами процесуальних строків. 

І~перативний метод правового регулювання впливає на зміст 

відносин, що складаються у ході кримінально-процесуальної діяль

ності між органами, які ї~ здійснюють, і всіма іншими суб'єктами. 

Всі законні вимоги дізнавача, слідчого, nрокурора та судді є 

обов~язковими для інших суб'єктів, якщо ui вимоги заявлені в ме~ 
жах компетенції того чи іншого посадовця. Санкції за невикоlіання 

обов'язків (законних вимог) встановлюються в нормах nрава. Та

ким чином формується суто правова ,.енергія" потенційної діяльно

сті суб'єктів у кримінальній справі. Посадова особа, яка веде nро

цес,. надає цим суб'єктам ,,енергію", яку можна назва7и 

організаційно-правовою, бо вона стосується організації діяльності 1 
заснованої на нормах права, у конкретній кримінальній справі. Від 

цієї "енергії'. залежить ефектй:вність реалізації в ходj nровадження 

у сnраві, у nершу чергу, норм кримінального та кримінально

процесуального права, а також норм інших галузей права. 

Очевидно, що nосадовій особі, я:ка веде процес, для забезпе~ 

чення публічних інтересів має бути надана (і надається) можливість 

спиратися у своїй діяльності переважно на імперативні норми пра

ва, причому така можливість повинна надаватися_ nосадовій особі\ 

яка прийняла кримінальну справу до свого· провадження, як щодо 

заінтересованих суб'єктів процесу, так і щодо посадових осіб дер

жавних органів, наділених компетенцією на здійснення криміналь

но-процесуальної діяльності без прийняття справи до провадження. 

В оствиньому випадку імnеративність вимог не залежить від того, 

яке процесуальне становище займає посадовець, до якого звернена 

вимога. Останній може заnмати становище "процесуального підле

глого" (слідчий- орган дізнання; nрокурор- слідчий; суддя- про

курор тощо) або перебуваги на одному "компетенційному рівні" з 

особою, яка веде процес (слідчий- слідчий; орган дізнання- орган 

дізнання, суддя -суддя тощо). Імперативність (обов'язковість) ви

конання вимоги не знижується, коли вона звернена до особи, яка 

обіймає посаду, рівну за кримінально-процесуальною компетенцією 

тій, що обіймає особа, до компетенції якої входить заявлення таких 

вимог. Так, вимога слідчого до органу дізнання щодо виконання 

ннм доручення (ч. З ст. 114 КПК) є рівнозначною за юридичною 
силою вимозі того ж слідчого щодо виконання іншим слідчим 
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окремого доручення (ст. 118 КПК). 
У деJІких випадках законодавець використовує імперативний 

меrод для врегулювання діJІЛьності з розкриття злочинів таким чи

ном, що державний орган, який виконав свою частину діяльності у 

кримінальній справі й передав справу до іншого комnетентного 

органу, зобов'язаний nродовжувати здійснення nевних дій. Тах, ч. З 

ст. І 04 КПК зобов'язує орган дізнання nісля nередачі кримінальної 
справи, в якій не встановлено особу, що вчинила злочин, до слідчо

го продовжувати виконуватиоnеративно-розщукові дії і nовідомля

ти слідчого про їх наслідки. У даному разі слідчий має право вима

гати від органу дізнання виконання таких дій. Імnеративність даних 

nоложень закону nокликана забезпечити nублічні інтереси скла

данням результатів процесуальної діяльності слідчого й оnератив

но-розщукової діяльності органу дізнання. 
Вищевикладені положення щодо впливу імперативного мето

ду nравового регулювання на зміст кримінальJю-процесуальної дія

льності стосуються в основному виконання процесуальних завдань. 

Однак останні ніколи не можуть бути виконані без реалізації nізна

вальних завдань процесу. Як правильно зазначила П.А. Лупинська, 

доказування "складає серцевину всієї кримінально-nроцесуальної 

діяльності"'. Воно здійснюється з метою доказування конкретних 
фактів дійсності. Доказування є основним змістом усього криміна

льного процесІ, тому "і сам кримінальний процес у своїй основі є 
процес доказування, пізнання певних обставин ... "3

. Оскільки, JU< 

було зазначено вище, виконати nроцесуальні завдання без вирішен

ня пізнавальних неможливо, законодавець змушений конструювати 

норми доказового nрава в такий спосіб, щоб у них nереважали ім

перативні комnоненти. Зупинимося на основних положеннях, які, 

на нащу дУМку, дозволять nродемонструвати, як імnеративний ме

тод правового регулювання впливає на зміст доказової діяльності 
органів дізнання, досудового слідства, nрокурора і судці (суду). 

І. Загальною кримінально-nроцесуальною нормою, що міс

тить імnеративний припис, є норма, викладена у ст. 4 КПК. Загаль-

1 УголовИЬІЙ процесс І Под общ. ред. О.А. ЛупинСJС:ой.- С. 127. 
2 Теория цоказатспьсrв в совсrском уrо.ІЮвиом IIJIOUe«:e І Отв. ред. Н.В. Жоmн~ 

2..еизд.,исп.идоп.-М.:Юрид.лш., 1973.-С. 7. 
3 Арсеньєв ВД К вопросу об обье~rn: и предмете ooвetckoro yroJIOвнoro процес

са и уголовно-процессуадьноrо дotcaзЬJBaiOVf_ 11 Гарантии nрав личкости в Советском 
уrо:ювном nраве и nроцессе.- Ярославт.: Изд-воЯрГУ, 1981. -С. 23. 
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ний характер цієї норми обумовлює визначення ії як норми

nринциnу, що дає rrідставу для твердження про те, що вона розnо

всюджує свіІі вплив на всю kримінально-процесуальиу діяльність, у 

тому числі іі на доказову. Питома вага останньої та їі важливість 

ДЛJІ вирішення завдань kрИМінального процесу потребує наявності 

також сnеціального імперативного положения, яке б розповсюджу

вало свіІі вплив на всю доказову діяльність, тобто було для неї за

гальним. Таке положения міститьси у ст. 22 КПК, згідно з якою ор· 
гани, що ведуть kримінальииІі процес, зобов'изані вжити всіх 

передбачених законом заходів для всебічного, nовІюго іі 

об'єктивиого дослідження обставин сnрави. Цього фундаменталь

ного дJІЯ доказової діяльності правового положення не можуть по

хитнути Оkремі норми, якими ДЛJІ посадових осіб, які ведуть про

цес, встановлюється nраво (а не обов'язок) провести ту чи іншу 

пізнавальну дію, причому такі норми не є nоодинокими в криміна

льно-процесуальному праві. Так, переважна більшість норм, якими 

регламентуються підстави і nорядок провадження слідчим та орга

ном дізнвния слідчих дій, викладені як уповноввжуючі 1 • Уявляєть
ся, що такиІі спосіб викладення норм права більше пов'язаниіІ з вн

зиаченНJІМ компетенції цих органів (а не диспознтнвністю прав) 

щодо провадження слідчих дій. Слідчий, так само як і орган дізнан

ня, застосовуючи ці уповноважуючі норми, завжди неребуває під 

імперативним вллнвом загальних nравових положень щодо 

обов'язковості вжиття всіх заходів до всебічного та повного дослі· 

дження обставин спрвви. 

2. З метою усунення суб' єктивнесті посадових осіб комnетен
тних державних органів при виріmеЮІі питання про те, які саме об

ставини nовинні бути досліджені у кожній kримінальній справі, за

конодавець застосовує імnеративний метод правового регутовання 

ДЛJІ визначення кола таких обставин. Сукупність обставин, шо під-

1 ВИНЯТkИ із І1.ЬОfО залтьноrо npaвWJa є незначними. Так. каnрИЮІ8д.. зо~ 
бов'ЯЗЗЛLНОЮ (імпераmвкою) нормою в .. чисrому" вигл~~ді є та, що виклад:еІW. у cr. 76 
КПК. ЗrVuю з ціоо нормою дли встаиоВдения: причин смерті. тoarocri й характеру ті· 
лесвих уцuс:оджень, nсихі'ІНого C't8lfy nідозрювавого або обвинуваченого :Ja НWІвносrі у 

сnраві дamrx. що BlfКJ1JOOUOТЬ сумнів щодо йоrо осудносrі, сrатевоі зрілосrі у справах 
npo статевj зносmm з особою. ІІХВ не досагла ста'Іt:ВОЇ зрілості,. віку nідозрЮВ8НОrо або 
обвинуваченого, якщо це м:ає значеННІ дm1 вирішеНЮІ IIJJ1'aJШI! про його крим:інаm.ну 
відnовідальність та акпю про це немає відnов.іJmих документів і вемож:nmо іх отрима
ти, обов· Jtзkoвo nоІJинка бyrn призначена ексnерmза. 
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mmnoть доказуванню в кожній кримінальній справі, у теорії назива

ють предметом доказування. Останній щодо особи; ЯІ<а веде процес, 

виконує роль пізнавальної програми, що є обов'язковою до вИІ<о

нання. Таким чином, імперативний метод правового регулювання 

впливає на доказову діяльність органу дізнання, слідчого, nрокурора 

і суду (судді) через імперативність приписів щодо оволодіння пред

метом цієї діяльності. Предмет доказування у кримінальній справі не 

обмежується обставmІами, зазначеними у ст. 64 і 23 КПК. Він має 
складну структуру', дослідження якої не є завданням нащо го дослі
дження. Тут слід тLтьки підкреслити, що кожна з обставин ( елемен
тів) nредмета доказування є обов'язковою для встановлення при 

провадженні у кримінальній справі, а тому nотребує для їі врегулю
вання імперативного методу. 

Більш того, цей метод впливає навіть на доказову діяльність, 

пов'язану з розглЯдом посадовою особою, яка веде процес, клопо

тань заінгересованих учасників процесу про виконання пізнавальний 

діі!. Так, наприклад, згідно із ч. 1 ст. 129 КПК клопотання підозрю
ваного, обвинуваченого, їх захисників, а також потерпілого і його 

представника, цивільного позивача, цивільного відповідача або їх 

представників про виконання будь-яких слідчих дій слідчий зо

бов'язаний розглянути і задовольнити їх, якщо обставини, про вста

новлення яких заявлені клопотання, мають значення для справи. 

3. Імnеративний метод правового регулювання потрібний і 

для регламентації діяльності відповідних державних органів щодо 

оволодіння ними предметом доказування. Посадові особи цих орга

нів не можуть встановити всі обставини у справі без залучення до 

участі у доказовіІІ діяльності певних суб'єктів, коло яких визнача

ється законом. Рішення посадової особи, у провадженні якої пере
буває справа, про залучення до участі в ніІt того чи інщого суб'єкта 

(заінтересованого чи незаінтересованого у рез у ль татах проваджен

ня) є для останнього обов'язковим. Згідно з ч. І ст. 66 КПК "особа, 
~ка провалить дізнання, слідчий, прокурор і суд у справах, які пе

ребувають в їх провадженні, вправі викликати в nорЯдку, встанов

леному цим Кодексом, будь-JІКих осіб як свідків і як потерпілих для 

1 Про сrруктуру nредмета доказуваиня. д.ив.: Зєлене1fЮІ(4 В.С. ЛрокурорсКІІЙ над
зор :~а и.сполнеиием. 3акоиа о всесrороинем, полном и обьеІmІвноч исследоваюur об· 
С"І'ОJІТеЛLСТВ уrооовноrо дела в С'ЩДИИ предварІП'е](LНОrо расследованкя. - Х.: Вmда 

ІШЮЛ.а, 1990.- 88 С. 
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допmу або ик експертів для дачі висновків; вимагати від підпри

ємств, установ, організацій, посадових осіб і rромадян 

пред'явлення предметів і документів, акі можуть встановити необ

хідні в справі фактичні дані; вимагати проведеник ревізій, вимагати 
від банків інформацію, ака містить банківську таємницю, щодо 

юридичних та фіз11чних осіб у nорядку та обсязі, встановлених За

коном України "Про банки і банківську діяльність". Виконання цих 

вимог є обов'язковим для всіх rромадяи, nідnриємств, установ і ор

ганізацій". Як видно зі змісту наведеної норми, імперативність ії 

стосується тільки виклику певних осіб дnя провадження з їх участю 

слідчих та інших процесуальних дій, а не надання ними в 

обов'язкоВОМУ порядку в усіх випадках доказів у розnоридження 

осіб, акі ведуть крІІМінальниІ! nроцес. Як відомо, на свідка не по

ширюєrься обов' язок давати показання щодо себе, членів своєї 

сім'ї та близьких родичів. Потерпілий і обвинувачений вправі від

мовитиси давати будь-які показання, а обвинувачений вправі давати 

неправдиві показання. 

Посадова особа, яка веде кримінальний процес, наділяється 

імперативними повноваженнями також щодо посадових осіб. Коли 

процес доказування, здійснюваний особою, яка провадить дізнання, 

слідчим, прокурором і судом, заходить у глухий кут, і легальна 

(процесуальна) діяльність цих nосадових осіб не в змозі забезпечи

ти повне й усебічне дослідження обставин справи, вони мають пра

во звернутиси за допомогою до підрозділів, які здійснюють опера
тивно-розшукову діяльність, доручивши їм "провести оперативно

розщукові заходи чи використати засоби для отримання фактичних 

даних, які можуть бути доказами у справі" (ч. З ст. 66 КПК). 
4. Окрім застосування імперативного методу правового регу

лювання доказової діяльності дізнавача, слідчого, прокурора, судді 

з метою здійснення їі в активноМУ наступальному режимі - за ініці
ативою цих посадових осіб, імперативний метод застосовується за

конодавцем також для врегулювання діяльності щодо встановлення 

обставин вчинення злочину за ініціативою інших суб'єктів процесу. 

Докази, згідно з ч. 2 ст. 66 КПК, можуть бути подані не rільки заін
тересованими у результатах справи суб'єктами (підозрюваним, об

винуваченим, його захисником, обвинувачем, потерпілим, цивіль

ним позивачем, цивільним відповідачем та їх представниками), а й 

будь-якими громадянами, підnриємствами, установами та організа-
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ціями. Імnеративність цього положекия ДJUІ посадових осіб комnе

тетних державних органів nроявляється в обов'язковості nрийнят

тя доказів, nоданих зазначеними суб'єктами. 

Всі розглянуті вище nоложення стосуються впливу імперати

вного методу правового регулювання на ВИІ<онання процесуальних 

дій. Але засобами nроцесуальної діяльності є не тільки дії, а й nро

цесуальні рішення. Не акцентуючи на аналізі nоняття процесуаль

них рішень, вкажемо тільки, що всі нормативні nриnиси щодо nід

став і nорядку їх nрийняття мають суто імперативний характер. Для 

посадової особи, яка здійснює nровадження у кримінальній сnраві, 

встановлюється обов'язок приймати законні та обrрунтовані рі

шення. Законодавцем регламентується зміст і форма кожного рі· 

шення, що може прийматися у сnраві. Обов'язок дотримуватися 

nоложень щодо nідстав, nорядку, змісту і форми процесуальних 

рішень виключає свавілля nосадовців nри їх nрийнятті та nідкріп

люється негативними наслідками у вигляді юридичної відповідаль

ності за порушення такого обов 'язку. 

3.2. Вплив імперативиого методу на форму 
кримінально-процесуальноі діяльності 

Проблема визначення форми кримінального процесу не є ос

таточно вирішеною. Єдиним положенням, що не дискутується в те

орії кримінального nроцесу, є те, що сам він (nроцес) є необхідною 

і, до того ж, єдино можливою формою реалізації норм кримінально

го nрава'. 
Аналіз висловлених у юридичній літературі думок щодо nо

няття nроцесуальної форми діяльності органів дізнання, слідства, 

прокуратури і суду з nорушення, розслідування, судового розгляду 

і вирішення кримінальних сnрав свідчить про наявність трьох під· 

ходів до визначення цього nоняття. Перший з них характеризуєть

ся ставленням до процесуальної форми як до наукової абстракції, 

1 Дпв.: Юридич:еская процессуальнах форма: теорш. в пракnо.:а І Под общ. ред. 
П.Е. Недбайло и В.М. Горшенева. - М.: Юрид. mrr., 1976. - С. 233. У доревоmоційних 
дврелах кримінальний nроцес розr.JІJІД8ВС:І у формі юрИДІІЧRоrо (процесуально· 

правового) від;пошеИШІ, що має декілька сrадій (див .• напрИІtІGІJІ:: Розин НН. Уголовное 
cyдonpouзsoдcrso: Пособие к леюnш.t.- Петроrр8JІ: Изд. Юрид. юt. склада- "Пр81Ю", 
!916. -С. 3-5). 
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відірваної від практики кримінально-процесуальної діящ,ності. 

"Процесуальна форма,- пише В.Н. Протасов,- як наукова абстрак

ція, загальна модель структури правової форми - явище внутріш

нього, глибинного порядку. Через це точне визначення ії онтологі

чного характеру та реальної моделі - занятгя копітке і не завжди 

результативне", а тому юридична процесуальна форма- це "конце

птуальна система, абстрагована від реальності"'. 
Даюч:и в цілому подібну характеристику процесуальної фор

ми, автори монографії "Теорія юридичного процесу" зазначають, 

що процесуальна форма є науковою юридичною конструкцією', 
яка, "будуч:и абстрагованою від реальності, дає можливість глибше, 
повніше, точніше досnіджувати цю дійсиість',3 • У цьому визначенві 
процесуальної форми проглядається поєднання іі' наукового і прак

тичного змісту через методологічне призначення теорії форми для 

вивчення практики юридичного процесу. 

Автори другого підходу зосереджують увагу на вимогах зако

ну щодо здійснення процесуальної діяльності. Розnовсюджуючи 

ПОНЯ17Я процесуальної форми не тільки на правоохоронний процес, 

яким є кримінальне судочинство, а й на nроцес правозастосовннй, 

П.Є. Недбайло та В.М. Горшеньов під процесуальною формою ро

зуміють "сукупність однорідних nроцедурних вимог, що ставляться 

до дій учасників процесу і ааправлених на досягнення певного ма

теріально-nравового результату'". ~Іншими словами, - зазначають 
ці автори, - процесуальна форма уявляє собою особливу юридичну 

конструкцію, яка втілює принцвпи найбільш доцільної процедури 

здійснення певних повноважень"5 • С.М. Мельник дає розширене 
визначення цього nонятгя. "Процесуальна форма у кримінальному 

судочинстві, пише він) це визначена кримінально· 

1 ПpomacotJ В.Н. ОсновЬІ общеnравовой процессуальной теории.- М., 1991. -
с. 142. 

2 У літературі юридиЧІШ конструкція визначається як ідеальна модель, що відо
бража~ ~адну сисrему врегуJІЬОваних nравом сусnільних відноСІUІ, юридичних фmсrів 
або їх ещементів (ди&.: ЧердшщевА.С. Юридические конструюІЯИ и их роль в науке и 

nрактике //Правоведение.- 1972. -~3.- С. 12. 
3 Теория юридического процесса І Под общ. ред. В.М. Горwенева. -· С. 71·84. 
4 ЮрІtДИЧеская процессуальная. форма: теорши практика. - С. 13. Схожої думки 

з u.ьoro rпrrання дотримується. і АМ. Колодій, ций зазначає: "Процесуальна форма
це cиC'IeldR передбачених nроцесуальними правилами юридичmІХ засобів, відносин, дій, 

за доnомоГQю яких врегульовуються всі пктап:ии, що аИШІКакпь у юридичному nроце
сі" (диВ.: КолодІіJ.А.М. Принциnи права УкраіНи ... К., 1998.- С. 80) 

~Там само. 
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nроцесуальним nравом і регламентована законом система процесу

альних інституrів і nравил, nослідовність стадій кримінального 

процесу та сукуnність процесуальних вимог, що ставляться до уча

сників судочинства, яка встановлює: засади найбільш доцільної 

процедури здійснення їх повноважень; способи та строки здійснен

ня процесуальних дій, пов'язаних із збиранням, дослідженням та 

оцінкою доказів; nорядок прийняТrJІ та оформлення рішень; ство

рює прав<Jвий режим діяльності суду, органів розслідування, про

курорського нагляду та умови для провадження кримінальної спра

ви, забезnечує реалізацію прав усіх учасників процесу і гарантує 

досягнення бажаного матеріально-правового результату"1 • Зазначе
ні підходи пов 'язані із ставленням до процесуальної форми як до 

особливої конструкції (наукової, юридичноі), а тому відірваної від 

практики діяльності органів дізнання, досудового слідства, nроку

ратури та суду. 

Третій підхід характеризується розумінням процесуальної фор

ми як однієї з характеристик, притаманної nрактичній діяльності що

до реалізації норм кримінально-nроцесуального nрава. Автори цього 

підходу акценгують на умовах і послідовності процесуальної діяль

ності та правовідносин, що виникають, розвиваються і приnиняються 

під час їі здійснення. Так, М.Л. Якуб стверджує, що " ... під процесуа
льною формою (процесуальним порядком) розуміються як умови й 

послідовність провадження окремих процесуальних дій та прийнятrя 

рішень, так і умови провадження в цілому, тобrо всі форми судочинс

тва в їхній системі як одне ціле", підкреслюючи, що терміни "проце

суальна форма" і "nроцесуальний порядок" є синонімами'. 
Х.Р. Рустамо в, акцентуючи на послідовності процесуальних пра

оо відносин, пише, що " ... кримінально-процесуальна форма - це сис

тема відносин, які виникають за певною послідовністю nід час діяль

ності суб'єктів процесу, врегульованих кримінально-процесуальним 

законом, коли реапізуються норми кримінального права'". 
Кожний з авторів наведених вище підходів до визначення 

процесуальної форми певною мірою має рацію, вказуючи на окремі 

1 Мєльнrж С.М. Процесуальна форма у t:римі:нат.ному судочинстві України: Ав
тореф. JDІC . ... J:аид. юри.ц. наук І Київський нац. ув:-т ім. Тараса Ше11чеmса. - К., 2001. ~ 
с. &-7. 

2 ЯіфМЛПроцоо:уальиаsформав~}ТОООВJЮ><про"'""'.-М.,І981.-С.І!-9. 
з Руста.мог ХР. Уголовпьrй процесс. ФормЬІ.- М .. 1998.- С. 13. 



їі ознаки. Ці ознаки в сукупності утворюють зміст поняття "форма 

кримінального nроцесу". Останнє має теоретичні складові (наукова 

конструкція, що викорисrовується для досяrненНJІ цілей теоретич

них досліджень), правові (юридичні) складові (встановлення в за

коні певного порядку nровадЖення у кримінальних справах) і прак

тичні складові (суворе дотримання органами, які ведуть 

кримінальний процес, вимог закону щодо порядку (послідовності) 

виконання процесуальних діі! і прийняття процесуальних рішень). 

Тому під час аналізу впливу методів правового регулювання на фо

рму кримінально-процесуальної діяльності будемо виходити з того, 

що процесуальну форму характеризують такі основні гюложення: 

l) вона є прввовою (юридичною) науковою конструкцією; 

2) процесуальна форма дозволяє повніше дослідити процесуальну 
діяльність; З) поняття форми процесу безпосередньо пов'язано з 

порядком (послідовністю) та умовами процесуальної діяльності у 
цілому і в окремих її структурних елементах - сrадіях, етапах, про

цесуальних діях тощо'; 4) процесуальна форма кримінального су
дочинства є правовою формою діяльності органів дізнання, досудо

вого слідсrва, прокуратури, суду та їх посадових осіб з порушення 
кримінальник справ, їх розслідування, судового розгляду і вирі

шення; 5) вона предсrавляє собою сукупиісrь встановлених проце
суальним законом умов, у яких відбувається процесуальна діяль

ність і якими визначається зв'язок їі структурних елементів'. Три 
останні положенНJІ відображають динамічні характеристики кримі-

1 Структура крпмінального процесу ик ієрархічна конструкnія взаємопов'язаних 
між собою елеменrів уперше у вітчизняній літературі була представлена професором 
В.С. Зелепещ.kИМ. Автор запроnонував ~ріавеву структуру, що складаєrьСJІ з трьох 
nроцесів (дослідч:оrо, nолістадііtноrо і сумарноrо), стадій, етапів, процесуальних дій, 
слсмеІПарних пропесуальних аюів, "квантів" лрсщесуальних дій (див.: Зеленец

кий В. С. Структура советского уголовного процесса /1 Проб.ІJСМЬІ правоведения:. -
Вьm. 2.- К., 1.981.- С. 100-107; Он ж;е. Структурнью злемеИТЬІ советсхоrо уrоловноrо 
процесса// Ак-rуальиие nробле:мьt rосударсrва и права в совремеННЬІЙ период.- Томск, 
1981.- С. 232-233). Слід зазначиm, що повптJІ. ..,форма" і "С1рукrура" між собою тісно 
nов'JІ33Ні. У тлумачних еловиНІСах ухраїнської мови перше noНJri"r'Я визначасn.ся через 
друге (диВ.: BeJII.O\Rй тлумачний словІІИК сучасної украІнської мови. -С. 1328). 

'ЯК)б МЛ. npo._ ... ljq»m в совеюrом уrоловном ~-- С. 8. На про
цесуальну форму як на сукупність умов провадження кримін8J1ЬНО-процесуальних дій і 
їх обрядовісrь, або "формально-церемоніальне вираженнІ спеШІфічного змісrу кримі
нального процесу - врегульованої законом кримінально-процесуальної діильносrі", 

вказує тахож П.С. Еm.кінд. Вона наголошує на взаємодії компонентів кримінального 

пропесу (ДJІВ.: Юридическая: nроцессуальная форма: теория и пракrика.- С. 239). 
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нально-процесуальної форми. 

Динамізм кримінального процесу проявляється від самого йо

го початку (ініціації) до завершення у зв'язку з виконанням усіх за

вдань, що nідлягали вирішенню у справі. Методи правового регу

лювання в кримінальному nроцесі, як було показано вище, 

nокnикані забезпечувати динамічний розвиток діяльності у справі, 

або, іншими словами, - забезnечувати процес реалізації правовід

носин правовою енергією. Імперативний метод nравового регулю

вания серед інших таких методів потенційно має найбільшу енер

гію. Ця обставина і визначає nроцесуальну форму (процесуальний 

порядок) діяльності компетентних державних органів. Форма, як 

відомо, визначає не тільки суворо встановлений порядок виконання 

nроцесуальцих дій у сnраві, а Іі спосіб існування змісrу криміналь

но-процесуальної діяльності, ії внутрішню структуру, організацію і 

зовнішній вираз. У кримінальному процесі всі зазначені категорії 
тісно пов'язані між собою і тільки у своїй єдності утворюють таке 

скnацне nоняття, як процесуальна форма. 

У nершу чергу слід зазначити, що кримінальний процес дістає 

свій зовнішній вираз завдяки тому, шо імnеративниІі метод право

вого регулювання якби nов'язує всі його структурні елементи, що 

. виникають у nроцесі в nевному порядку, в єдину систему. Зовнішні 
·характеристики кримінального процесу дають підставу для су

-дження про те, якою є його історично-національна модель (форма)'. 
Всі ці характеристикІІ визначаються за допомогою того чи іншого 

методу nравового регулювання. Інакше кажучи, метод криміналь

но-процесуального nрава є інструментом nобудови форми процесу, 

шо характеризує його ззовні. 

ІмператиВІmй метод правового регулювання безпосередньо 

1 У літературі навіть висловлена точка зору, зrідно з якою методи кримінально
процесуального nрава nотрібно називати термінами, якими nозначапьсJІ історична фо

рма процесу: розшуІСовий процес- розшуковий меrо~ змаrальний nроцес- змаrазп.JПІЙ 

метод; змішаний процес - змішаний метод (див.: Шестакова СД. Состхзатсльность 
уголовного процесса. -СПб.: Юрид.- центр Пресс, 2001.- С. 58-68). Ми навели шо точ
ку зору не ДЛІ·тоrо, аби засвідчиm. своє погоджеННІ. з нею (nогодитися з такою термі
нологією не можна через те, шо вона супереЧИ'І'Ь заrальнопри:йннтому позначеиню ме

тодів у загальній теорії nрава та о~еремих ttoro галузях), а лmпе дJDІ того, шоб 
підкреслищ шо зв'язок історичної форми кримінального процесу з методом права, 

JІКИМ регуmоються відносини. що ВІtНИЕ1ІЮ'П> nід час провадженю~ у хримінальиих. 
спреах. є настільки тісним, що від.суrність його глибинного аналізу може призвести до 
поверхневих, а відтак, і nеправильних висновків. 
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впливає і на внутрішню побудову (crpyкrypy) :кримінально

процесуальної діtльності, бо цей метод внкорнсrовується ДЛJІ вреrу

JПОВВННЯ nідстав до їі початку. У справах, в яких публічні ікrереси 

ставляться на перше місце, прокурор, слідчий, орган дізнання або су
ддЯ зобов'язані приііматн заяви і повідомлення про вчинені або nід· 

rоrовлювані злочини, у тому числі й у справах, які не підлягають іХ 

віданню (ч. 1 ст. 97 КПК). Це означає, що при вирішенні органами 
держави пиrання про те, чи розпочниаги кримінат.ннІ! процес, мо

жуть втрачати чинність традиціІ!ні положення щодо їхньої комnетен

ції, зокрема це стосується підслідності та підсудності. На першому 

етапі процесуправІШа щодо підслідкості та підсудності, що є істот

ними дru1 провадження у кримінальній справі, частково "ігнорують

ся" при проwщженні, здійснюваному в дослідчому кримінальному 

процесі. На цьому етапі кримінальноrо процесу не береться до уваги 

навіть належність справи (у разі ії порушення) до числа справ публіч
ноrо, приватно-публічного чи приватного обвинувачення. Імператив

ність правових приписів у цьому виnалку пов'язана з необхідніС1Ю 

зобов'язати державннІ! орган, до компетенції якоrо входить :щійснен

ня кримінально-процесуальної діяльності, прореагувати на заяву про 

злочин ії приІ!НJІТГЯМ і неrаІ!иим вжиттям заходів до попередження 

чи приnинення злочину. Тут йдеться про екстреність реаrування на 

звернення про вчинення чи підrоrовку заборонених державою кримі

нально ·караних діянь. ПіСJІІ вжиття відповідних (екстрених) заходів 

діяльність державних органів входить, так би мовити, у звичне русло 

і здіІ!сюосrься в межах визначеної ддя них законом компетенції, зміс

том якої є сукуnність повноважень щодо nорушення, досудового роз

слідування, судового розгляду тощо. При цьому, якщо :щійснення по

дальшої діюtьності за приІ!нятою заявою про злочин виходИТЬ за межі 

комnетенції органу, який їі прнІ!няв, то він направляє цю заяву до 

компетентного органу. 

ІмператнвниІ! метод nравового реrулювання nідлягає засrосу

ванню також при вреrулюванні підстав до руху кримінального про

цесу від дослідчого кримінальноrо процесу до полістадійного про

цесу, а також із стадії в стадію' у межах останнього, і 

1 Про noюrrrя і виц;и ста.аій кримінwп.иоrо процесу див.: Лобойко Л.М Стадії 
tq>имінаш.ноrо про-у. - К.: Цеmр навч_ лі-rературн. 2005. - 176 с.; МихайленrtІJ А.Р. О 
супошсrв и зиачеиии стадии советскоrо уrоловноrо процесса 11 Вonpocw уrолоеJЮго 
процесса. - Вьm. І. - Саратов: Изп-во Саратовскоrо уu-щ 1977. --- С. 114-120. 
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nроцесуального порядку приіінятrя відповідних рішень. Імператив

ність 1)'Т проявляється в тому, що посадова особа, у провадженні 

якої знаходиться кримінальна справа (незалежно від того, ЧJІ пере

буває справа на досудових чи судових стадіях), за наявності підстав 

до приіінЯТІ'й кінцевого для тієї чи іншої стадії рішення, зобов'язана 

· прийняти ІІого, не погоджуючи це питання із заінтересованими 

суб'єктами кримінального процесу. Втім, слід зазнаЧJІТИ, що імпера

тивний метод стосується тільки врегулювання діяльності компетен

тних державних органів. Стосовно ж заінтересованих суб' сктів, з 

метою надання їм можливості віпьно обирати варіанти своєї поведі

нки, застосовується днепозитивний метод правового регулювання. 

ОстанніІІ передбачає право цих суб'єктів, не погодившись із рішен

ням про закінчення провадЖення в одній стадії і направлення кримі

нальної справи в іншу стадію, оскаржити lloro до вищестоящого ор
гану або до суду. Коли інтереси того чи іншого суб'єкта можуть 

суттєво зачіпатися в результаті приІІняття рішення про рух справи, 

законодавець nри врегулюванні підстав і порядку його прийняття 
допускає врахування позиції певних суб'єктів. Твк, наприклад, за

криття справи щодо померлого не допускається, коли провадження у 

справі є необхідним для реабілітації померлого (п. 8 ч. І ст. 6 КПК), 
про що надійшло прохання від близьких роднчів чи громадських ор

ганізацій (ч. 3 ст. 215 КІЖ).Імперативність вимог звконодавця щодо 
звкрнття кримінальної справи обмежується диспозитивкістю прав 

громадських організацій і близьких роднчів наполягати на nродов

женні nровадження у справі. Те ж саме стосується вирішення питан

ня про закриття кримінальної справи за нереабілітуючими підстава

ми (ст. 7-11 1 КІЖ), коли однією з умов прийняття твкого рішення є 
отримання згоди обвинуваченого (підсудного). 

Імперативність у необхідності руху кримінального nроцесу 

,,вперед" стосується тільки обов'язкових його структурних елементів 

(дослідчого кримінального процесу, стадій досудового розслідуввння, 

порушення прокурором державного обвинувачення, попереднього 

розгляду справи суддею, судового розгляду та виконання вироку). 
ПИтання про стадії будь-якого правозастосовного процесу у віт

чизняній юридичній літературі розглядається з двох позицій: насам

перед, з позиції загальної логічної послідовності будь-якої правоза

стосовної діяльності (у цьому ІШані вона розглядається, головним 

чином, у загальній теорії права), окрім того - з позиції розкриття фу-
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ющіональноrо прояву цієї діяльності в ході реалізації норми матеріа
nьноrо права (такий nідхід є специфічним для nроцесуальних наук і. 
Для більш nравильної і rрунтовноі характеристики структури nраво

застосовного nроцесу ''треба розрізняти, з одного боку, стадії, що ві

дображакm. загальну логічну nослідовність здійснеННJІ nравозастосо

вних дій, з іншого боку - стадії, які відображанm. фунщіональЮІй 

характер вирішення коикреrної сnрави залежно від іі особливостей, 

що являють собою послідовні процесуальні дії, які закріплюються в 

різноманітних nравозастосовних актах і мають на меrі досягнення ре

зультаrу, передбаченого застосовуваною нормою матеріального nра

ва'". ВиходЯЧи з цього, при дослідженні форми (струкrури) криміна
льного nроцесу обов'язковим є аналіз як заrальнолоrічної, так і 

фунщіональної послідовності його структурних елементів, а також 
сnіввідношення цих елементів між собою. 

Кримінальний процес є одним із видів правозастосовного 
процесу з притаманною тіль кн йому структурою. Для визна чення 

стадій кримінально-процесуальної діяльності в науці використову

ється функціонально-часовий nідхід. У теорії кримінального nроце

су щодо їхньої кількості, назви і змісrу дискусіІІннх питань, як nра

вило, не виникає. До числа стадій функціональної nослідовності у 

кримінальному npoueci траднuійно відносять: І) nорушення кримі
нальної сnрЩІи; 2) досудове розслідування; З) nорушення держав
ного обвинувачення; 4) nоnередні!! розгляд сnрави суддею; 

5) судовий розгляд; 6) аnеляційне nровадження; 7) касаційне nрова
дження; 8) виконання вироку; 9) перегляд судових рішень у nоряд
ку ВИІСЛЮЧНОГО nровадження. 

На відміну від теорії кримінального процесу, у загальній тео
рії права стосовно стадіІІ правозастосовного nроцесу одностайності 

думок вчених не досягнуто. Не ставлячи за меrу rрунтовне дослі

джеННJІ структури nравозастосовного nроцесу з точки зору загаль

ної теорії права, зазначимо, що, по cyri, всі позиції вчених у цій га
лузі юридичних знань зводяться до виокремлення в 

правозастосовній діяльності як стадіІІ трьох таких елементів: 
І) встановлення фактичних обставин справи, куди належать дії, 

пов'язані з аналізом фактів, доказуванням їх nовноти і достовірнос

ті; 2) вибір та аналіз норми права; тут дії nов'язані з вивченням 

1 Див.: Юридическая: nродессуальвая форма: теория и праюиха.- С. 18. 
2 Tat.t само. -С. 21. 
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правових норм, встановленням їх юридичної сили т.д.; 

З) вирішення справи, виражене в акті застосування права 1• 

Проаналізуємо, як ці стадії логічної послідовності відтворюють

ся у стадіях функпіональної послідовності кримінального процесу з 

урахуванням прояву впливу на них імперативного методу правового 

реJУЛЮВання. Цілком очевидним є те, шо прояв іХ, з огляду на особ

лнвості провадження у кримінальних сnравах порівняно з іншими 

юридичними сnравами, є доволі специфічним. На таку специфіку вка

зують В.М. Горшеньов і П.Є. Недбайло. Вони зазначають, шо "у 

кримінальному nроцесі, окрім того, що існує загальна послідовність 

правозастосовних дій, виділяються стадії попереднього слідства, су

дового розгляду кримінальної справи, касаційного оскарження та ви

конання вироку"2 • Ці стадії, на іХню думку, утворюють собою специ
фічні процесуальні форми діяльності, що складаються з ряду 

процесуальних діі!, які закінчуються прні!няттям того чи іншого пра

возастосовного акту (основного чи доnоміжного характеру). Тому в 

змісті стадій кримінального nроцесу nовторюєrься загальна стадій

ність правозастосовного процесу. ЯІ< приклад цими вченими наво

диться стадія nопереднього (теnер- досудового) слідства, що склада

ється з декількох "приватних" етапів, які кожного разу здійснюються 

з дотриманням правозастосовної процедури: скрупульозне вивчення 

обставин, іХ юридична оцінка та оформлення процесуальних діі! у 

відповідному процесуальному акrі. Всі ці процесуальні дії узагаль

нюються в обвинувальному висновку - найважливішому правозасто

совному акті, яким завершується розслідування. 

Так само, на думку В.М. Горшеньова і П.Є. Недбаііло, "виглядає 

процес і в інших стадіях розгляду кримінальної справи'". Висновки 
вказаних авторів щодо повторення у змісті стадій кримінального про

цесу стадійності правозастосовного процесу є вірними, але лише в 

1 Див.: Обmм теория: nрава и государства І Под реД. В.В. Лазарева; 3-е изд., пер. 
и доп. - М.: Юристь. 2000. - С. 260; Хропонюк В.Н. ТеорЮІ государства н права. - М.: 

Интq>оrнль, 2000.- С. 261-263; МалькоА.В. Теория rocyдapcma и права в вопросах и 
ответах. - М.: Юристь. 2002.- С. 189; ПробJІеМЬІ общей теории права и государства І 
Под общ. ред, В.С. Hqx:eCJUII18. - М.: НОРМА-ИНФРА·М, 2002. - С. 426; Чердан
чев А.Ф. Теории rocyдapcma и ПJ"ІВ". - М.: !ОрзАт-М, 2002. - С. 249; Алексе
ев С.С. Общu теорш социалистического права.- Вьm. lV.- Свердловсх, 1966. - С. 24; 
ДюрЯZШl И.Я Применение норм советского права. - СверШІОВСК. 1973. - С. 48-132. Слід 
зазначити, що в часовому acneкri перша і друrа стадії здійсик:жm.сх одночасно. 

2 Юридическая: процессуальв:а~~ форма: теорив и праю:пка.- С. 18. 
3 ЮрпдичесRяt: nр(щессуаJТЬпаsr форма: теория и пра"К"ТМКа. - С 20-2 J. 
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плані засrосування норм кримінально-процесуального права. У кримі

нальному процесі дійсно відrворюєrься процес правозасrосування. 

Але, визначаючи співвідношення ;rогічних і функціональних сrалій, 

слід виходити також із того, що поrічний процес засrосуВЗШІЯ норм 

кримінального nрава (в окремих виnадках і норм інших гапузеіІ мате

ріального права) rючинає'Тhся і завершується одночасно з криміналь

ним процеоом. До того ж, повне виконання завдань правозастосування 

з позицій логічної послідовності можливе тільки після виконання кри

мінальним процеоом усіх його завдань. Тому про повне відтворення у 

сrаліях кримінального процесу сrалій логічної послідовності правоза

стосовного процесу можна стверджувати тільки в тому випадку, коли 

йдеться про застосування норм кримінально-процесуального права, 

адЖе сисrема кримінального процесу складається із сукупностей 

окремих процесів їх застосування. Сума результатів діяльності в цих 

процесах (дослідчому, слідqому та судовому) призводить до повної 

реалізації норм кримінального права. Процес логічної послідовності 

засrосування норм кримінального права немов би "розчнняєrься" у 

функціонально-часовііІ послідовності структурних елеменrів криміна

льного процесу. Послідовна реалізація стадій функціональної послідо

вності кримінального процесу спрямована на досягнення кінцевого ре

зультату - застосування норми кримінального права до конкретної 

житrєвої ситуації через визначення остаточної кваліфікації діяння. Та

ке твердження цілком узгоджуєrься із загальним функціональним при

значенням кримінального процесу (а не окремих його структурних 

елемеІflів) як механізму реалізації норм кримінального права. 

Встановлення обставин розпочинається відразу після надхо

дження до компетентного органу держави (органу дізнання, досу

дового слідства, прокуратури чи суду) первинної інформації про 
вчинення чи підготовку злочину. Вже на перших етапах криміналь

но-процесуальної діяльності відбувається і вибір норми криміналь

ного права: у постанові про порушення кримінальної справи 

обов'язІ<ово зазначається статrя кримінального закону, за якою по

рушується справа. Але чи можна говорити про те, що процес засто

сувания норми кримінального права повністю відтворився у дослі

дчому кримінальному процесі? Очевидно, що ні. У стадії 

досудового розслідування цей процес триватиме далі. Кваліфікація 

злочину може зазнавати змін у цій стадії (у протоколі затримання за 

підозрою у вчиненні злочину, постанові про притяrиеиия особи як 
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обвинуваченого та обвинувальному висновку) і в подальших стаді

ях кримінального процесу. 

Протягом досудового розслідування, порушення nрокурором 

державного обвинувачення, попереднього розгляду справи суддею та 

подальших стадій функціональної послідовності знову ж таки відrво

рюватимуться стадії логічної послідовності процесу застосування 

норм кримінального права. Встановлення обставин вчиненого злочи

ну і вибір поrрібної норми кримінального nрава триватиме до момен

ту постановлення судом певного рішення за результатами розгляду 

справи. Зміни кваліфікації діяння відбуваються в реальному криміна

льному процесі у результаті встановлення обставин, раніше не відо

мих посадовій особі, яка безпосередньо застосовує норми права. 

Розбіжності в кваліфікації можуть мати місце і внаслідок не

однакового підходу суб'єктів, які ведуть кримінальний процес, до 

оцінки доказів у конкретній кримінальній справі. Кожен посадо

вець, який приймає справу до свого провадЖення в наступній стадії 

процесу, здійснює кваліфікацію за правиламн вільної оцінки дока

зів, тобто керуючись законом, але виходячи з власного внутрішньо

го переконання, шо грунтується на всебічному, повному й 

об'єктивному розгляді всіх обставин справи в їх сукупності. Розбі

жності в оцінці доказів виникають через те, що на внутрішнє пере

конання посадової особи, яка веде процес, впливають багато обста

вин (життєвий і професійниІt досвід, законний вплив з боку 

сторонніх осіб, заінтересованість у покращенні результатів своєї ді

яльності тощо), більшість яких є індивідуальними для кожного по

садовця. Таким чином, висновки різних посадових осіб державних 

органів, які здійснюють провадження в одній і тіІІ же кримінальній 

справі, можуть бути (і бувають) різними. 

У плані розглядуваних тут проблем неабияке значення має до

слідження питання про логіку структурно-функціональної побудови 

системи кримінального процесу. Утворюючи цю систему не інакше 

як із застосуванням імперативного методу правового регулювання, 

законодавець за логікою повинен виходити з такої їі сrруктурної ор

ганізації, яка б забезпечувала ефективне функціонування як окремих 

елементів, так і процесуальної системи в цілому. Сучасний криміиа

льннй nроцес України побудований таким .чином, що встановлення 

обставин злочину відбувається, по суті, у трьох його структурних еле

меJmІХ: дослідчо>rу кримінальному процесі й у стадіях досудового 
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розслідування та судового розгляду кримінаJІЬної спрааи'. До того ж, 
у сучасній конструкції процесу допускасrься повторенкя пізнаваль

них операцій у різних nроІ~есуальІІих формах, притаманних тому чк 

іншому сtруІСІУРНDМУ елементу. Чи моЖІІа 3а таких обстааин вважати 

кримінально-процесуальну діJUІьність економічною? Відповідь ка це 
· 3аІІИТ8НЩ думається, є очевидною. Слід тільки 3ауважити, що nобу

дова криміналького процесу має бути такою, щоб 3абезпечувати ек()

комічність крнмінальн()-nроцесуалької діяльності не на шкоду всrа

ковленню істини у кожній кримікальній спрааі. Водночас, слід 

зважати й ка те, наскільки допустимнм є "розrяrування" стадії вст

JІовлення обстааин кримінальної справи (сцції логічної послідовнос

ті) за стадіями та іншими структурними елементами фуикціокальн()

часової послідовності кримікального nроцесу. 

Ідеальним варіантом у плані економії сил і 3асобів криміналь

ного процесу було б 3апроваджеННJІ в ньому однієї стадії- судового 

розrJІJІду, в якій би повністю відтворювалнея всі стадії логічної П()

слідовності право3астосувакня. Але такий варіант структурної opra· 
нізації кримінального nроцесу не може бути втілений у nрактику. 

Навіть у кримінальному процесі змагальної форми здіІІснюється Д()

судова підготовка матеріалів для 3абезnеченнх можливості якісного 

дослідження обставин справи в судовому засіданні. В українському 

кримінальному процесі, якиІі представJUІє собою змішану його фор

му, з'ясування обставин суспільно небезпечного діяння традиціІІно 

відбувається до суду і в суді. Наявність у процесуальній системі до· 

слідчого кримінального процесу та стадії досудового розслідунання 

з іі арсеналом сил і 3асобів забезпечує швидке та ефективне пізнання 

обставин ЗЛОЧИНУ. Тому стадію встановлення обСтавин ЗЛОЧИНУ, як 

стадію лоrічної послідовності застосування норми кримікального 

nрава, доцільно не ''розтяrувати'' на ці дві структурні частини про
цесу, а визиааати дані, здобуті в дослідчому кримінальному процесі, 

1 У сrадії nop)'lll<llllll ДержаІІІЮГО ОбВІШу88ЧеІІІІJІ діяльвість прокурора ЗВОдІmСЯ 
до ВИКОН8НЮІ лоrіч:них о1rерадій з перевірхи матеріалів криміиальиоі сnрааи. Нових ФU· 
тичних даНИХ прокурор у цій сrадії не отриму<. У сrадії поnереднього розгляду cupuи 
суддею останнjй nucoж нових знань не здобуиає. Він виконує кошрольну фушщ:ію щодо 

досудовоі nроцесуальноr діяльносrі та пІдrотовчу- mодо стадії судового розrJІІІДу спра
ви. У цик ,!ІІЮХ сrадіих фунхuіональиоі послjм)вносrі КJІfІИЇНІШЬІЮГО nроцесу також від-
1ВОрЮЮТЬСJІ сrадії воrічноі nоспідоввосrі., але в ких. спосrеріrаєrься nевна шецифіц. 
Прокурор і судц~ обираюn. поtрібну норму кримінальвоrо права не на підстаі зібралях 
оообпсто доЮв,. а на 1Іідставі 11ІХ .!WIRX. W всrавоалені в досудовому nровадженя:і. 
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доказами у nорушеюи кримшальнш сnраВІ _ 

Якщо виходити із тричленної струх-rури проuесу логічної nослі

довності застосування норм права, то з постановлинням вироку кримі· 

нальний процес мав би бути завершений. Але тоді nостає питання про 

те, навіщо він узагалі здійснювався. Без реалізації nрийнятого у сnраві 

рішення не зможуть реалізувати свої права потерпілий, цивільний по

зивач >а інші суб'єІ<Ги процесу, а також не буде забезnечений 

обов'язок підсудного nонес>и кримінальну (m іншу юридичну) відnо
відальність. За 11\КИХ умов кримінальний nроцес втратив би своє не 

ті,lьки правове, а й соціальне призначення. Тут слід знову повернутися 

до логічної "стадійності" правозастосовного nроцесу і цілком підтри

мати вчених у І'Шlузі теоріУ права, які висловлюються за ВЮІючення до 

системи стадій логічної послідовності, окрім встановлення обставин 

справи, вибору й аналізу норми права, прийняття рішення у справі, ше 

й четвертої ста.ції: ~'фактичні дії, завдяки чому норма права, Уі настано

ви впроваджуються в житrя'~. Ця стадія логічної nослідовності за змі
стом nовністю співпадає зі стадією функціональної послідовності кри

мінального npouecy, яка називається ''виконання вироку". 
Таким чином, виникнення та існування в просторовО-'ІаСових 

межах кримінального процесу дослідчого кримінального nроцесу, 

стадій досудового розслідування, порушення державного обвину

вачення, попереднього розгляду справи суддею, судового розгляду і 

виконання. вироку повністю залежить від імперативних настанов 

законодаВJjЯ щодо необхідності реалізації норм кримінального пра

ва в потрібному для публічних інтересів порядку. 

Виникнення ж інших структурних елементів повною мірою 

залежить від реалізаuїі заіfПересованими суб'єктами свого дисnо

зитивного права на оскарження судового рішення. Ці суб'єІ<Ги не 

------·--
(Докладніше про це див_: ЛобойкоЛ.М Нанрями пілвищеюrя ефективності дослід

чого кримінального про11есу JJ Актуальні проблеми сучасної науки 8 дослідженнях молодих 
vчених: Матер. наук конф. молодих учених.- Вкп. 1.- Х.: Ун-т внуrр. справ, 1996 -С 68-
69; Його :ж. Співві.дІ-ІОШенJ-VІ дослі,дчоrо кримінального процесу і поnереднього розсліду
вання J/ Актуальні nроблеми суча.сної науки в досліджею-оос молодих учеІmх - BIOl. 3_ ·- Х · 
Ун-т внутр. спран, 1997_ - С 35-39; Йаго :ж Проfі1еми пізнання у дослідчому кримшаJJЬно~ 
му прr:щесі І/ Наук. sісникДн-ськоrо юрид ін-1у МВС України_ 2001 N!~ l - С 241-253. 

1 Теорія держави і нр.і:lВа/ За заr. ред. СЛ. Лисснкова, В в_ КщІ.:йчикова - К · Юрін
ком Інтер, 2002.- С. 214. Такої ж ;rум:kИ до1римуються й інші nчені (лm.: МОJюзоеаЛ.А 
Теория: L\Jcyдapcrna и пр&:~ а. - М .. Юри сть, 2002. ·· С 284; Михсшяк Jl. С. Применение социа
листического права 11 nсриол ра:шернуrоrо cтpotrre.lЬCIВa КС!ммуш-rзма · М., !963.- С 42; 
Н€l)бай.'ю ПЕ Применение cщJcr-cю:tx ЩlaBOІJhL-; норм: f\1, 19(;{) - ( 2.:-:1) 
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завжди реалізують nраво шодо захисту власних інтересів оскар

женням рішення суду. Тому пі структурні елементи (традиційно їх 

називають ~'Тадіями) вважаються виключними. Це - апеляційне 

nровадження, касаційне nровадження та перегляд судових рішень у 

порядку виключного провадження. Диспозитивний метод регулю

вання розnовсюджується тількИ 1-1а порядок їх виникнення. У разі, 

коли суд вищестояшої інстанціУ розпочав провадження з апеляцій

ного, касаційного чи викJlЮЧного перегляду рішення нижчестоящо

го суду, то імперативний метод регулювання знову "вступає" (хоча 

і в обмеженому вигляді) у свої nрава'. 
Імперативність прояв.1яється не тільки на рівні стадій криміна

льного процеєу, а й на рівні окремих nроцесуальних дій. Суб'єкти 

кримінального процесу можуть брати участь у ньому, тільки вступа

ючи у правовідносини, шо виникають у ході здійснення окремих 

процесуальних діі!. Передумовами застосування імnеративного мето

ду для врегулювання цих дій можуть бути два чинники. По-перше, це 

необхідність реалізації nршщипу публічності (захисту публічних ін

тересів), а по-друге- забезпечення охорони прав і законних іиrересів 

окремих суб'єктів кримінального процесу (захист приватних інтере

сів). Перша nередумова пов'язана з виконанням завдань процесу, а 

друга- з дотриманням прав суб'єктів кримінально-nроцесуальної ді

яльності. Якщо у першому випадку імперативний метод застосову

ється самостійно, то в другому він слугує гарантією використання 

суб~ єктами своїх диспозитивних прав. 

Не може бути врегульованою інакше як за доnомогою імпера

тивиого методу і nослідовність (процедура) виконання процесуаль

них дій. Приписи норм nрава в цій частині є вкрай категоричними. 

Невиконання їх тягне за собою настання для nосадових осіб, які вс

дуть процес, застосування різноманітних юридичних санкцій. Так, 

провадження слідчої дії пред'явлення особи для впізнання без по

nереднього допиту того, кому ця особа буде nред'явлена, є неза

конним, а результати щєї дії- юридично нікчемними. 

Впливає імперативний метод правового регулювання і на 

процедуру провадження окремих кримінально-процесуальних дій, 

--· -----
1 Докладніше rrpo ue див.: Лобойко Л. М Співиідношення аадій лщ·ічної і функ

uіона.rп.ної nослідовності в кримншльному процесі /1 Прокуратура. Людина_ Держава 
2004. - N~ 2 - С. 78-86; Фи.тш Д.Н Публично-дисQQзитинное начало апеш•яционного 
нрои>водства/.ІПравоібе1І!екг 2002 N'>1 І (_' 97-100 
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що складаються з окремих процесуальних актів. Структура проце

суальної дії відображається в нормі права. Складність останньої 

проявлясrься у тому, що в ній мають бути відображені декілька по

слідовно вчинюваиих актів посадової особи, яка здійснює процес. 

О. Онуфрієнко, аналізуючи алгоритмічну природу норм права, на

зиває такі операції "кроками", що складаються в диспозиції норми 

у послідовно (Л.Л.) розміщувані блоки та групи блоків. Таку влас

тивість норми права він визначає як "слідування", яке складається 3 

декількох "кJ)оків" 1 • Можна заперечувати проти терміна ,JСроки", 
який не є юридичним, але слід погодитися з тим, що вони повинні 

відбуватися в певній послідовності. При цьому імперативний метод 

охоплює всі nроцесуальні акти, вчинювані компетентною посадо

вою особою в межах кримінально-процесуальної дії, у їхній сукуп

ності. Невиконання цією особою імперативних повелінь відповідної 
норми тягне за собою визнання незаконною процедури тієї чи іншої 
дії в цілому. Наприклад, у такій слідчій дії, як допит свідка, непо

передження останнього про кримінальну відповідальність за відмо

ву від давання показань і за давання завідомо неправдивих показань 

за умови дотримання всіх інших елементів процедури (роз'яснення 

прав та обов'язків, з'ясування стосунків з обвинуваченим і потерпі

лим тощо) має наслідком незаконність, а відтак, і недопустимість 

використання у процесі доказування отриманих під час допиту фак

тичних даних. 

Вищевикладене свідчить про те, що імперативний метод пра

вового регулювання відіграє роль чинника, який організує криміна

льно-процесуальну діяльність у певну систему. До того ж, імпера

тивний метод є не тільки домінуючим у цьому чинником, а й 

найбільш ефективним та прийнятним для реалізації загальносуспі

льних (публічних) інтересів. 

1 Див.: Онуфрієнко О. Алrоркrмічна природа норм права та нормапmно
nравовнх· w..'Тів: досвід пr;остеження аналогій 11 Украrнсь.ке -право. - 2000. - Jfu l. -
с. 156. 
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Висновки до ро3ділу 3 

І. ІмпераmвниІ! метод правового реrулювання пронизує всю 

кримінально-nроцесуальну діяльність, що обумовлюєrься двома чин

никами: 1) необхідністю забезпечеиия в ході провадження у криміна
льній справі загальносуспільних інrересів та інrересів окремих членів 

суспільства, JІКі залучаються до учасrі в ній; 2) кримінально
nроцесуальна діяльність, як спосіб реалізації норм кримінального 

nрава, що tруНІ)'єгься на імnеративному методі, повинна буrн вреrу

льована з nереважним застосуванЮІМ саме цього методу. 

2. ІмnераmвниІі метод nравового реrулювання обов'язково 
повинен використовуватися під час регламентації: строків криміна

льно-nроцесуальної діяльності; положень щодо виконання всіма 

суб'єктами кримінально-nроцесуальної діяльності законних вимог 

дізнавача, слідчого, nрокурора та судці иезалежІІо від того, ике 

nроцесуальне становище заІімає nосадовець, до якого звернена ви

мога; обгрунтованості застосування засобів кримінально

nроцесуальної діяльності - nроцесуальних дій і процесуальних рі

шень. У змісті діяльності з доказування імперативний метод має за

стосовуватися nри врегулюванні найголовніших положень цієї дія

льності, таких як: предмет доказування, розгляд клоnотань 

заінrересованих суб'єктів nроцесу щодо nровадження пізнавальних 

дій; залучення до участі в доказовій діяльності того чн іншого 

суб'єкта; nрийНЯТІ'ІІ доказів, поданих не тільки заінrересованнмн у 

результатах сnрави суб'єктами, а й будь-икимн іншими громадяна

ми, підприємствами, установами та організаціями. 

3. Кримінально-nроцесуальна діяльність дістає свій зовнішні!! 
вираз через пов'язувания імперативним методом правового регулю

вання всіх іі' структурних елементів у Е;ІІину систему. Цей метод є ін

струментом nобудови форми процесу, що характеризує його ззовні. 

Зовнішні характернетики кримінального nроцесу дають nідставу для 

судженни про те, якою є його історично-національна модель (форма). 

Імперативний метод nравового реrулюваиня безпосередньо 

впливає і на внутрішню побудову (структуру) кримінально

процесуальної діяльності. Він застосовуєтьсJІ для вреrулювання під
став до nочатку такої діяльності, а також підстав до руху криміналь-
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ного процесу від дослідчого до полістадійного процесу, а також із 

стадії в стадію у межах останнього. Виникнення та існування в пррс

торово-часових межах кримінального процесу дослідчого криміналь

ного процесу, стадій досудового розслідування, порушення держав

ного обвинувачення, попереднього розгляду справи суддею, судового 

розгляду і виконання вироку повнісnо залежить від імперативних на

станов законодавця щодо необхідності реалізації норм кримінального 

права в такому порядку, як це потрібно для публічних інтересів. 

4. Утворюючи кримінально-процесуальну систему не інакше як із 
застосуванням імперативного методу правового реrутовання, законо

давець повинен виходити з такої їі структурної організації, яка б забез

печувала ефективне функціонування як окремих елементів, так і систе

ми в цідому. Структурна побудова кримінального процесу має бути 

такою, щоб вона забезпечувала економічність кримінально

процесуальної діяльності не на щкоду встановленню істини у кожній 

кримінальній справі. Водночас, слід зважати і на те, наскільки є допус

тимим "розтяrування" стадії встановлення обставин кримінальної спра

. ви (стад1ї' логічної послідовності) за стадіями та інщимн структурними 
елементами функціонально-часової послідовності кримінального про

цесу. Стадія логічної послідовності ,,встановлення обставин злочину" 

мшс охоплюваrи два структурних елеменrи: дослідчий кримінальний 

процес і досудове розслідування. Це дозволить визнавати дані, отримані 

в дослідчому процесі, доказами у порушеній кримінальній справі. 

,. 5. Імперативність правового реrулювання в кримінальному 
процесі проявляється не тільки на рівні стадій кримінвпьного про

цесу, а й на рівні окремих процесуальних дій. Суб'єкти криміналь

. ного процесу можуть брати у ньому участь, тільки вступаючи в 
правовідносини, що виникають у ході здійснення окремих процесу-

. альних дій. Передумовами застосування імперативного методу для 
вреrулювання цих дій є два чинники: І) необхідність реалізації 

принципу публічності (захисту публічних інтересів); 

2) забезпечення охорони прав і законних інтересів окремих 

суб'єктів кримінального nроцесу (захист приватних інтересів). Пе

рща передумова пов'язана з виконанням завдань процесу, а друга

з дотриманням прав суб'єктів кримінально-процесуальної діяльнос

rі. У перщому випадку імперативний метод застосовується само

стійно, а в другому - слуrує гарантією використання суб'єктами 

· своїх диспозитивних прав. 



116 --------------------~Л~о=бо==юw~л~.-~м~·----------------------

Розділ 4. ПРАВОВІ Г АРАНТІІ РЕАЛІЗАЦІЇ 
ІМПЕРАТИВНОГО МЕТОДУ 

У КРИМШАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНІЙ 
ДІЯЛЬНОСТІ 

4.1. Кримінально-правові гарантіr реалізації імперативного . 
методу у кримінальн~процесуальніІІ діяльності 

Імперативний метод правового реrулювання будується, вихо

дячи із зобов'язальної системи (обов'язок + відповідальність). 

Обов' язки були розглянуті нами в підрозділі 2.2., присвяченому до
слідженню структури імперативного методу. Відповідальність же у 

зобов'язальній системі відіграє роль структурного елемента, який є 

гаракrією виконання суб'єктами кримінального процесу покладе· 

них на них обов'язків. Тому можна говорити про те, що криміналь

но-правовими гарантіями реалізації імперативиого методу правово

го ретулювання в діяльносrі органів дізнання, досудового слідства, 
прокуратури і суду є санкції норм кримінального права, якими 

встановлена відповідальність за невиконання імперативних припи

сів норм кримінально-процесуального права в частині забезпеченЮІ 
загальносуспільних ікrересів. 

Специфіка кримінально-правових гарантій реалізації імпера

тивного методу правового реrулюванЮІ у кримінально· 

процесуальній діяльносrі полягає в тому, що всі норми-гарантії 

кримінального права мають імперативний характер. Вони, так само 

як і норми кримінально-процесуального права, змодельовані зако

нодавцем із застосуванням імперативного методу правового реrу

лювання. Це означає, що правові гарантії даного вилу є найбільщ 

надійними у системі правових гарантій реалізації імперативного 

методу в кримінальному процесі. 

Кримінальне право визначає, які суспільно небезпечні діяпня є 

злочинами і які покарання підлягають застосуванню за їх вчинення. 

У нормах кримінального права, що є гарантіями імперативного ме

тоду~ визначається, чи є суспільно небезпечними порушення вимог 
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щодо реалізації імпер:rгивного методу в часі провадження у кримі

нальній справі. Оскільки про імператианість вимог можна аести мо

ву тільки в контексті кримінально-процесуальних відносин органів, 

які ведуть процес, і всіх інших його суб'єктів, то правильним буде 
висновок про те, що кримінальне право має захищати від порушень 

ті процесуально-правові положення, в яких сформульовані імпера

тивні вимоги щодо суб'єктів процесу. Всі ці порушення nов'язані з 

перешкоджанням державним органам та їх посадовим особам, які 

ведуть кримінальний процес, виконувати свої обов' язки щодо пору

шення кримінальних справ і вжиття передбачених законом заходів 
до встановлення подіі злочину, осіб, виmшх у вчиненні злочину, та 

до їх покарання. Ці органи мають різний обсяг повноважень. Відтак, 

внесок кожного 3 них у впровадження імперативного методу право

вого регулювання в практику кримінально-процесуальної діяльності 

є різним. До такого висновку приводІПь і аналіз норм розділу 18 КК 
"Злочини проти правосуддя", серед яких можна виділити три груnи 

норм-гарантій за вищезазначеними крmеріями. 

Перша rрупа норм присвячена гарантіям реалізації імперати

вного методу правового регулювання в діяльності колегіально дію

чого суду або одноособово діючого судді nри виконанні ними 

обов'язків з розгляду і вирішення кримінальних справ. До числа 

цих гарантій належать такі. 

І. Кримінально-правQві гарантії від перешкоджанЮІ виконан

ЮІ обов 'язків суддею. Протиправне перешкоджання відбувається 

через втручання в будь-якій формі у діяльність судді 3 метою пере

шкодІПИ виконанню ним службових обов' язків, у тому числі й 

обов'язку, який є елементом імперативного методу правового регу

лювання, тобто обов' язку порушІПи кримінальну справу в кожному 

випадку виявлення ознак злочину', вжиття всіх передбачених зако
ном заходів до встановлення події злочину тощо (ст. 4 КПК). Кри
мінальна відповідальність за втручання в діяльність судді передба

чена ч. І ст. 376 КК. Втручання у діяльність судді з метою, 

зазначеною в цій нормі кримінального закону, йде врозріз із зага

льносусnільними інтересами, бо таІ<е втручання, у кінцевому раху

нку, спрямоване на винесення неправосудного рішення. У ч. 2 
ст. 376 КК передбачений кваліфікований склад цього злочину. Він 

1 У цій часrині обов'язок суду зводиться тільки до порушення: справ так званого 
,,приваmоrо обвинувачення". 
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має підвищену соціальну небезпечність у зв'язку з тим, що втру· 

чанняв діяльність судді пов'язане з перещкоджанНJІМ запобіганню 

злочину чи затриманню особи, яка i!.oro вчинила, або вчинене осо
бою з використанням свого службового становища. 

2. Кримінально-прававі гара11111іf виканання суддями своіХ 

обоє'язків в умовах, вільJ<uх від погроз і наСWІьства. Відповідаль

ність за погрозу або насильство щодо судді, народного засідателя 

чи присяжноrо передбачена у ст. 377 КК. Держава в ч. І цієї статті 

гарантує судцим (народним засідателям і nрисяжним) умови здійс

нення ними правосудця у кримінальних справах, вільні від погроз 

щодо них або їх близьких родичів убивством, насильством або 

знищенням чи пошкодженням майна. Наявність у кримінальному 

законі такої гарантії ДQЗВО.lЯЄ судцим активи() здійснювати свою ді

яльність незалежн() від будь-яких погроз на їх адресу, а відтак, і ре

алізувати цю діяльність у межах імпер~rrивного методу правового 

ре гу лювання. 

Встановлення у ч. 2 цієї статті кримінальної відповідальності 
за умисне заподіяння судці, народному засідателю чи присяжному 

або їх близьким родичам побоїв, легких або середньої тяжкості ті
лесних ушкоджень у зв'язку з діяльністю, пов'язаною із здійснен

ням правосудця, та у ч. З - відповідальності за заподіяння цим осо

бам тяжких тілесних ушкоджень гарантує тілесну нед()торканність 

судців. Кримінальним законом встановлено також відповідальність 

за nосягання на жmтя (вбивство або замах на вбивство -
ст. 379 КК) та умисне знищення або пошкодження майна (ст. 378 
КК) судці, народного засідателя чи присяжного або їх близьких ро

дичів у зв'язку з їх діяльністю, пов'язаною із здійсненням правосу

дця. Таким чином, норми-гарантії кримінального права оберігають 

від посягань на тілесну недоторканність, життя та маііно не тільки 

судців (народних засідателів та присяжних), а і їх близьких родичів. 

У цьому виnадку гарантійні можливості норм кримінального nрава 

nідвищуються за рахунок розширення числа суб'єктів, на яких 

здійснюється протизаконний вnлив. Таким чином, їх також треба 

вважати підвищеними гарантіями реалізації імперативного методу 

правового регулювання. 

З. КримінШІьно-правоеі гаранті/. виконання ~удових ріше11ь. Су· 

дов і рішення є обов' ЯЗКQВИМИ для виконання всіма ПQСадоаими осо

бами та громадянами. Невиконанюr рішень суду означає повне іrно-
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рування суб'єктами, яким воно адресоване, імперативних повелінь у 

частині реалізації принципу nублічності. Необхідність гарантування 

виконання судового рішення встановленням кримінальної відпові

дальності за його невиконання обумовлюється значушіспо цього 

рішення не rіш>ки для кримінального процесу (воно є найавторитет

нішим у системі процесуальних рішень), а 11 для суспільства в ціло
му, адже тільки через судове рішення дістають своє остаточне вирі

шення кримінально-правові конфлікти, що виникають у суспільстві. 

У ч. І ст. 382 КК встановлено кримінальну відповідальність за 
умисне невиконання службовою особою вироку, рішення, уквали, 

постанови суду, що набрали законної сили, або за перешкоджання їх 

виконанню. Встановлення у ч. 2 цієї статті підвищеної кримінальної 
відповідальності за ті самі дії пов'язано з можливістю завдання не. 

виконанням судових рішень істотної шкоди державним або громад

ським інтересам. У цьому випадку істотність (точніше було б гово

рити - "вагомість") шкоди, що може бути завдана суспільним 
інтересам, оизначається тією обставиною, що судове рішення не ви

конується службовою особою, яка займає відповідальне чи особливо 

відповідальне становище або є раніше судимою за таки!! злочин. 

Положення, що визначають зміст імперативного методу пра

вового регушовання кримінально-процесуальної діяльності, можуть 

"похитнутися" і внаслідок невиконання судових рішень ( обвинува
льного вироку з призначенням покарання чи іншого рішення) осо

бами, шодо JІКИХ вони постановлені. Кримінально-правовою гаран

тією імперативності повелінь держави · щодо необхідності 

виконання судових рішень особами, щодо JІКИХ вони постановлені, 

є кримінальна відповідальність за ухилення від сплати штрафу або 

позбавлення права обіймати певні посади чи займатися nевною дія

льністю (ч. І ст. 389 КК); за укиле11ня від відбування громадських 
чи виправних робіт (ч. 2 ст. 389 КК); за самовільне залишення місця 
обмеження волі чи злісне укилення від робіт у цьому місці (ч. І 

ст. 390 КК); за неповернення засуджених до місця відбування nока
рання у вигмді обмеження волі, якщо їм було дозволено коротко

часниІІ виїзд, nісля закінчення сrроку виїзду (ч. 2 ст. 390 КК); за 
неповернення до місця відбування покарання у вигляді позбавлення 

волі за таких же умов ( ч. З ст. 390 КК); за втечу з місця позбавлення 
волі чи місця відбування покарання у вигляді арешrу (ч. І, 2 ст. 393 
КК) або зі спеціалізованого лікувального закладу, а також по дорозі 
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до нього (ст. 394 КК). 

Імперативний порядок виконании судового рішення може бу

ти порушений і внаслідок приховуванни майна, що піддигає конфі

скації або на яке накладено ареmт 'ІИ яке описано. У ст. 125 КПК 
встановлено обов'язок щодо забезnечення передбаченої криміналь

ним законом конфіскації майна та заявленого чи можливого в май

бутньому цивільного nозову. Приховування майна сnрямовано на 

перешкоджання виконанню вироку в частині конфіскації майна за

судженого та відшкодувания завданої злочином шкоди. Гарантією 

безnерешкодного виконання державними органами вироку суду в 

цій частині є кримінальна відnовідальність, nередбачена ст. 388 КК. 
До другоі груnи кримінально-nравових гарантій реалізації 

імперативного методу правового регулюванни в кримінально
процесуальній діJшьносrі належать гарантії, спрямовані на забезпе

чення отримання достовірних доказів та істинних висновків у кри

мінальній справі'. Виконання органом дізнання, слідчим, nрокуро
ром і судом покладених иа них державою обов'язків щодо 
здійснення кримінально-процесуальної діяльності можливе rільки 

на nідставі здобуття знання, адекватного nредмета пізианни у кри

мінальній справі. Зазначені органи здійснюють nізнання обставин 
злочину за доnомогою передбачених законом засобів - матерішІь

них і логічних. Правовому регулюванню можуть бути nіддані тіль

ки перші з них, до числа яких належать дослідчі пізнавальні дії2, 
слідчі дії, вимога про провадження ревізії тощо (ч. 2 ст. 66 КПК). 
Для здобуття у процесі їх nроваджении достовірного знання слід 

убезпечити кримінальний проuес від проникнення до нього недоб

роякісних матеріалів, або, за висловом А.Н. Копйової, отримання 

відомостей ( фаІ<Тичних даних) npo злочин слід "обставити достат-

1 Так називав цю групу тарантій MJ. Бажанов {дИВ.: Бажанов МИ. Закоиносrь и 
обосновашюсn. основнмх судебньІХ актов в советском уrоловном процессе: Дис. 
док юрид. наук.- Х.: Юрид. нн-т, 1966.- С. 18). 

2 Таке іх визначення вnepiDt а юридичній літературі було заnроnоновано у 
1985 р. nрофесором В.С. Зеленеnьхим (див.: Зеленецкиіі В.С. Инфор.мациоННЬІе основw 
доследственноrо уrоловноrо процесса 11 ПроблемЬІ доказательстиенной деятеm.ности 
по уrоловНЬІМ делам: Межвуз. сб. научи. трудов.- Краснохрск. 1985. - С. 59-60), а по
rім модель кожноj' з доспідчих пізнавWІЬИИХ дій була розроблена автором цього доСJІі
джен:ня: в дисертації на здобу:rтя наукового сrупенв: :кандидата юриднчних наух 
(див.: ЛобойкпЛ.R Актуальньrс проблемьr доследственноrо уrоловноrо проuесса: Дис . 
... канд. юрид. наук.- Х.: Ун-т :внутр. дел, 1997.- С. 97~142) і вцро11аджена у проекr 

КПК (див.: Проект Кримінальм-п(Юцесуа.:n.ноrо кодексу УкраїшІ, підготовлений робо
чою rрупою Кабінету Міністрів У краlни за станом на травень 2003 р.) 
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КІМИ гаранrіями, які б забезпечували достовірність цих відомос

тей .. .''1. 
Підстави і проuесуальний порядок отримання фактичних да

них органами дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду 

врегульовані, в основному, із застосуванням імперативного методу 

(обов'язок свідка з'явитися і дати правдиві показання, обов'язок 

експерта надати правдивиn висновок тощо). Виняток складають 

тільки випадки, пов'язані з реалізацією певними суб'єктами кримі

нального процесу (заявником, пmерпілим, обвинуваченим, захис

ником та ін.) nрава за власною ініціативою, а не за вимогою компе

тентних державних органів, надавати інформацію. Цим правом 

вони можуть вільно розпоряджатися, що є ознакою диспозитивного 

методу правового регулювання. Але диспозитивний метод у випад

ку подання заяви (повідомлення) чи подання доказів розповсюджує 

свій вплив у часі тільки до початку реапізації суб'єктом свого пра

ва. Далі починає діяти імперативний метод правового регулювания 

з його відповідними обов'язками і відповідальністю, що відіграє 

роль гарантії достовірності фактичних даних, запроваджуваних у 

кримінальний процес. До числа гарантШ достовірності доказів та 

істинних висновків у кримінальній справі належать такі криміналь

но-правові гарантії. 

1. Кримінально-правові горQJІтії достовірності даних, що мі
стяться в приводах до початку кримінального процес/ - первин
них джерелах інформації про злочини. У кримінальному праві така 

гарантія існує у вигляді відповідальності за завідомо неправдиве 

повідомлення про вчинення злочину (ст. 383 КК). Законодавець не 
зобов'язує громадян, яким стало відомо про вчинення чи підготов

ку до злочину, повідомляти про це державним органам, які мають 

1 Копьева А.Н. Неотложносrь следСІвеННЬІХ действий 11 Криминаsm:стические 
проблеМЬІ пространсrвенно-времеННЬІХ факторов в методяке расследования престуnле
ний.- Иркутск: Изд-во Иркутскurо roc. ун-та, 1983.- С. 127. 

z У зmюнодавсrві воии мають назву ,,приводи до nорушення кримінальної спра
ви". Але тажа назва не відображає адекваrно сутнісrь первинних джерел інформації про 

ЗJІОЧИКИ. бо у зв'JІ.Зку з їхнім надход;.іІrеІІІІЯМ може прийматис.и не тільки рішення про 
порушення справи, а й інші кіJШеві для дослідчого кримінаJІЬноrо процесу рішеmrя 

(про відмову в nорушенні кримінальної сnрави та про направлення заяв і повідомлень 
за належнісnо). Тому терміном, акий правильно відображає cymicrь первинних джерел 

інсlюрмації про злочИІІИ, є "приводи до початку кримінального процесу". Докладніше 
npo це див.: Лобойки Л.Н. АхтуальНЬІе проблемЬІ доследственноrо уrоловноrо nроцес
са_- С_ 65-68. 
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. І А 
право порушувати кримІНальну справу . ле якщо громадянин ви-

рішив подати заяву про злочин, то він зобов'язаний викласти в ній 

правдиву інформацію. 
Тут доцільно звернутв увагу на те, що достовірність первин

ної інформації гарантується лише стосовно заяв (п. І ч. І ст. 94 
КПК) і повідомлень громадян, які затримали підозрювану особу на 

місці вчинення злочину або з поличним (п. 2 ч. І ст. 94 КПК). Але 
ж приводом до початку кримінального процесу можуть бути й інші 

джерела первинної інформації. Гадаємо, що кримінально-правові 

гарантії достовірності такої інформації мають поширюватися на де

які інші джерела, котрі подаються до органу дізнання, слідчого, 

прокурора, суду. Зокрема це стосується nовідомлень, опублікова

них у пресі. Кримінальна відповідальність, передбачена ст. 383 КК, 
повинна бути пошІІрена на авторів цих nублікацій. 

У плані повноцінного використання імnеративного методу 

правового регулювання до порушення кримінальної сnрави слід вка

зати і на таку обставину. Встановлення кримінальної відповідально

сті за завідомо неправдиве повідомлення про злочин має на меті за

безпечення достовірності інформації вже на першому етапі 

кримінального nроцесу - етаnі приІ!няття інформації про злочин, що 
<: структурним елементом дослідчого кримінального процесу. Стру

ктурним елементом дослідчого процесу, у якому в нього запрова

джуються нові фактІІЧиі дані, є також етаn перевірm заяв (повідом

лень) про вчинені чи підготовлювані злочини. Нове знання на цьому 

етаnі здобувається провадженням дослідчих пізнавальних дій. Одні

єю з основних вимог, що ставиться до цих пізнавальних дій у дослі

дчому кримінальному процесі, є забезпечення достовірності інфор

мації, яку отримано В результаті fx проведення. До фаКТІІЧНИХ даних, 
що здобуваються у дослідчому процесі, як до доказів, 

пред' являються вимоr11 належності та допустимості. Питання про їх 

достовірність вирішене в чинному законодавстві непослідовно. 

Закріпивши заходи, спрямовані на забезпечення достовірності 

даних, що містяться у приводі до початку дослідчого кримінально

го процесу (через попередження заявника про кримінальну відпові

дальність за завідомо неправДІІВе повідомлення про вчинення зда

чину - ст. 383 КК), законодавець не потурбувався про заходи 

1 Таке положеІПІЯ у вhчизwmому праві існувало ne завжди. Кримінальним кодск
сом 1960 р. всrаповлювалася: Biдno8iшun.нicn.18. н~несеШІЯ про 311ОчиІ1 (cr- 187 КК). 
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забезnечення достовірності настуnної інформації, яка вводиться до 

дослідчого процесу. Таке nоложення може nризвести на nрактиці 

до викривлення або навіть до повної відмови від об'єктивної пер

винної інформації внаслідок nроникнення до дослідчого криміна

льного nроцесу недоброякісних матеріалів, nозбавлених гарантій 

достовірності'. Використання таких матеріалів у nроцесі доказу
вання не може забезпечити досягнення істини. Воно тягне за собою 

прийняття формально правильних, законних і обгрунтованих рі

шень, але з гносеологічної точки зору таких, що викривлюють істи

НУ· Невипадково в літературі щодо даного питання говориться про 

підвищення вимог до перевірних матеріалів, надання їм більшої до

стовірності, для чого проnоНУється "передбачити кримінальну від

повідальність за дачу неnравдивих відомостей, інформації, пояс

нень nравоохоронним органам та їхнім представникам"'. 
2. Кримінально-правові гарантії достовірності фактичних 

даних у полістадійному процесі. Ці гарантії є більш об'ємними за 

змістом. Слід зазначити, що в даному випадку кримінальна відnові

дальність розnовсюджує св іІі гарантійний вплив на обов' язки 

суб'єктів кримінального процесу як заінтересованих, так і незаінте

ресованих у вирішенні справи. При цьому найбільший обсяг відпо

відальності покладається на незаінтересованих суб' єктів процесу: 

свідка, експерта, перекладача, для иких встановлена кримінальна 

відповідальність не лише за завідомо неправдиве показання, заві

домо неправдивий експертний висновок, завідомо неправдивий пе

реклад (ст. 384 КК), а й за відмову від давання показань, виконання 
обов'язків з nровадження судової експертизи чи здійснення пере

кладу (ст. 385 КК). 
Менший тягар (обсяг) кримінальної відповідальності, як гара

нтії забезпечення достовірності фактичних даних, покладається на 

заінтересованих суб'єктів кримінального процесу. Можна припус

тити, шо таке положення пов'язане з необхідністю забезпечити мо

жливість заінтересованих суб'єктів (сторін) у змагальності. Для 

врегулювання поведінки цих суб' єктів у межах кримінального про

цесу зако11одавець обрав диспозитивну схему (право + гарвнтія). 

1 Масленникова Л.Н. Процессуао:ьное значение результаrов nроверочнwх дейа
вий в доkазwвании по уголовному делу.- М., 1993.- С. 4. 

2 Красюк(NJ В. О совершен(;ТВ()вании уrоловио-процессуат.ной дехтельности 11 
Cmt.. юcnnщt:. - 19S8. - Nf': К - С. 25 
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Так, і поrерпілий, і обвинувачений (підозрюваниІІ, підсудниІІ) ма

ють право відмовитися дав<ПИ nоказання та подавати докази тощо. 

Але для потерnі~ого uя схема, як і у випадку ініціації кримінально

го nроцесу, діє до того моменту, доки він не почне давати показан

ІUІ, а для обвинуваченого вона залишається чинною протягом усьо

го часу nровадЖення у кримінальній справі. Звичайно, державним 

органам для забезnеченНJІ досягнення істини у справі иадзвичаІІно 

вигідним було б заnровадження законодавцем імперативного мето
ду в частині давання обвинуваченим nравдивих показань. Апе дер

жава свідомо не !Іде таким шляхом. Причина тут одна. На боці по
терпілого (сторони обвинувачення) вистуnають такі потужні його· 

"союзнаки", як орган дізнання, слідчиІІ, прокурор, які користують

ся підтримкою держави і мають надані нею ж суттєві повноважен

ня. Тому надання обвинуваченому nрава не давати показання не 

тільки щодо себе, а й усіх інших суб'єктів, є ні чим іншим, як пере

вагами, які держава свідомо надає "слабшому" nроцесуальному су

противникові дпя вирівнювання можливостей для змагальності та 

які в літературі отримали назву "переваги захисту"1 • З огпаду на це, 
встановлення для обвинуваченого обов' язку давати показаиНJІ, що 

мвють бути тільки nраІІдивкми, та кримінальноі відповідальності за 

невиконання цього обов'язку є недопустимим. 

Треп група кримінально-nравових гарантій реалізації імпе

ративного методу правового регулювання спрямована на забезпе

чення безnерешкодного ходу провадження у кримінальній сnраві. 

Гарантії цієї групи виступають у вигляді кримінальної відповідаль

ності за nротидію розслідуванню і судовому wзгпаду кримівилької 

справи. Цими rараитіями є такі. 

1. Кримінально-правові гарант/У вільного з'яsлення суб'ЄІ<тів 
кримінального процесу до органів, які його ведуть, і вільного даван

ня ними показань. Гарантії nопередньої (другої) групи забезnечу

ють вплив на відnовідних суб'єктів nроцесу з метою спонукати їх 

до даванl\Jl показань у кримінальній справі, і ие будь-яких nоказань, 

а тільки прЗІІдивих. Для того, щоб ці суб' єкти могли виконати за

значений обов'язок, вони nовинні мати змогу вільно з'явитися до 

державного органу, який веде nроцес, і дати nоказання по суті 

сnрави. Слід зазначити, що такої змоги вони в деяких виnІІдКЗХ не 

1 Див.: Смирнов А. В. Модели уголовного nропесса.- С. 43. 
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мають. У діяльності органів дізнанНJІ, слідства, прокура1ури і суду 

непоодинокі сmуації, коли заінтересовані у вирішенні справи иа 

свою корнсrь або на користь інших осіб суб'єкти примушують сві

дків, потерпілих, експертів до відмови від давання показань чи ви

сновку погрозами вбивсrвом, насильством, знищенням майна цих 

осіб чи їх близьких родичів або розголошення відомостей, шо їх га

ньблять, або підкупляють свідка, потерпілого чи експерта, або ж 

погрожують вчинити зазначені дії з помсти за раніше дані показан

НJІ чи висновок. Для усуненНJІ цих негативних діянь кримінальним 

законом (ст. 386 КК) передбачена відповідальнісrь за їх вчиненНJІ. 
Правила, встановлені цією статтею, гарантують вільне волевияв

ленНJІ свідків, потерпілих та експертів щодо явки до органу, який 

веде кримінальний пронес, і можливість давання ними правдивих 

показань (висновків). 

2. Кримінально-правові гарантії нерозголошення даних досу
дового слідства. На всіх сУб'єктів кримінального процесу розпо
всюджується передбачений ст. 121 КПК обов'язок не розголошува
ти дані досудового слідства без дозволу слідчого або прокурора'. 
Застосування імперативного методу правового регулювання пове

дінки суб'єктів у ціІІ частині має на меті усунення з практики кри

мінально-процесуальної діяльності випадків перешкоджання вста

новленню істини у справі через штучне створення доказів, 

різномаНітний вплив на суб'єктів процесу, показання яких мають 

значення для правильного вирішення справи тощо. Тому в ст. 387 
КК встановлено кримінальну відповідвльність за розголошення да

них досудового спідства або дізнання. Єдиною умовою настання 

відповідвльності за ч. І ст. 387 КК є попередження особи в устано
вленому законом порядку про обов'язок не розголошувати дані до

судового слідства або дізнання. 

3. Кримінально-правові гарантіr протидіІ' приховуванню зло
чинів. Розслідуванню і судовому розгляду кримінальної справи мо

жуть завдати шкоди дії суб'єктів кримінвльного процесу або інших 

осіб, пов'язані із за:щвлегідь не обіцяним приховуванням 3J!Очину. 

Наслідком таких діІ! стає затягуваННJІ розслідувания та судового 

1 Відповідно до ст. 4.46 "Зводу відомостей, що сrаи08..1І.ІП1о державну таошицю", 
затверджеиоrо наказом Голови Служби безпt:КИ Ухраіни .N"!! 52 від 1 березня. 2001 р., 
державну таємницю смадають " відомості upo зміст кримінальних справ, розголоmен
ІІЯ я:ких може завдаm uпrоди нап;іонаrо.ній безпеці Уw:раїни''. 
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розгляду справИ, відкладення моменrу відновлення порушених зло
чином прав фізичних і юридичних осіб, бо органи, які ведуть про

цес, у таІ<ому разі спрямовують свою активність не на встановлення 

істини у справі, а на ПОПJУК прихованого майна. У деяких виnадках 
приховування злочину може мати наслідком навіть ухилення від 

кримінальної відnовідальності особи, яка його вчинила. Законода

вець встановлю• кримінальну відnовідальність за приховування не 

всіх злочинів, а тільки тяжких та особливо тяжких (ст. 396 КК). У 
контексті досліджуваних проблем реалізації імnеративного методу 

правового регулювання в кримінально-процесуальній діяльності 

слід звернути увагу на таку суттєву обставину. Імперативний метод 

кримінально-процесуального права будується за схемою "обов'язок 

+ відnовідальІІість". У розглядуваному нами останньому виnадку 
ця схема повинна була б вигшшати так: "процесуальний обов'язок 

(утримуватися від приховування злочинів) + кримінальна відnові
дальність (за приховування злочинів)". Але ця схема не прогшша

ється чітко. Якщо відnовідальність за невиконання процесуального 

обов'язку прямо передбачена в санкції норми кримінального права, 

то сам обов'язок у кримінально-процесуальному праві окремо не 

врегульований. Він випливає із загального змісту процесуальних 

норм. У зв'язку з цим главу З КПК "Учасники процесу, їх права і 

обов'язки" доцільно було б доповнити спеціальною нормою, якою 

встановити загальний для всіх учасників процесу, а також грома

дян, які не є суб'єктами процесу, обов'язок не приховувати злочини 

під страхом кримінальної відповідальності. 

4.2. Кримінально-процесуальні гарантіі 
реалізапіТ імперативного методу 

у tqІимінально-процесуальній дінльносrі 

У nідрозділі 1.3. були отримані результати, згідно з якими 

процесуальні гарантії реалізації методів правового регулювання у 

кримінально-процесуальній діяльності поділяються на загальні та 

спеціальні. Розглянемо, як ці гарантії забезпечують реалізацію ім

перативного методу. До числа загальних процесуальних гарантій 

належать принципи кримінального процесу, процесуальна форма, 

правовий статус суб'єктів, юридична (процесуальна) відnовідаль-
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нісrь, відомчий контроль, nрокурорський нагляд, обrрунтування 

nроцесуальних рішень, право на оскарженнв: дій і рішень органів, 

юсі ведуть процес. 

Принципи кримінального процесу утворюють систему 

nов'язаних між собою правових nоложень, що відображають nанів

ні в державі політико-правові ідеї. Імперативний метод правового 

реrуmовання, як було показано вище, забезпечує реалізадію прин

ципу публічності кримінально-процесуальної діяльн<>СТі-. У той же 

час принцип публічності допомагає імпероrгивному методу право

вого регулювання "проивитисв:" в діяльності органів дізнання, до
судового слідства, прокурора і суду. Положення принципу публіч

ності як засобу реалізації загальносусnільного інтересу 

стимулюють виконання суб'єктами процесу nокладених на них 

, обов'язків, а в разі невиконання цих обов'язків- дозволяють ком~ 

, nетептним державним органам застосовувати заходи юридичної 
відповідаnьності. 

Принцип диспозитивності дозволяє суб'єктам nроцесу діяти 

вільно, 11 тому числі й оскаржувати незаконні дії посадових осіб 
державних органів, які ведуть nроцес, у такий спосіб звертаючи 

увагу органів відомчого контролю, прокурорського нагляду та суду 

на невиконання або неналежне виконання обов' язків посадовими 

особами, які ведуть процес, і наполягаючи на притягненні їх до 

, юридичної відповідальності. 
Принцип змагальності спонукає органи, які здійснюють обви

нувальну функцію, до активності у здійсненні кримінально

процесуальної діяльності через спростування версій, що висува

ються стороною захисту. У разі, коли сторона захисту застосовує 

незаконні способи захисту, не виконує nокладених на неї 

обов'язків, сторона обвинувачення має право, реалізовуючи поло

ження імперативиого методу, застосувати до неї юридичні санкції 

самостійно або через суд. 

Питання впливу імперативного методу правового регулюван

ня на форму кримінально-процесуальної діяльності розглянуті у 

підрозділі 3.2., де було показано, як цей метод впливає на процесу
альну форму. Втім, зв' язок імперативиого методу і кримінально

процесуальної форми є двостороннім. З допомогою імперативного 

методу будується процесуальна форма. А коли форма повністю 

сформована імперативними нормами права, то вже вона сама за-
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іІмає провідне становище в їх реалізації (а відтак, і в реалізації ім

перативного методу) у кримінально-nроцесуальній діяльності. 

Правовий статус суб'єктів ІСрИміналІ.иоrо процесу. Хоча 

імперативний метод правового регулювання і побудований за схе

мою "обов'язок+ відповідальність", для його реалізації в процесуа

льній діяльності мають значення не тільки обов'язки суб'єктів, а і 

їхні права. Закріплені в імперативних нормах криміиально

процесуа!ІІьноrо права обов'язки роз'яснюються суб'єктам, які бе

руть участь у кримінальній справі. Останні, знаючи їх, перебувають 

увесь час провадження у кримінальній справі під впливом дії імпе

ратнвноrо методу і під страхом бути притягнутим до юридичної 

відповідальності. Таким чином, суб'єкт свідомо чи несвідомо спри

яє реалізації імперативного методу правового регулювання. 

Обов'язки органів, які ведуть кримінальний процес, можна 

розподілити на декілька різновидів залежно від того, на досягнення 

якого результату спрямоване їх виконання. Перщу групу сЮІадають 

обов'язки, виконання яких спрямоване на реалізацію положень ім

перативного методу в процесуальних діях цих органів. До їх числа 

можна віднести такі: обов'язок прокурора, слідчого, органу дізнан

ня або судці приймати заяви і повідомлення про вчинені або підго

товтавані злочини, у тому числі й у справах, які не підлягають їх 

віданню (ч. І ст. 97 КПК); обов'язок органу дізнання продовжувати 
виконувати у справі про тяжкий злочин, що передана слідчому, 

оперативно-розшукові дії і повідомляти слідчого про їх наслідки 

(ч. 3 ст. 104 КПК); обов'язок слідчого негайно приступити до про
вадження слідства в порушеній ним чи переданій йому справі ( ч. 2 
ст. 113 КПК) та ін. 

Другу групу обов'язків складають обов'язки imuиx учасників 

процесу. Встановmоючи їх, законодавець ставить за мету виконан

ня певних дій, корисних для суспільства, незалежно від бажання то

го чи іншого учасника процесу. До їх числа належать: обов'язок за

хисника з' являтися для участі у виконанні процесуальних дій, в 

яких iloro участь є обов'язковою, а в разі неможливості з' явитися у 
призначений строк - повідомпяти про це та про причини неможли
вості uки дізнавачеві, слідчому, прокурору, суду (ч. 3 ст. 48 КПК); 
обов'язок громадян, посадових осіб, підnриємств, установ, органі

зацій виконувати вимоги особи, яка провадить дізнання, слідчого, 

прокурора і суду щодо пред' явлення предметів і документів, які 
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можуть встановити необхідні у сnраві фактичні дані, та обов'язок 

банків надавати інформацію, що містить банківську таємницю що

до юридичних та фізичних осіб, у порядку, встановленому Законом 

України "Про банки та банківську діяльність" (ч. І ст. 66 КПК); 
обов'язок цивільного позивача на вимогу органу дізнання, слідчого, 

прокурора і суду nред'являти всі необхідні документи, пов'язані із 

заявленим позовом (ч. З ст. 50 КПК); обов'язок свідка з'явитися за 
викликом у зазначені місце і час і дати nравдиві nоказання про ві

домі їй обставини в справі (ч. І ст. 70 КПК) та ін. 
Завдяки наявності обов'язків одних суб'єктів процесу інщими 

ІІого суб'єктами можуть бути реалізовакі права, які вони мають у 

межах конкретних правовідносин. 

Відносно самостійІПІй характер має така процесуапьна гарантія 

імnеративного методу правового регулювання, як nраво на оскар

ження дііі і рішень органів, які ведуть процес. Це право суб'єктів 

кримінального процесу є складовою частиною диспозитивкого ме

тоду правового регулювання. Але оскільки імперативний і диспози

тивний методи правового регулювання в кримікальному процесі є 

взаємопов'язаними, то можна впевнено стверджувати, що диспози

тивні nрава суб'єктів не можуть бути позбавлені вnливу на виконан

ня обов' язків, які завжди мають імперативкий характер. Право на 

оскарження nроцесуальких дій і ріщень є засобом забезпечення 

суб'єктами nроцесу своїх ікrересів у кримікапьній сnраві. Водночас, 

наявність такого nрава дисциnлінує посадових осіб органів дізнання, 

досудового слідства, прокуратури і суду під час здійснення діяльно

сті з nорущення, розслідування, розгляду і виріщення справ. 

У частині реалізації імnеративкого методу в кримінально

nроцесуальній діяльності дисциnлінуюча функція nрава ка оскар

ження дістає вияв у тому, що суб'єкт, який здійснює свою діяль

ІІість иа осиові цього методу, увесь час nеребуває nід nотенційним 

"тиском" можливого оскарження своїх дій і рішень. 
Встановлені законом обов'язки суб'єктів кримінального nро

цесу nовинні бути забезnечені nевними гарактіями їх виконання. 

Такими гарантіями вистуnають різкі види юридичної (процесуа

льно\) відповідальності за невиконання, кеналежне виконання 

обов'язків суб'єктами чи сторонній тиск ка ких з метою nерешко

джання цьому. Встановлення юридичної відnовідальності за непра

вомірні дії є чинником, що стримує суб'єктів криміналького nроце-
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су та інших осіб від порушень закону в часmні виконання імпера

тивних приписів правових норм у ході здійснення процесуальної 

діяльності. Забезпеченість державним примусом кримінально

процесуальних норм зводиться, як правило, до встановлення санк

цій за їх порушення в інших галузях права (кримінальному та адмі

ністративному). Втім, у кримінально-процесуальному праві також 

існують санкщt. Як правильно зазначають М.А. Громов і 

С.О. Полунін, санкція є обов'язковим структурним елементом будь

якої кримінально-процесуальної норми, бо їі завжди можна вивести 

логічним шляхом'. Не вдаюч11сь до дискусії з цього питання, зазна
чимо, що кримінально-процесуальні санкції, як реакція на процесу

альні порушення в кримінально-процесуальному праві, існують і 

відіграють роль гарантій дотримання всіма учасниками процесу 

своїх обов'язків, у тому числі й у частині реалізації імперативного 

методу правового регулювання. 

Залежно від того, як саме - негативно чи позитивно - проце

суальні санкції впливають на поведінку суб'єктів процесу, вони по

діляються на каральні та заохочувальні2• До числа каральних санк
цій у кримінальному процесі належать привід (ст. 135, 136 КПК); 
скасування необгрунтованих і незаконних рішень та ін. Заохочува

льною санкцією у кримінальному процесі є доведення судом окре

мою ухвалою (постановою) до· відома відповідного підприємства, 

установи або організації про виявлені громадянином високу свідо

мість, мужність при виконанні громадського обов'язку, що сприяли 

припиненню чи розкриттю злочину (ч. З ст. 232 КПК). 
ВідомчиіІ контроль. Гарантія впливу відомчого контролю на 

реалізацію імперативного методу в кримінально-процесуальній 

діяльності полягає у наданні керівникам відповідних компетентних 

державних органів того чи іншого відомства реальних правових 

можливостей здійснення впливу щодо підлеглих їм по службі поса-

1 Див.: Громов Н.А., Полунин С.А. Санкцни в уrоловно-щх:щессуальном праве 
РоссІПІ.- С. 19-29. 

2 У nроцесуа.льніD: літературі с й imni nідходи до класифіпції кри:міиально
прсщесуальних савхцій. Так, З.Ф. Коврша ІЮділя:є їх на чоmри групи: 
1) правовідковmовальні; 2) м:аральиі; З) майнові (компенсаційні); 4) заохочуват..иі 
(див.: Koflpuгa З.Ф. Уrоловно-процее(:уат.ная ответственносn..- Воронеж: Изд-во Во
ронежского roc. ун-та, 1984.- С. 45-46). Н.А. Громов і С.А. Полукін виділяють три гру
пи санкцій у кримінwtьно-проаесуальиому праві: 1} правовідновлювальні; 2) ппрафні 
(каральні); 3) санкції нікчсмнDсrі (див.: Громов Н.А., Полунии С.А. Санкции в уголовно
проuессуальном: uраве Рос.сни. -С. 51). 
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дових осіб і органів. У ст_ 114 КПК викладені повноваження нача
льника слідчого відділу - контроль за своєчасністю дій слідчих що

до розкриття злочинів і зап об і гання їм, вжиття заходів до найбільш 

повного, всебічного й об'єктивного провадження досудового слідс

_тва в кримінальних справах. Ці повноваження є потенційними. У 

реальних же кримінальних справах вони використовуються началь

никами слідчих відділів з урахуванням ситуаційного підходу і по

ложень щодо самостійності слідчого. 

Відомчий контроль притаманний і для діяльності інших орга

нів, які ведуть кримінальний процес, з особливостями, що виплн

ваюrь із функцій, здійснюваних ними у кримінальному процесі. 

Наприклад, якщо державний орган здійснює обвинувальну функ

цію, то і відомчий контроль спрямовується, головним чином, на за

безпечення реалізації імперативиого методу правового регулюван

ня (орган дізнання, прокурор). 
Прокурорський наг лид як гарантія забезпечення реалізації 

імперативиого методу в кримінально-процесуальній діяльності по

лягає у здійсненні контролю за діяльністю неnідлеглих йому по 

службі органів і посадових осіб, які ведуть процес. Наглад прокуро

, ра як процесуальна гарантія проявляє свою дію в досудових прова
дженнях: дослідчому кримінальному процесі та в стадіях досудового 

розслідування і порушення державного обвинувачення'. Гарантій
, ний вплив прокурора на реалізацію імперативиого методу проявля
. ється в його можливостях оперативно (швидко) усувати порушення 

1 НадакнJІ nрокурору статусу сторони у кримінальному процесі позбавИJІо Aoro 
· права здійсиюаати иап111д за законнісnо діяльносrі в судових tm:Vrin npouecy. Хоча до 
1 цьоrо часу прокурорські працівники не можуть прим:ирнтиаr з таким tюложеННJІМ. 
М. Мичко з цього приводу 3RЗначає, що "ставиrи знак рівносrі між державЮІМ обви:ву

. вачем у суді та іншими сторонами прщесу є помидковим і не узrоджуєrьс11 :J чинним 

·· захонодавством" (автор має на увазі ч. 2 cr. 25 КПК, згідно з якою ,.nрокурор зо~ 
бо_в· язаииА в усіх стадіях кримjнальноrо судочи:нсrва своєчасно вживати передбачсRНХ 
закомом заходів до усунення: всяких nорушень закону, від кого б ці nорушення щ:: ви~ 

· ходили" - Л .Л. Див.: Мичко М. Окремі елемеНllf взаємовідносин органів nрокуратури 
та органів судової влцд:и //Вісник прокураrури.- 2003.- Мt 12.- С. 94). Звернении ав~ 
тора до закону в цьому виnадку не є переконливим арrуuешом на корисrь позиції, яку 

він відстоює, адже, скоріше за все, законодавці, вносячи зміни до КПК у 200 l р., не 

звернули уваrи на зміст ч. 2 ст. 25. Про це сві.дчиn. та обставІПІа., що в сnеціальких но~ 
рма.х кримінально~процесуальноrо права. икі регламентують порJІДок провадженЮІ у 

судових С'І'8,І1ЇІХ проnесу, не пСредбачені заходи, яких би прокурор міг в;ЮІТИ дР усу
'веюu. порушень закову судцею. Вишmюм, звичайно, є подавня апе.rnщії чи касаціі. Але 
·'-право aneJWdйнoro і каr.аціlіноrо ОСІ:арження рішень суду мають на рівні з прокурором 
інші представники як сr-оронн обвинувачення, так і сторони захисгу. 
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закону, пов'язані з недотриманням будь-ким із суб'єктів процесу по

ложень, сформульованих із застосуванням даноrо методу. 

У суді nрокурор як егорона не має права на гарантування до

тримання імперативних положень закону суддею, як це він робнrь у 

досудовому провадженні. Навпаки, у судовому засіданні він будує 

свою діяльність під імперативним впливом вимог закону і суду. 

Нас1)'ПlІою кримінально-процесуальною гаранrією реалізації 

імnераrивноrо мегоду є вимоги закону щодо обrрунтованості про

цесуальних рішень у кримінальній справі. Ці вимоги містятьск у 

ст. ІЗО і 323 КПК Тільки належним чином обrрунтований nроцесу
альний акт може вІІКонати своє функціональне призначення'. Ви
ходкчн з цього, кожен суб'єкт кримінального nроцесу, якому зако

ном надане nраво здійснювати імперативний вплив на інших 

суб'єктів, повинен обrрунтуваrи необхідність такого впливу. Необ

rрунтоване рішення не є законним. У разі явної необrрунrованості, 

а відтак, і незаконності рішення, особа, якої воно стосується, має 

право не виконувати його. Таким чином, ефект імперативного 

впливу через необrрунтоване рішення буде нульовим. 

Розглянуті вище гаранrії є загальними дЛJІ реалізації всіх пра

вових положень, що є складовими імперативиого методу правового 

регулювання. Загальні кримінально-процесуальні гаранrії забезпе

чують реалізацію не тільки імnеративиого методу, а й проявляють 

себе, щоnравда, в іншіІІ якості, під час реалізації інших методів 

правового регулювання, прав суб'єктів кримінального nроцесу, ви

конання всіх завдань nроцесу та досягнення !!ого мети. 

Спеціальні гарантії реалізації імпераrивного методу поляга

юrь у можливосткх застосування суб'єктами, наділеними владними 

повноваженнями, заходів процесуального примусу. Останні за

стосовуються не у зв 'язку з учиненням особою злочину (до поста

новлення обвинувального вироку суду особа презюмується невин

ною), а у зв'язку з її можливою неналежною поведінкою під час 

1 Див.: Зелєнецкий В.С. Возбуждение }'Топовноrо дела. - Х.: КримАрт, 1998. -
С. 191-192. (Про зпачеиш обrрунтоsаності процесуат.ноrо акта див. також: Глинсь
ка Н.В. Обrрупrування рішень • кримінІlІІhному проuесі: Автореф. дис . ... tt.аид. юрид. 
науІс: 12.00.09 І Нап. юрцц. ающ. YI<piiЇRif ім. Ярослава Мудрого. - Х., 2003; Доро
ховВ.Я., Ник:олагвВ.С. Обоснованность приrовора. - М.: Юрид. лит .• 1959; Ба:жа
нов М.И. Закоиносrь и обоснованв:осrь осиовш.rх судсбИЬІХ 8ІСТОВ в советском уголов
ном процессе; Заблоцкий В.Г. Обосноваяносn;. прwовора в советском уrоловиом: 
процессе: Дис .... канд. юрш. наук.- Иркутск, 1971.) 
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провадження у справі (знищення або псування доказів, вплив на 

свідків, ухилення від слідства і суду тощо). З ОГЛJІ.дУ на це, застосу

вання примусових заходів у виnадках, коли тільки є підстави вва

жати, що підозрюваний або обвинувачений буде займатися злочин

ною діяльністю, не є виправданим з логічної точки зору, адже в 

такому разі особа зазнає негативного для себе впливу за діяння, які 

вона ще не вчинила і невідомо, чи вчинить узагалі. 

Всі зазначені вище гарантії складають систему процесуальних 

гарантій реалізацн імперативного методу в кримінально

nроцесуальній діяльності. І, як елементи будь-якої системи, вони є 

взаємоnов'язаними між собою, що дозволяє здійснювати забезпе

чувальннА вплив системного характеру на суб'єктів кримінального 

судочинства з метою сnонукання їх до виконання встановлених за

коном обов'язків, що є основним елементом імперативного методу 

правового реrулювання. 

Висновки до розділу 4 

l. Кримінальне nраво має захищати від nорушень ті процесу
ально-правові положення, в яких сформульовані імперативні вимо

ги щодо суб'єктів nроцесу. Всі ці nорушення nов'язані з nерешко

джанням державним органам та їх посадовим особам, які ведуть 

кримінальний процес, виконувати свої обов 'язки щодо nорушення 

кримінальних справ і вжиття передбачених законом заходів до 

встановлення події злочину, осіб, винних у вчиненні злочину, та до 

їх покарання. Зазначені органи мають різний обсяг nовноважень. 

Відтак, внесок кожного з них у вnровадження імперативного мето

ду правового реrулювання в практику кримінально-процесуальної 

діяльності є неоднаковим. Огже, і кримінальна відповідальність, як 

гарантія реалізації імперативного методу кримінально

процесуального права, є різною. 

2. Серед норм кримінального права можна виділити три групи 
норм-гарантій реалізації імперативного методу. 

Перша група норм присвячена гарантіям реалізації імперати

вного методу правового реrулювання кримінально-процесуальної 

діяльності колегіально діючого суду або одноособово діючого судді 

у ході виконання ними обов'язків з розгляду і вирішення криміна-
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льних сnрав. До числа цих гарантій належать: І) rарантіі від пере

шходжання виконанню судцею покладених на нього обов'язків; 

2) гарантії виконання суддями своїх обов'язків в умовах, вільних 
від погроз і насильства; З) гарантії виконання судових рішень. 

До другоУ групи кримінально-правових гарантій реалізації ім

перативного методу правового регутовання належать гарантії, 

спрямовані на забезпечення отримання достовірних доказів та іс

тинних висновків у кримінальній справі: l) гарантії достовірності 
даних, що містяться в приводах до початку кримінального процесу; 

2) гарантії достовірності фактичних даних у полістадійному процесі. 
Третя група вкточає до свого склвду кримінально-прааові 

гарантії реалізації імперативного методу, шо покликані забезnечу

вати безперешкодниІ! хід nровадження у кримінальній справі. Га

рантії цієї групи виступають у вигляді кримінальної відповідально

сті за протидію розслідуванню і судовому розгляду кримінальної 

справи. Такими гарантіями є; І) rapamiї вільного з'явлення 

суб'сктів кримінального процесу до органів, які l!oro ведуть, і віль

ного давання ними nоказань; 2) гарантії нерозголошення даних до
судового слідства; 3) гарантії протидії приховуванню злочинів. 

З. Процесуальні гарантії реалізації методів nравового регулю

вання в кримінально-процесуальній діяльності поділяються на зага

льні та сnеціальні. До числа загальних процесуальних rаранrій на

лежать принципи кримінального nроцесу, процесувльна форма, 

правовиІ! статус суб'сктів, юридична (nроцесуальна) відповідаль

ність, відомчий контроль, nрокурорський нагляд, обrрУІffУВанНЯ 

процесуальних рішень, праао на оскарження дій і рішень органів, 

які ведуть процес. Спеціальні rаранrії реалізації імперативного ме

тоду полягають у можливостях застосування суб'єктами, наділени
мп владними повноваженнями, заходів процесуального примусу. 
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Розділ 5. СУТНІСТЬ ДИСПОЗИТИВНОГО МЕТОДУ 
КРИМШАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА 

5.1. Принцип диспозитивності-основа диспозитивного 
методу кримінально-процесуального права 

Закріпивши 21 червня 200 І р. у кримінально-процесуальному 
законодавстві принцип диспозитивності (ст. 161 КПК), законода
вець не утруднив себе наведенням у законі легального визначення 

цього принципу. Це можна пояснити хіба що новизною понятrя 

диспозитивності для кримінального процесу, для якого протягом не 

одного століття головним принципом залишався принцип публіч

ності діяльності органів дізнання, досудового слідства, прокуратури 

і суду. Необхідність запровадження у кримінально-процесуальне 

законодавсгво nринципу дисnозитивності зумовлена nроцесами 

демократизації суспільного життя. Якщо в \968 р. метр криміналь
но-процесуальної науки радянського періоду М.С. Строгович у ви

значенні nоняття принципів кримінального процесу акцентував на 

тому, що ці найважливіші і визначальні правові nоложення харак

теризують nроцес як дійовий засіб боротІ>бн nроти злочинних пося

гань на державу і правопорядок', то в пострадянський період осно
вна увага під час аналізу nринципів кримінального процесу 

зосереджується вченими на забезпеченні прав і свобод людини і 

громадянина під час провадження у кримінальних справах'. Така 
зміна у ставленні до поняття і значення принципів кримінального 

процесу пов'язана з трансформацією правових ідей у державі. У 

Радянському Союзі панували ідеї тоталІ>ного контролю за суспільс

твом з боку держави (і навіть контролю за особистим життям), чому 

слугувало і право, яке було інструментом такого контролю. Ці ідеї 

1 Див.: Строгович М.С. Курс советского уголовного процесса_- Т. 1.- М., 1968. 
- С. 124. Такий підхід. звичайно, був правильний, бо rрунтувався на політичвих і праR 
вових ідеях. що панували на той час у державі. Окрім того, вчешdt сnирався у своіх ро· 
ботах на чmme законодавсrво. 

2 Див., наприклад: ТЬlричев И.В. УrолоВІі1>ІА npouecc І Под ред. П.А Луmmской. 
- м .. 1995 ~с. 88. 
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виправдовувалися державою необхідністю 'іі патерналістської (ба

тьківської) турботи про кожного члена сусnільства. Достатньо було 

"погмнути на того, хто обвинувачує, розслідує діяння, судить і за

стосовує покарання", щоб стало зрозумілим, що .,ним є одна й та ж 

"особа" - держава"1 • Держави у кримівальному процесі, на дуМКУ 
Є. Мізуліної, так багато, що вона витісняє особистість (і обвинува

ченого, і навіть потерпілого)'. 
Проголошення в У країні необхідності по бу дави. правової дер

жави сnонукає заnроваджувати в житrя: такі загально-правові прин

ципи, яких не знало так зване радянське право, - пріоритет прав лю

дини над державою; взаємна відповідалькість держави й особи та ін. 

Реалізація таких принципів у галузі кримінально-процесуального 

права має на меті сприяння активкості людини та громадянина в хо

ді порушення, досудового розслідування і судового розгляду кримі
нальних справ. Одним із принципів, які можуть вважатися такими, 

що сприяють реалізації пра11 і свобод заінтересованих суб'єІ<Тів кри

міна.~ьного процесу, є принцип диспозитивності. 

Як ·було зазначено вище, монографічних досліджень проблем 
реалізації принципу диспозитивності у кримінально-процесуальній 

діяльності сьогодні немає'. За таких умов для з'ясування поняття і 
витоків дисnозитивності у кримінально-nроцесуальній діяльності 

слід звернутися до спорідненої галузі процесуального права, в якій 

цей принцип є основним, тобто до науки цивільно-nроцесуального 

nрава. 

У теорії цивільного процесу принцип днеnозитивності був 

предметом досліджень і в деревотоційні часи (до 1917 р.)4, і в ра
дянський nеріод5 • Не залишається цей принцип поза увагою вчених 

1 MUJYAUНa Е. УrоловНЬІЙ процесс: ковuеІІUЮІ самооrраничения: rос:ударства. -
С.40. 

2 Там само. 
3 Виняток складає кандидатська дисертаці.t М.О. Ноздріної, п.а розглядає дис· 

позитивність тільки як елемеm принwmу змаrапьносrі (див.: Ноздріна М.О. Диспози· 
rnвнісtь ІІС елемент npmnurny змаrальиосrі у ириміRаІІЬному процесі України: Авто-
реф. дис .... ХІКІІ. юрид. наук- Х: Hau. ун-т J!ИУ111. сnрав, 2004.-20 с.). 

4 Див., наnриклад: Яблочков Т.М. К ученшо об осиовНЬІХ приншmах rраждаиско· 
го процесса 11 Сб. статей памяти nроф. Г.Ф. Шерmеневнча.- М., l9IS; Он .же. К уче· 
ншо о пршщиnе диспозИ'І'ИВНОСТИ в rражданСkом процессе І/ Сб. СПІ.тей памяти проф 
А.В. Завадскоrо. -М., 1917; та іи. 

~ Див., наnриклад: БQннер А.Т. Приншm .ІІИсnозитивиости советекосо rраждан· 
скоrо процессуального права. - М., 1987; Ванеева Л.А. ПрИlЩИП диспозиmвности оо· 
аетскоrо rраждвискоrо nроuессуал:ьиоrо права 1/ ВоІ1JЮСЬ1 рв."nИ'ІПJІ и ~ nрав грІ'І· 
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у галузі цивільного процесу і нині'. Результати проведених дослі
джень представляють собою цінність не тільки для цивільного про

цесу. Основні з них є надзвичайно корисними для розуміння сутно

сті принципу диспозитивності й у кримінальному процесі. Зокрема 

це стосується: онтології nоняття nринцицу диспозитивності, його 

витоків, функціонального призначення у процесуальних галузях 

. науки та деяких інших його характеристик. Тому було б неправи
льним не скористатися розробками своїх колег у сnорідненій галузі 

. nрава, тнм nаче, шо ще в ХІХ ст. австрійський вчений-цивіліст 
Карл-Фрейхер Канштейн указував, що термін "диспозитивність" 

може застосовуватись і в кримінальному nроцесі'. 
Найповніше процесуальне nонНІТя "диспозитивність" дослі

джене у роботі російського вченого О.Г. Плешанова3 • За його да
ними, серед вчених, які першими вжили у своіх роботах термін 

"диспозитивне начало" (dispositionsmaxime ), були Ветцель і Енде
маин4. О.Г. Плешанов, проаналізувавши роботи цих німецьких вче
них, дійшов однозначного висновку про.те, що "диспозитивне на

чало тривалий час не розглядалося nроцесуальною наукою як 

самостійне. Протягом багатьох десятиліть велась дискусія з приво

ду того, що являє собою змагальне начало. Одним з їі результатів і 

стало вмокремлення дисnозитивності як самостійного процесуаль
но-правового цачала"5.·Таким чином, диспозитивність зобов'язана 
своїм виникненням - спочатку в процесуальній теорії, а потім і в 

законодавстві - принцицу змагальності. Згідно з обrрунтуванням, 

заnропонованим Ветцелем, вчення про змагальне пачало є, насам

перед, вченням про діяльність суду, до того ж, про діяльність, яка 

вже розпочалася:, а вчепня про диспозитивпе начало стосується, 

окрім цього, і моменту, який передує діяльпості суду, і тому не 

ждан. - Кwшющ 1977. - С. 104-105; ГуJЖUЧ МА. ПринципьІ оовеккоrо rражданскоrо 
процес-;:уальноrо права// ТруДЬІ ВЮЗИ.- Т. З.- М., 1%5.- С. 26·30; та ін. 

1 Дп., напрИk.Лад: Плешаноtt А.Г Диспозитивное начало в сфере rражданской 
юрисдикции; проблем:ЬІ тоорШІ И прахтиkИ.- М.: НОРМА, 2002.- 352 с. 

1 Див.: Canstein. Die пtionalen Gnшdlagen des Zivilprozesses.- 1877.- S. 185-186. 
(Цкr. за: ПлешановА.Г. ДИспозmиввое начало в сфере гражданской юриСДИКІІИИ ... -
С. 12). 

3 Плешанов А.Г Диспозиnuшое начало в сфере гражданской. юрисдикции ... 
4 Там само. - С. 11. Tyr автор назує на першоджерела. Wetzel. System dcs. 

ordentlichen Zivilprozesses. 3. AuO. 1878. S. 396; Entkmann. Das deu~e Zivilprozesses. 
1879 Bd. 27. S. 411. 

5 Див.: Там само.- С. 12. 
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входить у вчення про змагальне начало'. 

У теорії кримінального процесу про принцип диспозитивності 

ні до 1917 р., а тим паче за радянських часів, узагалі не йшлося'. 
Радянська юридична теорія визначала термін "дисnозитивність" 

так: "(від лат. dispono- розташовую, розпоряджаюся) - у радянсь

кому цивільному судочинстаі принцип, згідно з яким сторони мо

жуть вільно користуватися своїми правами та процесуальними за

собами захисту їх (відмовитись від позову, закінчити справу 
мировою, оскаржити судове рішенНJІ тощо)3• Тлумачення диспози
тивності у словниках пострадивського періоду є різними в плані 

відвесеННJІ ії як nринципу до тієї чи іншої галузі права. Перші з них 
мало чим відрізняються від визначень радянського часу і пов'язан( 
з розумінням диспозитивності як принципу цивільно

процесуапьного права, якиІ! полягає у можливості розпорядження 

сторонами процесуальІІимн засобами захисту'. 
У пізніших виданнях тлумачних словників диспозитивність 

розглядається вже безвідносно до якоїсь галузі права, а точніше, як 

"можливість для тих, хто бере участь у справі, вільно, за активної 

допомоm суду, розпоряджатися своїми матеріальними і процесуа

льними правами"s. Останнє визначення є свідченням того, що дис· 
позитивність розповсюджує свій вплив на всі галузі права, якими 

регламентується порядок провадження в юридичних справах, у то

му числі - на всі галузі процесуального права, і зокрема криміналь

но-процесуального. 

З' ясуваННJІ сутності будь-якого явища (у нашому випадку -

1 ДИв.: Wetzel. Systan des ordentlichen Zivilprozesses. З. Au:fl. 1878. S. 516 (Цит. 
за: Плешанов А.Г. ДИспозитивное начало в сфере гражданской юрисдmщии .. , - С. 16). 

2 Хоча про дисоозиrивність прав суб' єктів кримінального процесу деикі вчен.і 
зrад:ува.ли. Так, Ю.І. Стецовський і О.М. Ларін, rоворячя про те, шо обвинувачеtmй 
може, ме не зобов'язаний корисtува.тися сво1м: правом на захиС'r, зазначали, що це пра· 
во обвинуваченого є дисnозитивним (див.: Стецовский Ю.И.. Ларин А.М Конституци
ОRНЬІЙ принwm обеспечеиия: обвиш:емому nрава на защиту. - М.: Наука. 1988. -
с. 196). 

1 Український радІ[НСЬКИЙ еRЦИКЛОnедJ'Ічинй словник: У З-х т.- Т. 1.- К.: Гол. 
ред. укр. рад. енциклопедії, 1966. - С. 602. У зв 'JІЗку з таким розумінюrм прИНlUОlу дис
позитuвності ВИНИJ(ає запитання: а хіба в кримінальному nроцесі сторони не мають 
права на оскарження судовоrо piiiJeRIO[ або потерпі.Іnrй не може nримиритися з обвину
вачемим, підсудяпм: і таким чином .. закі.нчиrи справу иировою'"! 

4 Див.: Юридичний словник-довід:ник І За ред. Ю.С. Шеr.unученка.- К : Феміда, 
1996. --С. 151. 

5 Велик:ий тлумаЧІШЙ СЛ()ВНИК сучасної ухраїнської моя"_ - с_ 224 
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nринциnу дисnозитивності в кримінальному nроцесі) nередбачає 

аналіз імане•пно притаманних йому ознак. Тому далі зуnинимося 

тільки на тих ознаках, без яких принциn дисnозитивності не може 

:вважатися принципом кримінального процесу. 

Однією з таких ознак nринциnу диспозитивності є забезnечена 

законом можливість заінтересованих осіб розпоряджатися своїми 

матеріальними і nроцесуальними правами. 

Спочатку дослідимо поняття "розпорядження" стосовІю про
цесуальних nрав суб'єктів кримінального процесу. Як було nоказа

но вище, слово "розnоряджатися" є ключовим у визначеннях nрин

ципу диспозитивності й означає "діяти стосовно до кого-, чого

небудь на свій розсуд'''. Відразу зазначимо, що розуміння принци
nу диспозитивності як свободи сторін у наданні суду доказів і до

веденні перед ним їх переконливості (п. 4 ч. З Конституції України 
і ч. 5 ст. 161 КПК) не повною мірою охоплює свободу суб'єктів 
кримінального процесу щодо розпорядження своїми правами. У 

nравових нормах акцентується тільки на свободі суб'єктів щодо 

розпорядження доказовим матеріалом, у той час як сфера діяльнос

ті заінтересованих суб'єктів процесу є більш широкою. У криміна

льному судочинстві право сторін розпоряджатися nроцесуальними 

nравами проявляється в трьох основних аспектах: І) право на іні

ціювання кримінального процесу наданням інформації про вчине

ний злочин органам дізнання, досудового слідства, прокуратури і 
су{ІУ; 2) право заявляти клопотання, відводи, оскаржувати дії і рі

шення посадових осіб та органів, які ведуть процес; З) право розпо

ряджf:ися доказовим матеріалом. 
· fіадаючи сторонам можливість вільно розпоряджати~я сво!ми 
nравами, законодавець одночасно покладає на них певну вщповща

льність за результат провадження у кримінальній справі, адже цей 

результат прямо залежить від їхньої активності у відстоюванні 

nрав. Активність сторін- учасІmків процесу- стимулює активність 

державних органів, які його ведуть, у р~зслідуванні, судовому роз

гляді та вирішенні кримінальних справ~ Диспозитивність (можли
'вість вільного розпорядження своїми правами), як було зазначено 
вище, радянською кримінально-процесуальною наукою і законода
вцем ігнорувалася, так само як і поняття сторони. Останнє існувало 

1 Там.сам.о.-С.1069. 
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у КПК 1922 р., а в КПК 1960 р. замість нього використано понятrя 
"учасники процесу". У п. 8 ст. 32 КПК до їх числа віднесені обви
нувачений, nідозрюваний, захисник, а також потерпілий, цивільний 

позивач, цивільний відповідач та їхні представники. Порівняльний 

аналіз цього переліку з переліками учасників сторін обвинувачення 

і захисту, які закріплено у 2001 р. в ст. 161 і 261 КПК, приводить до 
висновку про те, що вони є тотожними. Тільки в нових статтях КПК 

вказується перелік учасників, які беруть участь у судовому розгляді 

справи, а в ст. 32 КПК, головним чином, - у стадії досудового 

розслідування. 

На відміну від nринципу дисnозитивності, принцип змагаль

ності в кримінальному процесі не відкидався ніколи. Зв'язок цих 

двох принципів є настільки тісним, що у 200 І р. український зако

нодавець не ризикнув закріпити їх у різних статтях кримінально

процесуального закону, звівши в одну - ст. 161 КПК. Втім, назва 
статті- ~'Змагальність і диспозитивність"- водночас свідчить і про 

те, що кожному з цих принципів надане значення самостійної пра

вової категорії. Іншими словами, змагальність і днепозитивність 

слід розглядати не як дві складові змагального начала, а як два са

мостjйннх nринципи, що проявляють дію в кримінальному процесі. 

fПравове регулювання суспільних відносин, nов'язаних з по
рушенням, розслідуванням і судовим розглядом кримінальних 

справ, характеризується тим, що домінуючим методом правового 

регулювання є імперативний, а не диспозитивний. І це зрозуміло, 

адже кримілально-проЦесуальне nраво є галуззю публічного nрава. 

Природа ж диспозитивності є nриватноnравовоюJ У теорії цивіль
ного процесу походження і сферу дії дисnознтнвнЬсті визначають з 
nозиції автономії особи у сфері цивільних прав.' Під такою автоно
мією розуміють властивість власника суб'єктивних цивільних прав 

вільно ними розnорвджатися 1 • З цього випливає, що дЛ>І з'ясування 
nоняття і nриродн nринципу диспозитивності у кримінальному 

1 Див.: ПлешаноfJ А.Г. ДИспозИІUВное начало в сфере гражданской юрисдик
ІJЮІ •.. - С. 26. Німещ.mй вчemdt Гювнер визначав дисnозИПІВнісrь як вкюпочие право 
уповноваженого иосі.Іl суб' єктивноrо права ві'ІЬНО розпорJІДЖа11{~.І своїми правами, •ке 
ВІіКЛЮЧає можливість державиого захисту. JІКЩО Aoro не потребує заінтересована стсr 
ропа,. і тому державний захист порушених прав здійсНЮЄ'Т'ЬСІ, лише п:що за ним звер
нуJШсЯ і .ІІИШе rioo мірою та Т'ИМИ засобами, які сторона бажає мати (див.: GOnner. 
Handbuch der det1tsci1en gemeinen Prozesses. 2. Aufi. УШ АЬЬ. Bd. 1. S. 192.- Цпг. за: 

ЛлешановА.Г. Диспо·Jитивное начало в r.фере гражданской юрИСди1<ШіИ ... - С. 13-14). 
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процесі слід, насамперед, визначити, наскільки суб'єкти, які беруть 

у ньому участь, вільні у виборі варіантів розпорядження наданими 

їм кримінально-процесуальним законом правами. Для цього варто 

проаналізувати свободу суб'єктів кримінального процесу розпоря

джатися правами, по-перше, шодо вирішення кримінальної справи 

в цілому і, по-друге, шодо впливу на окремі елементи процесу з ме

тою реалізації власних інтересів у кримінальній справі. Зупинимось 

лише на деяких із них- тих, які, на нашу думку, дозволять проде

монструвати наявність у заінтересованих учасників кримінального 

процесу такої свободи. 

Свобода учасників юридичного процесу щодо розпорядження 

матеріальними правами означає можливість для потерпілого і циві

льного позивача та осіб, які їх представляють, вільно заявляти або 

не заявляти вимоги про: 1) притягнення винного до кримінальної 
відповідальності з призначенням йому покарання (кримінально

правова вимога); 2) відшкодування завданої злочином шкоди (циві
льно-правова вимога). Для обвинуваченого (його захисника, закон

них представників) свобода щодо розпорядження своїми правами 

полягає у відшкодуванні за власною ініціативою шкоди, завданої 

злочином (або невідшкодування їі), і визнання чи невизнання вини. 

Розглянемо, якими є особливості прояву зазначених положень 

· у кримінальному процесі у порівнянні з цивільним процесом, де 
принцип диспозитивності є домінуючим. Вимога про притягнення 

до цивільно-правової відповідальності та відшкодування завданої 
· шкоди існує і в цивільних справах, з тією тільки різницею, що в ци

вільному процесі вимога позивача, як правило, не підтримується 

представником загальносуспільних (державних) інтересів - проку

рором. У кримінальному процесі до вимоги потерпілого про притя

гнення винного до кримінальної відповідальності ,,додається" ви

мога прокурора, з якою він звертається до суду в межах виконання 

функції державного обвинувачення. Більш того, навіть у тому разі, 

коли потерпілий не заявляє такої вимоги, прокурор, а також органи 

дізнання і слідчий мають право (і зобов'язані) розпочати криміна

льний процес на підставі результатів власної діяльності з безпосе

реднього виявлення ознак злочину. Після порушення кримінальної 

справи дані органи визнають громадянина потерпілим і, відповідно 

до принципу публічності, покладають на потерпілого обов'язки: 

з'являтися за викликом- q_ 1 ст. 72 КПК (а в разі неявки доставля-
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ють його приводом до місця провадження досудового розслідуван

ня- ч. З ст. 72 КПК і вирішують mrrання про застосування адмініс
тративної відповідальності- ч. 1 ст. 1853 та ст. 1854 Кодексу УкрЮ
ни про адмtшстративні nравопорушення); давати правдиві 

nоказання щодо обставин злочину тощо. Пояснити таху позицію 

законодавця нескладно. Процесуальний cmryc потерпілого у кри
мінальній сnраві запроваджувався в законодавство ще за тоталітар

ної системи влади і системи nрава, яка цю владу обслуговувала, 

тобто в ті часи, коли всі сфери суспідьного життя були одержавле

н~ а правовий статус особи nовністю поглинався державними інте

ресами у сфері боротьби зі злочинністю. Інтереси держави полягали 

у забезпеченні виконання державним апаратом обов'язкового пра

вила про те, що кожний, хто вчинив будь-яке діяння, передбачене 

кримінальним законом, повинен бути покараний. Усі громадяни 

держави в умовах проведення кримінальної політики, змістом якої 

було повне викоренення злочинності, повинні були допомагати 

державним органам у їі реалізації. Обов'язок надавати таку допо

могу покладаве>r і на потерпілого. 

У зв'язку з гуманізапією права в сучасних умовах постає заnи

тання: икнм чином узгоджується такий nроцесуальний статус nотер

пілого із загально-nравовою тенденцією до розширення автономії 

суб'єктів права? Виходячи з положень юридичної антропології, яка 

активно розвивається останніми роками в межах філософіі nрава, 

правова автономія потерпілого у контексті розглядуваного питання 

має полягати в Ііого можливості відмовитися від заявлених ним осо

бисто або сформульованих органами досудового розслідування та 

(чи) прокурором вимог щодо nритягнення винного до кримінальної 

відповідальності. Держава в особі своїх правоохоронних органів не 

має nрава примушувати потерпілого до участі у кримінальиіІі сnраві 

проти його волі. Тому є цілком nравомірною пропозиція щодо вилу

чення з КПК обов'язку потерпілого з'ивлятися за викликом органів 

досудового розслідування, прокурора і суду та нести юридичну від

повідальність за неявку до цих органів у тому разі, коли він у пись

мовій формі відмовився від участі в сnраві, причому такий обов'язок 

має бути вилучениІі із закону незалежно від того, розслідується чи 

розглядається в суді справа про злочнни невеликої, середньої тяжко

сті, тяжкі чи особливо тяжкі злочини. 

До КПК, поряд із примиренням потерпілого з обвинуваченим 
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або підсудним, доцільно також заnровадити нову nідставу до за

криля кримінальної справи - "відмова потерпілого від участі у 

кримінальній справі про злочин невеликої і середньої тяжкості". 

Ця підстава повинна мати самостійний характер і не залежати від 

того, чи nримирилися потерnілий з обвинуваченим і чи відшкоду

вав обвинувачений потерпілому завдану злочином шкоду. Невели

ка суспільна небезnечність цих злочинів дозволяє державі зробити 

це, не завдаючи шкоди загальносуспільним інтересам. У сnравах 

про тяжкі та особливо тяжкі злочини nрокурор, незважаючи на 

відмову потерпілого, повинен відстоювати ці інтереси, а тому -
активно продовжувати свою nроцесуальну діяльність з підтриман

ня державного обвинувачення і пісJVІ відмови потерпілого від уча

сті у справі. 

Однією з іманентна притаманних для принципу диспозитив

ності в цивільному процесі ознак є те, що за умови визнання циві

льним відповідачем (особою, яка, на думку цивільного позивача, 

завдала йому матеріальної шкоди) заявленого цивільного позову 

справа закривається. Прослідкуємо, як ця ознака розглядуваного 

nриющпу nроявляється у кримінальному nроцесі. Роль позову в 

цьому виді юридичного nроцесу відіграє обвинувачення (приватне, 

здійснюване nотерnілим, і публічне, здійсюоване прокурором'). Чи 
може держава без шкоди для загальиосусnільннх інтересів дозволи

ти закрипя кримінальної справи в разі визнання обвинуваченим 

своєї вини у вчиненні злочину? У так званому радЯнському кримі

нальному процесі держава вирішувала це питання незалеЖІІа від 

того, чи визнає обвинувачений себе винним у вчиненні злочину, 

тобто акт волевиявлення обвинуваченого ніяким чином не вnливав 

на його подальшу долю. Хоча nрактика застосування кримінально

процесуального законодавства йшла шляхом закриття сnрави за 

"нереабілітуючими" підставами тільки в тому разі, коли обвинува
ченні\ визнавав (хоча б частково) свою провину. Це розціюовалоск 

прокурором, який погоджував рішення слідчих органів про закрит

тя кримінальної справи, як прояв каяття з боку обвинуваченого і 

вважапося однією з головних умов прнйняпя такого рішення. 

Після внесення у 2001 р. змін до кримінально-процесуального 
закону в ньому з'явилася підстава звільнення особи від криміналь-

1 Про ui різневиди обвІ4'Н}'Вачення див.: Михайленко О. Публічне та приватне об
ВtmуFІачеІmя /1 Пrохуратура. Людина.Jl.ержаІЦL - 21)(.14.- .N~ 3. -· С. 36-40 
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ної відповідальності у зв'язку з дііtовим каятrям (ст. 72 КПК). 
Останнє проявляється в активних позитивних діях, перелік яких на

ведено у ст. 45 КК - щире покаяння, активне сприянНІ розкрнтrю 

злочину, повне відшкодування завданих збитків, усунення заподія

ної шкоди. ВиконанНІ перерахованих дііt свідчить про визнання 

обвинуваченим своєї вини. Все це в сукупності визнається держа

вою корисним ддя суспільства і може бути підставою для звільнен

ня від кримінальної відповідальності. Причому, якщо згідно з nро

цесуальним законом особа може бути звL1ьнена від такої 

відповідальності тільки у справах про злочин невеликої тяжкості, 

то кримінальний закон виділяє спеціальні підстави звільнення від 

відповідальності навіть у справах про злочини середньої тяжкості, 

тяжкі та особливо тяжкі злочини 1 • 
У плані дослідження принципу диспозитивності в криміналь

ному процесі слід особливо підкреслити, що процесуальним зако

ном у справах про злочини невеликої тяжкості передбачається пра

во органів, які ведуть процес, закривати кримінальну справу, а 

кримінальним законом встановлено обов'язок цих же органів на 

звільнення особи від кримінальної відповідальності. Але і в тому, і 

в іншому випадках іtдеться про позитивну поведінку обвинувачено

го після вчинення злочину, що, безумовно, свідчить про визнання 

ним своєї вини. З викладеного слідує висновок про те, що визнання 

' Йдеться про д"""""'ну зраду (ч. 2 cr. ІІІ КК); пmиrувство (ч. 2 ст. 114 КК); не
ВІDJJІату заробітної плпв. сnmендій. nенсій чи інших установлених захоиом вшvпrr 
(ч. З ст. 175 КК); ухи.леШІІ: від сплати nодаnсів, зборів, jнlmfX обов'ІІЗкових 11.11атежів 
(ч. 4 ст. 212 КК); створеНЮІ злочинноУ орrані33Ції (ч. 2 cr. 255 КК); терориС"Пf<UІий акт 
(ч. 5 cr. 258 КК); сrвор<ІІІІJІ не передбачеиих законом воєнізованих або >бройних фор
мувань (ч. 6 cr. 260 КК)~ незакоtmе поводжеІDІИ із -зброоо, бойовими припасамн або ви
буховими речовинами (ч. З cr. 263 КК); незаконне -заюлодінюr транспортним 3ІІ.С0бом 
(ч. 4 cr. 289 КК); незаконне виробвшrrво, виrотовлеНЮІ, придба.ннg, зберіrЗНWІ., nереве
зення. пересилання чи збуr наркотичних засобів, nсихотропних речовин або іх аналоrів 
(ч. 4 cr. 307 КК); незаконне виробиицтво, виrоrовлеUЮІ, nридбання, -зберіrаиня, nереве
ЗСІПUІ, nересилання наркотичних засобів, психотропних речовин або іх аналоrів без ме

ти збуту (ч. 4 ст. 309 КК); незаконне виробшщпю. виrоrовпе.ню:, nрuдбания, зберіган
ня, перевезеНЮІ, пересилан .. пре"УJ)СОрів (ч. 4 ст. 311 КК); даваннJІ хабара (ч. 3 ст_ 369 
КК). Всі ці тринадwrrь nідстав,. передбачеІПtХ вормами кримінального закону, є 
обов'хзхови:ми до вюсонання:. У Кримінальному кодексі є також яrальна підсrава до 

звільненш: від крим.:інальноі відповідал:ь}ЮСТі військовослужбовців (ч. 4 сг. 40) КК) із 
-застосуванпя:м до них заходів, передбачених Дисциrurінарним сrатуrом Збройних Сил 
України. Ця підстава стосується 34 статей КК УkраЇНИ і є факу1ІЬі8ТИВНою (иеоб
ов'иЗІСовою) ДЛJІ cyJri, який внріmус mrraJІШІ про звільнення війсt.ковосnужбовця від 
кримінальної відповідальності. 
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обвинуваченим (підсудним) своєї вини не є (і не може бути) саме 

по собі обов'язковою nідставою до звільнення особи від криміна

льної відповідальності. Воно (визнання), згідно з кримінально

процесуальним законом, може стати такою підставою тільки в су

купності з умовами, які висуває держава до постзлочинної поведін

ки обвинуваченого (підсудного). Необхідність розширення дії 

nринципу днепозитивності висуває на перший план проблему ви

рішення кримінально-правових конфліктів (спорів) за наявності за

значених вище підстав і умов. Уявляється, що було б доцільним 

встановити кримінально-процесуальний обов'язок державних орга

нів (посадових осіб) звільнити обвинуваченого (підсудного) від 

кримінальної відповідальності у зв'язку із вчиненням ним з.'ючину 

невеликої тяжкості в усякому разі визнання ним своєї вини і вчи

нення позитивних дій щодо відшкодування завданої злочином шко

ди (дійового каяття)1 • 
Розглянуті вище проблеми стосуються кримінальних справ 

публічного обвинувачення, де вирішення питань про звільнення 

особи від кримінальної відповідальності цілком залежить від дер

жавних органів, бо вони мають право (а не зобов'язані) звільнити 

особу від відповідальності. 

Але в кримінальному процесі існує категорія справ, що умов

но називаються справами приватного обвинувачення. Доля цих 

справ і осіб, притягнутих у них як обвинувачених, повністю зале

жить від позиції потерпілого. Від ~ого волі залежить, чи буде по
рушено таку справу і чи дістане вона nовне вирішення у суді поста

новлинням вироку або ж буде закрита за примиренням сторін. 

Встановлення законодавцем саме такого (приватно-позовного) по

рядку вирішення справ приватного обвинувачення викликане тим, 

що не всі злочини мають однакові за ступенем суспільної небезnеч~ 

ності наслідки. У зв'язку з цим кримінальним законом встановлені 

різні санкції за їх вчинення і залежно від розміру (тяжкості) санкцій 

дано класифікацію злочинів (ст. 12 КК). Саме тому в кримінально
процесуальному законі (ст. 27 КПК), зважаючи на суспільну небез
печність злочинів) а головне - на їх громадське значення, законода· 

вець виділяє деякі з них в окрему категорію і встановлює особли-

1 Звичайно, такий обов' я::юк слід покласrи на зазцачені органи тільки в тому разі, 
коли є .всі підстави та }'МОІІИ, nередбачеІlі nроuесуальним (ст. 72 КПК) і кримінальним 
(ст. 45 КК) захоном 



І% --------------------~л~~~Шrо~Л~.м~·--------------------
вий порядок порушення і вирішення кримінальних справ. 

Такими злочинамн є умисне легке тілесне ушкодження, шо не 

спричинило короткочасного розладу здоров'я або незначної втрати 

працездатності (ч. І ст. 125 КК); умисне завдання удару, побоїв або 
вчинення інших насильнИЦЬІШХ дій, які завдали фізичного болю і 

не спричинили тілесних ушкоджень (ч. І ст. 126 КК), а також само
правство, тобто самовільне, всупереч установленому законом по

рядку, вчинення будь-яких дій, правомірність яких оспорюєrься 

(ст. 356 КК), якими заподіяно шкоду правам та інтересам окремих 
громадян. За вчинення цих злочинів наІtтяжче покарання складає за 

ч. 1 ст. 125 та ч. І ст. 126 КК- до одного року виправних робіт, а за 

ст. 356 КК- до двох років виправних робіт або арешт до трьох мі

сяців. Шкода в результаті вчинення вказаних суспільно небезпеч

них діянь завдається громадянами громадянам. Враховуючи це, за

конодавець передбачив можливість примирення потерпілого з 
обвинуваченим (підсудним). Факт примирення тягне за собою за

криття кримінальної справи. У теорії кримінального процесу про

цедура примирення зазначених суб' єктів процесу і закриття на під

ставі цього справи традиційно розцінюються як виняток з принципу 

nублічності. Такий підхід не можна вважати правильним. У справах 

приватиого обвинувачення повною мірою проявляється дія прин

ципу днспознтивності. Розглядаючи це nитання, слід виходити з то

го, що основною ознакою процесуального принципу є розповсю

дження його дії на увесь кримінальний процес. Проблемним 

залишається тільки ПІfГ8ННЯ про те, що в даному разі треба розуміти 

під терміном "кримінальний процес". Яке за обсягом поняття ним 

охоплюєrься? Якщо говорити про кримінальний nроцес як систему, 

що nоєднує всі вили проваджень, врегульованих кримінально

процесуальним nравом, то тоді, дійсно, сnрави приватиого обвину

вачення є винятком, а точніше- особnивим вилом провадження. 

Особливість (специфічність) nровадження означає лише те, 

що воно відмінне від інших видів проваджень за деякими характе

ристиками. Але nравильніше вестн мову про відтворення у конкре

тній кримінальній сnраві nриватиого обвинувачення всього кримі

нального процесу. І в цій сnраві немає місци для nринциnу 

публічності, адже доля їі цілком залежить від волі однієї особи -
потерnілого, що "у чистому вигляді" є проявом принципу диспозн

тивності. Тут доречно зазначити, що витоки вмокремлення в особ-
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.lИВУ категорію справ приватного обвинувачення виходять до роз

поді;tу форм кримінального переслідування на приватне (за так 

званими неофіційними злочинами), 1дійснюване nотерnілим у його 

власних інтересах1 і nублічне, здійснюване в суспіпьних інтересах. 

Відnовідно з розумінним обвинувачення як кримінального позову 

визнача.тшсь і процесуа.JІЬні права обвинувача, "крИмінального по

зивача", який мав право диспозитивпості (вид. Л.Л.) при nідтри

манні обвинувачення і навіть визначав саму можливість продов

ження процесу в справах приватного обвинувачення" 1 _ 
Після 1917 р. про диспозитивність у кримінальному процесі за

були і державна влада, і вчені-процесуалісти, які активно критикували 

буржуазні теорії "приватного обвинувачення"~ "приватного делікту" та 

ін2 . Але все ж таки від терміна "сnрави приватного обвинувачення" у 
теорії не відмовлялися, зважаючи на його лаконічність і зручність у 

використанні3, хоча й наголошувалося, що "необхідно пам'ятати про 
умовність цього терміна ... і про те, що він означає тільки сукуnність 

процесуальних особливостей розгляду кримінальних справ цієї кате

го ріГ". Це nроцесуальний асnект nроблеми. 
В основному ж у uих сnравах акцентувалося на матеріально

nравовому асnекті. У зв'язку з цим Н.Д. Дурманов ще в 1948 р. за
значав, що "діяння, яке тягне за собою державне nокарання, не мо

же рахуватися як таке, що nосягає лише на окрему особу. Вже сам 

факт регламентації nереслідування з боку держави і факт встанов

лення санкції свідчить про те, що держава не є байдужою до діян

ня"5. З цього висловлювання Виnливає, що злочини, які розгляда
ються в nорядку приватного обвинувачення, містять у собі 

посягання не тільки на законні інтереси потерпілого, а й на загаль

носуспільні інтереси. Із цим важко не погодитися. Але небайду-

1 Фойницкий И.Я. Курс yro,lOBHOІ'O судолроизоодства: В 2-х т.І Изд. 4-с_ - Т. 1. -
СПб.: Тип. т-ва"Обшественная nольза", 1912. ~ С. 68. 

1 Див., наприкла..т Полянекий Н.Н ПроцессуалЬІtЬІе права noтepneвwcro lf Сов. 
,-осу дарство иnраво. - 1940. - N~ 12. - С. 38-40; Грабовская Н.П., Со11одкин И.И., 3ль
кинд п_r_ К вопросу о делах частного обвипсІІня /t ВОПJЮСЬІ угодоІшого nрава и nро
цесса: Учень1е щписки ЛГУ.- 1956. -- N!! 202 С. 184-186~ та ін. 

3 У Російській Федераuії ІЮдібний терміІІ закріrшено на закоиодавчому ршю. 
Згідно із ч. 1 ст. 20 КПК РФ "залежно від характеру і ТІІ.ЖІ<Оf.:ті вчиненого з:ючину кри
мінальне переслідуванН.ІІ., у тому чиСJІі й обвинувачення В суді_ здійснюється у публіч

ному, триватно-публічному і nриватному nорядку". 
Катькало С. И. Лукашевич В. 3. Судапроизводство по лелам частнпrо обвине

ншІ -Л .. Изд-во ЛГУ, 19?2.- С. ЗІ 
5 /JД д_vрманов_ Поюние нрсстунленюr - М __ Изд-во АН СССГ,. !948. - С !57. 
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жість держави до діянь і встановлення кримінальних покарань за Іл 

вчинення ще не означає, шо юриличнt процеси щодо встановлення 

обставин цих діянь мають бути публічними. Держава не є. баЙД)'

жою і до цивільно-пранових деліктів, але uивіл~ний npouec: у ме
жах якого встановлюються. tx обставини, все ж таки грунтується на 
дисnозитивних началах. 

ПроміЖне становище :\<1іж справами прнватноrо і nублічного 

обвинувачення посідають так звані справи приватно-публічного 

обвинувачення, які, згідно з ч_ 2 ст. 27 КПК, порушуються не ін
акше як за скаргою потерпі.'юrо, але закривати їх за nримиренням 

потерnілого з обвинуваченим, підсудним не можна. До цієї катего

рії справ -належать справи про зrвалтування, тобто статеві зносини 

із застосуванням фізичного насильства, погрози його застосування 

або з використанням бс3Порадного стану nотерnілої особи (ч. І 

ст. 152 КК). Даним злочином завдається суттєва шкода праву гро
мадян на особисту тілесну недоторканність. Через те, шо шкода 

завдається особистим права.\1 громадян, законодавень ставить оо

рушення кримінальної справи в залежність від ініціативи потерпі

лого. Але, зважаючи на підвищену суспільну небезпечність (санк

ція ч. І ст. 152 КК nередбачає позбавлення волі на строк від трьох 
до п'яти років), кримінально-процесуальним законом передбачено 

трансформування справи приватного обвинувачення у справу пуб

лічного обвинувачення відразу після їі порушення. Таким чином, у 

кримінальних справах про з•·валтування без обтяжуючих обставин 

принцип диспозитивності діє до моменту прийняття рішення про 

порушення справи. До цього моменту потерпілий має можливість 

вільно розпорядитися правом на звернення до органу дізнання, до

судQвоrо слідства, nрокуратури чи суду із заявою про вчинення 

злочину, передбаченого ч_ І ст. 152 КК, тобто діяти в межах прин
ципу диспозитивності. Після порушення справи за такою заявою 

набирає чинності принцип публічності 1 

Дисnозитивність, як можливість вільно розпорядитися власни-

1 Хоч<~ держава в особі врокурора у випадку, ко.'lи такі спраnи мають особливе 
rромздське значення, а таr<Ож у виняткових випадках (кo;rn особа через свій безпорад

ний стан. залежність від обвинуваченого чи з інших нричнн н~ може захистпги свої ·~а
конні іmсрсси) гарантує захист суспі"lЬІІИХ ішсресів та прав 110терпілих громад.ян тn

кож 1 до rюрушещtя крнміна,1ьиоі сnрави Прокурuр у за:шачених ІШШlдtшх 

1обов-язаний порушити кримінальну с~:раву і 1а відсугиості скар1-и nотерпі;юа·о (ч.:. 
ст 27 КJ ІК) 
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ми правами, проавляється також у ситуаціях, пов'язаних із застосу

ванНJІМ по:южень ст. 8 КПК та ст. 46 КК, у яких закріплено можли
вість закрІfІТ.ІІ судом кримінальної справи у зв'язку з примиренням 

обвинуваченого, підсудищ-о з потерпілим. І хоча закон встановлює 

певні умови, за яких справа може буrи закрита 1, виникає питанН.ІІ 
щодо nрояву дії в цій ситуації принципу диспозитивності. 

Слід зазначити, що справи про злочини невеликої тяжкості за 

НЗ.ІІВності вказаних вище умов посідають у кримінальному процесі 

особливе становище. Проблеми, що виникли у зв'язку із заnрова

дженням у закон нового для кримінального процесу України поло

женН.ІІ щодо примирення обвинуваченого (підсудного) з потерпі

лим, через їх надзвичайно важливе практичне значення мають стати 

предметом самостійного теоретичного дослідженН.ІІ2 • Тут же зупи
нимось лише на особливостях прояву принципу диспозитивності у 

справах, в яких допускається примирення між зазначеними 

суб'єктами процесу. Особливістю кримінально-процесуальної дія

льності в таких сnравах є те, що вони порушуються у публічному 

nорядку, але за наявності зазначених вище умов можуть бути за

криті. При цьому в кримінально-процесуальному законі відсутній 

nерелік статей КК, що nерсдбачають відповідальність за злочини, 

за якими може відбутися примиренН.ІІ nотерпілого з обвинуваченим 

(nідсудним). Це означає, що під зазначену категорію підпадають усі 

злочини, иокарання за вчиненН.ІІ яких не перевищує двох років nо

збавлення волі. Цікавою тут є та обставина, що закриття справи за 

примиренням обвинуваченого або підсудного з nотерпілим може 

мати місце за підставами, передбаченими ст. 8 КПК та ст. 46 КК й у 
справах про злочини, які максимально за об'єктивною стороною 

наближені до справ приватного обвинувачення (наnриклад, умисне 

легке тілесне ушкодження, що спричинило короткочасний розлад 

1 До таких умов, згідно із ст. 46 КК, належать: 1) вчиненм особою З.'ІОчиву впе
рше; 2) належність злочину до категорії злочинів невеликої тяжкості; 3) відІпкодувания. 
особою, щодо вої вирішуєn.ся ІІЯТаRНІ про ЗЗkрИТІ'.І справи, завданих збmк:ів або усу
неиш заподіJІної шкоди~ 4) орим:ирс:НШІ особи, приrмиутої в пості обвинуваченого, з 
потерnілим. 

1 В Україні ці проблеми частково вже досліджувалисL у kандид.атсt.кій дисерrа
ції О.А. Губсьхоі (див.: Губська О.А. Процесуальні ІІВТ8.ІІІІЯ звільнеІПІS особи від хримі

нат.ної відп:овіда:л:ьносrі 1а нереабі.літуючими обставинами: Автореф. .lІНС. , . . канд. 

юрид. наук.- К.: КиївСLкий нац. ун-т iN:. Тараса Шевченка, 2002. ~ 18 с.), але у коюекс
ті :иtrаЛЬШІХ nроблем, що виникаюn. nри зmqлrrri справи за нерсабLтуtочими обстави

вами. 
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здоров'я або незначну втрату nрацездатності- ч. 2 ст. 125 КК). 
У цих справах, як і в сnравах nриватного обвинувачення, доля 

справи і притягнення винного до кримінальної відnовідальності за

лежить від nозиції потерпілого. Основною умовою закриття сnрави, 

звича!!но, є факт nримирення обвинуваченого, підсудного з nотер

nілим. Заnровалження такого порядку вирішення кримінальних 

справ свідчить про дедалі більшу nІІТому вагу в кримінально

nроцесуальному законодавстві диспозитивного методу правового 

регулювання. Причиною цього, як було зазначено вище, є відхід 

держави від патерналістської турботи про своїх громадян. Уявля

ється, що такий підхід є позитивним, бо громадяни завдяки йому 

звільняються від надмірної оnіки державних органів, які прагнуть 

будь-що довести кримінальну справу до кінця, навіть всуnереч ба

жанню потерпілого прптягнути обвинуваченого до криміналької 

відповідальності. 

Такий підхід є правильним і розумним ще й тому, що звіль

нення обвинуваченого від кримінальної відповідальності може ма

ти місце тільки після того, "" потерпіліІІ особі буде відшкодовано 
завдані нею збитки або усунено заnодіяну шкоду. Інтереси потерпі

лого в даному разі повністю забезпечуються законом через спону

І<ання обвинуваченого (підсудного) до добровільної діяльності з 

відшкодування завданих збитків. Диспозитивність у цьому разі 

проявляється в тому, що обвинуваченні! чи підсудний самі визна

чають, чи відшкодовувати потерnілому завдані збитки або усуJІати 

заnодіяну шкоду, чи не робити цього. 

У разі примирення вказаних суб'єктів не ігноруються й інrе

реси суспільства та держави, бо справа закриаається лише тоді, ко

ли злочин і особа, яка !!ого вчинила, не є вкрай небезпечними для 
суспільства (злочин - невеликої тяжкості, а особа - вчинила Іtого 

вперше). Тому закриття справи і звільнення винної особи від кри

мінальної відповідальності не спричинить шкоди ані nравам потер

пілого, ані інrересам суспільства. Врешті-решт, таке вирішення 

справи задоволБняє інrереси самого обвинуваченого. 

Єдиною nроблемою, що виникає під час судового розгляду 

крІІМінальної справи при вирішенні судом питання про ії закриття за 

примиренням nідсудного з потерпілим, є відсутність у кримінально

процесуальному законі регламентації діі! суду (судді) nісля заслухо

ВуJІання висновку прокурора щодо можливості nрийняття вказаного 
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рішення. Роль прокурора при отриманні ним кримінальної сnрави 

від слідчого 3 постановою про наnравлення справи до суду для ви

рішення шrrання про їі закриття за примиренням обвинуваченого 3 

потерnілим цілком зрозуміла. Він (прокурор), не порушуючи держа

вного обвинувачення, дає згоду на направлення справи до суду або 

ж сам у справі, шо надійшла до нього з обвинувальним висновком, 

складає таку постанову (ст. 8 КПК). Погодження nрокурора 3 nози

цією потерnілого, який примирився з підсудним, фактично означає 

його відмову від державного обвинувачення. У такому разі суддя за

криває кримінальну справу, виконуючи вимоги ст. 248 КПК. Вирі
шення кримінальної сnрави відбувається в межах і завдяки принци

пу диспозитивності. Але у зв'язку з цим виникає запитання: у разі 

примирення потерпілого з обвинуваченим суд (суддя) має право чи 

иа нього покладається обов'язок закрити кримінальну сnраву?' Ви
ходячи зі змісту принципу дисnозитивності (а саме він після nрими

рення вказаних суб'єктів набирає чинності), згідно з яким юридична 

(у даному випадку кримінWІьна) справа вирішується так, як того ба

жають заінтересовані учасники процесу, суд (суддя) зобов'язані за

крити справу. Зрозуміло, що до того, як прийняти подібне рішення, 

судді слід з'ясувати істинні nричини примирення, встановити, чи не 

було тиску на потерnілого з боку підсудного або інших заінтересо

ваних осіб тощо. 

Якщо ж виходити з того, що закриття кримінWІьної сnрави в 

. разі nримирення потерпілого з підсудним є правом судді чи суду, 
то ініціатива обвинуваченого (nідсудного) у відшкодуванні завда

ної злочином шкоди не буде ніяким чином заохочена, тим паче, що 

потерпілий примирився з обвинуваченим і дав згоду на закриття 

справи. Порядок вирішення справ, за якого допускається прими

рення обвинуваченого (nідсудного) з потерпілим, є корненим для 

потерпілого, адже йому ще до остаточного вирішення справи по

вною мірою відшкодовується завдана злочином шкода. 

З огляду на те, що інтереси людини в нашій державі ставлять

ся вище державних іmересів, запровадження у кримінально-

1 Вище вже розrтr..далося питання про те, чим є для суду звільнення nідсуДJ:іОГО 
-від кримінальноr відповідальності- правом чи обо11о'язком. Але у вищезазначених виR 

П3,ЦІ(ах йшлОСІ: про державу, з одноrо бо..у, j підсудного (обвинуваченого)- з iюnoro. 

Підстава звільнених від відnовідальності, Рерс:дбачена cr. 8 КПК, сухтєво відрізWІЄТЬСІ. 
від ішпих тuих nідсrав, бо в аій craтri закону ключова роль відводиться учасникам 

kрИМінальноrо конфлікrу- norepniлoмy 1а обвинуваченому. 
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процесуальний закон інституту примирення є тією "золотою сере

диною" між інтересами громадян і загальносусnільними (nубліч

ними) інтересами, про реалізацію яких дбає держава. Адже доміну

вання державних інтересів над приватними іноді призводить до 

того, що повноваження державних органів nодавляють права. поте

рпілого. Тут вже повинно йтися про доступ громадян до правосуд

дя, тобто про судовий захист їх від злочинів, оскільки формулювати 

обвинувачення і звертатися з ним безпосередньо до суду громадЯ

ни, які постраждали від злочинів, не мають права. 

Обвинувачення формулюється на досудовому слідстві слід

чим, а nотім nорушується і підтримується прокурором у суді. У 

цьому видатний вчений-процесуаліст минулого століття 

І.Я. Фойницький вбачав попрання доступу до nравосуддя. Він пи

сав, що для громадЯн "достуn до кримінального суду nовинен бути 

настільки ж і навіть більш вільним, ЯІ< і доступ до суду цивільного. 
Монополія nрокуратури, усуваючи його, є великим злом"1 • Tat<i рі
зкі висловлювання видатиш-о вченого-процесуаліста не втратили 

свого значення і сьогодаі, але тіль~<и тоді, t<оли це стосується сnрав 

nриватного обвинувачення та інших nроявів дисnозитивності у 

кримінальному nроцесі. 

Невирішеним у кримінально-nроцесуальному зuоні залиши

лось і nитанНІІ щодо точного ветаноалення моменту, до якого може 

відбутися nримирення підсудного і nотерпілого, правовою підста

вою якого є ст. 46 КК та ст. 8 КПК. Уявляється, що це питанНІІ має 
бути вирішене за аналогією з тим варіантом, який передбачено у 

КПК для справ nриватного обвинувачення - nримирення має статн

ся лише до видалення суду до нарадчої кімнати. Для цього слід 

ст. 8 КПК доповнити частиною третьою тat<oro змісту: "Примирен
ня підсудного з потерпілим може мати місце лише до видалення 

суду до нарадчої кімнати для постановлення вироку". 

Вищевикладене дає підстави для розширення класифікації 

кримінальних справ залежно від того, n у них nроявляються прин

ципи дисnозитивності та nублічності. Окрім справ публічного, при

ватного та nриватно-публічного обвинувачення, у кримінальному 

процесі України nісля заnровадЖення в КК ст. 46 та у КПК нової 
редакції ст. 8 об'єnивно існують справи nублічно-nриватного об-

' Фойницкий И.Я Курс уrо.ловяого судопроизводства: В 2-х 1'. - СПб.:Альфа, 
1996.- Т. П. -С. 26. 
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винувачеиня, що nорушуються в публічному порядку, а закрива

ються за примиренням потерпілого з обвинуваченим або підсудним 

-як справи приватного обвинувачення. 

У вищезазначених випадках ніхто не має права примушувати 

nотерпілого до примирення з обвинуваченим, а обвинуваченого -
до відшкодування завданої злочином шкоди. Все це дозволяє дійти 

висновку про те, що свобода потерпілого та обвинуваченого, як 

представників двох сторін, які змагаються у кримінальному nроце

сі, у виборі тієї чи іншої можливості (і варіанта) своєї nоведінки, 

беззаnеречно, є проявом принциnу днспозитивності. 

Вище розглянуті права учасників щодо остаточного вирішен

ня кримінальної справи в цілому. Розглянемо тепер деякі їхні nрава 

щодо впливу на окремі елементи процесу з метою реалізації влас

них інтересів у кримінальній справі. 

Найважіt\!вішим серед них є право на заявлення і підтримання 

цивільного позову в кримінальній справі. По суті, у кримінальному 

процесі після заявлення цивільного позову здійснюється паралель

но ще один юридичний процес - цивільний. Фізична або юридична 

особа може скористатися або не скористатися правом заявити по

зов, а в разі заявлення позову - визначати його розмір, підтримува

ти позов на досудовому слідстві й у суді тощо. Все це є не що інше, 

як реалізапія у кримінальному процесі принципу диспозитивності. 

Існування у кримінальному процесі принципу диспозитивнос

ті означає, що його суб'єкти мають nрава на оскарження дій і рі

шень посадових осіб державних органів, які ведуть процес, на заяІ!

лення клопотань щодо різних nроцесуальних питань та інші права, 

завдяки яким Еони І'ожуть реально впливати на хід процесу і його 

результати. Принциn диспозитивності дозволяє заінтересованим 

учасникам процесу або використати надані їм законом nрава, або ж 

утриматися від їх реалізації. Примус у використанні цих прав є не

приnустимим. Можна і далі продовжувати перелік прав суб'єктів 

кримінального nроцесу, але й уже наведених достатньо для конста

тації факту існування в реаJІЬНому процесі принциnу диспозитивно-., 
СТІ . 

1 М.О. Ноздріпа зводкrь диспозиmвнісn. тппе до piвJIOcri nроцесуальних прав 
суб' єкгів кримінальиоrо процесу, які віц.сrоююn. свій особистий інтерес, і здійснеинв 
omx сутrєво BilJШВal' на провадЖення: у криміимьній сnраві (Нтдріна МО. Дисrюзи
тяннісrь ц eлeмetrr npmmиny 1магальності у кримінальному процесі У ІСрЗіни. - С Q) 
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Проведений аналіз nонятrя nриндипу дисnозиmвності у кри

мінальному процесі дає nідстави для формулювання: визнао;еннп 

цього принциnу. Під принципом диспознтивносlі у криміиаш.но

му процесі слід розуміти nровове по.юженпя, згідно з якwк 

l:)Іб'єктам крuмінальпого npoцel:)l надаєтьСJІ і заfіезпечусться 

мо:ж:ливість вільно в .мє:нсах закону оfіирапш способи поведінки 

для захнсту aofx кримінально-правових і процеl:)Іальних прав, а 
таІ<ож вnливати на хід і результати кримінально-процесуальної 
діядьності, годОВним призпаченнRАt якоl є забезпечення zнуч1<0сті 

та повнопш захисту заінmі!ресованиМи l:Jifi'C1<JIIaJЧи процесу своІХ 

прав, а так~ стимулювання іх активності у захисті цих прав. 

Таке теоретичне визначевнп принципу диспозитивності може 

стати основою для формулювання цього принципу в кримінально

процесуальному законі, бо, як було зазначено вище, у ст. \61 КПК 
"Змагальність і диспозитивність" визначення (дефініції) принципу 

законодавець не дав. Аналіз положень згаданої норми КПК nриво

дить до висновку, що законодавець не роз'єднав у ній два самостій

них nринципи кримінального процесу - змагальність і диспозитив

ність. Більш того., вживши термін "диспозитивиість" у назві сгатrі, 

у тексті цієї ж статrі даний термін узагалі не вживається. Тому ма

ємо ситуацію, коли законодавець, сказавши "а" (визнавши і прого

лосивши принциn диспозитивності у кримінальному nроцесі), не 

сказав "б" (не дав nовного визначення цього принципу в законі). 

Втім, будь-яке положення може претендувати на роль принципу 

тільки тоді, коли воно закріплене в чинному законодавстві. Запро

вадження у КПК тільки назви принципу ,,диспознтивність" є педо

ствтнім для його ефективної реалізації під час провадження у кри

мінальних справах, бо, з одного боку, держава визнає наявність 

nринципу, а з іншого - nосадовим особам, які ведуть процес, вна

слідок невдалого законодавчого визначення понятrя принципу важ

ко з'ясувати його зміст. У такому разі існує реальна загроза непра

вильної реалізації принципу дисnозитивності під час провадження у 

кримінальних справах. 

Положення ч. 5 ст. 161 КПК не може розраховувати на статус 
принциnу диспозитивності у кримінальному процесі, бо воно сто

сується лише свободи сторін у наданні доказів, їх дослілження та 

доведення nереконливості перед судом. Принцип диспозитивності 

має розповсюджуватися не на окрему сторону кримінально-



-----···/,_ІЕJVДИ КРИ.ШНА!!hНО-ПРОЦЄСУАЛЬІЮГО ПРАВА 155 

пр<щесуальної діяльності (ХО4а доказування і є найбільшою за об

сягом ії частиною). а на всю діяльність. 

Важливість принциnу диспозитивності для реалізації у кри

міН(L11Ьному nроцесі прав і свобод людини обумовлює необхідність 

його легального (законодавчого) визначення. Це може бути здійс

нено двома способами: 1) доповненням ст. 161 КПК новою части
ною; 2) доповненням КПК новою статтею. ПершиІі шлях уявля

ється неправильним, бо закріплення двох самостійних nринципів в 

одній статті є недоречним як з логіч-І·ю·J· точки зору, так і з точt<и 

зору законодавчої техніки. Окрім того, стаття буде веЛикою за 
обсягом і незручною у користуванні як для теоретиків, так і для 

nрактиків. 

Окрім того, основний акцент при законодавчому визначенні 

uьoro принциnу має бути зроблено на можливості вільної реалізаці1 

своїх прав не тільки сторонами, а й усіма учасниками процесу. А . . . . . . 
ОСКІЛЬКИ ПрИНЦИП ДИСПОЗИТИВНОСТІ ДІЄ у крИМІНалЬНОМУ ПрОЦеСІ Та-

КИМ чином, шо постійно обмежує активність державних органів і 

фактично закріnлює в кримінальному nроцесі загальні положення 

щодо винятків з принципу публічності, слід запропоновану статтю 

розмістити nісля ст. 4 КПК і присвоїти їй номер 41
• Таке норматив

не врегулювання nринциnу дисnозитивності, по-перше, відnовіда

тиме його загальновизнаному в теорії і nрактиІІі юридичного про

цесу правовому змісту, а nо-друге, свідчитиме про розnовсюдження 

принципу на всі стадії кримінального процесу, бо він буде закріп

лений у норм і закону, яка є загальною в системі кримінально

процесуального права. 

Зміст цієї стюті має бути таким: "lliд час провадженІіЯ у кри
.uіншІьній справі всі й' учасники, за винятком посадових осіб, у про

ваджени і яких вона знаходиться, мають право на свободу вибору 

способів захисту своіх прав і свобод, порушепих злачшю.м, а тако:лс 

способів реалізаціі" прав, передбачених процесуальним законом. 

Особа, яка провадить дізнання, слідчий, прокурор і суддя 

зобов 'язані ро.з 'яснu!!.!-У ocoбf.LW, що беруть участь у крuміналь

но.му судочинстві, всі Іхnі права і забезпечити JІ4.0ЖЛивість здій~ 

снення цих прав. 

За певиконаипя обов 'я1ку. встановлено, ... о у частині другій цісі 
статті, посадові особи ор<·:анів дізнання. досудового слідства, npo
K}fXІrnJ:vu і суду піnлягають юридичній віФю(~ідальпості "_ 
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Про диспозитивність можна говорити як про принцип і як про 

"етод. Ці дВі категорії перебувають у тісному і доволі сnецифічно

му зв'язку. 

~исnози~ивніс1ь-принu.и.п забезпечує ·~нмежну налагодже
ність правового механізму". Будучи критерієм конструктивного 

nлану, він обумовлює наявність у процесуа.lьиому праві >аккх 

норм, які надають і гарантують особам, що беруть участь у справі, 

демократичну можливість розnоряджатися своїми правамн за влас

ним rозсудом!\ 
'Про дис~зитивність як про ме-год правового регулювання 

слід говорити при переході із сфери нобудови, орrанізацїі права у 

сферу його дії. Тут усе розцінюється з позиції правового статусу 

суб'єктів процесуальних правовідносин; йдеться про те, що кожний 

з них має свободу розумної дії, внаслідок •юго має можливість здій

снювати вплив на су дочинств~ "Гарантована свобода розумної дії 
в поєднанні із заінтересованістю в реалізації суб'єктивних прав, -
зазначас О.Г. Плешанов, - забезпечує найбільш сnриятливий при

родно-доцільний розвиток процесу, є важливою умовою впорядко

ваного практичного здійснення праворозпоряджувапьної волі тієї 

чи іншої особи" 1 • 
З викладеного доходимо висновку про те, що диспозитивність 

як принцип пронесу є основою для диспозитивного методу право

вого регулювання, без якого він у кримінально-процесуальному 

праві існувати не може. 

5.2- Місце принципу диспозитивиості в системі 
принципів кримінального процесу' 

Повноти з'ясування понятrя окремого принципу кримінально

го процесу неможливо досягти без вирішення питання про його мі

сце в межах різних класифікацій правовнх принципів, тобто питан

ня про його видову належність. 

1 Пr;ешанов А.Г Дисnnзнтивное начало в сфере rражлансt~:ой юриедикцин 
с. 76 

1 }kобхідність виокре-млсння питашUІ про місце щшншшу JtИСІЮзиwвносn в 
системі nринuипіu кримінального nporrecy обумовлюсться ЙОПJ новизною і нс.а<КЛІ· 

джеміело) теорії проuесу 
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За силою нормативного джерела, в якому закріплюються 

сrринципи кримінального процесу, всі вони nоділяються на дві rpy
crи: І) закріплені в Конституції України (констнтуціІІні); 2) інші (за
кріплені у кримінально-процесуальному кодексі)'. 

З формальної точки зору nринцип дисnозитивносrі не належить 

110 числа конституціІІних nринциnів. У зв'язку з цим О.Г. Плешанов 

зазначає, шо в даному випадку навіть "відсутнє підгрунтя для науко

вої nолеміки щодо статусу цього принципу"'. Однак далі зазначає, що 
"якщо абстрагуватися від правової догми і nодивитися на nроблему 

під кутом зору соціальної значушості й елементів змісrу принципу 

диспозmивносrі, то питання перестає уявлятися таким вже очевид

ним і rdКИМ, що не заслуговує на увагу'". 
Звернемося до змісту Основного закону нашої держави- Кон

ституції України. Серед nоложень, які тим чи іншим чином відо

'5ражають дисnозиrивність, можна назвати, nо-перше, ч. І ст. 55, у 
8КЇІІ гарантується судовий захист прав і свобод людини і rромадя

~ина, по-друге, ч. 5 цієї ж статті, у якій закріплено право кожного 
5удь-якимІІ не забороненими законом засобами захищати свої nра

ва і свободи від порушень і nротиnравних посягань, по-третє, ч. 2 
цієї cтarri, яка гарантує право на оскарження в суді рішень, дій чи 

бездіяльності органів державної влади, по-четверте, ч. 1 ст. 63, згі
цно з якою особа сама вирішує, давпи їй показання або пояснення 

щодо себе, членів сім'ї 'ІИ близьких родичів'. І найголовнішою в 
плані вреrулювання принщІhу диспозитивності є норма, викладена 
у п. 4 ст. 129 Конституції України. На думку В. Шишкіна, принцип 

1 Див.: Михеєнt<о ММ, Пор В.Т., Шибіко В.П. Кримікальний процес Украіни.
С. 35~51. Т.М. Добровольська виступала к;пеrорично проти поділу прикnипів криміналь
ного nроцесу '"на консnпуційні й неконС'ІИТ)'llЇйві". На fi думку, це не виnравдано теоре-
1И'ІНО, бо ••подібний поділ принципів за лоrікою мав би призвести JJ.O розподілу самих 
основ судочинсrва на rоловкі й nідІюрядковані І:м, першочерrові та менш значимі в той 
час, КОJDІ Адс11.ся про положення, що визначають не де-rал~ а сутнісn криміиальноrо 
nроцесу. його найзаrальніші й вихідні полои:ння•• (див.: Добровольск.ая Т.Н. ПрИlJUИПЬІ 

советского уrоловноrо процесса ... - С. 36). 
2 Плешанов А.UиmозІПИВкое начало а сфере rражц.анской юрисдикцJІИ 

с. 79. 
3 Там. само. 
4 Хоча в niтepa-typi висловлена точка зору, зrіп.по з nою nоложения, закріплене 

в ч. 1 ст. 63 KoнC'IR1')'nii України, poorJIJIД8CI'ЬtJ1 n оtсреиий принциn кряvінмьноrо 
процесу і називасrьСІ: авторами "пpwnumoм: свободи від самовИkрИТDІ. викригrя чп:еиіr. 
сім'ї чи близьких родичів" (див.: МихеєнІ(о ММ., Нар В.Т., Шибіхо В.П. Крпмінавьний 
пропес Україшt- С. 45). Вважаємо, що даНе положения не може розраховуваm на ста
тус самостійного приппипу кримінІt"ІЬНОrо процесу. 



!58 --------------"--------'~~~о&пшо~·~л~"~м~"----------------------
дисnозитивності "фактично замаскованиіі у nункті 4 статrі 129 і за
значений у логічній єдності з принципом змагальності сторін. Текс

туально він внклздениіі таким чином: "свобода у наданні ними 

(сторонами- Л.Л.) суду своїх доказів і в доведенні nеред судом їх 

nереконливості". Вказане речення не є тлумаченням nринципу дис

nозитивності, але воно значно наближає до йоrо суті, хоча й не роз

криває в nовному обсязі"'. Викладене дає nідстави ДЛJІ 11исновку 
про те, що хоча nринцип дисnозитивності прямо і не відображений 

у Конституції Україин, але основи ііого в Основному Законі все ж 

таки закріплені. У кримін,щьно-процесуальному законі ці основи 

розвиваються у ст. 161 та в інших статтях КПК. Оскільки принцип 
дисnозитивності nоки що є положенням доволі новим ДЛJІ криміна

льного процесу, на доктринальному рівні nравильним, на нашу ду

мку, буде твердженІІJІ про те, що окремі елементи цього принципу 

закріШІені як у нормах Конституції України, так і в нормах кримі
нально-процесуального nрава. 

Буде логічним і доцільним аналіз питання про те, є nринцип 

дисnозитивності галузевим чи міжгалузевим. Для вирішення цього 

питання достатньо з'ясувати, на яку сферу nравових відносин роз

nовсюджується дія даного nрІІНципу. Вище вже зазначалось, шо 

принцип диспозитивності традиційно вважається гадузевим прин

ципом цивільно-процесуального права'. Цього висновку дійшли на 
підставі того, що принцип закріплено тільки в нормах цивільно

nроцесуального nрава3• На той час такий висновок, можливо, і був 
обrрунтованиІ!, але в сучасних умовах, і особливо після "малої су

дової реформи" 2001 р., одним з елементів якої стало доповнення 

КПК статтею "Змагальність і диспозитивність", можна переконливо 

стверджунати, що диспозитивність притаманна не тільки цивільно

му nроцесу, а і кримінальному. 

Застосування принципу диспозитивності тільки до цивільного 

процесу, як це визначає панівиз процесуальна доктрина, не створює 

принципової різниці між цивільним процесом, з одиого боку, і крн-

1 Шишкін В. ДИспозиmвність - пркицип судоqинсrва І! Право УкраіюІ. - 1999. -
11!!6"-С.ІО-15. 

2 Див.: Граждански8 процесс J Под ред. К.С. Юдельсона - М.: Наука, 1972. -
С. 33-35; СоВС1<КИЙ rрз><цавский проце<>: І Под ред" СЮ" Каца, ЛХ Носко. - К: Нау
кова думха, 1982"- с" 28; 111 ін. 

3 Див.: Семенов В.М. КонСТИ'І)'ІІНОННNе прRНЦИП.ЬІ rраждавскоrо судопронзвод-
сrва- М": ЮрІЩ. лит", 1982. -С 61-63" " 
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мінальн~м процесом - з іншого'. "Класичні nроцесуальні формули 
"ніхто не може примушуватнея до позову"2, "'немає судді без 
позивача" не мають абсолютного характеру і по суті є застосовни

ми або незастосовними шодо кожного виду юридич.ноrо процесу, а 

відмінності у їх застосуванні обумовлені не різниuею в Ух властиво~ 

стях, а, головним чином, міркуваннями доцільності"3 . У зв'язку з 
цим, а також зважаючи на закріплення окремих елементів диспози

тивності в Конституції України, nринцип диспозитивності має 

розглядатися як міжгалузевий принцип, який розповсюджує свою 

дію на всі галузі процесуального права. Звичайно, що в різних ви

дах юрrщичного процесу принцип диспозитивності по-різному про

являє себе залежно від закладених у законодавстві nоложень щодо 

сnіввідношення при.еатних і публічних інтересів. 

М.С. Строгович, підкреслюючи зв'яюк процесуал•них (функ

ціональних) і організаuійних асnектів, писав, що принципи кримі

нального nроцесу- це "не всі принциnи правосуддя, а ті з них, що 

мають безпосередньо процесуальний характер ... .Принципи право
суддя поділяються на принципи правосуддя і проце.суальні"4 • Ви
ходячи із цієї класифіІ<аuії, принциn диспозитивності слід віДІ~ес

ти до числа процесуальних (функціональних) принципів 

кримінального процесу, бо він пов'язаний з реалізацією суб'єктами 

процесу своїх прав у часі його функціонування. 

Вважаємо за потрібне висловити оласний nогляд на проблему 

визначення кількісних і якісних характеристик системи принципів 

кримінального процесу. Іншими словами, спробуємо відповісти иа 

запитання: скільки nравових nоложень, виходячи з притаманних їм 

ознак (див. вище), можна вважати принципами кримінального про

цесу, і якими є критерії визначення того, чи належать вони до числа 

1 Див_: Рязановский В.А_ Единство проuесса.- М.: НОРМА, 1996.- С. 55. 
2 Ця класична формула раlUІнським криміимьним і кримін81Іьно-nрОJ~есуальним 

rrравом була trроігнорована, j залровЗllЖена інша формула· rромадяни зрбов'язанJ nо

ВІДОМЛ1ІТИ лро відомі їм факти з,юч.инної діяльності Неnовщомлення npo достовірно 
відомі особі злочини карйlrося у кримінаст.ьно~у порядКу (ст !87 Кри,.ннальноrо кодй· 
су УРСР 1960 р.)_ Новим кримшапnним "3аконом не положення виправлене. Відгювіда
льність за неловідомлсШІя про вчиневня зло•шну скасовано_ lle означає, що громад.чни 
стали оі,1ьними у •шрішенні питання npo те, чи скористатися своїм д.исnо:япивннм пра
ІЮМ на повідомлення про вчинення злочину до відповідних державних органів. ч:и 

утриматися від реалізації нього права 
3 Див.: Пле.шшюв А Г Дищозитивное НЗ'!алО в сфере 1-ражданской юрис.ІІ.Ик· 

шш с 24 
~ Строгович I\.-f_C. Курс совсJ<..:І\ого }ТО,~онно>о r1pouecc:J Т. І С 125. 
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принципів, тобто самостійяих загальних nравових положень. 

До розгляду r)J>oгo питання спонукає та обставина, що, незва

жаючи на значну кількість наукових досліз.жень, присвячених про

блемам nриНl\ИПів кримі»ального nроцесу, серед вчених дотепер не 

склалося єдиної думки шодо Ух кількості 1• Зважаючи на кількість 
теоретичних робіт, присвячених принципам кримінального ороце

су, це видасться досить дивним. Основною причиною такої неви

значеності є те, що система принципів визначається кожним вченим 

довільно, а часто й у власних вузьІ<их наукових інтересах. При цьо

му всі вqені, які будь-яким чином (на монографічному рівні чн на 

рівні наукової статті) торкались розглядуваної проблеми, сходяться 

в тому, що головною ознакою принципу кримінального процесу є 

його фундаментальність мя всієї nроцесуальної системи. Але, коли 

цj ж вчемі дають nерелік nоложень~ що, на їх думку, є прющипами 

процесу, головна ознака принциnу зникає з їх полх зору і до перелі

ку включаються настільки дрібні nравові nоложення, що не можуть 

претендувати на роль nринципів. 

Так сталося і в роботі Т.М. Добровольської, яка спочатку nра

вильно зазначала: "Система nринципів кримінального процесу не є 

сукуnністю положень різної значущості, розташованих у вигляді 

вищих і нижчих ступенів. Оскільки кожний з принципів об'єк-rивно 

виражає таку сторону сутності нашого процесу, без якої стає немо

жливим досягнення йоrо завдань, nрактичне співвідношення цих 

nринципів один з одним і зв'язок їх із завданнями кримінального 

судочинства виражають лише визнання системи цих nринципів 

єдиним ланцюгом органічно взаємопов'язаних і однаково значимих 

положень, що стоять в одному ряду"2 • Втім, таке визначення не за
вадило їй у цитованій роботі віднести до числа принципів криміна

льного процесу такі положення, як ведення судочинства мовою nе

вної республіки або більшості населення даної місцевості із 

забезпеченням особам, які не володіють цією мовою, nовнотп озна

йомлення з м:атеріа.11ами сnрави через перекладача, а також висту-

1 Tak, наnриклад, Т .м_ Доброоольська "нараховує'' 17 принциnів кримінального 
проuесу (див.: Добровольская ТН Принципw соRеrского уголовкого процесса ... - С. 38· 
41), М.М. Михеєнко, В.Т. Нор, ВЛ. Шибіко - 23 nринuипи (див.: Михеєнко М.М, 
Нар В.Т., Шибіко Н./1. КриміІJаJJьний пропес Украіни.- С. 37·38)~ В.М. Тертишник- 22 
(днв .. Тертwшник в_м Уrо;ювнмй nptщccc· Уч:ебн. ПОФби.е J 2-е юд., пер. и JJ.OІI Х. 
Арсис. 1999. - С. 30·31 ). 

~ ііобровольск.ая Tlf ПриннипnІ С<щетскІlrо У•·оловнОГl1 npouccca - С 38 
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пати в суді рідною мовою; участь народних засідателів у розгляді й 

вирішенні сrфав у суді першої інстанції та ін. 1 Такий же недолік 
мають й інші переліки принципів кримінального процесу. Розши-

. рення переліху принципів процесу найчастіше відбувається за ра
хунок включення до їх системи положень, що є складовими части

нами (елементами) інших принципів. Ч:ерез обмеженість обсягу 

роботи наведемо тільки декілька прНІ<Ладів. 

М.М. Михеєнко, ВТ. Нор, В.П. Шибіко, правильно зазначаю

чи, що, "будучи в тісній взаємодії, взаємозв'язку, одні nринциnи 

сприяють здійсненню інших, але це не означає, що одні з них "nід

корJІЮТься" іншим, що є nринциnи, які виступають лише гарантія

ми здіІіснення інших nринциnів, а тим більше - такими, що виnли

вають з інших nринципів"', включають до системи принципів таке 
положення, як обов'язковість рішень суду. Встановлення законода

вцем nравила про обов'язковість рішень суду в кримінальних сnра

вах має на меті забезпечення виконання цього рішення у загально

суспільних (nублічних) інтересах. Тому воно не може розглядатися 

як nринцип кримінального nроцесу, бо воно спрямоване на забез

nечення реалізації іншого правового положення, що має більшу 

юридичну значимість, - nринципу публічності. До числа структур

них елемстів принципу публічності також належать інші nоло

женІІJІ, які іноді в літературі називають окремими принциnами кри

мінального процесу, як то: з'ясування істини, nідтримання 

державного обвинувачення в суді nрокурором', незалежність суддів 
і підкорення їх тільки законові' тошо. 

В.М. Тертишник вкmочає до системи принципів процесу за

' безпечеНІІJІ ознайомлення обвинуваченого з обвинуваченням і ма

теріалами кримінальної сnрави'. Це nоложення не є nринципом 
., кримінального nроцесу, бо воно входить до складу такого фуида-

1 ДЩІ.:Добро80льская ТН. Пршщипь1 советского уrоловноrо процесса. .. -- С. 39-40. 
2 Ми.иєнко ММ., Нор В. f., Шибіко В.П. Кримівальний процес Укра.Ши.- С. 38. 
3 l хоча це nоложеНЮІ з8кріплеве в n. 5 ч. 3 ст. 129 Консппуціі України" воно, 

по-nерше, стосусrьс.а лише однієї стадії кримінального процесу (хоча і головноі) - су
довоrо розгляду, а no-дpyre, зобов'язує лише одного з представІПІків однієї С1Uрони 

(crop01m обвинуваченвя:)- прокурора-діпив публічних iиrepee~V'. 
,. Це положеJШЯ визначас не nобудову хримінальноrо процесу, а правовий статус 

судді я:к nосадової особи органу державної (судової) влади. Незwrежиість судді є пере
думовою ТQГО, що він буде діяти не в чиїхось особисrвх інrересах, а в іВ'lереа!Х сусnі
ль~а, тобто у межах nршщипу публічності 

5 Див: Тертетшик В.М УrолоІІньтй: проuесс.- С. 31 
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ментального дли процесу (nринципового) положенІІJІ, як змагаль

ність. Ознайомлення з обвинуваченням і можливість здііісиення за

хисту від обвннуваченюr є ні чим іншим, як елементом принципу 

змаrальності у кримінальному nроцесі. Структурними елементамн 

принципу змагальності є також правила про рівність усіх учасників 

судового розгляду; забезпечення підозрюваному, обвинуваченому, 

nідсудиому nрава иа захист тошо. 

У Конституції Україин (л. 8 ч. І ст, 129) як nринцип судочин
ства закріплено правило про забезпечення аnеляційного та касацій

ного оскарженНJІ рішення суду. До •шсла принциnів кримінального 

процесу відносять це правило і вчені'. Оскаржеини судових рішень, 
як і рішень органу дізнання, слідчого, прокурора, не може розгля· 

датися як nринциn кримінального процесу з тієї причини, шо воно 

не визначає побудову всього кримінального процесу. Це nравило є 

складовою частиною права учасника кримінального процесу на 

оскаржеиІІJІ будь-якої дії чи рішеRня nосадової особи та органу 

держави, які ведуть процес. А реалізація цього права є не чим ін

шим, ЯІ< складовою частиною принципу диспознтивності, змістом 

якої є свобода оскарження судового рішенНJІ, надана законодавцем 

учаснику проuесу. 

До числа nринципів традиційно відносять і такі nоложення, як 

повага до гідності особи, невтручання в ії особисте і сімейне життя; 

право люднии (вид. Л.Л.) на свободу та особисту недоторканність; 

право людини (вид. Л.Л.) на недоторканність житла; право на та
ємницю листуванНJІ, телефонних розмов, телеграфної та іншої ко

респонденції та інші права, закріплені в Конституції України. Щоб 

визначити, чи належать ці положення до принципів кримінального 

процесу, можна використаm традиціІІннІІ підхід. Для цього слід да

m відповідь на такі запитання: І) чи визначають зазначені вище 

правові положення побудову (структуру) кримінального процесу? 

2) яким чином вони розкривають (відображають) сnецифіку кримі
нального процесу?; З) як впливають на його динаміку (рух)? 

Відповідь на перше запитання є очевидною. Розглядувані nо

ложення не розкривають сnецифіку кримінального процесу, идже 

самі по собі права людини, оскільки вони мають загально-правовий 

хараІ<Тер і визначають статус особи у державі, не можуть розкрити 

1 Див.: .ttuxecmro ММ, НорВ.Т., Шибік.оВ.П Крнмін~шd!: процес Укра'іни. ·· 
С. 3&; 1'ертwшншr В.М. УrоловньПі nроцесс.·· С. ЗІ. 
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специфіку процесу. Навпаки, вони тільки дістають специфічний ви

яв у ході провадження в кримінальні!! справі. Права людини не є 

визначальними й у впЛивові на рух кримінального процесу, бо їх 
реалізація залежить, головним чином, від самої людини, від бажан

ня їх реалізувати і свободи, наданої їй у цьому законом. У криміна

льному процесі наявність у особи прав, закріплених Конституцією 

України, відіграє забезпечувальну роль у часі їх реалізації людиною 

й обмежувальну роль щодо :щійснення повноважень nосадовими 

особами, які ведуть кримінальний процес. 

Традиційно принципом кримінального процесу вважається і 

презумпція невинності (ст. 62 Конституції УкраІни, ч. 2 
ст. 15 КПК). Вважаємо, що правова презумпція не може бути прин
ципом процесу. У загальній теорії держави і права "презумпція" 

(лат. praesumplio - приnущення) визначається як "закріплене в за

коні nрилущення про наявність чи відсутність певних фактів, що 

мають юридичне значення", яке є "важливим і досить гнучким ін

струментом регулювання правовідносин, завдяки якому зникають 

сумніви в існуванні певного юридичного факту"'. У теорії держави 
і права презумпція невинності обвинуваченого розглядається не як 

принцип судочинства, а як процесуальна гаранrія. "Презумпція не

винності обвинуваченого, - пишуть автори одного із підручників з 

теорії держави та права, - є гарантією встановлення істини у кримі

нальні!! справі, стримуючим чинником необгрунтованого засу

дження громадянина, порушення його законних прав, що є вельми 

важливим в умовах формування правової держави"'. НадзвичаІ!но 
важливим є значення презумнції невинності для кримінального 

процесу, а точніше - для особи, яка підозрюється чи обвинувачу

ється у вчиненні злочину. Але таке значення презумпція невииності 

має як конституційна гарантія прав особи. Вона є гарантією того, 

що до постановлення судом обвинувального вироку ніхто не буде 

поводнтися з особою як з винною, що всі сумніви у справі будуть 

тлумачитись посадовими особами, які велуть процес, на ії користь 

тощо. І 
На користь висловленої позиції свідчить і те, що ст. 62, у якіІ! 

закріплено презумпцію невинності, містнться в розділі другому 

1 Скакун О.Ф. ТеорUrдержави і права. -С. 373. 
2 ТеорЮІ rосударсrва и права І Под ред. Н.И. Матузова и А.В. Малько. -

М : Юриоп., 1997. -· С. 549-550. 



164 --------------------~Л~о~оо==Юw~J~І~.~~---------------------
Констиrуції України "Права, свободи та обов'язки mодини і грома

дЯНИна". Призначенням nрезумnції невинності у кримінальному 

процесі є надання державою переваг стороні, яка здійснює функцію 

захисту, адже одним з елементів цього nравового положення є пра

вило про те, що ніхто не зобов'язаний доводкrи свою невинуватість 

у вчиненні злочину (ст. 62 Конституції України). Обов'язок дово
дити вину, згідно з принципом публічності, nокладається на органи 

дізнання, слідчого, nрокурора. Це означає, що презумnція невинно

сті у кримінальному процесі виконує роль своєрідного "ковпака", 

що захищає особу, яка лише якимсь чином наКJПІкала на себе nідо

зру, від звинувачень на свою адресу. Водночас посадові особи дер

жавних органів, які ведуть nроцес, лише припускають можливість 

того, що ця особа є невинною. А приnущення не можуть бути 

принципами судочинства, бо принцип, як уже зазначалося вище, 

повинен відображатися в динаміці кримінального процесу, вплива

ти на його побудову, що припущеиню "не під силу". А от діяльність 

щодо спростування цього припущення (правової презумпції) має 

бути активною, бо вона здійснюється в публічних інтересах і поля

гає у доведенні вини особи в законному поридку1 • Принципом, який 
визначає зміст і форму такої діяльності, є принциn публічності. 

Правове положения про те, що обвинувачений не зобов'язаний до

водити свою невинуватість, є частиною nринципу диспозитивності, 

бо воно надає цьому учаснику кримінвльноrо процесу свободу у 

виборі варіанта своєї поведінки в часі доказування. Таким чином, 
презумпція невинності не може бути принципом кримінального 

процесу ні як приnущення про невинність особи, ні як право цієї 

особи вважатися невинною до момеиrу постановления судом обви

нувального вироку. 

Суспільство, делегуючи свої повноваження щодо криміналь

ного переслідувания державі в особі правоохоронних органів, прос

то робить на рівні Основиого Закону держави - Конституції Украї

ни - застереження для органів дізнання, слідчого, прокурора і суду 

щодо визнання особи винною і недопустимості поводження з нею 

L Діяльність відповідних держазних органів з доказування: вини особи здійсню
ється иими на вИЕОнання обов'язку, Ікий отримав назву ''тпар доюrзувІІННІІ". Цей тер
wін походить від давньоримського om4S prohandi. Піn ним розумівся обов'язок проду
кувати до:кази, тобm обов'язок однієї зі сторіи, які спереІUІЮТЬся, niдкpimrrи свою 
nозицію позmmними ар1ументами (див.: Флетчер Дж., Нау:моІJ А.В. ОсновньІе кон:
цеІЩЮІ соврсмеmюrо yronuвнoro І.Іра.ва. - М.: Юристь, 1998. - С. 49). 
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як з винвою до постановлення обвинувального вироку (ч. 1 ст. 62 
Конституції України, ч. 2 ст. 15 КПК). У такий спосіб гарантується 
nраво кожного члена суспільства вваіІ:\атися порядною людиною до 

моменту nостановлення вироку судом. Наступальність, активність у 

боротьбі зі злочинністю у державі є надзвичайно важливими для 

держави і суспільства в цілому) але не менш важливими для них є 

недоnустимість визнання особи винною, доки їі вина не буде дове

дена у встановленому законом nорялку і nідтверджена вироком су

ду. Органи дізнання, досудового слідства і прокуратури, зобов'язані 

суспіль~·твом до активної боротьби зі злочинністю,, несуть перед 

ним не тільки юридичну, а й nолітичну і моральну відповідальність 

за результати цієї боротьби. Тому вони заінтересовані в постійному 
покращенні nоказників боротьби зі злочинністю. Саме з цим, на 

нашу думку, пов'язані nорушення зазначеними органами правил 

реєстраиії та обліку злочинів, даних про кількість розкритих злочи

нів (а відтак, і про осіб, притягнутих до кримінальної відпоJІідаль

носrі) та інших статистичних показників діяльності nравоохорон

них органів. Виходячи з цього, суспільство запроваджує через 

державу в законодавство презумnцію невинності як захисний меха

нізм від "надмірної" активності правоохоронних органів у ході 

здійснення ними публічної діяльності в кримінальному npoueci, 
змушує їх у процесі офіційної (публічної) діяльності діяти активно, 

але обов'язково обережно, з оглядом на права та свободи особи і. 

головне, -з повагою до підозрюваного, обвинуваченого Чи підсуд
ного, адже те, що "сьогодні сталося з ними, може завтра статися з 

кожною іншою людиною, що лише накликалана себе підозру" 1 • 
Згідно з nрезумпцією невинності до моменту постановлення 

судом обвинувального вироку нікому, і nредставникам державних 

органів, які ведуть кримінальний nроцес, зокрема, не можна публі

чно, у тому числі в засобах масової інформації, стверджувати, що 

особа є винною. Можливо, що в майбутньому шодо такої особи бу

де все-таки постановлено вирок суду, яким вона буде визнана вин

ною у вчиненні злочину, і нщfщження, що було зроблене до цього 
на підставі, наприклад, матеріалів досудового слідства, nідтвер
диться. Але, як відомо, не у кожній кримінальній справі постанов~ 

ляєть.ся обвинувальний вирок. Висновки органів дізнання і слідства 

1 ЧайковськиUД Московські вбивці С. Бандсрн перед судом -·Мюнхен, 1965 
с. l24 
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невинності, суспіш)ство оберігає caolx ч:ленів від можливих помил
кових тверджень щодо їхньої добропорядності. 

Презумнція невинності діє протягом усього досудового нро

вадження і судового розгляду кримінальної справи. Але оскільки ця 

презумnція належить до числа сnростовних, то відра:~у після nоста

новлення вироку судом вона втрачає юр•щичну силу, а відтак. і 

зв'язок з принципом публічності. Хо•.а ue не означає, що презу\ІП· 
ція невинності з uьoro моменту втра•шс силу назавжди. У випадку 

апеляційного (або касацШного) оскарження судового рішення заін

тересованими суб'є~-тами кримінального процесу і прийняття апе

ляції (касації) до розгляду вищестоящим судом, презумпція невин

ності знову набирає чинності в межах здійснюваного апеляційного 

(Rасаuійного) провадження. Поновлення дії презумпції невинності в 

цих проваджевиях вL~бувається завдяки реалізації заінтересовани

ми суб'єктами свого дисnозитивного r1рава на оскарження рішення 

суду першої (чи другої) інстанції. 

З вищевикладеного доходимо висновку про те, що права 

суб'єктів кримінального процесу та презумпцію невинності обви

нуваченого слід розцінювати не як принuипи кримін&lьноrо rтроне

су, а як конституційні гарантії правового статусу особи в державі (у 

тому числі й у галузі кримінального nроцесу) 1 • 
У державах з усталеними правовими системами (зокрема у 

Франції), nоряд з принципами су до•ншства, існує поняття "фунда

ментальні основи права", під якими розуміють "nрава і свободи, шо 

лежать в основі існування будь-якого демократичного суспільст

ва"'- Закріплені в Основному та кримінально-процесуальному зако
ні нашої держави права на захист, недоторканність житла, недотор

канність особи, презумnція невинності є демократич.но-правовими 

інститутами кримінального судочинства. За•онне обмеження цих 
прав має місце в багатьох сферах правоохоронної діяльності держа

ви. Необхідність запровадження цих інститутів у галузі кримін&%-

t М.М Михеєшщ В.Т. Нор, В.П_ Шибіко, Rказуюqи на те, Ш(І недоторкююkІf, 
особи, житла, новага до r·ідно(..'ТЇ особи, невтручання fl її особисте і сімсйІІе жиrr.я.. таL
мнипя т-tсrування:, тсл~фонних rхпмон, т~.:лс1·рафної та іишої кореспонденші тошо f. 

JЮПСТlfІ')'Ційними r·щJшпія:..~и, нее одно наноляrають на тому, що вони є е.1ементами сн

стеми npишrnniв кримінапьнпrо процесу (диs .. МІL\f'Єнка ММ .. Нор В.Т., llluбJкo В 11 
Криміпапьний проuсс УІ'раїІІи.- С. Зб) 

2 І~вронсйсfЮС nраЩІ і Іlнл об ІІІ ред Л М. ЛІ!·:юша М .. НОРМА 2[)02 С 1,~2 
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но-процесуального права викликана тим, що саме в часі прова

дження у кримінальних справах обмеження конституційних прав 

громадян можуrь бути на~суттєвішими (для прикладу цього доста

паьо вказати на можливkіь арешту -досудового nозбавлення сво

боди особи- на тер.\іін до вісімІіадuяти місяців). На підставі викла

деного можна дійти висновку: права людини і правові презумпції 

не є принципами кримінального процесу. Вони визначають право

вий статус суб'єкта nроцесу через призму статусу особи у правовій 

державі. 

Права особи на свободу й особисту недоторканність, таємни

цю листування та інші, про які йшлося вище, у кримінальному про

цесі слід розглядати як основну складову правового статусу особи. 

Такий їх статус ніяким чином не зменшує ролі, яку вони відіграють 

у часі провадження в кримінальних справах, а навпаки, підвищує їі. 

Відображаючи права і свободи людини у демократичному суспіль

стві, вони стають "фундаментальними основами кримінально

nроцесуального права" (як і будь-якої іюuої галузі права). 

Принципом кримінального процесу в офіці<Іній доктрині кри

мінаJІь.ноrо процесу вважається також "встановлення істини в 

кримінальній справі". Проаналізуємо, наскільки це є правильним. 

Під істиною в літературних джерелах з філософії розуміють відnо

відність знань суб'єкта пізнання дійсності. Відтак, у uьому розу

мінні про істину в кримінальному процесі можна говорити тільки 

як про мету пізнавальної (доказово·!} діяльності. Мета визначається 

як "предмет прагнення. те, що бажано здійснити"'. Як бачимо, у 
понятті "мета" йдеться про майбутній результат людської діяльнос

ті. На наш погляд) у визначенні цього поняття nовинно йтися про 

необхідний результат, адже "мета nредставляє собою відображення 

таких і тільки таких явиш, які шодо дій живоL істоти є ие просто їх 

результатом, а потрібним (від слова "потреба") їй результатом. Ме

та є, коротше кажучи, образом, інформаційною моделлю лише ба

жаного результату"2 . У зв'ЯЗfУ з цим виникас заnитання: ''Чи мож: 
на визнавати те, чого ми Лише прагнемо досягrи в результатІ 
одного з видів процесуальної діяльності - доказу вання, принциnом 

1 O:ж:e.wf:J СН Словарь русского язьІка. -- М.: Русский язьІК 1991 -·С 870 
1 Грищенка В 11. Цель как фор~а онережающсrо отраження деАСТRктельнєн;ти !І 

У•Іенмс зашfСКИ кафедр oбwecrвemrr.J:'\ науквузон Лснинrрада. - Философия - 1974. 
НІJП.l5 -С 115 
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реально здійснюваної діяльн-ості у крим:іналЕІ-ній сnраві?'" Мабуть, 

що ні~ особливо з огляду на те, шо ми точно не знаємо, якого саме 

результату досягнемо в результаті цієї діяльності. 

Не вдаючись до грунтовного аналізу поняття істини як мети 

кримінального процесу (ue не входить у завдання нашого дослі
дження), зазначимо, що досягається вона завдяки дії в ньому пев

них принципів. Серед них слід виді:тити принциn nублічності, який 

зобов'язує орган дізнання, слідчого, прокурора, суддю вжити всіх 

заходів до встановлення події злочину та осіб, винних у вчиненні 

злочину (ст. 4 КПК), а прокурора, слідчого та особу, яка провадить 
дізнання, - вжити заходів для всебічного, повного й об'єктивного 

дослілження обставин сnрави, виявити як ті обставини. що викри-· 

вають, так і ті. що виправдовують обвинуваченого, а також обста

вини, що пом'якшують і обтяжують його відповідальність (ч. 1 
ст. 22 КПК). Цей обов'язок, як складова частина принципу публіч
ності у кримінальному процесі, покликаний визначати шлях до до

ся(·нення істини як nізнавального ідеалу, до якого всі прагнуть. але 

не всі досягають 1 . 
Зміст nоведінки заінтересованих суб'єктів кримінального 

процесу визначається положеннями nринциnу дисnозитивності, 

згідно з яким суб'єкти можуть вільно обирати варіанти своєї пове

дінки в частині доказової діяльності. Так, вони можуть допомогти 

органу дізнання, слідчому, nрокурору і судді у встановленні певних 

обставин (іе1·ини) заявленням клоnотань про проведення nевних 

слідчих дій, поданням доказів тошо. Таким ч1шом, на кримінальний 

процес, як на специфічну діяльність щодо реалізації норм криміна

льного та кримінально-nроцесуального права, більшою мірою 

впливає поведінкова складова- обов'язкова (завдяки дії принципу 

публічності) для суб'єктів, які його ведуть, і вільна (завдяки прин

ципу диспозитивності) для суб'єктів, заінтересованих у його ре

зультатах. Істина ж, як "бажаний" (питання-- для кого?) результат 

процесуальної діяльності, не виявляє впливу на динаміку криміна

льного процесу, а тому не є його принципом. 

До системи принttипів кримінального процесу не можна 

1 Тому tюложення крим1Н<t1МІО·nроuесуально•·о закону щощ) вс~бІчІЮСТІ, повно
ти й об'єктивності дос.1іджеппя обстштн снрави (ч. І ст. 22 КПК) стд розуміти як одну 
із сющ,д_оsих частин nрю-щипу нуG.1ічносп, з забезпечення пotшoru, всебічІюt.-ті й 

пб'скппшості ~R rараитію лuс,:trнення 1СТІІНИ 
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включати й такі положення, що є притаманними для будь-якої люд

ської діяльності (науковість, ефективність, економічність тощо), бо 

вони лежать поза межами кримінального процесу'. 
Кількість принципів кримінального процесу не може бути ве

ликою. Значна кількість принципів процесу свідчить про нівелю

вання поняття принципу. У зв'язку з цим не можна не погодитися з 

В.Т. Маляренком, який правильно вказує, що "чим більше принци

пів, то менше їхнє значення, бо більше їхня розмитість . .. . Засади 
кримінального судочинства - це фундамент, на якому повинні бу

дуватися всі інші правнла кримінального процесу, і їх має бути сті
льки, скільки виматають умови жи1Тя суспільства"2 . Таким фунда~ 
ментом може виступати система, яка складається з принципів 

законності (як загально-правового положення), публічності (як за

собу забезпечення загальносуспільних інтересів), диспозитивності 

(як засобу забезпечення ,особистих інтересів), змагальності (як спо

собу кримінально-процесуальної діяльності3). 
На підтвердження цієї позиції наведемо ще один аргумент. 

Оскільки принципи є основними положеннями, які визначають сут

ність кримінально-процесуальної діяльності, вони повинні узго

джуватися з функціями - основними ії напрямами. Функцій, зва

жаючи на їх загальний характер, так само як і принципів 

кримінального процесу, не може бути багато. Тому ми повністю 

поділяємо точку зору професора Ю.М. Грошевого, який виокрем

лює у кримінальному процесі три функції: обвинувачення, захисту 

1 Див.: Добровольская Т.Н. Прию.nшьІ советского уrоловноrо процесса ... - С. 3 7. 
2 Мащенко В. Т. ПонІІТDІ, загальна характернетика та класифікаиія: осно&ШІХ за

сад кримінального судочинсmаІ/ Вісник Верховного Суду Украіни.- 1999.- .N'!! 1 (11). 
-С. 43. 

3 Поюrrrя способу кримінально-процесуальиоі: діяльності в юридичній. літерату
рі спеціально не досліджувалося. Вrім:, не можна сказати, що uьому пон.ятпо в теорії 
взагалі не придL'WІОСЯ уваги. О. Мізуліна у своїй відомій робоrі присюmша окремий 
(перший) розділ сnособу кримінально-процесуальної .!Wшьносrі, вважаючи. що ним є 
nравосудда (див.: Muзy.IJU/fCl Е. У голавКЬІЙ про~: концеПІUІЯ самооrраІDІЧения rосу
дарства.- С. 13-64}. Часп;ово nогоджуючись і~ таким визвачеНWІМ, зазначимо, шо nід 
сnособом кримікально-nроцесуальної ді.яльиосrі слід розуміти змаганна сrоріи обаину

вачеІПU: і захисrу nеред не:Jалежним:, компетентним арбітром- судом- з ~еrою досяг

нення своїх цілей. Таке визначеІDUІ правильно відображає сутність терміна (слова) 

.,.,спосіб", nід ІІkИМ s україtІській мові ро3ум:іють сукупні сп. прийомів, шо дає можли
вісrь досягти чогось (дик: Великий тлумачнИЙ словник ~асної української мови. ~ 
с_ 1179). 



170 ЛобойкаЛ.М. 

та вирішення кримінальної справи no cyri 1
• 

Незначна кількість принципів і функцій свідчить про їхню 

"nроцесуальна вагу", фундамеm:альне значення для кримінально· 

nроцесуальної діяльності. Окрім того, ці дві процесуальні категорії 

за такого nідходу є взаємоузгодженими. Так, принциn публічності 

забезnечує, головним чином, реалізацію функції обвинувачення, 

nринцип диспозитивності, в основному, - функції захисту', прин
цип змагальності узгоджує ("координує") між собою функції обви

нувачення і захисту, принцип законності покликаний забезпечувати 

особливиІі режим - режим законності - під час провадження у кри

мінапьніІі справі. Це означає, що принцип законності розnовсю

джує свій вплив на всі три функції кримінального процесу. 

Функція вирішення кримінальної справи, що покладається на 

суд (суддю), реально забезпечується у nроцесі наявністю організа

ційних принципів (або принципів судоустрою), які не є суто кримі

нально-процесуальними категоріями. До числа таких принципів 

М.М. Михеєнко, В.Т. Нар, В.П. Шибіко відносять виборність і при

значуваність суддів, особливий порядок прІПЯгнення їх до криміна

льної і дисциплінарної відnовідальності. Зазначені nринциnи, на 

думку цих вчених, не мають безпосереднього значення для діяльно

сті з порушення, розслідування, судового розгляду Іі вирішення 

кримінальних сnрав'. І це nравильно, адже кримінальниІі nроцес є 
динамічною системою, що проявляє себе в русі, а тому nринциnи 

процесу мають відображати Ііого функціональні характеристики і, 

звичаІіно, - узгоджуватися з функціями кримінального nроцесу, 

кожна з яких nотребує, як nравило, характерного для неї методу 

nравового регулювання (функція обвинувачення - імnеративного 

методу, функція захисту - дисnозитивного методу, функція вирі
шення кримінальної справи- змагального методу). 

1 Грошєеий Ю.М Проблеми нормаmвноrо регулюв8ННІ діял:ьиосrі орrан.ів по
переднього ро3СЛідуванни у новому КПК України// Вісник Академії правових наук Ук-
раіни. -1995.- No2- С. 141-142. . 

2 Диспо3иmвнісn., в свобода розnорядження своїми матеріальию.m і процесуа
льними правами, nроявляє свою дію у хриміиа.льному nроцесі й стосовно стороШІ об
ВИН)'Ваченш: - потерпілого і йоrо предС1'8ВНИ1Щ, але, rоловним чином. вона забезІ1ечує 

реалізацію фунkІІіі захисту, бо на боці потерпілого висrупає таки:іі nотужний "союз
ШІК", SlКПрокурор. 

3 Див.: Михеєнко М.М., Нар В.Т., Шибіко В. Л. Криміиалмшй процес УкраіюІ: -
С.Зб. 
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5.3. Поия'ІТІІ і струюура диспозитивиого методу 
tq~иміиально-проrІесуальиого права 

Вnровадження у кримінально-nроцесуальне право nоложень 

принципу диспозитивності вимагає застосування такоrо методу 

прааового регулювання, з допомогою якого суб'єкгам кримінально

го процесу надавалися: б права на свої власні активні дії або можли

вості вільно розпоряджатися своїми правами. Для того, щоб 

суб'єкти могли скористатися наданими їм правами, в нормах права 

мають бути передбачені відповідні гарантії. Таке правове pery лю
вання здійсНЮЄ"І'ЬСя за схемою ,JІраво + гаранrія'\ а метод, через 
який ця схема проявляє себе у nраві в загальній теорії права і теорії 

цивільного процесуального права, називається диспозитивним ме
тодом. 

У кримінально-процесуальному праві диспозипrвннй метод 

має певні особливості й визначається як мепwд правового регулю

вання, функціональнUJН призначенНЯJН якого є забезпечення реа

лЬацu· положень принципу диспозитивності, а змістом - врегу

лювання правовідносин між суб'єктами, які беруть участь у 

крUJНінальній справі, через встановленІІR прав і гара11тій вільного 

користування нUJНи. 

З урахування:м загальних положень щодо структури методу 

правового регулювання з'ясуємо, яке саме з положень диспозитив

ного методу регулювання у кримінальному процесі є основним для 

його реалізації. Оскільки зміст даного методу обумовлюється 

принциnом дисnозитивності, який поряд з іншими принципами ви

значає струкгуру (побудову) кримінального процесу в цілому, то 

неважко діііти висновку, що у кримінально-nроцесуальному законі 

є багато nравових nоложень, ккі безпосередньо визначають сутність 
і зміст цього принциnу, а відтак, і nов'язаного з ним методу nраво

вого регулювання. Яке ж із цих положень є основним? 

Очевидно, що воно nовинно міститиск в основному норматив

но-nравовому акті, яким регламентовано кримінально-процесуальну 

діяльність, тобто в КПК, до того ж, у главі І, яка має назву "Основні 

положення". Втім, як. зазначалося вище, у цій главі, а точніше, у 

ст. 161 КПК, немає окремого (і до того ж найголовнішого) положен
ня, яке б відображало зміст дисnозитивності. У Конституції України 
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(п. 4 ст. 129) nринцип диспозитивності "замасr<аваний" у такому те
ксті: "свобода в наданні ними (сторонами- Л.Л.) суду своїх доказів і 

у доведенні перед судом їх переконливості". На думку В. Шишкіна, 

"вказане речення не є тлумаченням nринuиnу диспозитивності, аJІе 

воно значно наближає до йоrо суті, хоча й не розкриває в повному 

обсязі"1 • В. Шишкін- народний депуrат, який брав участь в обгово
ренні цьоrо питання в українському парламенті, -пояснює, що "тек

стуальна замислуватість - не вина авторів цієї конституційної нор
ми, а результат снтуативннх підходів до текС'!)' Конституції у 

відповідний час. У первинному тексті nроПОНУВаJІОСь норму, що міс

тиrься у nункті 4 статті 129 Конституції України, викласти у такіІІ 
редакції- "змагальність та диспозитивність сторін". Але частина на

родних деnутатів України негативно поставилась до застосувания у 

тексті Основного ЗакоНУ Украінк чужоземного слова (хо'Іа воно вже 

має статус міжнародиого наукового терміна), інша частина народних 

деІІ)"Щrів елементарно не зрозуміла зміст цього слова і також була 

проти його застосування, тому й було знайдено вихід у вигляді за

значеного тексту, хоча останніІІ і не зовсім автеНТІNниJІ за змістом 

цьому процесуально-правовому явищу"2• 
Цілком погоджуючись із тим, що текст, викладений у Консти

туції України (та 11 у ст. 161 КПК), не є автентичним зі змістом дис
nозиrивності як процесуального nринципу, зазначимо, що основна 

і! ого складова (свобода сторін) у ці і! нормі відображена. Втім, зви

чайно, принцип дисnозитивності має набагато більше структурних 

елементів. Його зміст не можна зводити тільки до свободи у надан
ні сторонами доказів і доведенні перед судом їх nереконливості. 

Положенням, що може претендувати на роль основного (вихідно

го), має стати запропоноване нами правипо про те, що під час про

вадження у кримінальній справі учасники мають право вільно в 

межах, встановлених кримінально-процесуальним законом, визна

чати сnособи захисту своїх прав і с.вобод, порушених злочином, а 

також способи реалізації прав, nередбачених процесуальним зако

ном. Таким чином, наі!вищим за ієрархією в системі елементів 

принципу диспозитивності 11 диспозm·ивного методу правового ре
гулювання, застосовуваного з метою його реалізації в криміналь

ному процесі, є свобода суб'єхтів процесу щодо розпорядження 

1 /Uишкіи В. Диспозmпвніс:ть- прmщип судочипства.- С. 10. 
2 Там: само. 
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своУми матеріальними і процесуальними правами 1а активно1 

участі органів, які ведуn. кримінальнніі процес'. 
У кримінальному процесі встуnають у взаємодію між собою 

багато суб'єктів. Одні з них мають більше повноважень, інші - ме

нше. Останні надаються суб'єкrам процесу д.lJI реалізації ними сво

їх інтересів у ході порушення, досудового розслідування, судового 

розrJІJІду кримінальних справ та виконання судовкх рішень. Кож

ині! із суб' єктів кримінально-процесуальних правовідносин займає 

певну пщицію з тих чи інших правових nитань. В одних випадках 

суб'асr суворо обмеженні! у виборі варіанта поведінки, в інших же 

йому надається свобода діі!. Діючи тим чк іншим чином, суб'єкт 

кримікального процесу завжди всгуnає у правові відносини з ін

шими і!ого суб'єктами. Він повинен сnіввідносити свою nоведінку 

із своєрідною, сnецифічною за своїм складом сусnільною групою. 

ОстаиЮІ починає формуватися nісля виникненЮІ кримінального 

nроцесу, тобто одночасно з надходженням до органів дізнання, до

судового слідства, прокураrури і суду заяв, повідомлень та іншої 

інформації про злочини. Склад груnи (коло суб'єктів процесу) за

лежно від стадії провадженЮІ у кримінальній справі та сиrуації, що 

складається на тоіt чк іншиіt iioro момент, може змінюватися. Дана 
група припиняє своє існування із закінченням кримінального про

цесу і виконанням ним усіх своїх завдань. 

Для 1 'ясування того, наскільки обмеженим інтересами інших 

членів суспільної групи, а вілтаІ<, і кримінально-процесуальним 

правом, є кожний із суб' єктів процесу при реалізації власних інте

ресів, звернемося до результатів досліджень у галузі сучасної філо

софії права, яка виконує методологічну функцію щодо досліджень в 

окремих галузях права. В останніх роботах з філософії права слуш

но наголошується ка тому, шо під час аналізу права і суспільсгва 

взагалі слід обов'язково враховувати принципи сучасної nарадиг
ми, відповідно до яких суспільство постає часгкною матеріадьноrо 

1 Таке визначенg оvновноrо положенни .циспозmиввості у кримінальному про
цесі не суперечить існуючим дсфініuікм: (за ООНІUСОЮ визиаwп.иоrо ІЮКЖІ1"1.) JІИGПОЗИ

тивносrі в теоріі цивільного процесу (див.: Пяти.;Іетов И.М Распорижение сторон rра
ждвискими M!I'I'epii8JJJ.JfiO(D и процсссуальИЬlМП рРавам:и в суде первой иистаицнк: 

Alrropeф . .,.с, ... КІU\д. юрм. наук.- М .• 1970. -С. 8; ЩегловВ.fl. ПрJПП]ІІmІиСІЮвоrо 
производства 11 Вопроw теории и практики rраждан.СІЮrо nроцесса. - ВЬПІ. І. -
Саратов, 1976. -С. 34~ Гургич М.А. Судсбиое решеине. -теор:rические проблеМЬІ. - М., 
1976.-С. 18). 
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світу, що відособилася від природи і є формою спільної діяльності 

людей. Тільки тоді, на думку 0.0. Бандури, суспільство можна роз
глядати як систему, що самоорганізується, тобто функціонує і роз

виваєтьсJІ на власній основі, сама регулює своє життя, власне існу

вання і розвиток, у зв' азку з чим вірніше вести мову не про 

розвиток суспільства, а про його саморозвІUОК1 • 
Процес самоорганізації, саморозвитку потребує правової рег

ламентації, що традиційно і беззаперечно вважається найнадійні
шим способом регламентації суспільних відносин. Втім, як показа

ла практика організації суспіІrьних систем соціалістичного типу, 

надМірне закріплення соціа.,ізації у праві призводить до "правового 

закріпачення" особи. За таких умов не є можливою "реалізація по

тенціалу кожного члена суспільства, розвиток його фізичних і ду

ховних задатків, творчого начала, перетворення особи на особис

тість, їі актуалізація, що дозволяє звільнити соціальну енергію 

особи та спрямувати їі в належне русло"2 • 
Водночас, при правовому регулюванні суспільних відносин 

слід зважати на ту обставину, що "суспіqьність зухвало входить у 

життя кожного сама, попри його волю і бажання"'. А тому, реалізо
вуючи свої права, кожний індивід має пам' ятатн про те, що цінніс

тю є не лише його особистість, а й інша особистість, бо як особис

тість він постає лаєднаним у своїй людській якості з іншими 

гакимя самими людськими індивідами та обирає певну позицію 

щодо їхніх претензій і цінностей. Повноцінна особистість визнає 

інших як важливу складову власного житrя, як цінність. Відповідно 

для неї цінністю є й суспільство 4• Найяскравіше nроявляються ці 
асnекти у взаємодії суб'єtсrів кримінально-процесуальної діяльнос

ті, у ході якої вирішуються найгостріші для сусnільства й окремих 

індивідів конфлікти. Останніми постають злочини, які заадають 

суттєвої шкоди як особистим, так і суспільним цінностям. 

Донедавна вважалосJІ, що вирішення кримінально-правових 

1 Див.: Філософія: права: Навч. rюсібНИk І 0.0. Бандура, С.А. Бубnик, 
М.Л. Заінчковський: та ін.; За заг. ред. М.В. Костнцькоrо, Б.Ф. ЧміJ:я..- К.: Юрінком Ін· 
тер,2000.-С.І4. 

2 Філософія nрава І 0.0. Бандура. С.А Бублик. МЛ. ЗаінчковсьЮІЙ та ін.- С. 14. 
3 КіСІМківський Б. О. Вибране І Бібліотеtо:а часопису "Філософська і соціолоrічна 

думка": Серія "Украінські мислителі".- К.: Абрис, 1996.- С. 97. 
4 Див.: Філософія права J 0.0. Бандура, С.А Бублик, М.Л. Заінчковс~окий та ін.

С. 16. 
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конфліктів 3 надщшям їх учасникам (nотерпілому та обвинувачено
му) свободи у виборі варіантів своєї поведінки в межах кримінальної 

справи є неnриnустимим 1• Вільнодумство, а тим паче вільний вибір 
.людиною варіанті в своєї поведінки вважа.тшся ледве не сусnільною 

аномалією. Звільнившись повністЮ від тоталітарної ідеології j част

ково від права, що їі обслуговувало, суспільство заохочує теоретичні 

дослідження, сnрямовані на пошук шляхів гармонізації сусnільного 

життя через встановлення рівноваги між домаІ-аннями окремих чле

нів суспільства, їхніми спробами реалізувати свої цінності2• 
Серед таких цінностей важливе місце nосідає свобода. Поняття 

свободи характери3ує спектр можливостей, сукуnнісrь різних варіа

нтів вибору мети, засобів, способів реалізації інтересів і намірів осо

би, часу та обставин здійснення вчинку, який складається в кожній 

ланці гене3ису ·,ї поведінки3 Право на свободу є невідчужуваним, 
природним nравом людини. За Гегелем, його має навіть раб: "У nри

роді речей лежить, що раб мас а6солютне право звільнитися'~. 
У цілому людина не є вільною від умов, але вона вільна ви

значити шодо них свою певну nозицію'. Умови не детермінують ії 
повністю_ С.А. Бублик зазначає, що "власне людське буття nочина

ється лише там, де закінчується будь-яка однозначна та остаточна 

визначеність і проявляється (додаючись до природно-,- заданості 

людини) особистісна настанова_ Від неї (звісно в певних межах) за

лежить, чи nоступиться вона умовам. Свідомо чи несвідомо вона 

вирішує: протистояти чи здатися ... У тому, як людина nоводиться, 
проявляється їі особистість. Особистісне бугrя людини й означає 

свободу - свободу стати особистістю .. _ Особисrісна настанова 
nринциnово вільна і в кінцевому підсумку є вибором"'. Справжня 
свобода nередбачає наявність вибору. Цей вибір має бути вільним. 

1 Винятко!оІ із щ,оrо загального правила були (і залишаються дотепер) сnрави так 
зиа1-юrо приватного та приватно-публічного обеииувачения. 

2 Результатом uкх досліджень мають стати рекомендадії шодо втілснюt в ЖИ1ТІІ 
таких норм пр•ша, якІ б забезпечували рсЗJІьну свободу індивща FІ усіх сферах суспіщ,
ноrо жнrt'Я. 

3 Див .. К~-дрявцо:вВ.Н. Закон. Постуnок Оrветственность. -М., 1986 С. 69. 
~Гегель Г -8.-Ф Философия. права. М, 1990. - С. 122. 
5 У кримінальному процесі про rюзиuію його учасників говорять, як 11рави:ю, 

тоді, ко.1и йдеться про зах:исника - алвокап1. Так, наприк:1ад, "не може бути внесене 

поданІUІ органом діЗІІаtІКІt, слід.чим, прокурором. а також винесено окрему ухвалу суду 

щодо nравової nозиuіі. адвоката у СПJ1авІ' (ст. 10 Закону України "Про аnвокатуру"). 
Див: Філософія: права/ 0.0. Бандури_ С А. Буfілик, МЛ. Заінчковський та ін.· 

('_ І? 
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До того ж. суб'єкт nовинен мати усвідом~1сну мож.ttиність вибору. 

У зв'язку з ци:-.1 nостає питанн.я про відповідальність особи за 

·>роблений нею вибір. Бі.lhш тоrо, справжня свобода завжди nередба

чає відnовідальність. Свобода- це продумані сть, виваженість, обrру

нтованість рішень~ урах:ування всіх обставин і можливих наслідків. 

Якщо діі' людини не детерміновані обставина.vш однозначно. якщо 

мож~ипі інші рішення, то вона несе ві.:Ілов~'Іальність за свій вибір. 

Свобода nов'язана із са.~ообмеженням, а не з його відсутністю, nо

требу,- досить високого рівня розвитку особистості. Ій личить самій 
знати, де закінчується право і починається обов'язок; самій шукати і 

знаходиш, знаходити і вирішувати, вирішувати і діяти згідно із своїм 

рішенням~ і, вчинивши діяння, відкритu засвідчувати, що вч~-tнила йо

го свідомо й умисно, виходячи з власних nереконань, і наперед брати 

на себе всю відповідальність за вчинене'. 
У колишніх соціалістичних країнах nроблема зв'язку свободи і 

вjдnовіда..1ьності обминалась. Це особливо дивно з оrлнду на те, що 

у філософській та юридичній літературі декларувалися такі високі 

ідеали, як свобода, рівність, справедЛивість, демократія~ nорядок, 

безпека, мир тошо2 • Питання про співвідношення свободи і відnові
дальності в українськіІі літературі почали розглядатися після набут

тя нашою державою неза.~ежності. Так, В.Г. Табачковський заnиту

вав: "Розглядаючи свободу як основоnоложну рису людського буття, 

чи завжди ми достатньою мірою враховуємо ту обставину, що їі реа

лізація часто nросто ''блокується'' або набуває неадекватної форми 

внаслідок того, що діапазонові свободи індивіда є домірним діаnа:юн 

його відповідальності?''3 . 
Свобода суб'єкта кримінально-nроцесуальних правовідносин, 

таким чином, nолягає не тільkи у вирішенні власних інтересів. а й у 

nеребиранні ва себе відповідальності за свої вчинки, бо ~·відnовіда

льність уособлює входження суб''скта до системи неоних соцjальних 

зв'язків, яка вимагас активності, піклування про досягнення оnтима

льних результатів розnочатої сnрави'". У філософії права стверджу-

'Див: Ильин И.А. Іlуп, к О'ІСВЮUІ:ости. ·- М, 1993 · С. 169. 
1 Див, ІІаприк.:шд: !Іещюский Н. Право и uенносm - М .. 1987.- С 33-34 
'_:абаr,д·овскиіі 8.1~· ЧеJювс•Іеское r.щроотношеІПІс: даниость или nроблема?- К., 

!993.- (. 29 
J Д1111 .. ФіJІ(ІСофія nрава і 0.0. Ьан;l~ра, С А. Ьублик, М.П. ~~атчковсnкий та ін 

С. 19. J11.з час нровадження у Кримінальній снраsі свобода суб'пnін, що беруть .,. щй 
yчacrL. !Іt.'<"...UІ)СП,сJ.І. як np<Ши.rro. ·J крІ1мінат,нn-tJрощ::суал;,ноІ1.І ві:нювіда:!<>Іііl:ЛО. Так 
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ється, що у прю·ненні ао відповіда.1ьносоі знахо;шть свій вираз са

моутвердження осаби~тості. Особистість не перекладає відповідаль
ність за свої вчинки на інших~ а повністю бере П на себе. 

С.А. Бублик наводить результати сnеціальних .~осліджень, згідно з 

якими у nереважній більшості випадків злочинці, принаймні піс.1я 

закінчення судового процесу, заnеречують проти того, щоб їх вва, 

жали просто жертвами обсrdвин. На підставі цього він доходить ви

сновку про те, що у nрагненні до відповідальності особистість nро

янляється~ можливо~ навіть сильніше, ніж у прагненні до свободи 1 • 
На тісний зв'язок відловідальності із свободою вказує і аме

риканський психолог Ф. 1\ерлз. Він зазначає, що людина бере tІа 

себе відоовідальність за nодії нласного житrя тоді, коли усвідом

лює, які вони є і яку функцію виконують у П жи·ггі, але шо відпові

дальність слід розуміти не як тягар, якого в людини раніше не було, 

а як свідомkть того, що саме вона у більшості випадкjв вільна ви

рішувати, •ш триватимуть ці події далі. Відтак, відnовідальність ви

ступає формою прояву свободи'. 
Суб'єкти кримінального процесу постійно взаємодіють між со

бою, вступаючи в суспільні (кримінально-процесуальf!і) відносини. 

Свої домагання свободи кожf!Иіі із суб'єктів процесу ловинен узго

джувати з подібними домаганнями інших суб'єктів. Така ж вимога 

має бути пред'явлена і щодо їх відповідальtІості. Щодо свободи і 

відповідальності у кримінальному процесі, як і в суспільстві у ціло

му, має бути рівність. що також є значною соціальною цінністю. 

Положення щодо свободи у кримінальному nроцесі r доволі 
специфічними. Якщо в цивільному nроцесі nереважною складовою 

є свобода суб'єктів щодо розnорядження матеріальними правами 

(право визначення розміру nозову, право відмовитися від позову в 

цілому або його частини), то у кримінальному nроцесі переважає 

свобода його суб'єктів щодо розпорядження nроцесуальними пра-

згідно з ч. 3 ст. 299 КПК, якшо учаснИКІ-І судового нроuесу не заnеречують, то суд може 
визнат11 нсдоц~н.ннм дослідження доказів стосовно тих фактичних обставин справи ra 
розміру цийі.1ьноrо nозову, які ніким не оспорюються, і на пілставі ст. 301 1 КПК niC;lя 
доІJиту nідсудного nерейти до судових дебатів. Установлюючи такий порядок, закрно· 
давеuь воJtНочас запрощщив і крuмівально-проuесуадьну відповідальністІ> учасників, 

які не "WJсречували проти 11ього, у р.иr:1яді позбавнсння права оспорювати ui факти•ші 
обстанини спраr.и та poNip uиві.1t..ноrо позону в апеляційному поряд~о;у 

1 Див .. Там само - С 19-20 
2 }lиf! · Бамдура О О ЦІtІшсть як сутнісr~а характеристнка npaP.a !і Наук. І:НСНІtК 

Yt-::r г.1..:ал. кнуrт справ. 1996 - Х'! 1 С і І 

\ 
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вами. Межливості сторін обвинувачення і захисту вільио користу

вапшся cвot4ta матеріальнШfц права.4tи у кримінальному проuесі 

є дово.1і специфічними. 

Насамперед nотребує з'ясування питання про те, що слід рсзу· 

міти під матеріальнІLм правом сторони у кримінальному процесі. Це 

право виnливає: з положень кримінального закону. У кримінальному 

процесі воно втілюється в понятrя обвинувачення. Якщо в цивіль

ному процесі йдеться про розмір nозову, то у кримінальному nроцесі 

- прс обсяг обвинувачення (ч. 2 ст. 114, ч. 2 ст. 141, ч. 4 і ч. 5 ст. 277 
КПК). Зміст і обсяг обвинувачення у справах публічного обвинува

чення визначається: спочатку с.1ід•шм, а nотім прокурором, який мо

же змінити його в суді (ст. 277 КПК), а у справах приватного обви
нувачення - потерпілим. Сторони мають визначальний вплив на ці 

якісні та кількісні характеристики обвинувачення: сторона обвину

вачення -ініціюванням криміна.Jtьного nроцесу і визначенням завда

ної ЗJІочином шкоди, розмір якої поклалається в основу обвинува

чення, сторона захисту - непоrодженням з обвинуваченням 

(державним чи приватним). Непогодження з обвинува•Іенням може 

стосуватися різних nравно-значущих обставин кримінальної справи 

- кримінально-правової кваліфікації діяння, фаК'rичних обставин 

справи, розміру завданої шкоди тощо. Право не погоджуватися з 

пред'явленим обвинуваченням є проявом свободи розпорядження 

одним з основних учасників (обвинува•Іеним) своїм правом. Обви

нувачений, визнаючи вину в пред'явленому йому обвинуваченні, 

демонструє тим самим, що він готовий понести відповідальність, по~ 

перше, перед суспільством, а по-друге - перед особою, якій він 

спричинив ЗJJO (завдав майнової, фізичної або моральної шкоди). Ос

таточне ж визначення змісту й обсягу обвинувачення у справах пуб

лічного обвинувачення покладається на державні органи (слідчого, 

прокурора). Впливати на ці параметри обвинувачення сторони ма

ють право лише через заявлення клоnотань та оскарження дій і рі

шень посадових осіб державних органів. які ведуть процес, тобто за 

допомогою процесуальних засобів діяльності. 

Свобода розпорядження процесуальними правІL4Іи розкрtша

сться у кримінальному процесі через декілька складових. На думку 

В. [ІJишкіна, до їх числа належать такі: 1) можливість вільного по
водження із своїм nравом щодо ініціювання npouecy заінтересова
ною особою; 2) самостійюій пошук і надання доказів шодо вимог 
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звернення; 3) не тільки на суд покладається навантаження щодо 
nравової оцінки сукупності фактів, а й учасники процесу також зо

бов~ язані довести значимість своїх аргументів та мотивів з аналіти

чною думкою щодо регуляції сформованих правовіяносин відпові

дними нормами права; 4) обов'язок сторін заздалегідь до початку 
судового слухання надати судові, а отже - і протилежній стороні 

всю інформацію про докази і джерела їх надходження; 5) не лише 
сторони зобов'язані до початку суду "розкрити свої карти", а й суд 

має право запровадити санкції проти тих осіб, які не виконують цієї 

вимоги'. На думку автора, всі ці складові є загальними як дnя циві
льного, так і для кримінального судочинства. З таким твердженням 

навряд чи можна потоднтися. 

Стосовно першої складової ніяких заперечень немає. Ініцію

вання кримінального процесу дійсно залежить від реалізації тією чи 

іншою особою (фізичною або юридичною) права на звернення до 

органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду. У цьому 

nnaнi особа, якій злочином завдано шкоди, або інша особа, котрій 

стало відомо про вчинення злочину, користується свободою нада

вати чи не надавати інформацію про злочин до правоохоронних чи 
судових органів. Диспозитивність у розпорядженні ініціаторами 

процесу цим правом nовною мірою почала проявnятися тільки піс

ля прийняття нового Кримінального кодексу Укрз1ни - у 200 1 р. 
Новим кримінальним законом скасовано відповідальність за недо

несення про достовірно відомий злочин. Але специфіка ініціації 

кримінального процесу в порівнянні з ініціюванням інших видів 

юридичного процесу полягає в тому, що неповідомлення особою 

про вчинений злочин не означає, що крІІМінальниІІ процес не буде 

розпочато. Виходячи з необхідності захисту загальносуспільних 
(nублічних) інтересів, законодавець одним із приводів до порущен

ня кримінальної сnрави визнав безпосередне виявлення органом ді-

1 ДІm.: 8. ШUШІ(іН, Диспозкmвиість - приишm судочинства. ( хоча В. llІшпкін 
називає ці положення смадовими диспоЗІfІ'ИВиосrі, з їх змісrу видно, що вони торо
ються лmne nроцесуальних мом:еиті.в, а тому фаrrично є складовими лише свобод» 
розпо~"СШЮІ суб' єктами процесу своїми nроцесуІ!ЛЬними nравами. Окрім того, автор 
припустив nомилжу, називаючи струпурні елементи дисnозиrиRносrі Іі стадіІІМи. Ста

дії- це ri струnурні елемеВ'ПІ, що обов'язkОВО змінюІОТЬ один одного в часі та сліду
ють o.JIИR за о.nвим. Стосовно ж складових дисnо'ЗИТИВИосrі слід зауважити, що біль.
ruість із JШХ ро:llЮВСJОджуються на всю кримінальио-nроцесуаm.ну діяльність, не 

змінюючи один одного, а діючи nараn:ельно nротsпом усього часу li здійснення. 
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знання, слідчим, nрокурором або судом ознак злочину (п. 5 ч. І 

ст. 94 КПК). 
У зв'язку з цим виникає запитання про те, чи всі зІючини, npo 

які не повідомили фізичні або юридичні особи, безпосередньо ви

являються зазначеними органами? Відповідь є очевидною- не всі 1 • 
Але чи може бути така відnовідь підставою для пропозиції щодо 

вилучення із кримінально-процесуального закону положення про 

безпосереднє виявлення ознак злочину? Головним аргументом на 

користь позитивної відповіді на це запитання могла б стати наяв

ність у кримінально-процесуальному праві інституту прпмирення 

потерпілого з обвинуваченим, підсудним, який би поширювався на 

всі випадки провадження у кримінальних справах про будь-які зло

чини. Здавалося б, що доцільно у зв'язку з цnм встановити в кримі

нально-процесуальному законі положення про те, що безnосереднє 

виявлення ознак злочину не може бути приводом до порушення 

кримінальної справи про злочини невеликої тяжкості, бо все одно в 

цих справах у разі їх порушення потерпL1ий зможе примиритися з 

обвинуваченим. Втім, такий nідхід не був би правильним з тієї при

чини, що в момент безnосереднього виявлення ознак злочину і ви

рішення nитання про реєстрацію первинної інформації орган діз

нання, слідчий, прокурор або суддя не можуТь визначити, як 
правильно має бути квапіфіковане діяння, тобто до якої категорії 

злочинів jІапежить діяння, ознаки якого вони виявили. Окрім того, 

невідомо; чи буде вирішене питання про примирення. Із цього слі
дує висновок, що свобода у використанні свого nрава на звернення 

до органу дізнання, слідчого, прокурора чи суду із заявою (повід

омленням) про вчинення злочину ие є перешкодою для ініціації 

кримінального процесу шляхом безnосереднього виявлення ознак 

злочину. 

Щодо такої складової свободи у використанні своїх процесуа

льних прав, як самостійний пошук і надання доказів суду на підтве

рдження вимог звернення, слід зазначити, шо перший елемент цієї 

складової (пошук доказів) діє лише в цивільному процесі. У 

кримінальному ж процесі представникам сторін nраво пошуку 

1 За Д1UПІМИ В. Шиппсіна, "практиn засвідчує, що- в nереJЗЖИій бі.льшоЩ СШf
рІЮ'DІсь на положеННІ cr. 94 КПК УкраІ:нн- приводи і підстави ДJІІ порушеиня кримі
mльної справи, кримінальні сnрави nорушуюnси за 38ІІВ8М1І і nовідо:иленнn.ІИ rром:а
ДІІН або nредставників rромадськосrі чи влади,. (Шишкін В. ДиспозиmвніС"ІЬ - прmщип 
судочиистаа.- С. JЗ). 
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нальному ж процесі представникам сторін право пошуку доказів 

законом не надасться. У цьому виді процесу воно і не може буm 

надане з причини. зазначеної вище (сторони обвинувачення і захис

ту є заінтересованими у вирішенні кримінальної сnрави на свою 

користь). Прокурор, потерпілий, цивільний позивач, цивільний від

повідач та їхні представники, підсудний, його захисник чи закон

ний представник, які беруть участь у судовому засіданні як сторо

ни, користуються рівними правами тільки щодо надання суду 

доказів (ч. 5 ст. 161 КПК). 
Кримінально-процесуальний закон обмежує прояви свободи 

сторонами тільки судовим засіданням, що є, на нашу думку, недо

пустимим. Елементи змагальності у кримінальному процесі почи

нають проявлятися значно раніше - з моменту виникнення функції 

кримінального переслідування конкретної особи. Саме тому в стат

тях КПК, присвячених врегулюванню правового статусу заінтере

сованих учасників кримінального процесу, зазначене їх nраво пода

вати докази (потерпілий - ч. З ст. 49, uивільний позивач - ч. 2 
ст. 50, цивільний відповідач - ч. 2 ст. 51, підозрюваний - ч. 2 
ст. 43 1

, обвинувачений- ч. 2 ст. 43, захисник- п. 8 ч. 2 ст. 48). Від
так, можна стверджувати, що свобода у поданні доказів розповсю

джусться не тільки на стадію судового розгляду справи, а й на ста

дію досудового розслідування. Про подання доказів (а не про їх 

·. пошук) /Ідеться і в п. 4 ст. 263 КПК "Права підсудного під час су
дового розгляду", ст. 267 КПК "Участь потерпілого в судовому за
сіданні", ст. 261 КПК "Рівність прав сторін у судовому розгляді" та 
в інших статтях процесуального закону. 

Третя зазначена В. Шишкіним складова диспозитивності, що 

пов'язана з обов~язком учасників процесу довести значимість своїх 

аргументів і мотивів перед судом, взагалі ие є прийнятною для 

кримінального процесу. У процесі встановлюється не обов'язок, а 

рівні права та свобода у дослідженні доказів і доведеності їх пере

конливості перед судом (ч. 5. ст. 161 та ст. 261 КПК). Користуючись 
цією свободою, сторони можуть (а не зобов' язані) відстоювати свої 

інтереси у nроцесі. 

Четверта складова (обов'язок сторін заздалегідь до початку 

судового слухання надати судові, а отже - і протилежній стороні, 

всю інформацію про докази і джерела їх надходження) і п'ята 

(обов'язок сторін до початку суду "розкрити свої карти'') є прита-
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манними тільки для цивільного судочинства. 

Свобода суб'єктів кримінального процесу стосується також 

розпорядж~ння й іншими правами, реалізація яких впливає на зміст 

та структуру (nобудову) npouecy. Се~ них основннмн є такі: сво
бода у заявленні моnотань; свобода у заявленні відводів; свобода у 

nоданні доказів і доведенні їх переконливості nеред судом; свобода 

оскаржеННJІ nроцесуальних рішень органів і посадових осіб, які ве

дуть крнмінальнніІ процес; свобода внетупу в судових дебатах тощо. 

Таким є основне nодоження, що розкриває зміст дисnозитив

ного методу nравового регулювання у кримінальному процесі. Дру

гим рівнем структурної організації цього методу є сухуnність по

ложень (правил), які випливають із свободи суб'єктів щодо 

розпоряджеННJІ своїми nравами. Через те, що всі вони у криміналь

ному процесі є рівнозначними між собою, сnосіб їх зв'язку можна 

визначити як "горизонrальний". До цього слід також додати, що ui 
положення, хоча вони і є лише структурними елементами аналізо

ваного методу, розповсюджують свою дію на всю систему криміна

льного процесу. 

Приступаючи до аналізу nравових положень, підпорядкова

них зазначеному вище основному nоложенню диспозитивного 

методу правового регулювання, слід згадати про те, що даниІІ ме

тод впроваджується у законодавство з використанням формули 

"право + гарантія". Втім, оскільки кожному праву кожного 

суб'єкта nравовідносин завжди кореспондує обов'язок іншого 
суб'єкт~ можна стверджувати, що формула "nраво +гарантія" не 
є повністю відособленою. Вона узгоджується з формулою 

"обов'язок +відповідальність", що є характерною для імператив
ного методу nравового регулювання. Тому nоложення диспозити

вного методу стосуються не лише заінтересованих суб'єктів кри

мінального процесу, а й у деяких випадках опосередковано -
nосадових осіб державних органів, я.кі ведуть nроцес. Обов'язки 

останніх у частині реалізації диспозитивних nрав учасників про

цесу мають забезnечувальний (гарантійний) характер, а тому во

ни розглянуті нами в розділі 7, nрисвяченому гарантіям реалізації 
дисnозитивного методу nравового регулювання у кримінально

процесуальній діяльності. 

Першим підпорядкованим основному nоложенню диспозити

вного методу !Іравовоrо регулювання у кримінальному процесі 
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пршювим положенням є забезпечене заІ<оном право заінтересо

ваних суб'єІ<Тів кримінального процесу аІСТИвио впливаm на 

lloro рух і результати. Зрозуміло, що в даному випадку не йдеться 
про надання можливості цим суб'єктам процесу провадити проце

суальні дії чи ухвалювати процесуальні рішення у кримінальній 

с1траві (такої можливості заінтересовані суб'єкти позбав.1ені навіть 

у цивільному процесі). Надання цим суб'єктам можливості здійс

ненНJІ nроцесуальних дій призведе до того, що вони, скоріше за все, 

будуть виконувати тільки вигідні для себе дії. Як посадові особи 

державних органів, які, ведучи nроцес, мають особистий інтерес у 

йоrо результатах, підлягають усуненню в порядку відводу або са

мовідводу від участі у справі, так само не може бути і дозволене 

провадження процесуальних дій особам, які мають власний інтерес 

у справі або представляють інтереси інших осіб'. У такому випадку 
про об'єктивність дослідження обставин кримінальної сnрави гово

рити взагалі не можна. Відтак, згідно з чинним законодавством ак

тивність (ініціатива) учасників кримінального процесу nроявляєть

ся лише в постановленні ними nитань (заявленням відводів і 

клоnотань. поданням скарг тощо), які підлягають вирішенню noca
. довою особою чи державним органом. 

Окрім тоrо, основною ознакою ріщеsь у кримінальній сnраві є 
вираження ними владних по велінь органів держави2 , внаслідок чого 
вони мають уnравлінський характер'. Можливість впливу сторін на 

. рух і результати кримінального процесу забезnечується наявністю 

спеціальних правових механізмів. Основним з них вистуnає nраво 

иа заявлення клопотань про nроведения процесуальних дій. 

1 У 1995 р. на розrЛйД Верховної Ради України було Бивесеsо законопроеn про 
_ внесеиш: змін до КПК щодо надашu: можливості захисниху обвии)'Ваченоrо nровадиm 
слідчі діJ. Цей законоnроеrr було відхилено, адже існуеаиш такого nоложенпн: в КПК, 
по-nерше, суперечRЛо б інтересам потерпілого і заrадьносусnільним ікrересам, а по
друге, фактично означа».о б існуванюr дlІОХ паралельних кримінально-процесуальних 
nрова.джtнь. 

· 
2 Про wo та інші ознаки крим:інапьно-nроnесуалwmх рішень див.: ЛуtJШсхая: Л .А. 

·J'emeниJr в угоJІОВНОМ судопроизводс111е. Их ВІЩЬІ, содержанm: и формо.•.- М.: іОриа mп., 
:! )976. - С. 18. r рукІОВНО ПОНJПТЯ і підстави npийюrrnl процесуальних рішень ДОСJІіджені 
МІ. Бажановим (див.: Баж:анов МИ Защнносп. и обоснованнОСІЬ ОС}ІОВНЬJХ судебкьІх ак
rоа ... ) та Ю.М. Грошетtм (плв.: ГрошеІЮй Ю.М Сущнос:п. судебньІх решений в cosercmм 
уrолоВІЮN процессе. -Х.: В .... ппrола, \979.-144 С.) 

м 3 Про ознаки рішень я:к управлінської категорії див.: Тихо.миров Ю.А. Управлен
. ческое решение.- М.: Ніlука, 1972. - 288 с.; Афаиасьев В.Г Научное управление обще
~ сrвом. Опьrrсистемного анализа.~ М.: Пол~,п:ат, 1968. -·С. 197-210, 
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Клопотання nідозрюваного, обвинуваченого, їх захисників, а 

також nотерnілого і його пр<;дставника, цивільноrо позивача, циві

льного відnовідача або їх представників про виконання слідчих дій 

слідчий зобов'язаний розглянути і задоводьшrти (вид. Л.Л.) (ч. І 

ст. 129 КПК). Щоnравда, законодавець висунув умову, за якої мо
жууь бyrn задоволені клопотання учасників nроцесу, - "якщо об

ставини, про встановлення яких заявлені ююnотання, мають зна

чення для справи". Із цього nриводу зазначимо, що у більшості 
виnадків такі клопотання мають бути задоволені, бо учасник проде

су (представник сторони обвинувачення або захисrу) заявляє їх з 

меrою впливу (на свою користь) на результат розслідування спра

ви. Залишення слідчим клопотання без задоволення, як свідчить 

праК1:ика, тягне за собою оскарження учасником кримінального 

процесу постанови про повну або часткову відмову в задоволенні 

клопотання. 

За згодою сторін кримінальна справа про зиочин невеликої 

тяжкості може бути взагалі закрита. Для цього сторона.\! треба про

явити мінімум активності: обвинуваченому відшкодувати потерпі

лому завдану злочином шкоду, nотерnілому погодитися з такою 

nоведінкою обвинуваченого й укласти мирову угоду. Після nрояву 

такої активності рух процесу припиняється закриттям справи судом 

і звільненням обвинуваченого від кримінальної відповідальності 

(ст. 8 КПК). 
Правами, безпосередньо пов'язаними з вnливом на рух кримі

нального процесу, є nраво обвинуваченого заперечувати проти за

криття І<риміиальної справи за нереабілітуючими nідставами (ст. 7-
\11, n. 4 ч. І ст. 6 КПК), а також право близьких родичів і громадсь
ких організацій у разі закриття справи через смерть обвинуваченого 

з метою реабілітації померлого nросити про доведення доеудового 

слідства до кінця ( ч. З ст. 215 КПК). 
Таким чином, можливість сторін вільно розпоряджатися свої

ми процесуальними nравами проявляється у двох асnектах: 

І) можливість впливати на перебіг окремих складових криміналь

ного nроцесу (стадій, nроцесуальних дій тощо); 2) можливість 
вnливати на рух (перебіг) процесу в цілому. 

Окремо слід виділяти і такий структурний елемент дисnозити

вного методу nравового регулювання, ЯІ< nраво на оскарження за

інтересованими суб'єктамн кримінального nроцесу діі! і рішень 
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орr·анів, які його ведуть. Оскарження процесуапьних рішень -як у 

досу,ювих стадіях (постанови про відмову в порушенні криміналь

ної справи - ст. 99 1
, 236 1-2362 КПК, постанов органів дізнання -

ст. 110 КПК, постанt>ви про закритrя справи - ст. 215, 2365-2366 

КПК), так і в судових (постановлених за першою інстанцією виро

ку~ постанови судді~ ухвали суду)- може мати наслідком скасуван

ня nрийнятих рішень і продовження кримінально-процесуального 

провадження. Результат останнього може бути прямо протилежним 

оскарженому. 

Право на оскарження процесуальних дій і рішень є засобом 

забезпечення суб'сктами процесу своїх інтересів у кримінальиій 

сnраві. Водночас, наявність такого права дисциплінує nосадових 

·осіб органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду в 
ході здійснення діяльності з порушення, розслідування, розгляду і 

вирішення справ. Дисциплінуюча функція права на оскарження 

, дістає вияв у необхідності для органів, які ведуть процес, діяти 
таким чином, шоб звести до мінімуму випадки оскарження влас

них дій та рішень, а отже, і забезпечити реалізацію nрав заінтере

сованих учасників процесу. У разі вжиття цими органами всіх за

. ходів до пізнання обставин сnрави, суб'єкти nрава на оскарження 
(як сторона обвинувачення, так і сторона захисту), як правило, 

відмовляються від використання права на nодання скарг. Біль

шість же скарг у кримінальних справах nов'язані з необ'єктивним 

розслідуванням або судовим розглядом справи, невиправданим 

зволіканням у nровед~нні слідчих дій та іншими незаконними ді

ями чи бездіяльністю органівt які ведуть кримінальний процес. 

Виконання ж останніми в повному обсязі обов'язку, передбачеrю

. го ст. 4 КПК, по-перше, може поnередити подання скарг заінтере
сованими суб'єктами процесу, а по-друге, навіть якщо скаргу бу

де подано, вона, скоріше за все, буде залишена без задоволення як 

необгрунтована. 

У плані розгляяувавих тут проблем слід звернути увагу на 

питання про те, чи всі рішення органів. які ведуть процес, можуть 

бути оскаржеві. Буква;Іьве тлума<Jення змісту ст. 55 Конституції 
України наводить на думку, що будь-яке рішення органу дізнан~ 

ня, слідчого, прокурора та суддj у кримінальній справі може бути 

оскаржено до суду. Уявляється, шо таке тлумачення даної норми 

ОсновfЮІ'О Закону мuже nризвести до переважання у криміналь-
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ному процесі диспозитивного методу правового регулювання над 

імперативним (шо є неnрипустимим у кримшально

процесуальному праві - традиційній галузі публічного nрава), а 

іноді - навіть і до паnрання здорового пущу. Для російського 

криміна...1ьного процесу також характерні аналогічні проблеми. 

Ст. 46 Конституції Російської Федерації надає громадянам nраво 
на оскарження до суду рішень, дій чи бездіяльності органів дер

жавної влади. Російські вчені~процесуалісти зазначають, що "бу

квально застосовувати Гі у кримінальному судочинстві не можна, 

бо вона за своїм духом розрахована скоріше на цивільний, ніж на 

кримінальний npoцec"J. 
Якщо бути nослідовним при буквальному тлумаченні ст. 55 

Конституції України, то можна буде вести мову про можливість 

оскарження і таких рішень органів державної влвди, як, наприклал, 

рішення про прийняття слідчим справи до свого провадження, при

єднання до справи речових доказів, виклик потерпілого повісткою 

до слідчого чи в суд, що є, звичайно, недоцільним. Оскільки в Укра

~Іні ue питання Консткгуційним Судом не вирішувалося, а в криміна
льно-процесуальному законі на нього взагалі не звертається увага, то 

у діяльності органів дізнання, слідства, прокуратури і суду в кримі

нальних справах треба керуватися правилом, згідно з яким із двох 

однаково можливих смислів норми права слід вибирати той, що є 

найбільш доцільним і не веде до безглуздих наслідків (argumentum 
ad absurdum;'. Це питання має бути вирішене в новому вітчизняному 
кримінально-процесуальному законодавстві. 

Розглянуті елементи (окремі правові положення) тісно 

пов'язані між собою і тільки у своїй сукупності складають ціліс11е 

утворення, яким є диспозитивний метод правового регулювання 

кримінально-процесуальної діяльності. Всі ці елементи - кожний 

окремо 1 в сукупності - розnовсюджують свій вплив на всю кримі

нально-tlроцесуальну систему. 

1 СлщрнQG А_В Модели vrоловвоrо процесса.- С. 214 
2 Див Rасw;авский Є В. Руководство к толковшшю 11 примененюл законои 

(nрактическое поrобис) - М \997 С 86~87 
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5.4. Фунощіоиальне призначення диспозитивного 
методу криміиал.,ю-проuесуального нрава 

Запровадження у кримінально-nроцесуальне право нового для 

нього принципу диспозитивності вимагає дослідження функціона

ньного призначення диспозитивного метолу в цій ПІ.lузі nрава. Го

ловною функцією дислозитивного методу є, так би мовити, nepe· 
клад принципу диспозитивності (котрий, як і будь-який інший 

принцип, відображає_ nанівні в державі політичні та правові ідеї) на 

мову права, тобто впровадження його у правові норми. Із зазначе

ної функції випливають усі інші функції диспозитивного методу 

правового регулювання у кримінальному процесі. 

Першою і найголовнішою із функцій аналізованого методу є 

забезnечення ним гнучкості, а відтак, і реальності та повноти 

захнсrу заінтересованими суб'єктами пронесу своіх прав. Варіа

тивність вибору свой поведінки забезnечує суб'єктам (головним 

чином- представникам сторін) можливість діяти у спосіб, вигідний 

для них. Якщо ж вия~иться, що спосіб поведінки вибраний невірно, 

то суб"єкт кримінально-п~оцесуальної діяльності може в будь-який 

момент провадження відмовитися від нього й обрати інший. Таким 

чином, диспозитивний метод сприяє якнайповнішому і реальному 

:.ахисту прав заінтересованих суб"єктів. Особливо яскраво це про

являється у справах приватного обвинувачення, в яких І ІОвнота за

хисту прав залежить, в основному, від самих суб'єктів, які діють у 

межах принципу диспозитивності. Якщо в uих справах сторонами 

будуть допущені якісь nрорахунки або недоліки. то вони не вnраві 
звинувачувати у неповноті захисту своїх nрав суд. Це положення 

випливає з того, що тягар доказування у справах приватного обви

нувачення, на відміну від справ публічного обвинувачення, покла

дається на сторони. Відтак, Ю1Сnозитивний метод правового регу

лювання забезпечує широкі можливості для здійснення сторонами 

аІ<тів самореL"уляції в ході кримінШlьно-проuесуальної діяльності. 

Причому ui акти для суб· єктів процесу ... громадян -- не обмежені 

законом, бо на кримінальний нроцес, як і на будь-яку іншу галузь 

нрава, розповсюджується 3агальнодозволеневий принциn ·'дозволе~ 

но все. що не заборонено законом". 
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Надзвичайно важливою функнією днеnозитивного методу 

кримінально-процесуального права є стимулювання активності 

суб'єктів кримінального пронесу, заінтересованих у захисті сво

їх кримінально-правових (матеріаJІьвих) і процесуальних nрав. 
,.Стимулювати" в українській мові означас "створювати ... поліп
шувати здійснення чого-небудь"L. Стимулювання активносrі поте
рnілого', uивільного позивача, цивільного відnовідача, обвинуваче
ного (nідсудн01·о, засудженого, виnравданого) у кримінальній 

сnраві відбувається завдяки наданню цим учасникам процесу ши

роких можливостей для вnливу на хід npouecy і на вирішення спра

ви на свою користь. Повне перебирання державою на себе 

обов'язку шодо вирішення кримінальної справи і позбавлення пра

ва впливати на хід кримінального процесу призводить до зниження 

активності його учасників·- сторін. Таке положення характерне для 

тоталітарних держав і їхніх nравових систем, в яких у всіх видах 

юридичного процесу (і особливо кримінального) nанує принцип 

публічності. Прикладом є так званий радянський кримінальний 

процес. І хоча кримінально-nроцесуальне законодавство У країни 

суттєво реформоване, говорити про стимулювання активності сто
рін у процесі зарано. Запровадження принципу дисnозитивності у 

вітчизняне кримінально-процесуальне законодавство і розширення 

у зв'язку 1 цим сфери застосування диспозитивного методу nраво

вого регулювання слід рощінювати як перший крок до підвишення 

активності суб'єктів, заінтересованих у результатах провадження у 

справі. 

Наступною функцією дисnозитивного методу в кримінально

процесуальному праві, що випливає з nопередньої, є забезtІечення 

багатоваріанmості у здійсненні конкретних дій заінтересова

ними суб'єктамн процесу. Можливість вибору способу своєї по

ведінки nід час провадження у кримінальній справі є передумовою 

існування багатоваріантності здійснення дій. Варіантів nоведінки у 

суб'єктів може бути, як мінімум, два: І) вчиняти ту чи іншу дію, 

спрямовану на реалізацію свого права (або прав); 2) не вчиняти та-

1 Ве.1икиАтл)'-мачниjі сsювниІ< сучасної української мови_ -~ С. \195. 
2 Проб.1ема." реалізації правової активності пoтepnL1oro нрисвяttене снеціал.не 

дисертаційне досшдженюr, nроведеІІе Ю О. Гурджі (..'ІИR. Г}рО.жІ IO.Q Проблеми фор
мування 1 реалізаці1" крнмінально-процесуально1 актmшо<.:ті пстерІlіJюн; на досудових 
стадія": АRтореф дис . канд. юрид наук.- Х.- Нан юрнл. ака.:t. України ім. Ярослав.:1 

M~..1poro. 20ІJ0 ··18.: 1 
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кої дії1 • Імnеративність правового регулюввнни, що є властивою длв 
реалізації у кри:о.~інальному процесі принципу публічності, nозбав

ляє суб'єктів nрава вибору варіанта дії, nриписуючи тільки один ії 

варі,щт. 

Специфічною функцією, що виконує диспозитивний метод 

nравового регулювання у кримінальному nроцесі, є забезпеченни 

розумного балансу (оптимального співвідношенни) публічно

правового і приватноправового начал під час провадження у 

кримінальних справах. Диспозитивний метод правового регулю

вання має забезпечити досягнення левного рівня гармонізації інте

ресів особи і суспільства в кримінальному nроцесі. У такій ролі цей 

принцип здатен обмежуввти надмірну активність органів дізнання 

та досудового слідства, які у своїй діяльності nідкоряються вимо

гам принципу публічності. 

Диспозитивність сприяє, таким чином, встановленню оптима

льного співвідношення ініціативи і! активності суб'єктів- предста

вників сторін, з одного боку, і органів дізнання, досудового слідст

ва, nрокуратури і суду - з іншого. Особливістю прояву такої 

функції диспозитивного методу правового регулювання у криміна

льному nроцесі є те, що результати реалізації ініціативи й активно

сті заінтересованих суб' єктів у здійсненні процесуальних діі!, як 

правило, залежать від слриі!нятrя (чи несприі!нятrя) їі посадовими 

особами органів, які ведуть процес. Так, клопотання потерпілого 

про провадження слідчої дії може бути або задоволено особою, яка 

веде дізнання, або ж не задоволено. Задоволення скарги обвинува

ченого на дії слідчого також залежить від того, як їі вирішить про

курор або суддя. Але в будь-якому разі клопотання чи скарга не 

можуть бути проігноровані посадовими особами, яким вони адре

совані. У деяких випадках кримінально-процесуальний закон зо

бов'язує посадову особу, яка веде процес, задовольнити клопотан

ня. Наприклад, слідчий зобов'язаний задовольнити клопотання 

підозрюваного, обвинуваченого, а також потерпілого, цивільного 

позивача, цивільного відповідача про виконання будь-яких слідчих 

1 У теоріt ЦИІ!.ільноrо процесу оперують поЮІТІ'ІМ "поnіформ:ізм", JOOtЙ nолягає у 
можливосrі вnбору суб'ЄІІ:ТSМИ процесу того чи іншого варіанта форми проваджеНWІ у 
справі (див.: Плєша~ов А.Г. ДиспозІПИвное начало в сфере rраждансхой юрисдикции ... 
- С. 226-228). Про :необхіднk'Тh і допусrимість -запрова,дження: по1ІЯТІ11 "nоліформізм" у 
кримінальнQМ)' про.uесі mm. nідрозділ 6.2. цісі роботи. 
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дій, якщо обставини, про встановлення. якнх за.я_влені ІСЛОпотанRЯ, 

мають значення для справи. 

Однією з основних функціІі, вІІІ<онуваних диспозкrивним мето

дом правового регулювання у кримінальному процесі, є функція 

всrаиовлення специфічного кримінально-процесуального режи

му діяльності органів дізнання, досудового слі;хсrва, проІ<)'ратурн 

і суду під час порушення, розслідування і судового розгляду кри

мінальних справ з метою створення умов, необхідних для вільноУ 

реалІзаці'! заінтересованими суб'єюамн своіх матеріальних та 

процесуальних прав. Категорія "режим" широко вІІІ<ористовується в 

понятіІіному апараті юридичної науки, але одностайності думок вче

них стосовно nоня1тя режиму не досягнуто. Щоб у цьому nерекона

тися, достаrньо навести nише декільІ<а таІGІХ думок. Одні дослідники 

nід "режимом" розуміють метод чи спосіб або ж сукупність методів і 

способів 1, другі - точно або суворо встановленні! розnорядок', треті -
систему заходів', четверті - комплекс ознак, що СІ<Ладаються із: 
І) стуnеня відображення в текстах законів і nідзаконних актів політи

ко-nравових інтересів rромадян; 2) забезпечення в реальному жнгrі 
nравових nоложень, які виражаюrь інтереси rромадян; 3) системи ор
гаиізаціІіних форм і підкодів впливу, що вІІІ<ористовуються у зв' язку 

з прийwrrтям і реалізацією правових актів та норм; 4) галузевого ме
тоду правового регулювання; 5) результату дотримання правових 
норм4 • Остання позиція щодо структури правового режиму є най
більш nрнІінятною і може бути вІІІ<ористана під час аналізу процесу

ально-правового режиму. 

Значну увагу nоНJІТТЮ "процесуальний режим" приділяJІи вче

ні харківської школи права, які заІімалися розробкою теорії юриди

чного процесу як відносно відокремленого наукового утворення, 

що поєднує в собі систему знань про процедуру здійснення різно

манітних нормативно-правових приnисів регулятивного та охорон-

1 ДИІІ.: Каленский В.Г. Государство как обьект ооциоn.оrическоrо анІUШЗа: очер
ки иcrofW: и методолоrии исследованwr..- М.: Наука, 1977.-С. 131. 

Див.: Краткий nоJІН'ІUЧеский словарь І Под ред. Н.В. ШиШЛВ1Іой и 
Л.А. ОНІІJ<ова.- М.: Пол""""' 1978.- С. 329. 

3 Див.: Потmпrо-:жоном:ический словарь І Под ред. Е.Ф. Борисова, 
В.А. Жолииа, М.Ф. Макарева.- М.: ПоJПП1П<З, 1972.- С. 259-260. 

4 ДИв.: BQnneнкo 1/.Н. О панnив н освовнwх ч:ертах процессуальнwх правопри
:м:енительиьtХ пронзводств и режимов 1/ Процессуат.ИІdе вопросLІ nоВЬІШСНИJІ *фек-
11ПШОСТН nравовоrо реrулироваиш: социалиС'ПJЧески:х обществепньrх о rnошений. -
ЯрослІ\І\ЛЬ,1981.-С.13·14. 
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ного nризначення'. До числа структурних елементів процесуально
го режиму ці вчені відносили: nринципи, що діють у сфері процесу

' альної діяльності; сукупність засобів і сnособів реалізації вказаних 
принuиnів; систему гарантій реалізації nрииципів2• 

В.М. Горшеньов і П.Є. Недбайло у межах загальної теорії 

юридичного процесу запровадили в науковий обіг таке понятrя, як 

"ступінь nроцесуального режиму". На їхню думку, враховувати 

сrупінь режиму, притаманного процесуальпіІІ діяльності відповід

них органів держави, означає "зіставляти обсяг прав і обов'язків 

учасників nроцедури, характер приписів процесуальних норм, СТУ

пінь визначеності процесуальних наслідків, деталізацію процесуа

льних вимог і т.д. Наприклад, режим процедури (npouecy) організа
ційної діяльності місцевої ради деnутатів має бути менш 

деталізованим, з більшим ступенем диспозитивності (вид. Л.Л.) 

приnисів, ніж це має місце в діяльності суду під час розгляду циві

льних чи кримінальних справ"3• В останньому випадку йдеться про 
диспозитивність приписів, які містяться у процесуальних нормах. 

Безумовно, це вияв.1Яє свій вплив на процесуальний режим, але не 

визначає його понятrя та зміст. 

У кримінальному процесі понятrя "режим" було запроваджено 

в науковий обіг у 1972 р. М.Д. Перловим'. Цеіі термін у цілому був 
сприйнятий теорією кримінального процесу і використовувався ін

шими вченими. Наприклад, М.Л. Якуб вживав його ДЛJІ позначення 

поняття, похідного від поняття процесуальної форми, зазначаючи, 

шо остання "створює детально врегульований, непохитниіі, юриди

чно визначений, суворо обов'язковий, стабільний правовий режим 

провадження у кримінальних справах"'. В.М. Тертишником режим 
процесуальної діяльності визнається однією з гарантій від втручання 

у nрава і свободи людини'. Про правовий режим говорять іноді і під 
час характеристики окремих форм кримінально-процесуальної дія-

1 Див.: Теория юрицич:ескоrо процесса І Под общ ред. В.М. Горmенева. ~ С J, 151-
162~ ~еСІW проnессуальная форма: теория и пракm:ка.- С. 16. 

Див.: Теорш JОРидического процесса. -С. 151-162. 
3 Юридическ8JІ nроцессуальнм форма; теория и праюика. - С. 16. 
4 Див.: Перлов МД ПроцессуальпЬІЙ режим рассмотрения уrолоВІІЬJХ дел на 

ІLJІенумах Верхов.RЬІХ Судов /І Сов. государство иправо.- 1972.- N!! 1.- С. 101-108. 
~ Якуб МЛ. Процессуальная: форма в соsеrском юрид.І{Ческом процессе. - М.: 

Юрид. лит., 1981. -С. 8. 
6 Див.: Тертишиик В.М Гарантtі: істини та прав і свобод людmm в кримінально

му nроцесі-- Д.: Юрид. акад. МВС Украі'ІЩ 2002.- С. 31. 
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льності. В.В. Ваnнярчук вжнває цей термін стосовна дізнання:'. Втім, 
слід зазначити, що юrreropiя "крнміналмю-nроцесуальний режям" 
сnеціально в юридичній літераТ)'JІі не досліджувалась. Єдине визна

чення, яке вдалося відшукати у проuесуальній літературі, сrосується 

юридичного nроцесу взагалі. Автори монографії "Teopitr юридично
го nроцесу" розгтrдають "процесуальний режим ЯІ< складну ските

тичну конструкцію, яка складається з nринциnів, що діють у проце

суальній сфері; засобів і сnособів їх ремізації та реальних гарантій, 

які підобрижають у своїй сукупності якісні характеристики nравових 
. . . "2 

норм дU!JІЬНОСТІ органtв ... держави . 
у теорії держави і права термін "режим" використовується 

для nозначення noюrrrя, що відображає сукуnність методів Здійс

нення державної влади, тобто методів діяльності держави, і вжива

єrься у славосполученні "політичний (державний, державно

правовий) режим". У цьому понятrі основним є те, що воно відо

бражає реальний стан здійснення певних метадів діяльності держа

ви. Методи діяльності визначаються законом, але закони, ик відомо, 

не завжди виконуються на nрактиці. Саме тому тоталітарний nолі

тичний режим нерідко "камуфлюється" під демократичний, nри

криваючись демократичними гаслами. 

Уявляється, що стосовно режиму кримінально-процесуальної 

діtrльнасті також слід вести мову в контексті не їі правового регу

лювання: (хоча воно і впливає на реальний nроцесуальний режим), 

не теоретичних міркувань, а виходячи з практики nровадження у 
кримінальних справах. Якщо правові норми встановлюють способи 

Здійснення кримінально-nроцесуальної діяльності, а теоретичні до

слідження спрямовані на їх удосконалення, то nрактика прова

дження: у кримінальних справах визначає, яким є реальний режим 

здіі!снения цього провадження. Виходячи з вищевикладеного, nід 

І<римінально-процесуальним режимом слід розуміти сукуnність ме
тодів, які фактично застосовуються під час провадження у 

кримінальній сnраві. 
Процесуальні режими провадження можуть бути класифіко

вані за декількома ознаками. Залежна від того, наскільки відпові-

1 Див.: ВQІШЯ{JЧ)'К В.В. Проuесуальне сrІІІІШшnе особи, па провадить дізнЩUUІ: 
Авrореф. дис . ... uнд. юрид. науtс.- Х.: Нац. юрид. пад. України іч. Ярослава Мудро~ 

ro, 2000.- С. 7. 
1 Теори.ч:юрчдическоrо nроц€'«а1Подо6щ. ред. В.М. Горшене.ва. -С. 153. 
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дають закону методи кри'.Іінально-процесуальної діяльності, режи

ми можуть бути nоділені на законні й незаконні. Якщо методи nро

цесуальної діяльності nередбачені законом і застосовуються в су

ворій відnовідності до нього, то такий процесуальний режим є 

законним, він є І<орисІ-Іи~ для всіх суб'єктів кримінального проце

су, у тому числі й у плані свободи реалізаuії ними своїх прав. У ра

,;, коли посадові особи, •кі ведуть процес, застосовують методи ді
яльності на порушення вимог закону (наnриклад, домагаються 

показань обвинувачених, свідків, потерпілих та інших осіб шляхом 

насильства, погроз та інших незаконних заходів- ч. 3 ст. 22 КПК), 
то такий режим є незаконним. Порушення закону завжди тягне за 

собою застосування юридичної відповідальності. В.М. Савицький 

зазначає, що ~' ... порушення завжди залишаються порушеннями, і 

боротися з ними ... можна одним лише способом: карати за пору
шення визнанням нікчемності витрачених зусиль. Тільки так можна 

відродити, зберегти та примножити у практичних працівників по

ч.уrrя величезної відnовідальності за честь, гідність і жипя людей, 

які опинилися в орбіті правоохоронної діяльності"'. До цього слід 
додати ще й необхідність застосування до практичних працівників, 

які допускають порушення закону, юридичних санкцій. В11д засто

совуваних санкцій має визначатися суттєвістю допущеного nору

шення закону. При цьому треба враховувати, шо порушення закону, 

nов'язані з. недотриманням правил щодо надання заінтересованим 

суб'єктам процесу можливості вільно користуватися своїми права

ми~ завжди є суттєвими. 

Залежно від того, наскільки інтенсивним є здійснення проце

суальних дій і прийняття процесуальних рішень у кримінальних 

сnравах, nроцесуальний режим провадження в них може бути зви

чайним і екстремальним. У звичайному режимі здійснюється про

вадження у більшості кримінальних справ. Останні не пов'язані з 

резонансними злочинами, що збуджують громадську думку. За та

кого nроцесуального режиму nосадові особи, які здійснюють nро

вадження у кримінальній справі, діють без особливого наnруження, 

без тиску з боку громадськості та засобів масової інформації. Діяти 

в екстремальному режимі ці посадові особи змушені внаслідок по-

1 Са«UЦкий В.М. УголовиЬІй кодекс России на новом sиткс лс~окрвтюаu.ии !І 
lш:ударслюинраво. 1994. N~6.--C96. 
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рушення криміналмтх снра.в про резонансні 3лочини 1 , які, як пока
зує практика, важко розкриваютоея правоохоронними орrана'І.!и. 

Діяти в екстре\ІІально:о.~у nроцесуа.1ьнаму режимі, звичайно, важко. 

Окрім тоrо. перебуваючи увесь час в екстремальних умовах, Jlосо

дова особа, яка веде проuес, може доnустити помилку, що негатив

но :тозначиться на результатах nровадження. Намагаючись яко~юга 

шв~щше розслідувати кримінальну справу і задо.вольнІПИ таКИ\1 

чинuм сnодівання громадськості~ яка контролює хід розслідування~ 

слідчий у деяких виnадках nросто змушений ігнорувати вимоп• 

nринципу дисnозитивt-юсті, розцінюючи їх як такі, що заважають 
' т . nровадженню . ому з метою зниження напруженосп, переведення 

провадження у звичайний (норма.1ьний) процесуальний режим за

коІюдавець передбачив певні юридичні механіз~и. _У таких спра

вах, як правило, створю.-гься група слідчих або слідчо-оперативна 

група, внас,1ідок чого навантаження на окремого слідчого досягає 

зви чайної норми, а відтак, нормалізується і nроцесуальний режим 1 . 

Режим провадження у кримінальних справах залежно від кі

лькісних характеристик використаних ресурсів може бути економі· 

чним і неекономічним. Режим економП в українській мові визнача-

1 Про особливості порушення таких справ llИB.: Зелетщкий В. С. Возбужление 
ут:ювноrо дела . С. 148-149 

1 Поваrr, до nрак •-р<Jмадяи, на думку R.Т Мадяренка, є причиною тщ·о, шо 
"р(НСЛІдупавИJІ ·що чинів стас більrп складким ·занsптям" (Малярет•о В. Т. Про 11уб.1ІЧ· 

юсrь і диспозитивиіС'Тl:t у кримінальному судочинстві України та ~ значення// ВісниІ< 

Вер~;овноrо Суду України.-- 2004.-- N21. - С. 6}. 
3 Проблема пизначеftІІЯ оrпимальноrо навантаженая на слідчО!'О хоча і ма( ор•·.я

ні-uщійиий характер, але бсзоосерелньо пов'язана з проuесуальним режимом nрона

дж-ен~и у кримінальНІй спращ В Уkраїні у 1995~1997 рр. згідно з рішенням Ради нашо~ 

на.·Іьно1 безnеки і оборони ори През1-1дентові Украіни та Координааійноrо ком•те:rу no 
боротьбі з кору11uією і орІ-анізованою злочинністю від 7 квtтня 1995 р. ЛІ<адемюо пра
вових науt< України nровеLІ.ево вивчещrn реального стану навантаження та умов (fращ 

слідчих. шдрозді.1ів (див.- Ко.жевников ГК., ДавиіJенко ЛМ.. /(оновалова В. О. Xome, 
нець В.М. Янович Ю./7. Науково обгрунтовані норми навантаження та нмсжн• умовн 

nраш слідчих підрозділів як важ,1иJІиі1 чюшик їх якісно!" дія,1ьності 11 Питання боротьби 
зі 1!Ю<ІІ1ННістю Х_. Пр<шо. \997. - ВнJІ. І.-- С. 7-45)_ Втім, визначення науково обІ-ру
нтованих норм павактаження ше не означає, що uони автомаПІчио sпроВадЖ)'ІО11.СЯ в 

пракmку діяльностІ. Тому реальне навантаження uайже у два p::uo перевищус ці tюр
ми Так, за даю1ми на<fальни!<а Головного СJІідчого уnрав.1tння МВС Украіни 

11.8_ Ко.1яд11, 01дчий орrанш внутрtшніх справ змушений розс;tілувати у середпьо:--1у 
ннса. кримінальних сnрав на МІсяuь, а в дСJІКИХ репонах аж до д~в·,ри 

(_д1н1. Кr;дяда 17 В_ Деякі ащекти д1я.;tмюс11 с.1ідч.нх органів внутрішніх сnрав_ Виступ 
на 6рифінгу в МВС Украі11и у січні 2001 р. !І У кн Проб.'fе\1И І10Су.ІОJ3ОГО c-,lІ!lCTP.a \' 

кри\tіна.:1ьном~ 11рош:сі- К Юрінко:v~ Інп:р. 200J -С 18). 
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ється як nринцип діильності, який передбачає досягнення найкра

щих резуJІЬтатів за найменших витрат, шляхом збереження трудо

вих, матеріальних та фінансових ресурсів 1. У кримінальному про
цесі в мані економії можна вести мову про використання таких 

методів діильності, що не nотребують значних витрат. Економія 

може бути досягнута і за рахунок сnрощення виконанюt певних 

процедур. Але економічний процесуальний режим ні в якому разі 
не повинен бути nов'язаний із спрощеннями, які б обмежували ви

користання суб' єктами своїх диспозитивних nрав. Так, неприпус

тимим є обмеження знання суб'єктів nроцесу прав, перекладання 
забезпечення здійснення своїх прав на самих суб'єктів тощо. Еко

номія процесуальних сил і засобів є дуже корисною, але вона не 

повинна досягатися на шкоду особистим інтересам суб'єктів. 

Виконання функції встановлення процесуального режиму, 

який у плані реалізації принципу дисnозитивності можна називати 

режимом найбільшого сприяння вільному вибору учасниками проце

су варіанта свосї поведінки, nов'язане із втіленням у кримінально

nроцесуальний закон основоnоложних ідей дисnозитивності: ідеї 

особистої автономії суб'єtсrів кримінального nроцесу- nредставни

ків сторін обвинувачення і захисту, ідеї свободи розсуду заінтере

сованих осіб у виборі процесуальних засобів і сnособів захисту сво

їх матеріаJІЬних та nроцесуальних nрав, ідеї підвищення активності 

сторін у nроцесі захисту своїх nрав, ідеї необхідності врахування 

nосадовими особами, які ведуть кримінальний nроцес, nозиції заін

тересованих сторін (у межах, визнаqених законом). 

Вищезазначені функції є основними для днепозитивиого ме

тоду кримінально-nроцесуального nрава, адже вони дістають вияв у 

всіх кримінЗJІЬних сnравах. Окрім названих, диспозитивний метод 

виконує і факультативні функції, які слід так називати через їх еnі

зодичний характер у криміиальному nроцесі. Серед факультатив

них функці!! цього принципу в першу чергу слід виділяти функцію 

рушійної сили nроцесу. Така роль днепозитивного методу право

вого регулювання nроявляється тільки у кримінальних справах 

приватного обвинувачення'. Потерпілий у цих сnравах ніким не 

І Див.: ветоош тлумачний словник сучасно і укрWнської мови. - с. 1021. 
2 ЗначеННJІ рушійиоІ сили у кримінальних спрuвх nереважно має принцип пуб

лічності криміна.ІЬНо-nроuесуальної .п.іяльносrі. У ЦИІІільному nроцесі crpиюurn днсnо

зwnmності відіrрає таку роль у псреважніА бі.JІЬmості сnрав. У uьому вченими в означе-
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може бути обмеженнІ! і в праві наnолягати на продовженні nрова

дження у порушеній справі. Потерnілий має право добиватися за

хисrу своїх nрав, nорушених злочином, або ж відмовитися від тако

го захисrу. Відтак, тільки від нього залежить виниІ<Нення і рух 

кримінального nроцесу. Втім, слід зауважити, що ро.1ь рушійної 

сили кримінального nроцесу дисnозитивний метод відіграє тільки 
до того момеиrу, доки суд не вцдалиться до нарадчої кімнати для 

nостановлення вироку. Після цього дисnозитивний метод "устуnає 

місце" імперативному методу і nодальше nровадження (виконання 

вироку) здійснюється на nублічних засадах. 

У деяких випадках дисnозитивний метод відіграє функцію 

визначення структури кримінального процесу. Розпорядження 

суб'єктів nроцесу своїми nравами може стати чинником, завдяки 

якому nри провадженні у конкретній кримінальній сnраві можуть 

з'явитися такі структурні елементи, яких кримінальний процес не 

мав би в разі відсутності у ньому дисnозитивного методу nравового 

регулювання. Ці струкrурні елементи можуть бути більшими або 

меншими за обсягом, різними за змістом. Так, реалізація заінтере

сованими суб' єктами процесу права на аnеляційне або касаційне 

оскарження nризводить до виникнення окремих самостійних nро

ваджень - апеляційного та касаційного. Реалізація права на заяв

лення клопотань про nроведения слідчих дій може сnрияти nрова

дженню особою, яка веде nроцес, таких дій, які б без заявлення 

клоnотання вона не проводила, тощо. 

Висновки до розділу 5 

І. Трансформація в державі правових ідей, і як наслідок 

уявлень про кримінальний процес, вимагає переходу від розуміння 

його як одного із засобів боротьби зі злочинністю до теоретичних 

розробок, сnрямованих на формування такої його моделі (теорети

чної, законодавчої і, головне, nрактичної), що забезпечувала б за

хист і відновлення nрав громадян, які залучаються до участі у кри-

ній галузі юридичного процесу вбаqасrьсх суrн:ісrь ДІ:Іспозиmвності (диs., наnриклад: 
Гурвич М.А. ПрИНlJИ1ІЬІ: советс'Коrо гражданского проuессуальноrо ІІрава // Тру;щ 
ВЮЗИ. - Т. ПІ. -· М., \%5. ·· С. 27; СОІ!е-rоКИЙ траждансюІіі nроцесс І Под ред. 

М.А. rурвича. -М., 1975. ·· С. 27-ЗQ). 
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мінальній справі. Проголошення в Україні необхідності побудови 

правової держави сnонукає до запровадження у житrя принципів, 

яких не знало так зване ~,радянське право'': пріорmет прав людини 

над державою, взаємна відповідальність держави і особи та ін. Реа

лізація таких nринципів у галузі кримінально-процесуального права 

має на меті сприяння активності людини і громадянина в ході по

рушення, досудового розслідування та судово1·о розгляду криміна

льних справ. Одним з основних принципів, які можуть вважатися 

такими, що сприяють реалізації прав і свобод заінтересованих 

суб'єктів кримі><ального \'РОцесу, є принцип диспозитивності. 

2. Під принципом диспозитивності у кримінальному процесі 
слід розуміти правове положення, згідно з яким суб'єктам криміна

льного процесу надається і забезпечується можливість вільно в ме

жах закону обирати способи поведінки для захисту своїх криміна

ль.но .. правових і процесуальних прав, а також впливати на хід і 

результати кримінально-пронесуальної діяльності, головним при

значенням якого є забезпечення гнучкості та ловноти захисту заін

тересованими суб'єктами процесу своїх прав, а також стимулюван

ня їхньої активності у захисті цих прав. 

З. Принцип диспозитивності є міжгалузевим принципом, який 

розповсюджує свою дію на всі галузі процесуального права. Він 

належить до числа функціональних принципів кримінального про

цесу, бо nов'язаний з реалізанією суб'єктами процесу своїх прав у 

часі його функціонування. Принцип диспозитивності є основою 
диспозитивного методу кримінально-процесуального права. 

4. Диспозитивний метод кримінально-процесуального права -
це метод правового регулювання, функціональним призначенням 

яко1·о є забезпечення реалізації у кримінальному nроцесі положень 

принциnу диспозитивності, а змістом - врегулювания правовідно

син між суб'єктами, які беруть участь у кримінальній справі, вста

новленням прав і гарантій вільного користуRання ними. 

5. Найвищим за ієрархією в системі елементів диспозитивно
го методу правового регулювання у кримінальному процесі є сво

бода суб'єктів процесу щодо розпорядження своїми матеріальними 

і процесуальними правами за активної участі органів, які ведуть 

кримінальний nронес. 

Підпорядкованими заJнаttеному више основвому положенню 

с ІІОложення, шо стосуються не лише заінтеrесованих суб'єктів 



.?обойка Л АІ 
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кри<.1інального працесу, а й посадових осіб державних органів, які 

його ведуть. До них належать: І) обов'язок прокурора, слідчого й 

особи, яка nровадить дізнання, роз 'яснити особам, шо беруть 

у•шсть у справі, їхні права (ст~ 53 КПК); 2) обов'язок прокурора, 
слідчаго й особи, яка провадить дізнання, забезпечити особам, що 

беруть участь у справі, моЖJІивісто реалізацн їх nрав: 

3) забезnе•rена законом можливість шінтересованих суб'єктів кри
мінального процесу активно впливати на його рух і результати: 

4) nраво на оскарження заінтересованими суб'єктами кримінально
го nроцесу дій і рішень органів, які його ведуть. 

6. Основними функціями диспозитивного методу nравового 

реІJлювання у кримінально-nроцесуальному праві є: І) забезпечен
ня ним rнучкості 1 а відтак, і реальності та повІюти захисту заінтере

сованими суб'єктами nроцесу своїх прав; 2) стимулювання активно
сті заінтересованих у захисті своїх кримінально-nравових 
(матеріальних) і nроцесуальних nрав суб'єктів кримінального nроце

су; З) забезпечення багатоваріантності у здійсненні конкретних дій 

заінтересованими суб'єктами nроцесу; 4) забезnечення розумного 
балансу (оптимального співвідношення) пубпічно-правового і при

ватноnравового начал nід час nровадження у кримінальних справах; 

5) встановлення сnецифічного кримінально-nроцесуального режиму 
діяльності органів дізнання, досудового слідства, nрокуратури та су

ду під час порушення, розслідування і розглЯду кримінальних справ 

з метою створення ними умов, необхідних для вільної реалізації. за

інтересованими суб'єктами своїх матеріальних та проІtесуальних 

нрав. Факультативними функціями аналізованого принципу є: 

1) функція рушійної сили nроцесу; 2) функція визначення структури 
кримінального проuесу. 
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Розділ 6. ВПЛИВ ДИСПОЗИТИВНОГО 
МЕТОДУ НА ЗМІСТ І ФОРМУ 

КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

6.1. Вплив дисшрнтнвного методу на зміст 
кримінально-nроцесуальноУ діяльності 

Оскільки диспозитивність визначає свободу дій заінтересова

них суб'єкrів кримінально-процесуальної діяльності, вважаємо за 

необхідне дослідити вплив дисnозитивного методу ії правового ре

гулювання під кутом зору "поведінкового аспекту" діяльності цих 

суб'єктів. При цьому будемо виходити з того, що методологічною 

основою досліджень у правовій науці все частіше стає сучасна мо-

, дериізована школа природното права: правова антропологія або гу
маністична природа права. У правовій антропології виділяють два 
фундаментальні nитання: І) що є головним чинником людського 

існування: конфлікr чи кооперація? (шпання про спосіб людського 

існування); 2) шо є першорядним для людського співжиття: щастя 
чи свобода? (питання про мегу людського існування)'. 

На думку філософів права, вибір моделі образу людини як 

переважно конфліктної чи переважно кооnеративної істоти впливає 

на вибір моделі легітимізації держави і права: кооперативної чи 

конфліктної. У вирішенні цього питання не можна діяти за nринци

пом "або - або", тому що nрирода людини не може бути однознач

но зведена або до конфлікту, або до співробітництва. Тут більше 

підходить синтетична формула взаємодоповнюваності за нормати

вного nріоритегу одного з них- конфлікту (у сучасних культурно

історичних умовах)'. Це загальне nоложення філософії права по
вною мірою відображається у змісті кримінального процесу, де 

конфлікr (протилежність) інтересів сторін "доповнюється" можли-

1 Хеффе О. Политm:а., право, справедли:восn.. Основоположения ~<ритической 
философии nрава и государства.- М.: Гнозис, 1994.- С. 138, 199. 

2 ДИв.: Філософія nрава: Навч. посібник І О.Г. Данільан, Л.Д. Байрачна, 
С.І. Мuсююв та ін.; За заr. ред. ()_f Jtанільяна_- r<_: Юрінком Imep, 2002_- С. 190. 
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вістю їхнього співробітництва. Вирішенюr конфлікту інтересів за

безпечується можливістю змагальності в qзсі пров3ДЖеННЯ у кримі

нальній справі. Можливість співробітництва, наприЮІад, дістає ви

яв у диспозитивному праві сторін на праVІирення у справах певпаї 

категорії (ч. 1 cr. 27 КПК; cr. 8 КПК та ст. 46 КК). Якщо ж розгля
дати кримінальний процес у цілому, то слід вести мову про пріори

тетність конфлікту інтересів перед співробітниu:rвом сторін. Окре

мо жодна з розглядуваних категорій існувати у кримінальному 

процесі не може. У зв'язку з цим буде правильним твердження про 

те, що питання про "спосіб існування" суб'єктів процесу вирішене 

в межах кримінально-процесуальної діяльності таким чином, що 

конфлікт їх інтересів і необхідність співробітництва доповнюють 

(рівпо як і обмеЖУЮТЬ) одне одного. 

Очевидно, що метод взаємодоповнюваносrі може застосову

ватися і для вирішення другого фундаментального питання: шо є 

першорядним для людського співжИ'ІТ!І - щастя чи свобода? "Оскі

льки у нашіІі теорії, - пише О. Гьоффе, - кожному надається воля 

влаштовувати щастя на свій власний розсуд, nонятrя щастя стає не 

те шоб недоречним, а зайвим; воно перетворюється на понятrя сво

боди волевнявлення" 1 • Свобода розуміється як свобода дії, тобто 
діючому суб'єкту падається можливість самому вирішувати, до чо

го він nрагне і як він досягатиме своїх цілей'. 
У кримінальному процесі свобода діІ! І!ого суб'єктів розумі

ється як можливість діяти так чи іпакше, вибираючи з декількох 

(як мінімум двох) варіаптів можливої (встановленої нормами пра

ва) поведінки. Але свобода у виборі суб'єктом процесу конкретно

го варіанта поведіпки може надаватися йому суспільством через 

норми права тільки до того моменту, доки злочином суттєво не за

чіпаються загальносуспільпі інтереси. Тоді держава "перебирає на 

себе" роль "законодавця загального щастя" через використання 

імперативного методу правового регулювапна проваджении у 

кримінальних сnравах. 

Перед цим монографічним дослідженням поставлене завдан

ня: з'ясувати питаІІИя про можливість обмеження застосування ім
перативного методу регулювання суспільних відносин, що виника-

І Гьоффе О. Вибрані СПІТ1і.- К., 1998. - С. 192. 
2 Див.: <Р;лпоофіІ права І О.Г. ДапL'ІЬІН, Л.Д. Байрачна, C.l. Максимои та if.J. -·· 

с. 191. 
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ють у часі порушення, розслідування і судового розгляду криміна

льних справ, або, іншими словами, - про обмеження публічності 

кримінально-процесуальної діяльності n розширення застосування 
диспозитивного мtm~ду при врегулюванні положень шодо вільного 

розпорядження суб'єктами цісІ діяльності своїми матеріальними 

правами. При вирішенні цього питання будемо виходити з таких 

основних положень. 

І. Оскільки питання nов'язане :>J>озширенням диспозитивних 
(приватних) начаЛ у кримінальному процесі, що є механізмом реа
лізації норм кримінального nрава, то з мtm~ю вирішення даного пи

тання у першу чергу проаналізуємо норми кримінального праІІа на 

предмет того, які відносини (приватні чи публічні) ними охороня

ються. 

2. Через те, що nриватні інтереси завжди пов'язані з віднов
ленням порушених злочином прав і відшкодуванням завданих ним 

збитків фізичним та юридичним особам, необхідно дослідити пи

тання про те, чи існує реальна можливість цього з боку винної осо

би до постановлення вироку в кримінальній сnраві. 
З. У зв'язку з тим, що ~'мирне" вирішення кримінально~ 

правового спору можливе за умови 'всебічного, повного й 

об'єктивного дослідження всіх обставин кримінальної справи, слід 

з'ясувати, як вnливає на можливість дисnозитивного врегулювання 

приватних начал така характеристика справи, як складність, і вимо

га закону щодо встановлення істини у кожпіn кримінальній справі. 

4. Можливість запровадження елементів дисnозитивного ме
тоду регулюваи!ІJ! nорядку порушення і вирішення кримінальних 

сnрав повинна розглядатися, головним чином, під кутом зору сус

пільної небезпечності злочинів. З цієї точки зору маюrь бути роз

глянуті тільки ті склади злочинів, за які кримінальним законом пе

редбачається nокарання до п'яти років позбаІ!Леиня волі або будь
яке іНІПе менш тяжке покарання, тобто тільки злочини невеликої і 

середньої тяжкості. 
У ході nодальшого аналізу всі перелічені положения будуть 

використовуватися тією мірою, наскільки це буде необхідним для 
обtрунтуваиня необхідності заnровадження диспозитивного методу 

правового регулювання nорушення, розслідування і судового роз

гляду -rих справ, nровадження за ЯІ<ими здійснюється за чинним за

конодавством на підставі імперативного методу регулювання. За-
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значимо також, що нами розглянута можливість розширенНJІ диспо

зитивного мегоду при провадженні за кожним із складів злочинів, 

передбачених чинним Кримінальним кодексом України (за станом 
на І вересНJІ 2004 р.), за рахунок віднесення сnрав про злочини nу
блічного обвинувачення до справ приватного, приватно-публічного 

або nублічно-приватного обвинувачення. 

Починаючи аналіз тих складів злочинів, порядок nровзджеИЮІ 

за якими, на нашу думку, може бути врегульований за допомогою 

диспозитивного методу, зазначимо ті з них, за якими цей метод не 

може бути використаний ні за яких умов. До числа таких належать 

усі злочини, відповідальність за які передбачена в розділі І "Злочи

ни проти основ національної безnеки України"; розділі 7 "Злочини 
у сфері господарської діяльності"; розділі 8 "Злочини nроти довкіл
ля"; розділі 9 "Злочини проти громадської безпеки"; розділі 1 О 
"Злочини проти безпеки виробництва"; розділі 12 "Злочини проти 
громадського порядку і моральності"; розділі ІЗ "Злочини у сфері 

обігу наркотичних засобів, nсихотропних речовин, їх аналогів або 

прекурсорів та інші злочини проти здоров'я населення"; розділі 14 
"Злочини у сфері охорони державної таємнИці, недоторканності 

державних кордонів, забезnечення nризову та мобілізаціГ'; розділі 
17 "Злочини у сфері службової діяльності"; розділі 18 "Злочини 
nроти nравосуддя"; розлілі 19 "Злочини проти встановленого nо
рядку несення військової служби (військові злочини)"; розділі 20 
"Злочини nроти миру, безnеки людства та міжнародного правопо

рядку". Неможливість застосування диспозитивного методу регу

лювання провадження (у плані вільного використання своїх матері

альних прав) у справах про перелічені злочини обумовлюється тим, 

що вони мають велику суспільну значущість (наприклад, злочини 

проти довкілля) або сnрямовані на порушення фундаментальних 

прав громадян (наnриклад, злочини проти виборчих, трудових та 

інших особистих прав і свобод людини і громадянина). Через такі 

характеристики цих злочинів держава повинна проявляти безкомп

ромісність у відносинах потерпілого з обвинуваченим, сутrєво об
межуючи свободу дій (диспозитивність}, спрямованих на мирне ви

рішенНJІ кримінально-правового конфлікту. Окрім того, більшість 

зазначених вище злочинів пов'язані із завданням шкоди загально

державним інтересам (наприклад, злочини проти основ національ

ної безпеки України). Шкода, завдана таким інтересам, як правило, 
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не може бути обчислена в матеріальному еквіваленті, а відтак, і 

відшкодована, так само, як не може бути відшкодована шкода, за

вдана приватним інтересам внаслідок порушення: нематеріальних 

прав громадян (наприклад, права на недоторканність житла -
ст. 162 КК). 

Не можна використовувати диспозитивний метод і при врегу

тованні порядку провадження у справах про злочини, внаслідок 

вчинення яких людина навмисне чи з необережності позбавляється 

життя. При цьому не має значення, що законодавець "оцінив" сус

пільну небезпечність того чи іншого злочину покаранням, яке скла
дає менше ніж п'ять років позбавлення. волі, і що вбивство вчинене 

за пом'якшуючих обставин. До числа таких злочинів належать: 

умисне вбивство, вчинене у стані сильного 1\)'Шевного хвилювання 

- ст. 116 КК (максимальне покарання- до 5 років позбавлення во
лі); умисне вбивство матір'ю своєї новонародженої дитини -ст. 117 
КК (до 5 років); умисне вбивство при перевищенні меж необхідної 
оборони або у разі перевищення заходів, необхідних для затриман

ня зло•шнця- ст. 118 КК (до 2 років); вбивство через необережність 
-ст. 119 КК (до 5 років); доведення до самогубства- ст. 120 КК (до 
З років- ч. І статті, до 5 років- ч. 2). 

Так само не можна розглядати як JІерспективу для розширен

ня свободи корнетувания своїми матеріальними правамн справи 

про злочини, якими завдається значна, а іноді й непоправна шкода 

здоров'ю людини (хоча законодавцем ці злочини не віднесені до 

числа тяжких чи особливо тяжких). Серед них такі злочини, як еві~ 

доме поставлення іншої особи в небезпеку зараження вірусом іму

нодефіциту людини чи іншої невиліковної інфекційної хвороби, що 

є небезпечною для життя людини - ч. І ст. \ЗО КК (покараННJІ - до 

З років позбавлення волі); зараження іІШІої особи вірусом імуноде· 

фіциту людини чи іншої невиліковної інфекційної хвороби особою, 

яка знала про те, що вона є носієм цього вірусу - ч. 2 ст. 130 КК (до 
5 років); неналежне виконаННJІ медичним, фармацевтичним або ін
шим працівником своїх професійних обов'язків внаслідок недбало

го чи несумлінного ставлення до них, що спричинило зараження 

особи вірусом імунодефіциту людини чи іншої невиліковної інфек

ційної хвороби, що є небезпечною для жиТrя людини - ч. І ст. ІЗІ 
КК (до 3 років). 

Не може бути замінений імпера~ивннй метод на диспозитив-
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ний і при врегулюванні nорядку вирішення кримінальних сnрав про 

інші злочини, зазначені в розділі 2 Кримінального кодексу України, 
покарання за які передбачається у вигляді nозбавлення волі на 

строк до п'яти років чи інше, більш м'яке покарання - ч. 2 і З ст. 

133; ч. 1 і 2 ст. 134; ч. І і 2 ст. 135; ч. 2 і 3 ст. 136; ч. 1 і 2 ст. 137; ст. 
138;ч.2ст.І39;ч.2ст. J40;ч.1ст.І4l;ч.2ст.142;ч. 1,2,3і4ст. 

143; ч. 2 і з ст. 144; ст. 145. 
Перелік таких злочинів можна було б продовжувати й аналі

зувати на предмет можливості запровадження диспозитивного ме

тоду правового регулювання у справах про кожен із цих злочинів, 

але й наведених прикладів достатньо для того, щоб усвідомити, що 

такиІі метод може бути використаний у справах не про всі злочини 

невеликої і середньої тяжкості. Тому далі ми виділимо тільки ті 

злочини, сnрави про які за нинішнього стану кримінально

nравового та кримінально-процесуалького регулювання суспільних 

відносин можуть бути "переведені" з розряду кримінальних справ 

публічного обвинувачення до розряду справ приватного, приватно

публічного або ж публічно-приватного обвинувачення без шкоди 

для загальносуспільних інтересів і для більш ефективного захисту 

порушених злочином прав окремих осіб. Це дозволить нам 

з' ясувати потребу і можливість застосування двсnозитивного мето

ду nравового регулювання у кожній із зазначених категорій сnрав. 

Почнемо із сnрав приватного обвинувачення. Згідно з чинним 

кримінально-процесуальним законом (ч. І ст. 27 КПК) до їх числа 
належать справи про злочини, передбачені ст. 125 КК "Умисне лег
ке тілесне ушкодження"; ч. 1 ст. 126 КК "Умисне заадання удару, 
побоїв або вчинення інших насильницьких дій, які завдали фізич

ного болю і не спричинили тілесних ушкоджень" та ст. 356 КК 
"Самоnравство, тобто самовільне, всупереч установленому законом 

порядку, вчинення будь-яких дій, правомірність яких оспорюєrься 

окремим громадянином або підприємством, установою чи організа

цією, JІкщо такими діями бу ла заподіяна шкода правам та інтересам 

окремих громадян". Порівняльний аналіз зміету ч. І ст. 27 КПК до 
21 червня 2001 р. і після внесення до цієї норми змін у ході "малої 
судової реформи" свідчить про те, шо законодавець лише змінив 

номери відповідних статей Кримінального кодексу, якими передба

чалась відповідальність за злочини, розглядувані в порядку приват

ного обвинувачення. Можливість розширення переліку статей у ч. І 
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ст. 27 КПК на законодавчому рівні, схоже, не розглядалася. 
Аналіз практики провадження у справах приватного обвину

вачення свідчить про те, що зJточини, у зв'язку із вчиненням яких 

ведеться таке провадження, як правило, зачшають особисті відно

сини між членами сім'ї, родичами, знайомими, сусідами. Сімейним, 

родинним, дружнім стоСункам може бути завдано непоправної 

шкоди, якщо сторонні Dсобн, державні органи втрутяться у врегу

лювання конфлікту поза волею потерпілого, який краще пGінфор

мований як щодо причин, так і обставин вчиненого злочину. Моти

ви примирення потерnілого з обвинуваченим у справах приватного 

обвинувачення часто пов'язані з тим, що nотерnілий нерідко сам 

буває винен ·- якщо не у вчиненні злочину. то в певній неnравиль
ній поведінці щодо обвинуваqеного (наприклад, потерпіла не була в 

дійсності винна у подружній невірності, але поводила себе негідно 

в певній ситуації тощо). 

Зрозуміпо, що nодання скарги в таkих та їм подібних випадках 

всупереч волі nотерпілої чи потерпілого, подальший виклик до су

ду, встановлеffНЯ у судовому засіданні фактів особистого (сімейно

го) життя і взаємовідносин, їх розголошення можуть nризвести до 

повного розпаду сім'ї'. Викладене свідчить про те, що справи при
ватного обвинувачення, як правило, виникають на побутовому гру

нті й зачіпають приватні інтереси осіб. У кримінально

процесуальній літературі найбільш повно підстави виділення в осо

бливу категорію справ приватного обвинувачення викладені 

В.М. Савицьким. На його думку, до їх qисла належать: "1) відносно 
невелика у звичайних умовах ступінь суспільної небезпечності ді

янь, що переслідуються в порядку приватного обвинувачення, у по

рівнянні з тими, які переслідуються державними органами ех 

officio; 2) специфічний побутовий характер правопорушень, що за
чіпають особу громадянина, і як наслідок цього - необхідність у 

певних випадках врахувати думку потерпілого про вчинене і його 

наслідJ.;:И для встановлення складу злочину; З) необхідність надати 

громадянам можливість врегулювати конфлікт і встановити норма

льні відносини без втручання судових органів"2 . На наш погляд, 
цим критеріям відповідають не тільки справи про злочини. псрелі-

1 Катькало СИ, Лукашевич В. З Судонроизводство ІЮ делам частного обш.ше
ния..-С.36 

2 Лнв. СаRlІІfІ-.."ИЙ В.А1. Государсгвеинс,с обвинение в суд,е. - С. 32]-]22. 
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чені в ч. І ст. 27 КПК, а й про інші злочини, nередбачені чинним 
кримінальним законом. 

Так, злочини, nередбачені ч. l і 2 ст. 122 '·У.,.исне середньо[ 
тяжкості тілесне ушкодження'\ вчинюються найчастіше за таких же 

умов, що й легкі тілесні ушкодження, тобто на побутовому грунті. 

Особа того, хто спричинив такі ушкодження, як правило, відома від 

nочатку кримінального провадження. Найчастіше середня тяжкість 

тілесних ушкоджень визначається за критерієм сnричинення трива

лого розладу здоров'я- більше двадцяти одного дня. То чому, коли 

розлад здоров'я тривав двадцять днів, справа розглядається в по

рядку nриватного обвинувачення, а якщо двадцять один день - то 

вже в nорядку публічного обвинувачення? 

Встановлення суддею обставин спричинення середньої тяж

кості тілесних ушкоджень за процедурою і складністю не відрізня

ється від встановлення обставин завдання умисного легкого тілес

ного ушкодження. Окрім того, на сторожі інтересів суспільства в 

цілому і потерпілого зокрема стоятиме прокурор, якиІ\ у порядку 

ч. 3 ст. 27 КПК у разі, якщо справа про середньої тяжкості тілесне 
ушкодження матиме особливе громадське значення, а також у ви

няткових випадках, коли nотерпілий у такій справі через свій без

nорадний стан, залежність від обвинуваченого чи з інших причин 

не зможе захистити свої законні інтереси, зможе порушити кримі

нальну справу і за відсутності скарги потерпілого. 

До числа справ приватного обвинувачення можуть бути від

!!есені й справи про злочин, передбачений ч. l ст. 129 КК "Погроза 
вбивством", який карається арештом на строк до шести місяців або 

обмеженням волі на строк до двох років. Практика показує, що по

гроза вбивством має виключно побутовий характер, тяжких наслід

ків цей злочин не спричиняє. Проведення скпадних слід~11х дій 

(обшуків, відтворення обстановки і обставин поді[ тощо) для вста

новлення обставин погрози вбивством не потребується. Тому суддя 

в змозі встановити ці обставини самостійно, без nопередньої знач

ної за обсягом підготовча[ роботи в межах стадії досудового роз

слідування. 

За ознакою, nов'язаною з об'єктом охорони кримінального 

права, до числа справ приватного обвинувачення можна віднести і 

справи про злочин, передбачений ч. l ст. 176 КК "Порушення авто
рського і суміжних прав". Ця норма охороняє суспільні відносини, 
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що мають приватний характер. Вони вреrульовані нормами цивіль

ного права. Незаконне відтворення, розповсюдження творів науки, 

літератури, мистецrва, комп'ютерних програм і баз даних, а такса

мо незаконне відтворення, розповсюдження виконань, фонограм і 

програм мовлення, їх незаконне тиражування та розповсюдження 

на аудіо- та відеокасетах, дискетах, інших носіях інформації, а та

кож інше використання чужих творів, комп'ютерних програм і баз 

даних, об'єктів суміжних прав без дозволу осіб, які мають авторсь

ке право або суміжні права, завдають шкоди приватним інтересам 

осіб- авторів відповідНих творів. За таких умов не є логічним ігно

рування державою права автора на "самовизначення" - заяІІЛЯТи чи 

не заявляти до правоохоронних органів про вчинення злочину, тим 

паче, що в разі, коли діянням завдано невеликої шкоди, сnрава роз

глядається в порядку цивільного судочинства. Сдід також зважати 
11 на те, що особа, яка порушує авторське чи інше суміжне право, як 
правило, відома, а найтяжче покарання, передбачене в ч. 1 ст. 176 
КК, сІ<Ладає до двох років виправних робіт. Частини 2 і З даної 

статті містять сІ<Лад того ж злочину, але вчиненого за обтяжуючих 
обставин (вчинення злочину повторно або із завданням матеріаль

ної шкоди в особливо великих розмірах - ч. 2; вчинення злочину 
службовою особою з використанням службового становища щодо 

підлеглої особи- ч. 3). Уявляється, що в перспективі (після переві
рки на практиці можливостей вирішення кримінальних справ про 

злочин, передбачений ч. І ст. 176 КК) і справи про кваліфіковані 

сІШади злочинів, пов'язаних з порушенням авторського права і су
міжних прав, можуть буrи переведені до розряду тих, що розгляда

ються в порядку приватного обвинувачення. 

Диспозитивний метод може бути застосований без шкоди для 

загальносуспільних інтересів також при врегулюванні порядку ви

рішення кримінальних справ про незаконне збирання, зберігання, 

використання або поширення конфіденційної інформації про особу 

без ії згоди або поширення цієї інформації у публічному виступі, 

творі, що публічно демонструється, чи в засобах масової інформації 

-ст. 182 КК "Порушення недоторканності приватного житrя". Об
винувачення у сnравах про ці злочини не повинно буги публічним. 

У самій назві статті кримінального заІ<ону міститься термін "nрива
тне житrя". Окрім того, відомо, що конфіденційною вважається ін

формація, якою володіє особа і яку вона може розголосити за влас-
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ним розсудом. Ст. 182 КК передбачасrься відповідальність за втру
чання в особисте життя особи, а тому право вирішувати - захищати 

чи не захищати І!ого у крІL\Іінальному порядку - повинно бути на

дано виключно потерпілому. Тільки вік може вирішити, каскільки 

інформація щодо нього є конфіденціІ!ною і чи завдана І!ому розго

лошенням цієї інформації шкода. Тому nотерпілому в таких спра

вах мають бути кадані диспозитивні nрава не тільки щодо ініцію

вання кримінального процесу, а й повного розпорядження 

матеріальним правом. 

У статті 197 КК встановлено відповідальність за невиконання 
або неналежне виконання особою, якій доручено зберігання чи 

охорона чужого майна, своїх обов' язків, якщо це спричинило тяжкі 

наслідки для власника майна. Правова норма, сформульована в цій 

статті, спрямована на охорону відносин, що випливають із цивіль

но-правових зобов'язань. Якщо зазначеним діянням завдається 

шкода власнику приватного майна, то саме він повинен обирати 

спосіб захисту порушених прав - звертатися чи не звертатися до 

державних органів з вимогою про порушення кримінальної справи, 

примиритися з обвинуваченим чи иаполхrати ка продовженні спра

ви до постановлення в ніІ! вироку. Вважаємо, що ст. 197 КК має бу
ти включена до переліку статеІ! у ч. І ст. 27 КПК із зазначенням 
умови: якщо злочин вчинено особою, якій доручено зберігання чи 

охорона nриватного майна. На користь висловленої пропозиції мо

жуть бути наведені й такі аргументи. Особа, яка вчинила злочин, 

відома в будь-якому виnадку, бо nотерпілий з нею заключав договір 

про зберігання чи охорону маІ!на. За вчинення цього злочину пе

редбачається nокарання, не пов'язане з позбавленням волі,- штраф 

до п'ятдесяти неоподатковуваних мінімумів доходів громадян або 

виправні роботи на строк до двох років, або обмеження волі на той 

самий строк. 

Аналіз змісту норм кримінального прааа дає підстави дпя ви

сновку про те, що кількість справ про злочини, nорущуваних у 

nорядку справ приватно-nублічного обвинувачення, може бути 

також розширена. У даному разі йдеться про розширення меж 

застосування диспозитивного методу правового регулювання 

nорядку вирішення nитання про порушення кримінальної справи. 

За чинним кримінально-процесуальним законом (ч. 2 ст. 27 КПК) 
до таких справ віднесені тільки кримінальні справи про 

зrвалтування без обтяжуючих об<:тавин (ч. 1 ст. 152 КК). При 



МЕТОДИ КРИЮНАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА 209 

тяжуючих обставин (ч. І ст. 152 КК). При вирішенні питання про 
віднесення певних з.1очииів до числа тих, що порушуються, розслі

дуються і розглядаються у приватно-публічному nорядку, слід ви

ходити з того, що ці злочини є більш суспільно небезпечними, ніж 

ті, що розглядаються в порядку приватного обвинуваченНJІ. Водно

час, об'єктом поскгання є приватні інтереси людини (громадкнина). 

Такі злочини завдають доволі суттєвої шкоди цим інтересам, але 

специфіка полкгає в тому, що, як правило, потерпілі особи не ба

жають розгоЛошення обставин їх вчинення. Втручаючись у вирі· 

шення конфЛікту, держава може завдати додаткової моральної 

шкоди інтересам особи, тому в кримінально-процесуальному законі 

слід передбачити nраво потерпілих від таких злочинів осіб вільно, 

за власним розсудом вирішувати, чи слід порушувати кримінальну 

справу за фактом злочину. 

Так, на наш погляд, не існує жодних правових чи моральних 

перешкод для висновку про те, що .-.злочин, передбачений ч. І 
ст. 153 КК "Насильницьке задоволення статевої пристрасті непри
родним способом", має бути віднесений до категорії тих, справи 
про які порушуються &иключно за скаргою (заявою) потерпілого, 

але закригтю за примиренням потерпілого з обвинуваченим не під· 

лягають. Об'єктивна сторона цього злочину (задоволення статевої 

пристрасті неприродним способом із застосуванням фізичного на

сильства, погрози йоГо застосування або з використанНJІм безпора

дного стану потерпілої · особи) майже повністю співпадає з 
об'єктивною стороною злочину, відповідальність за який передба

чена у ч. І ст. !52 КК (тільки в останній йдеться про згвалтування). 
Найтяжче покарання за вчинення пнх злочинів також однакове - до 

п'яти років позбавлення волі. То чому в першому випадку держава 
не захищає інтереси потерпілої особn, доки вона не звернеться зі 

скаргою (за винятком випадків, коли справу порушує за власною 

ініціативою прокурор), а в другому - навпаки, перебирає на себе 

функції захисника прав потерпілого, не враховуючи !!ого позицію, а 

іноді й всупереч його волі? 

Те ж саме стосується і злочинів, передбачених ч. 1 ст. 154 КК 
(примушування жінки чи чоловіка до вступу в статевий зв'язок 

природним або неприродним способом особою, від якої жінка чи 

чоловік матеріально або службово залежні) та ч. 2 цієї ж статті (ті 
самі дії, поєднані з погрозою зннщенНJІ, пошкодження або вилучен-
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ня маіІна nотерпілої (потерпілого) чи її (його) близьких родичів або 

розголошенн• відомостей, що ганьблять її (його) чи близьких роди

чів). Уяв:~яється зовсім nозбавленим логіки nолоЖення, коли особа, 
яка є потерnілою в результаті зtватуваиня, самостійно вирішує. чи 

nодавати скарrу про nорушенНJІ кримінальної с11рави, а nотер11ілий 

у результаті примушування до всту11у в статевий зв'язок такого 

!lрава не має. До того ж, найтяжче 11окарання за прнмушуванНJІ до 

всту11у в статевий зв'язок складає лише до трьох років обмеження 
волі (а за ч. І - до шести місяців арешту). Вважаємо за необхідне 

сnрави про злочини, передбачені ч. І і 2 ст. 154 КК, внести до пере
ліку справ, що порушуються виключно за скаргою nотерnілої осо

би, але закритtю за nрнмиренНJІм потерпілого з обвинуваченим не 

підлягають. 

Злочином, шо nосягає ІІа особисті nрава громадян, є також 

злочин, nередбачениіІ ч. 1 ст. 168 КК- розголошенНJІ таємниці уси

новленНJІ (удочеріння) всуnереч волі усиновІПеля (удочерІffеЛ.ІІ), за 

вчинення якого встановлене найтяжче покарання у вигляді ВнІlрав

иих робіт на строк до двох років. Виходячи з традиційної концеnції 

розуміння об' єкта злочину як суспільних відносин, слід визнати, 

що и результаті розголошення таємниці усиловленн" (удочеріння) 

шкода завдається особистим іmересам усиновителя (удочерителя), 

всупереч волі j{f(OГO таке розголошенНя сталос". Тому, як саме роз
норядитися своїм правом на зверненІІЯ до правоохоронних органів 

за захистом своїх інтересів та інтересів усиновленої особи, повинен 

вирішуаати все ж таки усииовитель. Тільки він, виходячи зі стану 
психологічної атмосфери, шо існує в сім'ї, нсихологічних особли

востеІ! усиновленої дІПини, може sизначити, чи не травмує і так 

уже травмовану психіку дитини проиидження розслідуванІІЯ С!lра

ви, а потім ще і П публічний розгляд у суді. А відтак, у крнмі наль

ио-процесуал•ний закон (ч. 2 ст. 27 КПК) слід внести доnовнення 
щодо того, що справи про злочини, передбачені ч. 1 ст. 168 КК, nо
винні порушуватися не інакше як за скаргою потерпілого (усинови

теля чи удочерІПеля)1 • 

І Чacmnta 2 етаnі 168 КК ІІе може бути включена до переліку статей КК, tазна· 
чених у ч. 2 cr. 27 КПК, через те, що в ній встановлена відповідальнісrь за розrолошен
ВJІ таємниuі усиновяення (удочеріІІЮІ) за кваліфікуючих обсrавин: пщо воно вчинене 
СІІ}Жбовто особою або праuіввmюм медичного закладу, ним відомоСті про уСИJІов
nеJПUІ (удочеріпн11) стали відомі по службі чи по робоrі, або ІІКЩО воно спрвсmнило тя.
жкі наслілкк. За таких умов справи лро ui злочинк, oc.ri.Jn.ки воІіК макm. підвпmену су·· 
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До числа справ приватно-публічного обвинувачення доцільно 

віднести і справи про злочини, передбачені ч. І ст. 172 КК (неза
конне звільнення працівника з роботи з особистих мотивів)' та ч. 2 
цієї ж статrі - ті ж самі дії, вчинені щодо вагітної жінки чи матері, 
яка має дитину віком до чотирнадцяти років або дитину-інваліда2 • 
У цих нормах йдеться про nорушення трудових прав громадян, 

вчинене з особистих мотивів, тобто про nриватні стосунки між nра

цівником і представником вдміністрації або уповноваженого нею 

органу, що виникли у процесі реалізації nравовідносин, заснованих 

на трудовому договорі. 

На порушення тру дов их прав громадян спрямовані й злочини, 

передбачені ч. І ст. 173 КК - грубе nорушення угоди про працю 

службовою особою підприємства, установи, організації незалежно 

від формІ! масності, а також окремІІМ громадянином або уповно

важеною ними особою шляхом обману ЧІІ зловживання довірою 

або пр11мусом до виконання роботи, не обумовленої угодою, та ч. 2 
цієї статті - ті ж самі дії, вчинені стосовно громадянина, з яким 

укладена угода щодо його роботи за межами України. Вчинення та

ких дій завдає шкоди особистим інтересам громадянина, якиІІ уклав 

трудову угоду. У зв'язку з цим доцільно ч. 2 ст. 27 КПК доповнити 
nоложенням про те, що сnрави про злочини, передбачені ч. І і 2 
ст. 173 КК, nорушуються не інакше як за скаргою потерпілого. 

Зачіпаються особисті права громадян і в результаті безпідста

вної невиплати заробітної плати, стипендії, пенсії чи інших устано

влених законом виплат, відповідальність за що передбачена ч. І і 2 
ст. 175 КК. Якщо законодавець допускає можливість звільнення від 
кримінальної відповідальності особи, яка до притягнення ії до кри

мінальної відповідальності здійснила громадянам виплату заробіт

ної плати, стиnендії, nенсії чи іншої встановленої законом виплати, 

то логічним було б встаномення у кримінально-процесуальному 

спільну небезnечність, nовинні uарушуватяса, розслідуваmсв і розглядатися у суді в 
публічному nорядку. 

1 КримінаnьЮ аrрави про друrе діцnІа. передбачене в цій нормі - "ішпе пору
mеНЮІ законодавства про nрацю", не t.ю:жуn. буrи псреведеRі у категорію справ nриват
но-публічного обвикуsаченяя, бо такі діяJпц можуrь вчинюваmся: і з иеособис;mх МОПІ· 

вів. 
2 Не можна перево.ІІИТИ до каrеrорії справ DрІІВЗТНо-публічиоrо обвивувачСRЮІ. 

справи про nезакошtс звільнсНЮІз робоm неоовноліnп.оrо црацівника, хоча воно і від
булося з особиС'ТRХ. мотиві~. 



212 ~7обоііJЦ; Л.М. 

законі положення, згідно з оrкнм справи про невиплату заробітноf 

плати rn інших виплат (ст. 175 КК) порушувалнск би тільки за ска
ргою потерпілого. 

Приватно-nублічний поридок кримінально-процесуального 

провадження може бути розповсюджений і на справи про злочини, 

передбачені ч. 1 ст. 183 КК- незаконна вілмова у прийнятті до на

вчального закладу будь-якої форми власності. Цим злочином завда

ється шкода приватним (особистим) інтересам громадян, 

пов'язаним з порушенням їх nрава на отримання освіти, і якшо 

йдеrься про осудну особу, яка дос:ятла повноліття, то доцільно на

дати потерпілому можливість вільно розпоряджатися правом на за

хист свого nорушеного права. Це можна зробити переведенням 

справ про злочини, пов'язані з порушенням права на отримання 

освіти, до числа справ nриватно-публічного обвинуваченН.ІІ. 

До числа цих же справ доцільно віднести і справи про злочин, 

передбачений ст. 195 КК- погроза знищення чужого майна шляхом 

підпалу, вибуху або іншим загальнонебезпечним способом, якщо 

були реальні підстави побоюватися здіІІснення цієї погрози. У при

ватно-публічному поридку ці справи мають порушуватись тільки 

тоді, коли йдеться про погрозу знищення приватного майна. Зазна

чений злочин має невелику суспільну небезпечність, бо йдеться 

лише про погрозу, яку винний не ВНІ<онаа, а відrак, і ие завдав ма

теріальної шкоди. Тому законодавець і встановив найтяжче пока
рання за його вчинення- арешт на строк до шести місяців. 

І осmннім, як на нашу думку, злочином, кримінальна справа 

про який має порутуватись тільки за скаргою потерпілого, є зло

чин, передбаченнІ! ч. 1 ст. 289 КК - незаконне заволодіння транс

портним засобом з будь-якою метою. Такого "статусу" можуть на

бути тільки справи про злочини, пов' язані з незаконним 

заволодінням транспортним засобом, що перебуває у приватній 

власності 1• 

1 ЧаСТИFІа 4 craтri 289 КК nередбачає можливіС'І'Ь звільнення судом від :криміка
m.иої відповідальносгі особи, а:ка вперше B'DIJIRJia незuовне заволодіІоu транспорt'НИlоІ 
засобом, ane добровідьио заявила про це nравоохороfПІВМ оргаJІам, повернула транmо
ртвиА засіб власкику і nовніспо ві.п;шкодуаа.Іта завдані збИТІtИ, Заnровадження: у кримі

наm.ннй 38kОК такого положенюJ свідчить npo те. ШІJ законодавець захищає iJrrcpecи 
шrreprri.noJ особи. Ящо той, хто заволодШ nриВЗ'І'НІDf транспортким засобом, вілразу 
повернув його власпику і nОВІlЇС'ПО віцшкnдував :1ВВдаиу пnтлу, то останньому немае 
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21 червня 2001 р. в КПК з'явився новий для вітчизняного 

:римінально-процесуального (і кримінального) права інститут nри· 

mрення пoтepninoro з обвинуваченим, nідсудним у справах, nopy· 
пенкх у nорядку nубліqноrо обвинувачення. У зв'язку з цим є всі 

rідстави стверджувати, що в кримікальному npoueci України існу
оть сnрави, які можна умовно назвати справами nублічно

іриватного обвинувачення. Згідно з nоложеннями ст. 8 КПК та 
:т.% КК суд може звільнити від кримінальної відповідальності 

к:обу, яка вперше вчинила злочин невеликої" тяжкості, за умови, 

соли вона nримирилася з nотерпілим та відшкодувала завдані нею 

обитки або усунула заnодіяну шкоду. Дисnозитивність у цьому ви-
1адку nроявляється в тому, що обвинувачениіі (підсудний) .з влас

юї ініціативи вживає заходів до при11mрення з nотерпілим, відшко

ІовуючИ nриuьому завдану злочином шкоду. Потерnілий також діє 
1 межах прющиnу дисnозитивності - nримпряється або не прими

>яється з обвинуваченим чи підсудним. Запровадження інституту 

1римирення потерпілого з обвинуваченим є вчасним і корисним 

:щя обох сторін, адже наврад чи можиа стверджувати, що після nо

::тановлення обвинувального вироку і призначення покарання на

::тає мир між сторонами. А мирова угода здатна примирити сторопи 

~о призначення nокарання та ще й забезпечити відшкодування за

щаних злочином збитків потерпілому, у чому він найбільш заінте

:Jесований. 

За словами Рене Давида, у сусnільних відносинах на першому 

~лані мають бути ідея злагоди, пошуки консенсусу. Слід уникати 

~асуджеиь, санкцій. Неузгодження повинні нібито "розчинятися", а 

ие вирішуватися. Запропонований вихід має бути вільно сприіІня

rий учасниками, які вважають його сnраведливим, і при цьому ні

кто не повинен "втратити обличчя"'. У nроцесі примирення потер· 
пілий і обвинувачений (підсудний) "зберігають своє обличчя", 

3адовольняючи свої інтереси. Слід зазначити, що ще в Київській 

Русі існував інститут примирення у кримінальному судочинстві. 

Прогресивність законів Київської Русі в напрямі nоширення і nода· 

~шого запровадження у кримінальне судочинство можливостіІІО· 

зитивної nосткримінальної поведінки злочинця (nримирення з no-

потреби звертаrися до орrаиів держави, бо його інтереси в nuroмy разі будуrь уже за

безпечені. 
l ДQ/JtUJ Р. Основнме nравовЬJе сисrемЬІ современности. - М., 1996. - С. 356. 
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терnілим і відшкодування заподіяної злочином шкоди) в обмін на 

звільнення його від відповідальності стало можливим завдяки ви

важеним реформам у nрюювШ сфері Ярослава Мудрого та Іtого си

нів. Згідно з "Руською Правдою" - основним правовим джерелом 

Київської Русі- кримінальне судочинство ХІ-ХІП ст. було сnрямо

ване на досягнення двоєдиної мети кримінального покарання -
відшкодування збитків nотерnілому та його родичам, а також по

повнення державної скарбниці'. 
Український законодавець, подбавши про інтереси потерпіло

го (що, звичайно, є позитивним), про nоnовнення державного бю

джету ("державної скарбниці") не подбав, що є не зовсім вірним. 

Інтереси держави в результаті вчинення злочину не nовинні страж

дати. До того ж, у процесі порушення кримінальної справи, ії досу

дового розслідування та судового розгляду (доки підсудного не бу

де звільнено від кримінальної відповідальності) витрачаються 

державні кошти. Тобто, фактично, держава діє гуманно, головним 

чином, щодо обвинуваченого (nідсудного). Очевидно, що інститут 

примирення у кримінальному процесі У країни потребує вдоскона

лення. З метою поліпшення його правового регулювання доцільно 

використати досвід регламентації цього інституту в кримінально

процесуальному законодавстві Франції. За законодавством цієї 

держави, примирення може відбутися ще у стадії nорушення кри

мінального переслідування, в якій передбачено декілька варіантів 

урегулювания кримінально-nравового спору. Одним з них, що за

стосовується у справах про окремі насильницькі дії, кримінальні 

nроступки проти інтересів сім'ї, nевні категорії майнових криміна

льних nроступків та ін., є кримінально-nравовий "штраф за угоДою" 
(composition репа/є). Це найновіший з варіантів рішень, що при
ймаJОться у стадії порушення кримінального переслідування, який 

запроваджено Законом від 23 червня \999 р. Згідно зі ст. 41 2 КПК 
Франції nрокурор вnраві до порушення кримінального nересліду-

1 Тур1<0ма С. Вииикненна: та рОЗВІПОК правовоrо компромісу: історичні переду
мови// Право Украlни.- 2002.- К2 5.- С. 47. Поюrrrя: кримінально-nравового компро
місу є ширшим, ніж nримирення nотерnілою з о5винувачеІШМ, nідсудmп.r:. Примирення 

є JПmJe чаС11DІою цього понятrя, що є доволі новим для нашого :кримінаn.ьноm процесу 

і niдmlraє rруиrовном.у теореmчяом.у дОGдіцженню. Окрім примирення між потерпілим 
та обвинуваченим, комnроміс за чинним законодавсІвом проявтrється у звільненні 

державою від kриміна:n.ної відповідаrn.ності особи у зв'язку з П дійовим каятrям, 
передачею на nоруки тощо. 
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вания' запропонувати відnовідній особі: І) сплатити до державної 
скарбниці штраф у розмірі, який не перевищує 25000 франків, і nо

ловцну розміру штрафу, встановленого за проступок у якості nока

ранІІЯ (відразу весь або в розстрочку до одного року); 2) безоплатно 
виконати роботи в сусnільних інтересах тривалістю до шістдесятц 

годин у строк до шести місяців; З) у справі, в якій встановлено nо

терnілого, обов'язково відшкодувати йому сnричинену проступком 

шкоду. Якщо особа, яка підлягає кримінальному переслідуванню, 

погоджується з пропозицією прокурора, то матеріали справи пере

даються до суду для затвердження угоди між цією особою і проку

рором. Якщо суддя затверджує угоду, то висунуті прокурором умо

ви підлягають вІІконанню. У цьому випадку належне виконання 

відnовідною особою вказаних в угоді умов погашає nраво держави 

на публічний позов. 

Звичайно, що запроnаджувати в українському кримінальному 

процесі такий порядок передчасно, але в будь-якому разі слід пе

редбачити положення щодо обов' язковоі умови мирової угоди об

винуваченого, підсудного з потерпілим у вигляді сплачення штра

фу, розмір якого слід чітко визначити у кримінальному або 

кримінально-процесуальному законі. Відмова виконати цю умову 

угоди nовинна тягнути за собою nродовження розслідувания і роз

ГJІЯду сnj)ави у звичаnиому nорядку. За -гаких умов ''не втрачати

муть обличчя" ні потерпіли!!, ні обвинувачений, ні держава. Вреш

ті-решт політичний курс нашої держави пролягає в напрямку до 

європейської сnільноти. Тому треба вже сьогодні дбати про гарм о-: 

ні1ацію вітчизняного законодавства із законодавством Євросоюзу. ) 
У зв'язку з цим Україна не може ігнорувати Рекомендацію 

R (87) 18 Комітету міністрів, звернену до держав - членів Ради Єв

ропи стосовно сnрощення кримінального nравосуддя (прийнята 

Комітетом міністрів 17 вересня 1987 р. під час 410-засідання деле~ 
гатів міністрів). У розділі 2 ціє'і Рекомендації "Сумарне судочинст
во, nримирення обвинуваченого з nотерnідим, спрощені процеду

ри" стосовно умов nримирення обвинуваченого з потерnілим 

зазначено, що вони (умови) визначаються захоном, а проnонують їх 

обвинуваченому комnетентні органи. До числа таких умов нале-

1 Це положення Ви:кл:иJ\алО сумніви в його констиrуuійності й JІідповідносrі пре
зумпції невинно .... ті {ди:в.: І'уценко КФ., ГоловкоЛ.В., Филw.юнов Б.А. Уrоловнь•й про
цес-С. за!Та.л..ньц rосударе11!.- С. 336) 
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жать: І) сплата вартості мирової угоди державі або ж іншій держа

вній чи благодійницькій установі; 2) nовернення майна і вигоди, 

отриманих внаслідок злочину; 3) належна комnенсація nотерпіло
му, яка nовинна бути забезпечена або до укладання мирової угоди, 

або ж бути її ОСІІОВІЮЮ частиною (п. 2 nідрозділу Б розділу 2 
Рекомендацій). 

У законі йдеться про можливість примирення потерпілого з 

обвинуваченим, підсудним тільки у справах про злочини невеликої 

тяжкості (за які законом nередбачено покарання у виг.1яді позбав

лення волі на строк не більше двох років або інше, більш м'яке по

карання} Законодавець не нвдав переліку статей, .якими передбаче

на відповілальність за такі злочини, ні в Кримінальному ні в 

Кримінально-процесуальному кодексах. Втім, у результаті логічно

го тлумачення ст. 8 КПК та ст. 46 КК можна дійти висновку, що 
nримирення можливе тільки в тих кримінальних справах, у яких є 

потерпілий - фізична особа, якій злочином завдано матеріальної, 

фізичної або моральної шкоди. 

Окрім того, оскільки тут йдеться про приватні інгересн, то 

обов'язковою умовою можливості nримирення має бути те, що 

обвинувачений (nідсудний) не є службовою особою і злочин ним 

вчинено не у зв'язку з виконанням службових обов'язків. До числа 

таких ІІалежать справи про злочини, передбачені ст. 123; 124; 128; 
132; ч. І ст. \33; ч. І ст. 136; ч. І ст. 144; ч. І ст. 190; ч. І і 2 ст. 192 
(стосовно приватиого майна); ст. 193 (стосовно приватного майна); 
ч. І ст. 355 (якщо учасниками цивільно-правового договору є фізи
чні особи) КК. Як бачимо, кількість злочинів, у справах про які мо

же відбутися примирення потерпілого з обвинуваченим (підсуд

ним), незначна. Законодавче обмеження щодо можливості 

примирення тільки у справах про злочини невеликої тяжкості при

зводить до того, що у сnравах, в яких потерпілий якнайбільше заін
тересований у вілшкодуванні насамперед матеріальної шкоди, че

рез те, що злочини, у зв' язку з якими вони порушуються, караються 

позбавленням волі на строк від двох до п'яти років, примирення 

відбутися не може. Це положення може бути виправлене розnовсю

дженням інституту примирення на деякі сnрави публічного обвину

вачення про злочини середньої тяжкості'. До їх числа, на наш по-

1 РосійСЬІСИЙ заJЮнодавець дmволнв прюrnренш потерпілого з підозрюва~mм і 
обвинуваченим у справах: про ІІСі злОЧИНИ серсдньоІ ТQ(I(ocri (ст. 25 Ю1К РФ). 
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гтщ, можна віднести ч: 2 ст. 126; ч. І ст. 127; ч. І ст. 146 (якщо зло
чин nов' язана з незаконним nозбавленням волі, а не з викраденням 

людини); ч. І ст. 185 та ч. І ст. 186 (коли йдеться про таємне або 
відкрите викрадення майна, що nеребуває у приватній власності); 

ч. 2 ст. 190 (ЯJ<що шахрай заволодів приватним майном); ч. І ст. 194 
(коли знищено або пошкоджено приватне майно). Для цього слід 

ст. 8 КПК після частини другої доповнити новою частиною з пере
ліком зазначених статей Кримінального кодексу, а ст. 46 КК, після 
слів "злочин невеликої" тяжкості", доnовнити словами: "а у випад

ках, передбачених статтею восьмою Кримінально-процесуального 
кодексу України, і злочин середньої тяжкості". 

6.2. Вплив диспозиmвного методу на форму 
крнміиальио-процесуальноі діяльності 

Основним із структурних елементіІІ кримінального процесу є 

його стадії. Тому видається доцільним дослідити, яким чином дис

позитивний метод правового регулювання впливає на загальну фо

рму (структуру) кримінального процесу, визначаючи структуру 
окремих його стадій. 

У підрозділі 3.2. було доведено, що імпераmвний метод nра
вового регулювання повністю nоширює свій вплив на всі структур

ні елементи (у тому числі й стадіі) кримінального процесу, вж до 

виконання вироку суду. Але з постановляпням вироку процес вста

новлення обставин 3Лочину і вибору норми кримінального права 

закінчується не завжди. За nевних обставин, передбачених кримі

нально-nроцесуальним законом, він може бути продовжений. При 

цьому прийняте судом рішення або не набирає чинності (у разі реа

пізації учасниками судового процесу свого диспозитивного права 

на подання аnеляції), або ж набирає чинності, але, незважаючи на 

це, все одно "ревізується" в межах касаційного або виключного 

провадження. У юридичній літературі перегляд судових рішень за 

апеляціями, касаціями і в порядку виключного nровадження тради

ційно вважається самосrійними стадіями кримінального nроцесу'. 
Не вдаючись до їх дегальноrо аналізу, прослідкуємо, як ці структу-

1 Див., наприклад: Оншценко Н.М. Праnова система: проблеми теорії.- С. 149. 
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рні елемеІПи кримінального процесу співвідносяться із стадіями 

логічної послідовності застосування норм кримінального права. 

Всі кримінально-процесуальні провадження з перегляду судо

вих рішень спрямовані на перевірку законносгі та обrрунтованості 

ухвалених судом вироків, ухвал і постанов. У них, як і в попередніх 

струкrурних частинах кримінального процесу (дослідчому криміна

льному процесі, стадіях досудового розслідування та судового роз

гляду криміна.чьної сnрави), у специфічних умовах існують логічні 

стадії встановлення обставин злочину і вибору норми кримінального 

права. А.1е діяльність у них спрямована не на первинне вирішення 
кримінальної справи, а на перевірку раніше прийнятого рішення. 

Йдеться про те, що в апеЛJІціІ!ному, касаційному і внкточному про
вадженнях вирішуються лише nитання про наявність чи відсутність 

підстав для зміни чи скасування даного рішення. Якщо ж таких nід

став не буде встановлено, то рішеННJІ залишається чинним. 

У зв'язку з вищевикладеним виникає запитання: чи можна 

вважати апемціІ!не, касаційне та виключне провалження стадіями 

функціональної nослідовності у кримінальному nроцесі? Щоб знай

ти правильну відnовідь на це питанНJІ, звернемося до визначення те

рміна "стадія" у тлумачному словнику. Слово "стадія" у сучасній 

українськіІІ мові визначається як період (час), етаn (логіка) у розвит

ку чо•-о-небудь, які мають свої особливості 1• За останнім критерієм 
( особлнвості періоду чи етапу) дійти висновку про віднесеиня аналі
зованих струкrурних елемеІПів до стадіІІ важко, алже всі вони, як і 

будь-які елементи процесуальної системи, відрізняються від інших, 

мають свої, прнгаманні лише їм властивості, що робЛJІТЬ іХ особли

вими. Тому з'ясуємо, як узгоджуються апеЛJІційне, касаційне та ви

ключне провалження з першим критерієм - розвитком процесу!. 

1 Великий тлумачний словкщ сучасвої української мови.- С. 1186. 
2 Н.В. Жоrіи і Ф.Н. Фаткуплін зазпачаюrь. шо ,.,кожна стадія харSІСТ'ери:зується· 

1) тик. що даний eran процесу є неминучою частшюю, JIIWIO тільки іюое не оговорено в 
Законі; 2) самосrійним, але nідпорJІДКОваним загальній меті процесуальним завдаJІНJІМ, 
невик:оиаmu: якого перешкоджає подальшому розвиткові процесу; 3) спецнфіЧІІИNИ про
цесуальшtNИ діти і відповідними правовими відносииам:и; 4) особливим положеШVІМ 
суб'єпів, яхі ведУJЬ nроцес на певному етапі проваджешtя: у справі; 5) проuесуальною 
формою та умовами провадження у справі; 6) Іrідсуmовим процесуальтtМ arroм, у юю
му (.)'б'ЕrПІ, Ш ведуrь nроцес, вmrладаюn. своє рішення і вказують ва JЮдалЬІПИЙ хіп 
справи" (ЖOzaut Н.В., Фаткумин Ф.Н. Возбуждение уrоловноrо дела. - М.: Госюриздат, 
1961.- С. 39). Стадj,. rільки тоді є стадіоо, коди оона ПоєдНУЄ в сООі всі шісrь зазначених 
хараперистик:. Чотири останніх xapaкrepиcnoor: є rrритамапними .zrmr аналізованю. про-
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У цьому nлані особливий iorrepec викликає сnіввідношення 
цих проваджень з основними і найбільш наближеними до них ста

діями кримінального процесу - судового розгляду і виконання ви

року. Стадія виконання вироку, за логікою функціонального розви

тку кримінального процесу, мала б бути наступною пісЛJІ стадії 

судового розгляду, в якій справа пісЛJІ постановлення вироку вва

жається вирішеною. Така послідовність кримінального процесу іс

нує в більшості випадків провадження у конкретних кримінальних 

справах. Якщо ж у когось із учасників судового розгляду криміна

льної сnрави з'являються сумніви щодо правильності постановле

ного судом першої інстанції рішення, у зв 'язку з чим він звертаєть

ся з аnеляцією до апеляціІ!ного суду, то набрання вироком законної 

сили і виконання його відстрочується до моменту розглоду апеля

ції. За касаційною скаргою (поданням) або у зв'язку з нововиявле

ними обставинами чи порушеннями кримінально-процесуального 

закону або неправильним застосуванням кримінального закону пе

реглядаються судові рішення, що набрали чиниості й уже викону

ються. Беззаперечним є те, що предметом діяльності у стадіях кри

мінального процесу має бути вся справа, тобто діяльність у кожній 

з них має сnрямовуватися на вирішення кримінальної справи по су

ті (за винятком стадії виконання вироку), а точніше - на застосу

вания конкретної норми кримінального права. Чи стосується це nо

ложення проваджень з nерегляду судових рішень? 

У ч. І ст. 365 КПК зазначено, що вирок, ухвала чи nостанова 
суду першої інстанції nеревіряється апеляційним судом лише в ме

жах поданої аnеляції. Таке ж положення зафіксоване у криміналь

но-процесуальному законі й щодо обсягу перевірки судових рішень 

першої та другої (апеляцііІноі) інстанції касаційним судом 

(ч. І ст. 395 КПК). І хоча в межах апеляційного і касацііІиого про

ваджень можуть бути nрийняті рішення на користь осіб, щодо яких 

апеляція або касаційна скарга чи касаційне подання не надійшли, це 

не свідчоrrь про переглЯд справи в nовному обсязі. Такі рішення 

nриймаються у зв'язку з розглядом апеляції, який проводиться 

тільки в межах останньої, і на підставі результатів цього розгляду. 

Тут nовною мірою проявляється диспозитивність вимог суб'єктів, 

які подають апеляцію. Тільки у зв'язку з поданою апеляцією у 

ваджень. Питання: про те, яким чином узrоджуютьс• з ПОЮІТІ'ЯМ "сtадія: крш.rінwtьного 

nроцесі' дві nерші характерисrшо~, будуть poзrJIJПtyri дапі 
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СТруктурі кримінаm.иоrо nроцесу з'явІІІІється новий елемент- аnе

ляціАие nровцдження. Останнє може буrи за~<рнте в разі відмови 

особи, яка подала апеляцію, від своїх вимог (ст. 364 КПК), що свід
чить про повне домінування диспозитивного методу nравового ре

гулювання поря.цку провадження, :щійснюваного за апеляuія.\Іи. 

Етапи, що складають зміст апеляuійного провцдження, нази

ваюrься "Подача апеляцій'' (глава 29 КПК) і "Розгляд апеляцій" 

(глава ЗО КПК). Як видно зі змісі-у діяльності в цій часrині кримі
нального процесу, руху iloro вnеред у зв'язку з nереглядом рішення 
суду за аnеляцією не відбувається, адже, виходячи з назви глави ЗО, 

на цьому відтинку процесу відбувається розгляд не всієї ~<риміна

льної справи, а rільки аnеляції на кінцеве рішення у справі. Про рух 

кримінальної справи у межах полістадійного процесу можна вести 

мову тільки тоді, копи діяльність у його стадіях здійснюється в nо

вному обскзі та до іі предмета включені всі основні компоненти 

сnрави - nредмет доказуванни, застосування nримУсових заходів 

щодо обвинуваченого чи підсудного тощо. 

Предметом діяльності в апеляційному провадженні є дослі

дження тих обставин, що виклцепі в апеляці~ які, на думку їі авто

ра, здатні вплинуrи на зміну або на скасування судового рішення. 

Звідси випливає, що апеляційний суд не переі-лядає всю справу, а 
відтак, і "не рухає" ії вперед. Навпаки, цей суд, ик і суд касаційної 

інстанції, може повернути рух справи у зворотному напркмі, пове

рнувши ії для провадження додаткового досудового розслідуванни 

або на новий судовий розгляд. Як свідчить практика судової діяль

ності, подібні рішення приймаються судами доволі часто 1• Прийн
яття таких рішень за результатамн апеляційного провцження свід

чить про те, шо процес логічної послідовності правозастосуванНІІ, 

встуnивши у стадію вирішення справи, не може 6ути в ній завер

шеннІ!. А тому встановлення обставин вчинення злочину та вибір 

nотрібної норми кримінального nрава продовжується. Але для цьо-

1 За- В.С. Сtсфовюка, у 2001 р. судІUdИ IIII<:IWiiJЬroi та жасаціІІноі івстав
ціА скасовано і змінево 8083 рішеНКІІ місцевих судів у криuіиальШfХ щравах. і повер· 
нено на додаткове розслідуваивя сnрави щодо 1S966 осіб (див.: Про сrаи здійсвеtШІІ 
nравосуд~~,~. суд.ами заrальиоr 10pиczuпarjj у 2001 р. та 38ХОди щодо реалі.заu.11 поооже11ь 
заковів YqWJm. cnp.IDfO&aниx на втілеиu в жиrnr судово--правової реформи: Доповідь 
в. о. Голови Верховного Суду України В.С. Стефанюка ва спільному засідакні ПрезидіJ 
Верховноrо Суду Украіни та РІUІ;и судців Украіни. вке віабулоса 6 березкя: 2002 p./f Ві
СІІИК Верховного Суду Украіни.- 2002.- N!! 3.- С. 3). 
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го справа повеjУrається або в стадію досудового розслідування, або 

в стадію судового розгляду'. 
У зв'язку з цим у законодавстві та nрактиuі йоrо.застосування 

судамн постають деякі проблеми. Так, уСт. 35§ і з62 KriK, які рег
ламентують порядок апеляційного nровадження, використовується 

термін "підсудний". Судді-практики, зокрема застуnник Голови 

(нині - Голова) Верховного Суду України В.Т. Маляренко, прави

льно зазначає, що з визначенням статусу особи, щодо якої постано

влено вирок, під час апеляційного провадження існують певні про

блеми, і цілком логічно ставить заnитання: нЧи можна вважати 

підсудними тих засуджених або виправданих, щодо яких не були 

nодані апелщії, але суд втрутився у вирок відповідно до ч. 2 ст. 365 
КПК?" і сам же відnовідає на нього, стверджуючи, що коли йдеться 

про судове слідство в апеляціnній інстанції або про nостановлення 

нового вироку, особа є підсудним, а в усіх інщнх випадках- ні2 • 
Таке твердження не є обтрунтованим ані з логічної, ані з пра

вової точок зору. Провадження в апеляційній інстанції свідчить про 

те, що вирок місцевого суду ще не набрав чинності, а відгак, особа, 

щодо якої його було постановлено, ще не є засудженою. і"ї до закін
чення розгляду апеляції не можна визнати винною у вчиненні зло

чину. У ст. 62 Конституції України проrолощено: "Особа вважаєть
ся невинуватою у вчиненні злочину і не може бути nіддана 

кримінальному покаранню, доки ії вину не буде доведено в закон

ному порядку і встановлено обвиНУвальним вироком суду". З цього 
випливає, що nрезумпція невинності, сфор му льонана в цій статті 

Основного закону нашої держави, nісля nостановлення вироку су

дом першої інстанції втрачає чинність. Для даного суду особа є 

. винною у вчиненні злочину. Формально винною особа, щодо якої 
. nостановлено вирок суду, залишалася б до повного виконання кри
: мінальним процесом усіх своїх зwщань. Але подання апеляції і 
. прийняття їі до розгляду аnеляційним судом означає, що nрезумn
ція невинності починає знову діяти. 

Дія презумпції невинності розпочинається і в інших випадках: 

' коли кримінальна справа переглядається у касаційному і виключ-

1 Така ж ситуація має місце й у разі, якщо в ході касаційноrо nровадження пере~ 
r.111да11ось рішення апеJШ!ійного суду як суду пертоі інсrанцt1. 

2 Маляренко В.Т. Про розгJVІД У.римінальної справи в аnеляційному порядку// 
Вkиик Bepxo!-tiOroCyJIY УкрW..чи. -2002.- .N22 (30). -С. 43. 
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ному порJІДКу. І не має значенНJІ той факт, що вирок набрав чиннос
ті, його звернено до виконання і виконання де розпочато. Продов

ження дії принципу презумпції невинності після постановленНJІ ви

року судом лершої інстанuії в апеляційному, касаuіІІному та 

ви~<о,ючному провадженнях свідчить на користь того, що у дих час

тинах кримінально-процесуальна діяльність функціонально не 

розвивається. Скасування або зміна рішення судом касаційної 

інстанції і направлення справи для провадження додаткового 

досудового розслідування або нового судового розгляду справи 

свідчить про те, що стадія вирішення справи, як стадія логічної 

послідовності правозастосовного процесу, втрачає свою чинність. А 

наступна стадія цього процесу - виконання судового рішення -
взагалі не розпочинається. Аналогічні ситуації мають місце 11 у 
випадках перегляду рішень суду в порядку виключного 

провадження, з тією лише різницею, що паралельно здійснювані 

процеси логічної і функціональної послідовності застосування норм 

кримінального права можуть повертатися на nопередні стадії як із 

стадії виконання судового рішення, так і після і1 закінчення. 
Настуnним nісля забезпечення руху сnрави вперед критерієм 

віднесення тієї чи іншої частини кримінально-nроцесуальної діяль

ності до числа стадій є те, що рушійною силою у nолістадіііному 

nроцесі, яка сnонукає органн дізнання, досудового слідства, проку

ратури та суду до процесуальної діяльності, є закріплена законом 

необхідність встаномения обставин злочину та виконання всіх ін
ших завдань кримінального процесу. Дане положення випливає із 

принципу публічності кримінально-nроцесуальної діяльності та за

безпечується застосуванням імперативного методу ії реrуJUОвання. 

Це означає, що ініціаторами провадження nроцесуальних діІі у 

справах публічного обвинувачення є органи, які ведуть процес. За 

їхньою ініціативою мають прийматися і рішення, згідно з якими 

кримінальний процес nісля завершення діяльності в одиііі стадії 

"рухається" у наступну стадію. Цього не можна сказати про жодне з 

розглядуваних тут проваджень, адже. аnеляційне, касадійне та ви

ключне провадження розпочинаються завдяки прояву ініціативи з 

боку суб'єктів кримінального процесу, які !!ого не ведуть, а точні

ше - завдяки існуванню у кримінальному nроцесі nринциnу диспо

зитивності Іі відповідного (диспозитивного) методу правового ре· 

гулювання. Такими суб'єктІ<Ми є засуджений, !!ого законний 
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представник і захисник: виправданий, його законний nредставник і 
захисник; закоюшй nредставник, захисник неповнолітнього та ca..v 
неnовнолітні!\:, щодо якого застосовано примусовий захід виховно

rо xapanepy; законни!і представник і захнснJІк особи, щодо якої 

вирішувалося питання про застосувания примусового заходу меди

чиого характеру; потерпілий і його представник; цивільний позивач 
і його nредставник та інші особи, зазначені у ст. 348 КПК. Як бачи
мо, всі зазначені особи є nредставниками сторін обвинувачення або 

захисту. Тільки від їх бажання розпорядитися наданим nраном на 

апеляційне чи касаційне оскарження судового рішення, а також фа

кти•шого розпорядження цим праном залежить, чи матиме місце у 

кримінальному процесі апеляційне або касаційне nровадження. 

У полістадійному кримінальному процесі кожна його стадія 

завершується прийнятrям рішення, яким вона трансформується в 

іншу стадію. Так, кінцевим рішенням стадії досудового розсліду

вання є складання обвинувального висновку j направлення його ра
зом з кримінальною справою до прокурора для порушення ним 

державного обвинувачення. Прокурор завершує свою діяльність у 

стадії порушення державного обвинувачення затвердженням обви

нувального висновку і направленням справи до суду, де вона поnе

редньо розглядається суддею і nризначається до судового розгляду. 

І, нарешті, суд, розглянувши сnраву, постановляє у ній вирок, який 

nідлягає виконанню в наступній стадії. 

В апеляційному, касаnійному та виключному проваджеииях 

рішення, які б трансформували одну стадію в іншу, не приймають

ся. АпеляuійииІІ суд не може постановити рішення npo направлен
ня кримінальної справи для розгляду їі судом касаційної інстанції. 
Касаційний суд, у свою чергу, не може направити сnраву для пере

гляду постановленого ним же рішення в порядку виключного про

вадження. Зміст рішень за результатами перегляду вироків, ухвал і 

постанов суду зводиться тільки до висновку щодо відповідності їх 

вимогам законності та обгрунтованості. 

Таким чином, наявність цих проваджень у структурі 

кримінального процесу дозволяє говорити, скоріше, не про рух 
процесу в конкретніІІ кримінальній справі у напрямку його 

розвитку, а, навпаки, про "гальмування" на деякий час цього руху. 

Хоча, звичайно, ні в якому разі не можна стверджувати, що 
провадження з перегляду судових рішень є структурними 

елементами, наявність яких у кримінальному процесі негативно 
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кримінальному процесі неrативІfо вnливає на його ефективність. 

Навпаки, процес тL'Тhки тоді буде ефективним, коли права і свободи 

громадян, які залучаються до його сфери, бу дуть надійним чином 

захищені. Гарантією їх захисту саме і є можливість оскарження за

інтересованими суб'єктами процесу рішень суду, якими зачіпають

ся іх права та свободи. Умовно можна сказати, що всі провадження 

з перегляду рішень суду "загальмовують" процес на користь заінте

ресованих суб'єктів і є результатом реалізації останніми диспози

тивного права на оскарження судового рішення1 • 
Окрім того, якби апеляційне nровадження було у криміналь

ному процесі стадією функціонально-часової послідовності засто

сування норм кримінального nрава, то воно в усіх виnадках мало б 

здійснюватися після завершення стадії судового розгляду справи. 

Насnравді ж в апеляційному порядку перевірJІЮТься й інші рішення. 

Такими рішеннями, згідно з п. З ч. 2 ст. 347 КПК та ч. 2 ст. 382 
КПК, є: постанова судді місцевого суду про відмову в задоволенні 

органом дізнання або слідчим у застосуванні заходів безпеки або 

про їх скасування (ч. З ст. 522 КПК); постанова судді про обрання 
підозрюваному чн обвинуваченому запобіжного заходу у вигляді 

взІІТТЯ під варту або про відмову в обранні цього запобіжного захо

ду (ч. 7 ст. 1652 КПК); nостанова судді про nродовження строку 
тримання під вартою або npo відмову в його продовжені (ч. 4 
ст. 1653 КПК); постанова судді про відмову в проведенні обшуку 
(ч. 5 ст. 177 КПК); постанова судді про поміщення обвинуваченого 
до відповідного медJІчного закладу для тривалого спостереження за 

ннм під час провадження судово-меЩІчної або судово

ІІсихіатричної експертизи (ч. 2 ст. 205 КПК); постанова судді, шо 
складається ним у порядку ст. 2366 КПК, та інші. 

Рішення, що формулюються суддею у зазначених више 

постановах, приймаються ним за 11оданням органу дізнання або 

слідчого, погодженим з прокурором, або ж за поданням самого 

прокурора у зв'язку з провадженням, здійснюваним у стадії 

досудового розслідування. То чи можна за таких умов називати 

аnеляційне провадження структурним елементом полістадійного 

кримінального процесу, тобто його стадією? Звичайно ж, ні, бо 
1 у ЦІ>ОИ)' мані nюре1ИЧНО обфушованою є поставовка 1:fИ11UПІІ: про доспі· 

дження необхідно! дла ефективного функціонування Юлькос1'і проваджень з neperruщy 
судових рішень, змісrу цих rіровад:жею., їх wicWІ у загальній струnурі крш.rіuальноrо 
процесу mrцn_ An:e 'J'ясувавв)І цях nm:aн~o ЯПX(IJtlf11. .за межі даної роботи. 
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процесу, тобто його стадією? Звичайно ж, ні, бо одна стадія в іншій 

ні у якому разі існувати не може. Інакше, тоді слід визи~. що апе

ляційне nровадження, здіі1снюване, наприклад, за аnеляцією проку

рора на постанову судді про відмову в проведенні обшуку на досу

довому слідстві (ч. 5 ст. 177 КПК), є стадією кримінального 

nроцесу. А відтак, слідує висновок, що в межах строків, відведених 

для досудового розслідування, існують одиочасно дві стадії nроце

су. Такий висновок, звісно, є абсурдним. 

Так само не можуть називатися стадіями кримінального nро

цесу касаційне nровадження та nровадження з nерегляду судових 

рішень у nорядку виюnочного nровадження, бо вони здійснюються 

в межах стадії виконання вироку суду 1 • 
З викладеного слідує висновок про те, що аnеляціІіне і каса

ційне провадження, так само як і nровадження з перегляду судових 

рішень у порядку виключного провадження, є окремими видами 
кримінально-nроцесуальних проваджень, метою яких є визначення 

вищестокщими судами за скаргами заінтересованих суб'єктів кри

мінального процесу відповідності вимогам законності та обrрунто

ваності рішень нижчестокших судів. Вони не є неминучими й 

обов'язковими для кримінального процесу елементами діяльності. 

Аналізовані елементи кримінального процесу є всього лише одним 

із видів проваджень 3 оскарження процесуальних рішень. У системі 

кримінального процесу об'єктивно існують й інші провадження 3 

оскарження рішень тих чи інших органів чи посадових осіб, які йо

го ведуть. До числа таких проваджень належать, зокрема, прова

дження з оскарження рішень: про відмову в nорушенні криміналь

ної спrави (ст. 99, 2361-2362 КПК); про закриття сnрави (ст. 2\5, 
236' -2366 КПК). До того ж, у КПК є глава 22, присвячена врегулю
ванню питань, що стосуються оскарження діі! слідчого і прокурора. 

У зв'язку з цим виникає заnитання: чому в теорії процесу апе

ляційне, касаційне та виключне провадження називають стадіями2, 

• Більm того, neperrurд рішень у пopJUtКY виключного проваджеІШf може буrи 
здійснений і nоза межами кримінз.ш.воrо процесу в конкреmій крнrІіяальиій справі, 

тобто після: вююпааия аироку. 
2 ММ. Гродзинський, вбачаючи особливосrі nроваджень з перевірки судових рі

mеиь, noдimt:в усі стадіІ кримінального nроцесу на дві rрули: 1) стадіІ, в. ІІКИХ здійснюєть
СJ дослі.D:женюr обставин спрmш; 2) стадії, ЗЗ!Ідання пих полягає у nеревірці цього до
слідження t вuсІюи~<ів у снраві (див.: Гродзинский М.М. Кассационное и надзорное 
ЛJIOh"'IJIOl':.CТIIO BOORC1'CKOM yro,10BHOM процес~. -М.: Гос. HЗll-80 юрид лкr., 1949.- С. 9). 



а nропадження з перевірки рішень органу дізнаІОІJ!, спідчого і nро

курора такими не визнаються? Причина тут у тому, шо перші з них 

пов'язані з перевіркою судових рішень, які в системі кримінально

процесуальних рішень, безумовно, nосідають провідне місце, бо в 

них особа визнається (або не визнається) винною у вчиненні злочи

ну. Зважаючи на значення судових рішень, вреrуmованню діяльно

сті з їх перегляду присвячено окремі глави КПК, у яких детально 

визначено порядок цієї дЇJІЛьно..-і. Дана обставина в сукупності з 

намагавним представити увесь кримінальний процес як систему, 

що розвивається функціонально й у часі, на нашу думку, не в 

останню чергу сприяла віднесенню вченими-процесуапістами за

значених проваджень до числа стадій кримінального nроцесі. 
Проведений аналіз співвідношення стадій логічної послідов

ності правозастосовного процесу і структурних елементів криміна

льного процесу дає підставу для висновків про те, що не всі струк

турні елементи останнього, у яких розвивається логічний процес 

правозастосування, є стадіями полістадійного кримінального про

цесу. Перша частина складного слова "полі..-адійинй"- "полі ... "
відповідає слову "баrато"2 • Втім, НаJІвність багатьох структурних 
елементів у системі кримінального процесу ще не означає, що вони 

мають між собою функціонально-часовий зв'язок. У випадку, коли 

йдеться про апеляційне і касаційне провадження та перегЛЯд судо

вих рішень у порядку виключного провадження, їхній зв'язок має 

лише функціональний характер. Про полістадійність процесу мож

на вести мову лише тоді, коли його структурні елементи, що мають 

ознаки стадії, послідовно змінюють один одного. Як було показано 

вище, апеляційне, касаційне та виКJІІОчне правапження здійсню

ються за рахунок строків, відведених законом на здійснення проце

суальної дЇJІЛьності в інших структурних елементах (стадіях) про

цесу. ЗвідсІf висновок: зазначені проваджениJІ не є стадіями 

кримінального процесу. Вони посідають у ньому особливе місце і 

тому потребують самостійного дослідження. У зв'изку з цим існує 

1 Саме 1:ак nодаєтьсJІ матеріал і у вітчнзwnшх підручиихах та вавчал~оии:х посіб-
нmах з крюrінальноrо процесу (див., напр1001ад: Михеєнко М.М, Нор В.Т., Шибі
к.оВ.П. Кримінальний nроцес УJСрІйНІІ.- С.13-14; ГулінО.М, СибірнаР.І., Сергіт
ко Л. О., Устюгага О. Є. КрUNінапьний процес (у llll'faИIIJIX і відповідих): Навч.-м:еrод. 
nociбmtк.- Л.: JЬ.в.івсьой ін-т BHJlp. сnрав nри Нац. ахад. внутр. сорав УІР8ЇВИ, 2002. 
-С. 26-27). 

2 Див.: Велнкuіі тлумачкий словник сучасноІ украінської мови. - С. 847. 
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nотреба тахож у дослідженні nоюп·гп "стадійносгі кримінального 

nроцесу", ознак стадій nроцесу та ролі кожної з них у процесуаль

ній системі, особливо з огляду на те, що законодавець у КПК Укра

їни вживає терміни "стадії судочинства" (ч. 2 ст. 25) та "стадія про
цесу" (ч. 4 ст. 44), але не дає визначення цього поняття. 

За результатами проведеного тут дослідження однозначно 

можна стверджувати, що наявність чи відсутність у структурі кри

мінального nроцесу аnеляційного, касаційного та виключного про

вадження (як і інших проваджень з оскарження процесуальних рі

шень) у конкретній кримінальній справі цілком залежить від 

реалізадії заінтересованими суб'єктами свого диспозитивного права 

на оскарження судоваго чи іншого nроцесуальнаго рішення. Той чи 

інший учасник діє при цьому в межах принципу диспозитивності -
маже вільно розпорядитися своїм процесуальним nравом. Втім, 

оскаржуючи судове рішення, представник тієї чи іншої сторони 

розраховує також і на реалізацію свого матеріального nрава, бо сто

совно саме цього права було постановлене рішення. Тому наявність 

у стру1<1-урі кримінального процесу зазначених nраваджень гаран

тує реалізацію прав та свобод як фізичних, так і юридичних осіб. 

При правовому врегулюванні порядку кримінально-процесуальної 

діяльності в розглянутих стадіях домінує диспозитивний метод. 

Останній дозволяє заінтересованим суб'єктам (сторонам) судового 

nроцесу здійснювати активний правовий вплив на суд з метою змі

ин рішення на свою користь. 

АІ<Тивиість заінтересованих у результатах вирішення кримі

нальної справи суб'єктів може не тільки вnливати на форму (струк

туру) провадження в конкретній кримінальній справі. Активність 

цих суб'єктів у багатьох випадках покладається в основу такого 

кримінальио-nроцесуальноrо понятrя, як диференціація (відступ від 

звичайної- уніфікованої) процесуальної форми (порядку). Донеда

вна, а саме до 21 червня 200 І р., до числа диференційованих проце
суальних форм належали, як відомо, форма, nов'язана з відсутністю 

в процесі стадії досудового розслідування і застосовувана у кримі

нальних справах nриватного обвинувачення, та протокольна форма 

досудової підготовки матеріалів. 

Про особливості nровадження у справах приватного обвину

вачення вже йшлося вище. Тому бідьш rруmовно зупинимося на 

досліпженні проблем спрощення й ускладнення процесуальної фо-
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р~и. До проведения тахого дослідження спонуюu: необхідність роз

робки науково обrрунтованих критеріїв більш широкого застосу

в<ІННJІ дисnозитивного методу для врегулювання кримінально

процесуальних правовідносин'. У плані дослідження прояву прин
ципу днепозитивності у формі кримінально-процесуальної діяльно
С'Іі важливо вивчити вітчизняний і заІ<ордонний досвід диференціа

ції форм nроцесуального провадження, з'ясувати сучасниІі стан цієї 

проблеми і визначити перспективи розвитку диференціації форм 

провадження у вітчизняному кримінальному процесі. Звичайно, ви

конати всі ці завдання повною мірою в межах одиого підрозділу 

роботи неможливо, тому проаналізуємо згадані вище питання тіль

ки в контексті їх співвіднощення з диспозитивним методом право

вого регулювання у кримінальному процесі. Диференціація має 

значения для дослідження прояву диспозитивного методу у формі 

кримінально-nроцесуальної діяльності з ОГJІJІд,У на можливість заін
тересованих суб'єктів обирати ту чи іншу форму провадЖення, про 

що йтиметьск далі. 

Питання про диференціацію кримінально-процесуальної фор

ми не є новим у вітчизняному кримінальному процесі. У 70-х рр. 

ХХ ст. з приводу допустимості диференціації так званого радянсь

кого кримінального процесу серед вчених-процесуалістів винима 
жвава дискусія, підсумки JІКОЇ були підведені й опубліковані у 1975 
р. в журналі "Соціалістична законність". У редаІ<Ційній статті було 

зазначено: "Активність дискусії не є випадковою, бо вона зачіпає 

найважливіші положения нашого кримінального процесу"'. 
У теорії радянського кримінального процесу, присвячені!! 

проблемам диференціації процесуальної форми, можна виокремити 
три точки зору. Згідно з першою із них форма (порядок) криміналь

ного судочинства має бути єдиною в усіх категоріях кримінальних 

справ незалежно від тяжкості злочинів і встановлених за них мір 

покарання, ступеня смадності справ, їх сусnільно-політичного зна

чения та інших властивостей справи. Та~е:ої точки зору дотримува

лися, зокрема, такі відомі процесуалісти радянського nеріоду, кк 

1 Необхіднісrь nроведенпя таких дослі.джень аизначена в п. 31.2. Рекомендацій 
міжнародноі на.)'І'ОВої конференції "Методологічні пробдеми правової науки··, JІК8 від
буласа 13-14 rpyJnuІ. 2002 р. в м. Харкові иа базі Наuіональиоr юриди:чиої академі{ 

України ім. Ярооt311а Мудроrо. - Х, 2002. 
1 Див.: Проб.:~ем:а ссsершевствоваяия: уrоловвоrо судопроизводства (кrоги об

суж;~екии) 11 ('__оп. законность.- 1975. -N2 8.- С. 36. 
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М.С. Алексєєв, В.З. Лукашевич, М.С. Строгович, П.С. Елькінд1 • В 
однаковому nорядку судочинства в усіх кримінальних справах ці 

вчені вбачали необхідні умови закоmюсrі n розвитку nроцесуаль
них гаранrій. М.С. Строгович писав про теІЩенцію до уніфікації 

форм крІІміиально-nроцесуального провадження, зазначаючи, що 

така тенденція є проявом "певної закономірності розВJпку радянсь

кого кримінально-процесуального права. Цк закономірність засно
вана на принцнпових теоретичних положеннях: єдине поняття зло

чину, єдина судова система, ... єдина система основних принциnів 
кримінального nроцесу"'. Цей аргумент М.С. Строговича було 
піддано критиці у nроцесуальній літературі. Вченими зазначалось, 

що тенденція, пов'язана з уніфікацією провадження у кримінальних 

сnравах, була пов'язана з нею лише тому, що нею обумовлювалась 

необхідність відмови від nроцесуальних форм, nов'язаних з обме· 

женнями гарантій nрав і свобод особи при провадженні в револю

ційних трибуналах'. 
Слід повністю підтримати тих вченнх, які ще в радянські часи 

підтримували теоретичні nозиції щодо днференціаnії форм кримі · 
пально-процесуального nровадження, піддаючи критиці ідею уні

фікації nроцесу. М.Л. Якуб nравильно писав, що "ідея уніфіковано· 

го процесу (без визначених меж) призводить до пошуків "середньої 

лініі"' у побудові процесу, тобто таких його форм, які не були б nри

мітивними для одних категорій справ і занадто складцими та 

1 Дю!..: Алексєеs Н.С., Лукашеви'4 В.З. Преrворснис леиинСЮІХ ндdt в советском 
уrолайВОМ: судопроизводстве. - л .. 1979. - с. 98; Строгович ме. Процессуальньtе 
форю.а: правосуДИІІ /1 ДемоkраПІЧесmе осиовЬІ ооветс:кого соwалистическ-оrо правосу~ 
дпя.- М., 1%5.- С. 73; Он же. К;рс советского yronoВJІoro npouecca.- Т. І.- С. 61, 
Он :>и. О единой форме )Т<Ідовиоrо судапроизводства и npellenax ее дифферешtИадии 
11 Соц. закониосrь.- 1974.- .N2 9.- С. SОмSЗ: Злькинд Л.С. Цели и средства их досmже

НЮІ в советасом уrоловно-процесх:уальном nраве.- Л., 1976.- С. 68~ Она же. К вопро
су о суммарном судапроизводстве // Сибирские юридические записки. - Вьm. З. - Ир
кугск.Омск, 1973.- С. 143. 

1 СтрогtН1ІІЧ М.С. О единай форме уголовного судопроизаодстаа.,.- С. 52. 
3 Див.: Якуб МЛ. Процессуальнав форма в советасом уrоловном судопроиз.вод

стве.- М.: Юрид. nІП., 1981.- С. 89. Пізніше М.С. Строгович уrочнрв свою позицію з 
цього mrraнRJІ і визвав основНОІQ тенденцією в розвИТІtу кримінально-процесуальноrо 
законодавства, Jroro захоиомірнісlЮ ·розі:іЩрения: демократичних принципів, форм. ів· 
cnrтyriв кримінального nроцесу, йоrо rуманіС'І'ИЧВИХ основ, розвиток процесуальних 
rарантій (д:ив.: Строгоsич М.С. ТендеІЩИИ рІЗВИТ'ИІі уrооовио-пропессуаm.иоrо 38kOBO
;JJmJIЬC'l'Вa 11 Совеrскнй закони nроблемЬІ его зффеКТІІІІВосrи. - М., 1979. - С. 58·59). 
Праrяення ж ло уніфікації порящ судочинства в усіх справах poзrruщanocь. шw в те
менці•, тісно лoJІ.•.nmra з першою і значною мірою nохідна від неі {Там само_·-· С. 62). 



громіздкими- дmt інших. Внаслідок цього вона nеретворюєrься на 

гальма в розвитку nроцесуальної форми ... " 1
• 

Водночас, не можна зводити ідею диференціації процесуаль

ної форми до сnрощення nорядку провадження у кримінальних 

справах. Саме так розуміли диференціацію форм провадженн• 

П.С. Елькінд і М.С. Строгович, які зводили розгляд проблем дифе

ренціації до обговорення пропозицій вчених щодо вирішення цих 

nроблем. Та!і:, М.С. Строгович писав: "Основна теза, обстоювана 
nрибічниками диференціації, - максимальне сnрощення nроцесуа
льного порядку в nростих і ясних сnравах, а проблеми посилення 

гараіfrій і розвитку процесуальних форм у сnравах про тяжкі ЗJІо
чини ''залишені~ ... nоза увагою авторів nроnозицій щодо диферен
ціації"2. Втім, такі висловлювання не відповідають дійсності, адже 
ідею диференційованої nобудови кримінального nроцесу їі nрибіч

ники пов' язують з нео~хідністю як сnрощення порядку проваджен

ня в одних справах, так і розв«тку процесуальних форм у справах 

про тяжкі 11 особливо складні злочини'. 
З наведеного аналізу точок зору видатних вітчнзюшнх проце

суалістів можна діІІти двох висновків: 

1) диференціація nровадження у кримінальних сnравах має 
право на існування, що доведено як вітчизняним, так і закордонним 

досвідом; 
• с 

2) в основу диференціації кримінально-процесуальної форми 
(порядку) мають бути nокладені певні критерії. 

Якщо перший висновок не потребує спеціального обгрунту

вання, то питання про критерії диференціації процесуальної форми 

має бути розглянуте детальніше. При цьому слід обов 'язково зазна

чити, що диференціація має відбуватися за двома наnрямками: І) 

спрошення порядку провадження у сnравах про злочини, що не є 

тяжкими; 2) розширення приватних начал у кримінальному nроцесі 

1 Якуб М.Л. Лроцессуальная форма в советском уrоловнщr судопроизводСІ"ВС. -
с. !03. 

1 CmpoгoliUЧ ме. о единой форме )ТОЛОВНОГО судоnроkЗВОдСТN.. .. - с. 50. Див. 
також: Злькtшд П.С. К вопросу о суммарном судоороюводствс.- С. 143. 

3 Див.: Ар~н'*в ВД О едиНом порядке проmводстеа no УJ'ОЛОВНЬІМ делам и 
пре,целах ero шrфФереИШІации /І Bonpocw борьбw с пресrупиосrью. - Т. 85. -ВЬІІІ. І. -
Ч. 4.- Иржугск. !970.- С. 69; Нt>ЖUм08 В.П. Суд как орган правосудня ІЮ уrолоІІНЬІN 
делам: в СССР; Автореф. дис .... док. юрид. наук.- Л., 1971.- С. 35-37; Пашкевич Л.Ф. 
ПроцессуальНЬІе форМLІ уголовного судопроизводсrва Н)'ЖНО дифференцировать // Cou. 
"'"'онносn.. -!974. -х. 9. 
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завдяЮІ розширенню використання в ціІІ галузі права дисnозитив

кого методу правового регулювання, і як наслідок - зміна форм 

nровадження у справах залежно від roro, в якому nорядку - nрива

тному, nриватно-публічному чн публічно-приватному - вони роз
глядаються. 

Перший напрямок (спрощення порядку nровадження) доволі 

rрунтовно досліджен:иІІ у процесуальні!! літературі 1 , тому зупини
мося лише на основних, як на наш погляд, критеріях, які можуть 

бути покладені в основу подальшої диференціації процесуальної 

форми в nnaнi ії спрошення. 

Першим критерієм, за яким може бути диференційована 

кримінально-процесуальна форма, є ІІІІІЖкість иочину. Остання 

за новим кримінальним законом визначається, виходячи з тяжкості 

покаранНJІ, передбаченого за roll чи іншиІІ злочин. Згідно зі ст. 12 
КК злочини диференціІІовані за цим критерієм на такі rрупи: 

І) злочини невеликої тяжкості, за які передбачається покарання у 
виді позбавлення волі на строк не більше двох років або інше, 

більш м'яке покарання (ч. 2 ст. 12 КК); 2) злочини середньої тяжко
сті, за які може бути призначено nокарання у виді позбавлення волі 

на строк не більше п'яти років (ч. З ст. 12 КК); З) тяжкі злочини -
ті, за які nередбачено nокарання у виді позбавлення волі на строк 

не більше десJІТИ років (ч. 4 ст. 12 КК); 4) особливо тяжкі злочини, 
за які передбачено покарання у виді позбавлення волі на строк по

над десять років або довічне позбавлення волі (ч. 5 ст. 12 КК). І хо
ча деякі вчені вважають, що такий крптеріІІ як передбачене законом 

покарання "не завжди характеризує ступінь суспільної небезпечно

сті конкретноrо злочину"', більш чіткого критерію для розмежу
вання злочинів за тяжкістю, а відтак, і для диференціації криміна
льно-процесуальної форми, у законодавстві віднайти неможливо. 

Держава, встановлюючи nокарання за вчинення тих чи інших 

злочинів, відображає в санкціях статей кримінального закону їх 

1 Див.: Баекоt~ В.И. Протов.:ольная формадосудебной подготовхи материалов.
М., 1988~ Бе.я03еров Ю.Н., Карнеева Л.М. Протокольная форма досудебиой подrоrовки 
материалов органами дооианя:и в советском уголовном процессе: Учеб. nособие. - М .. 
1987; Ваулія О. В., Лоп<НJЧеНК<J 0.1. Процесуот,иий nородо• оформл..".. проrо•ольноі 
форми досудової підготовки матеріалів мілі.ціоо. - К.: НА ВСУ. 2002; Шиян А.Г, Чер-
ненко A.U. Протокольна форма досудової підготони матеріалів у кримікальному судо
ЧЯНС'І"Ві Украіни/Вид, 2-ге, пер. і доп. -Д .. 2002; та ін. 

2 3тжинд П.С. К воnросу о суммарном судопроизводстве.- С. 153-154. 
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"формалізованиІІ" ступінь небезпечності для окремих громадЯн, 

юридичних організацій різних форм масоюсті, держави і суспільст
ва в цілому. Звиqайно, суд, виходячи з результатів досліджеННJІ об

ставин кримінальної справи, у вироку визначить ступінь небезnеч

ності конкретного злочину і призначить покарання в межах 
. І А 

запроnонованого законодавцем доапазону . ле закласти у 

законодавство всі критерії, природно, є неможливим. Тому при 

вирішенні nитання npo диференціацію процесуальної форми в часі 
досудового чи судового провадження - до постановлення вироку 

судом - нічого іншого не залишається, як виходити з чітких 

критеріїв розмежування злочинів за тяжкістю, визначених у законі. 

Тісно nов'язаним з цим критерієм є друrиІі критерій, шо 

стосується харакпrериспшк суб'єхта злочинноzо діяння. Саме 

тому законодавець допускає спрощений nорядок вирішення 

кримінальних сnрав npo злочини осіб, які вnерше вчинили злочин, і 
допускає можливість звільнення їх від кримінальної 

відnовідальності (ст. 7, 72
, 8, 10 КПК та ст. 45-48 КК). 

Третім критерієм диференціації порядку кримінально

процесуалЬного провадження є складність крwнінальних справ. 

Про складність кримінальних справ Йдеться у кримінально

процесуальному законодавстві. Наnриклад, у ст. 241 КПК зазначе
но, що справа повинна бути призначена до попереднього розгляду 

не пізніше десяти діб, а в разі складності справи - не пізніше три
дц.ІІТИ діб з дня їі надходження До суду>-: Але якщо перші два крите
рії є, я.к правило, очевидними і при визначенні не nотребують від 

посадова! особи, яка веде кримінальний процес, значних зусиль, то 

складНість справи є поняттям оціночним, а тому й важким для ви

значення. Законодавець, на жаль, не встановив критеріїв визначен

ня складності кримінальних справ, але вони напрацьовані практи

кою діяльності органів розслідування і судових органів. До 

1 У ииnалках, пер;=дбачеиих кримінальним законом (за наmносrі декільЕОХ об
ставин, що пом'я:ктують покарання та істотно зниJІ>.уюrь ступінь t11жк:ості вчиненого 

злочину, з урахуваІОJJІМ особи винного- ч. 1 ст. 69 КК) суд може навіть nризнаmnи по
карання і поза межами "діаnазону'' сающії, а точніше - nокарании. нижче від. найниж
чої межі, встановленої в санкції статті Особливої часrиаи КК 

2 Про складність кримінWІЬНої сnрави rоворшьсJІ також у cr. 256 КПК у зв'язку 
з призваченнам сnрави до розгляду в суді. А в cr. 119 і 156 КПК вживасrься термін 
"особливо СІ<Ладна справа" - у зв' JІЗК)' з доручення:м розслідування справи деІсільком 
с.JІідчим: (ст. 119) та з необхідністю nродовження строку триманкя особи иід вартою до 
нісімна,nдnи "Міся.tів niJІ "!3С досудnвоrо po~-Jri.Il)'l\aння (ст. JS6) 
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складних сnрав, як nравило, належать: І) сnрави щодо обвинува

чення однієї чи декількох осіб у вчииенні великої кількості злочи

нів; 2) сnрави npo злочини, якими завдано щкоди значній кількості 
громаляп і {або) юрІІдичних осіб; 3) сnрави npo злочини, що мають 
велике сусnільно-nолітичне значення, викликали значний сусnіль

ниІІ резонанс і тому називаються "резонансними"1 • 
У крнміщтьному nроцесі України nротягом тридцяти років 

успіщно використовується спрощена форма проввдження, що в за

конодавстві {глава 35 КПК) має назву "Протокольна форма досудо
вої nілготовки матеріалів". ТривалиіІ період nрактичного застосу

вания цІЄІ форми у кримінальному процесі засві,пчив н 

життєздатність і доцільність. І буде, на нащ поглид, великою поми

лкою повторювати досвіл росіІІського законодавщ, який у новому 

кримінально-процесуальному законі відкинув nротокольну форму 
досудової підготовки матеріалів. Хоча після запровадження у 2001 
р. в межах "малої судової реформи" нового порядку провадження 

окремих процесуальних діІ! оптимізму в прибічників протокольної 

форми не додалося. 

Справа в тому, що згідно з новим порядком регламентації 

кримінальну справу за матеріалами протокольної форми зо
бов'язаний порущуватІІ прокурор, він же повинен у разі необхідно

сті обирати запобіжний захід і складати обвинувальний висновок у 

порущеніІ! ним справі (без попереднього притягнення особи як об

винувачеиого!). Не вдаючись до детального аналізу зазначених за

конодавчих новел, слід вказати на те, що застосувании протоколь

ної форми досудової підготовки матеріалів на практиці різко 

скоротилося. Скороче11ня ії можна nояснити тільки однією обста

виною - прокурори внаслідок своєї завантаженості 11е встигають 

викону1"ати передбачений законом обсяг діЯ. За таких умов вихід в 

органів дізнання один: порущувати кримінальну справу (навіть за 

наявності підстав і умов для підготовки матеріалів за протокольною 

формою) і розслідувати їі у звичайному (недиференціі!ованому) по-

1 До чисnа таких належап. справи про вбИВС'ТИа відомих політиків., бізнесменів, 
артистів, журналістів. У справах про tакі 1nочиии органи і посадові особи nовинні про· 

w:вляти махсимум активяосtі, бо до ШІХ tLриверпсn.са: уваr·а суспіrІьства, яке має право 

на здJАснеJПІІІ rромадського коuтро;по (наnриклад. заспуховувавпи: Верховвою Раnою 
України івформапіі Мінісrра ви:уrрішніх справ України та Генеральноrо nрокурора 
України про хід розслі,д}вання кримінальІ:mХ справ про вбивства журналістів Георгія 
Гсзrа.n.'І(: та Іrоря A.rre~~ндpotta)_ 
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рядку. Висновок з викладеного слідує також один: органи прокура

rури вияв1шися не готовими здійснювати nровадження за nротоко

льною формою. Але прокурорам усе ж таки доведеться в наІ!ближ

чому майбутньому буrи готовими до того, щоб вирішувати шпання 

про порушення кримінального переслідування щодо особи за кож

ним фактом вчинеННJ! нетвжкого злочину. 

Йдеться про те, що проголошення науковцями і представни
ками влади необхідності кореляції типу вітчизняноГо кримінально
го процесу в бік публічно-позовного тиnу' врешті-решт призведе до 
такого nоложення. Небажано, щоб в українському кримінально

процесуальному законі воно було скопіІіоване з КПК Росії, де будь

яка постанова слідчого, дізнавача разом з матеріаламн перевірки 

заяви або повідомлення про злочин направляються до прокурора 

для погодження (ч. 4 ст. 146 КПК РФ). РозробJІЯЮчи теорію публіч
но-позовного процесу, вітчизняним вченим слід брати за основу не 

російський варіант такого процесу, в якому змішані публічно

позовний та інквізнціІІннІ! (на досудовому провадженні) процеси, а 

французьку модель кримінального процесу, що має багатовікову іс

торію та є "відшліфованою" у плані забезпечення прав і свобод лю

дини і громадянина'. 
Але яких би висновків не діІІшли наші вчені-процесуалісти, 

який би варіант (росіІІськиІ!, французький чи інший) не обрав на 

підставі результатів теоретичних досліджень український законода

вець, публічно-позовний тип кримінального процесу заажди побу

дований на активній ролі в ньому прокурора. Це випливає з розу

мінНJІ публічного позову як "npOl!a суспільства, що реалі:'І)JЄ711ься 
через прокуратуру, яка представляє його інтереси, звернутися до 

судовоІ· влади з вимогою про застосування до особи, яка вчuнWІа 

злочинне діяння, встановленого кримінальним законом покарання'"3 . 

1 Див.: П. 31.2 Рекомендацій міжнародної наукової конфереІЩії "Методологічні 
проб.лемІJ правооої науки". 

1 Лро французький nm організаці.йиої побудови хриміиальноrо nроцесу див.: 
Гуqенко К Ф., Головко JlB., ФилWІЮнов Б.А. УrоJІовньtй процесс запг.цньо:: государств. -
С. 294-402; Головко Л. Реформа уголовного процесса во ФраtЩИІІ /1 Государспю и пра
во. - 2001. - N! 8.- С. 89-98; ПолянСJСUй Н. Судьба пропессуальНЬІХ гараший личной 
сиобоЛЬІ во Франции. - М.-Л., 1946; Чельцов-Бебупюв М. Положение личности в угоо
ловном процессе.- Ч. 1: Происхождение и развИПІе рошскисrо процесса во Франции. 
-М., 1948. 

3 Гуцен1СО К.Ф., Голо'lКо Л.В., Фwrимопов Б.А. Уrоловньrй процесс западньІХ госу
дарств. - С 332. Сліn. 3азначиm, що прибічники теорії крим:інально1·о rюзову були (хоч і 
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Публічнид позов доповІІЮЄІ'ЬСИ цивільним позовом, під яким, за 

французьким кримінально-процесуальним законодавством, розу

міють право потерпілої від 3Jloчuuy особи звериутися до судової 

влади з вимогою про відшІ<одуваиня шкоди, завданої ЗJІочином, або 

(та) встановлення ви~тості особи, яка його вчинила'. Таким чином, 
публічно-nозовниіі тиn процесу побудованиІІ на досить відомііІ 

концепції, згідно з якою злочином одночасно завдається шкода як 

суспільству в цілому, так і приватній особі (потерпілому). Запрова

дження в Україні такого типу кримікального процесу має ка меті 

урівноваження пубJІічних і _приватних інтересів. Останні мають ре
алізовуватися в межах положень принципу диспозитивності та із 

застосуванням диспозитивиого методу правового регулювання. 

Стосовно s:прошення nорядку провадження слід зазначити, що 

протокольна форма досудової nідготовки матеріалів може бути по

ширена на всі злочини невеликої тяжкості, яких у Кримінальному 
кодексі України налічується 206 складів, або 28,5%. Звичайно, що 
при вирішенні питання про провадження саме в такій формі слід 

враховувати певні умови (очевидність злочину; визнанНJІ вини осо

бою, яка його вчинила, тощо). Але все одно, якЩо навіть закріПИ1"И 

у кримінально-процесуальному законі положення про те, що орган 

дізнання може готувати матеріали у протокопьиій формі в усіх під

слідких ІІому справах про злочини невеликої тяжкості, то не відпа

де потреба робити в окремій статті КПК перелік статеІІ КК, в яких 

визначені склади цих злочинів. 

Згідно з чинним кримінально-процесуальним законом в Укра

їні існує дві форми дізнання: І) дізнанНJІ у справах про злочини, що 

небаrато) і серед pa.lVIRCЬКIIX досліл.никі:в, які MOMCfri'OM пред'ЯВЛСИЮІ срЮІівальноrо ПО
ЗОВу вважали момент направлеfПР' прокурором кримінальної спраи з обвинувапьним 

ВИСНОВКОМ ДО суду ДJUI ВирішСІІНR ПІП'3ННІ про МОЖJJИВіС'П> Віlща.шtя обВЯJІ}'NЧ~ГО Щ) 
суду (JUПІ., каприклоц: Шифман МЛ Прокурор в уrодовном npoucccc:. - М.: Изд-во 
МІО СССР, 1948. - С. ЗЗ, 43). Але ця теорія була піддана в лі"П:рМ)JІі нищівній крІ<І>ші 
як буржуазна (див.: MaкCUМQS С., _ЧиcmJU«НJ Н За дальнейшее развитие науки советскоrо 
yroлoвfiOro nроцесса 11 Соц. закоиносrь.- 1952. - N2 8. - С. 14~ Рахунов Р Д Участиики 
уголоежнqюцессуальноІ: деательносm. - М.: Госюриздаr, 1961. - С. SЗ-54~ Зеленеч
кий В.С. Возбуждение rосударсrвеиноrо обвинениJ[ в советском уrоловвом процессе. -
С. ІЗ). У сучаспому кримінальному процесі иа теренах СНД (особливо в Росіі) теорія 

крпмінального позову поступово "відро.zrжується" (JUDJ.: E3tcotJa Ю.Е. УrолоВИLІЙ нск и 
ІЮВWЙ Уrоловн~проuессуальJП.ІЙ )(одеас 11 ВеС111Иk МосковСІФrо уп-та. -Сер. 11: Право. 
- 2002. - N• 6. - С. 74-85; Алею:андроо А.С. СубсидиарньІіІ уrоnоВRЬІЙ нск 11 Государсrво 
и пра>о.- 2000.- 1'0! З. - С. 75-83). 

1 там само. 
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не є тяжкими або особЛИJІО тяжким; 2) дізнання у сnравах про тяжкі 
або особливо тяжкі злочини. Як бачимо, знову в основу диференці

ації форм nровадження (дізнання) nокладено тяжкість злочину. Ви

никає заnитання: якщо тяжкість злочниу поІ<Ладається в основу ди

ференціації форм дізнанНJІ, то чому цей критерій разом з іншими 

(характеристиками особи, яка nідлягає притягненню або притягнута 

як обвинувачений; складністю криміШІЛЬної справи тощо) не може 

бути використаний для диференціації досудового слідства? У явля

ється, що досудове слідство також може бути диференційоване на 

окремі (спрощені) форми. До того ж, зважаючи на nрояви дії прин

циnу диспозитивності на досудовому nровадженні, є всі nідстави 

для заl1ровадження у кримінаЛьно-процесуальні теорію і законодав
ство, а також практику діяльносгі органів дізнання та досудового 

слідства поняття "поліформізм". 

Кримінально-процесуальний поліформі:ш полягає у можли

вості вибору суб'єктами процесу того чи іншого варіанта форми 

провадження у кримінальнііt справі. На відміну від диференціації 

форм досудового провадження, поліформізм nолягає в тому, шо ви-

.· бір 'тієї чи іншої форми досудового слідства здійснюється заінтере
сованими суб'єктами кримінального процесу. Кримінально

процесуальний поліформізм пов'язаний, nо-перше, із закріnленням 

у законі декількох альтернативних форм nровадження в криміналь

ній сnраві, а nо-друге- із наданням заінтересованим суб'єктам сво

боди у виборі тієї чи іншої форми nровадження. У досудовому 

слідсrві такої свободи своєї новедінкп суб'єкти розслідування по

збавлені. Така свобода має бути їм надана, але з тією умовою, шо 

альтернативні форми досудового слідства стосуватимуться тільки 

кримінальних справ про злочини невеликої і середньої тяжкосгі. У 

кримінально-проuесуальному законі слід nередбачиru такі альтер

нативні загальному порядку форми досудового слідсrва: 

І) скорочена форма досудового слідства; 2) сnрошена форма досу
дового слідсrва. Проnонуємо такі можливі варіанти визначення nо

нять цих двох форм досудового слідства та можливі моделі їхнього 

nравового регулювання. 

Скорочена форма досудового слідства пов' язана із встанов

ленням меншого, ніж загальний, сrроку слідства у сnравах, пору

шених щодо конкретної особи (ч. 2 cr. 98 КПК), або у сnравах, на
nравлених органом дізнання до слідчого иідрозділу після 
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встановлення особи, яка вчинила злочин (ст. 109 КПК). Ініціатива 
може буш проявnена з боку особи, щодо якої nорушено справу, та 

особи, справа щодо якої передана органом дізнання С;Іідчому в по

рядку ст. 109 КПК. Право особи, щодо якої порушено справу, за
явити відиовідие ЮІопотання має бути роз'яснено їй відразу після 

порушення кримінальної справи. Особі, встановленій органом діз

нання як такій, що в•шнила злочин, право на скорочене досудове 

слідство має бути роз'яснено перед направленням сnрави для про
вадження досудового слідства. Прокурор вирішує питання про 

встановлення скороченого терміну досудового слідства за ЮІоnо

танням вказаних осіб, виходячи із сЮІадності справи, під час за

тверджен~m nостанови органу дізнання про направлення сnрави до 

слідчого або підписання статистичної картки форми N• 1, яка на
правляється йому слідчим разом з копією постанови про порушен

ня кримінальної справи. Прокурору слід вадати право і за власною 

ініціативою встановлювати скорочений термін слідства, якщо він 

вважає, що це ие nотягне за собою nорушення прав заінтересованих 

у результатах досудового слідства суб'єктів, і в nершу чергу - nо

терпілого та обвинуваченого. 

Спрощена форма досудового слідства полягає в тому, що 

обвинуваченому, який nовністю визнає вину, відразу після завер

шення nроцедури пред'явлення обвинувачення слідчий роз'яснює 

його право заявити протягом доби клопотання про направлення 

справи до суду з обвинувальним висновком без збирання додатко

вих доказів. В основу обвинувального висновку nокладаються до

кази, якими обrрунтовувалось рішення про притягнення особи як 

обвннуваченого. Доказами в цьому разі слід вважати 11 ті фактичні 
дані, що були отримані у ході дослідчого кримінального процесу. 
Для обвинуваченого в разі заявлення ним такого ЮІопотання слід 

встановити правило про те, що віи у судовому засіданні не змінить 

своєї позиції щодо пред'явленого обвинувачення. 

Такий nідхід до спрощення порядку (форми) досудового слід

ства цілком узгоджується з принциnом дисnозитивності у криміна

льному процесі, який розповсюджує свій вплив не тільки на стадію 
судового розгляду, а 11 на стадію досудового розслідування. Ігнору
вання інтересів nотерпілого та обвинуваченого у кримінальних 

сnравах тільки на підставі того, що пріоритет у кримінальному 

процесі віддаєтЬ<:я загальносуспільним інтересам, є неправильним. 



~а --------------------~л=тю~~="~л~·~м~·--------------------
Гарmпіями дотриманНJІ як особистих .інтересів обвинувачено

го і потерnілого, так і загальносуспільних (публічних) інтересів у 

кримінальному npoueci можуть стати положення щодо того, що за
проваджені у проuесуальниіі закон альтернативні форми прова

дженНJІ досудового слідства будуть використовуватися тільки за 

левних умов: І) за наявності особистого волевиявлення особи, що

до якої порушено кримінальну справу, або особи, щодо ІІКОЇ орга

ном дізнання справу передано до слідчого, а тахож обвинуваченого 

з роз'ясненням їм наслідків такого волевиявлення; 2) тільки у кри
мінальних справах, в яких обвинувачений визиав cetX: повністю 
винним у пред'явленому обвинуваченні; З) остаточне рішення про 

скорочёння чи спрощення досудового слідства приймається поса

довими особами державних органів, які рОЗ('JІідують сnраву, або 

прокурором з урахуванням позиції потерпілого. 

У стадії судового розгляду справи nоліформізм nроявляється в 

тому, що учасники цього розгnяду висловлюють суду свою думку 

про те, які докази треба дослідити, та про nорядок їх дослідження 

(ч. І ст. 299 КПК). На nідставі цього суд визначає обсяг доказів, шо 
досліджуватимуться. Таким чином, учасники судового розглядУ 

самі визначають, у якому (звичайному чи спрощеному) порядку суд 

досліджуватиме докази у сnраві в ході судового слідства. Законом 

України від 21 червня 2001 р. встановлено, що суд вnраві, якщо 

проти цього не заперечують учасники судового розгляду, визиати 

недоцільним дослідженІІJІ дохазів щодо тих фактичних обставин 

справи та розміру цивільного позову, які ніким не осnорюються. 

Виходячи з вимог nринципу дисnозитивності, суд зобов'язаний 

з'ясувати, чи nравильно розуміють nідсудниіі та інші учасники су

дового розгляду зміст цих обставин, чи немає сумнівів у добровіль

ності та істинності їх позиції (ч. 3 ст. 299 КПК). При цьому в основу 
диференціації порядку судового слідства покладається неоспорю
ваність обставин справи та добровільність nозиції сторін. 

Диференціація nроцесуальної форми за другим наnрямком, як 
було зазначено вище, nов' язана з розширенням дії принципу диспо

зитивності, заnровадженням порядку, згідно з яким більша кіль

кість злочинів, ніж за нині чинним законодавством, розглядати

меться у nриватному, приватио-публічному або публічно

приватному nорядку. У кримінальних сnравах, що порушуються не 

інакше як за скаргою nотерпілого, встановлюється інший, у nоріь-
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нянні зі справами nублічного обвинувачення, порядок (форма) 

кримінального процесу: у них відсутні стадії досудового розсліду

вання та порушення прокурором державного обвинувачення. Окрім 

того, вирішення питання про те, чи "пройде" кримінальна справа 

всі стцдії, залежить від позиції nотерпілого. У справах nриватно· 

nублічного обвинувачення, nорушуваних за скаргою потерnілого, 

nісля їх nорушення провадження здійснюється у звичайному по
рядку. Форма провцдження у справі nублічно-приватного обвину

вачення є специфічною в тому плані, що справа може не проходити 

деяких стадій (судового розгляду, виконання вироку) або деяких 

eтanit стадії судового розгляду і стадії виконання вироку, бо вирок 

у таких справах не постановляється. 

Таким чином, наІІбільш характерним є розповсюдження вмиву 

диспозитивного методу на форму кримінально-процесуальної діяль· 

носrі для справ приватного та nублічно-приватного обвинувачення. 

Висновки до розділу 6 

І. Розширення використання диспозитивного методу в кримі· 

напьно-nроцесуальному праві не може здійснюватися на шкоду пу· 

блічним (загальносуспільним) інтересам. Неможливим є застосу· 

вання дисnозИ11!вноrо методу (в nлані вільного використання своїх 

матеріальних прав) у справах про злочини, що мають велику суспі

льну небезпечність або спрямовані на порушення основних nрав 

громадян. Враховуючи такі характеристики даних злочинів, держа· 

ва повинна проявляти безкомпромісність у відносинах потерпілого 

з обвинуваченим, суттєво обмежуючи свободу дій (диспозитив

ність), спрямованих на "мирне вирішення" кримінально-правового 

конфлікту. 

Не можна запроваджувати елементи приватних відносин і при 

розслідуванні та судовому розгляді справ про злочини, внаслідок 

вчинення якцх людина навмисно чи з необережності позбавляється 

життя. 

Так само не можна розглядати як перспективу для розширен· 

ня свободи користування своїми матеріальними правами справи 

про злочини, якими завдається 1начна, а іноді й непоправна шкода 

здоров'ю людини. 
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2. Зважаючи на невелику суспільну небезпечність і ,.приват

ний характер", до числа злочинів, провадження за якими здійсню

ється в порядку справ приватного обвинувачення, що вимагає пере

важного застосування диспозитивного методу правового 

регу.тювання, можуrь бути віднесені злочини, передбачені ч. 1 і 2 
ст. 122; ч. 1 ст. 129, ч. І ст. 176, ст.182, ст. 197 КК. До категорії 
справ приватно-публічного обвинувачення - справи про злочини, 

передбачені ч. І ст. 153; ч. І і 2 ст. 154; ч. І ст. 168; ч. 1 і 2 ст. 172; 
ч. І і 2 ст. 173; ч. 1 і 2 ст. 175; ч. 1 ст. 183; ст. 195; ч. І ст. 289 КК. 

3. Згідно з чинним кримінальним і криміиально

процесуальиим законодаJіСТвом до числа справ лублічио

приватного обвинувачення (справ, у яких обвинувачениіі, підсуд

ний може примиритися з потерпілим) належать справи про злочи

ни, передбачені ст. 123; 124; 128; 132; ч. 1 ст. 133; ч. 1 ст. 136; ч. І 

ст. 144; ч. І ст. 190; ч. І і 2 ст. 192 (стосовно приватного майна); 
ст. 193 (стосовно приватного майна); ч. І ст. 355 (якщо учасники 
цивільно-правового договору є фізичними особами) КК. До числа 

таких сnрав мають бути віднесені сnрави про деякі злочини серед

ньої тяжкості, тобто справи про злочини, передбачені ч. 2 ст. 126; 
ч. І ст. 127; ч. І ст. 146 (якщо злочин пов'язано з незаконним по
збавленням волі, а не з викраденням людини); ч. І ст. 185 та ч. І 

ст. 186 (коли !Ідеться про таємне або відкрите викрадення майна, 
що перебуває в приватиііі власності); ч. 2 ст. 190 (якщо шахрай за
володів приватним майном); ч. І ст. 194 (коли знищене або пошко
джене приватне маііно ). 

4. Різноманітність злочинів і ситуацій, що виникають у ході 

розслідування та судового розгляду кримінальних справ, є підста

вою диференціації крнмінально-проuесуальної форми. Вона має 

відбуватися за двома напрямками: І) спрощення порядку прова

дження у справах про злочини, що не є тяжкими; 2) розширення 
приватних начал у кримінальному процесі завдяки розширеннЮІіи
корйёrnННя в цііі галузі права диспозитивного методу правового ре
гулювання, і як наслідок - зміна форм провадження у справах за

лежно від того, в якому порядку - приватному, приватно

публічному чи публічно-приватному- вони розглядаються. 

S. Досудове слідство може бути диференційоване на окремі 
(сnрощені) форми. На досудовому провадженні є всі підстави для 
запроІuження у кримінально-процесуальну теорію і законодавст-
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во, а -rакож nрактику діяльності органів дізнання та досудового 

слідства поняття "кримінально-процесуальний поліформізм", сут

ність якого полягає у можливості вибору суб'єктами процесу тш~о 

чи іншого варіанта форми провадження у кримінальній справі. На 

відміну від диференціації форм досудового провадження, nоліфор

мізм полягає в тому, що вибір тієї чи іншої форми досудового слід· 

ства здійснюється самими заінтересованими суб'єктами криміналь

ного процесу. Кримінально-процесуальний поліформізм · 
лов 'язаний, по-перше, із закріnленням у законі декількох альтерна

тивних форм провадження у кримінальній справі, а по-друге- з на

данням свободи заінтересованим суб'єктам щодо вибору тієї чи ін

шої форми провадження. Така свобода має бути їм надана, але з 

тією умовою, що альтернативні форми досудового слідства стосу

ватимуться тільки кримінальнй.х справ npo злоqини невеликої і се

редньої тяжкості. У кримінально-процесуальному законі слід пе

редбачити такі альтернативні загальному порядку форми 

досудового слідства: І) скорочена форма досудового слідства; 

2) спрощена форма досудового слідства. 
6. Аnеляційне і касаційне провадження! так само як і nрова

дження з перегляду судових рішень у порядку виключного прова

дження, не є стадіями кримінального процесу. Це -окремі, само

стіnні види кримінально-процесуальних проваджень, метою яких є 

визначення вищестоящими судами за скаргами заінтересованих 

суб'єктів кримінального nроцесу відповідності вимогам законності 

та обrрунтованості рішень суду nершої інстанції. Вони не є неми

нучими й обов'язковими для кримінального nроцесу елементами 

діяльності. 
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Розділ 7. ПРАВОВІ ГАРАНТІЇ РЕАЛІЗАЦІЇ 
ДИСПОЗИТИВНОГО МЕТОДУ 

В КРИМІНАЛЬНО-ГІРОЦЕСУ АЛЬНІЙ 
ДІЯЛЬНОСТІ 

7.1. Кримінально-правові гарантії реалізаціі диспозитивного 
методу в кри'\'ІіЛаJtьно-nроцесуальній діяльності 

Всі кримінально-правові гарантії реалізації диспозитивного 

методу правового регулювання у кримінальному процесі, залежно 

від того, права яких суб'єктів вони дозволяють вільно реалізовува

ти, можна поділити на дві груnи: 1) гарантії вільної реалізації nрав 

заінтересованими суб'єктами кримінального процесу- представни

ками сторін; 2) гарантії вільної реалізації прав іншими суб'єктами 
процесу. 

Серед гарантій першої групи насамперед проаналізуємо ті га

рантії, що забезпечують вільну реалізацію прав такими суб' єктами 

кримінального процесу, які в силу свого професійного становища і 

процесуального статусу в кримінальній сnраві здатні виявшrrи сут

тєвий вnлив на хід процесу. До ч:исла таких суб'єктів на.rrежать: за

хисник (підозрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, 

виправданого) і nредставник особи (потерnілого, цивільного пози

вача, цивільного відnовідача). Ці суб'єкти процесу безпосередньо 

не заінтересовані в результатах провадження, здійснюваного у кри~ 

міНа.JІ[.НЇЙ сnраві. Вони представляють інтереси інших осіб, висту

паючи на їхньому боці та надаючи правову допомогу з метою за

безпечення реалізації їхніх прав. Закон ніяким чином не розділяє 

гарантії реалізації nрав nредставниками сторін захисту й обвинува

чення: у диспозиції норм Кримінального кодексу України слова 

'"захисник" і "представник особи" вживаюп.ся через сполучник 

"або" і "чи", що підкреслює рівноцінність для суспільства прав 

суб'єктів процесу, які с представниками сторін. 

Д.1я характеристики гарантій реалізації прав захисниками і 

прелставниками в межах uісї роботи достатньо проаналізувапІ 
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дані гарантії на прикладі захисників і представників, які є адвока

тами. Обмеження аналізу гарантій реалізації диспозитивного ме

тоду на прикладі діяльності саме цих суб'єктів обумовлено тією 

обставиною, що, по-перше, адвокати найчастіше беруть участь у 

кримінальних справах як захисники і представники осіб і, по

друге, вони є найбільш підготовленими (компетентними) у про

фесійному плані' до надання правової допомоги заінтересованим 
учасникам процесу. 

Захисник, так само як і представник особи, мають право здіj!

снювати свою діяльність у кримінальній справі 11 вільно, за власним 
розсудом (але в межах закону), розпоряджатися правами з надання 

юридичної допомоги певним суб'єктам процесу. Реалізація диспо

зитивного методу в цій частині правового регулювання діяльності 

розглядуваних суб'єктів забезпечується делегуванням їм права 

здійснювати правомірну діяльність з надання юридичної допомоги 

без перешкод. Вчинення в будь-якіІІ формі перешкод до здійснення 

правомірної діяльності захисника чи представника особи тягне за 

собою кримінальну відповідальність, передбачену ч. І ст. 397 КК. 
Заборонна норма щодо цього міститься і в ч. І ст. 10 Закону Украї
ин "Про адвокатуру". Слід зазначити, що законодавець подбав про 

врівноваження особистих і державних інтересів у кримінальному 

судочинстві встаноВленням заборони на втручання в діяльність су
дді з метою перешкодити виконанню ним службових обов' язків або 

домогтися винесення неправосудного рішення (ст. 376 КК) та забо
рони на втручання в діяльність працівника правоохоронного органу 

(дізнавача, слідчого, прокурора- ст. 343 КК), що є гарантією реалі
зації імперативного методу правового регулювання кримінально

процесуальної діяльності. 

Особливе значення в плані реалізації диспозитивного методу 

правового регулювання у кримінальному процесі має кримінально

правове забезпечення свободи адвоката щодо вибору своєї правової 

позиції у справі. Щодо правової позиції адвоката, обраної ним у 

кримінальній справі, орган дізнання, слідчий, прокурор, суддя і суд 

не можуть внести подання (ч. З ст. 10 Закону України про адвока
туру). Тому втручання в діяльність адвоката з метою зміни обраної 

1 21 червю: 2001 р. до КПК було запроваджено норму (n. 2 ч. 7 ст. 48), зrідно з 
ЯКQЮ захИСЮQ(·адвокат у разі, коли він не має достаrnіх знань або є не~еомпетеRТЮІМ, 
vnжe ві;1МОFІИТИСЯ: віл виконанн.я: сяnїх обо~' язків 
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ним у кримінальній справі правової позиції також має розцінювати

ся як кримінально каране діяння. Зважаючи на практичну значу

щість цього питання для вільної реалізації своіх прав не тільки ад

вокатом (захисником чи nредставником особи), а й суб'єктами, чиї 

інтереси він представляє, у законодавстві (кримінальному і кримі

нально-процесуальному) слід чітко визначити поняття ''правова по-
зиція адвоката у справі". ··---. 
~---внесення 21 червня 2001 р. до КПК змін стосовно заборони 
бути захисником особі, яка) зловживаючи своїми правами, пере

шкоджає встановленню істини у справі, затягує розепідування чи 

судовий розгляд справи (ч. 4 ст. 61 КПК), поставило перед юриста
ми-практиками безліч заnитань. В основному вони зводяться до то

го, що означає термін "зловживання захисником своїми правами"; 

чому в кримінально-процесуальному законі не існує понятrя "зло

вживання своїми правами слідчим, прокурором", які, згідно з прин

ципом змагальності, є процесуальними супротивниками захисника; 

чи можна розцінювати клопотання захисника про вилучення із су

купності дока..1ів певних фактичних даних, які~ на його думку, не є 

такими, перешкоджанням встановленню істини у справі; чи є заяв

лення захисником, при виконанні вимог ст. 218 КПК щодо ознайо
млення обвинуваченого і його захисника з матеріалами досудового 

розслідування, декількох клопотань про доповнення цих матеріалів 

затягуванням розслідування? 

Законодавча невизначеність цих понять на nрактиці може 

призвести (і призводить) до самообмеження адвокатів у свободі 

своєї діяльності з надання правової допомоги обвинуваченому чи 

потерпілому, аби не мати проблем з посадовими особами, які ве

дуть процес. Подібні запитання виникають і під час аналізу пода
льшого змісту ч. 4 ст. 61 КПК стосовно того, що захисником не 
може бути особа, яка порушує порядок у судовому засіданні чи не 

виконує розпоряджень головуючого під час судового розгляду 

справи. Яка була потреба в тому, щоб завести до КПК цю норму, 

коли у законі є норма, що регламентує заходи, які застосовуються 

до порушників порядку судового засідання, у тому числі й щодо 

адвоката-захисника (ст. 272 КПК)? Уявляється, що такої потреби 
не було. Заходів, передбачених ст. 272 КПК, цілком достатньо, на
віть зважаючи на те, шо свободу дій адвоката у кримінальній 

справі іноді дійсно слід обмежувати. Втім, рамки такого обмежен-
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ня мають бути чітко визначені чинним законодавством. В іншому 

разі питання про усунення захисника від участі у справі може су

проводжуватися свавіллям щодо нього, тиском з боку особи, яка 

веде процес, з метою зміни адвокатом обраної ним правової пози

ції. Адвокату в такому разі не залишиться нічого, крім як зви.нува

ти.ти дізнавача, слідчого, прокурора у чиненні ними як службови

ми особами, з використанням свого службового становища, 

перешкод у здійсненні діяльності з надання правової допомоги. 

Відповідальність за такі дії передбачена ч. 2 ст. 397 КК. Покарання 
для службових осіб за втручання в діяльність захисника чи пред

ставника особи є суворішим, ніж для інших осіб, адже перші, за

вдяки наявності у них владних повноважень, здатні завдати біль

шої шкоди соціально корисній діяльності адвоката. У зв'язку з цим 

можна стверджувати, що в ч. 2 ст. 397 КК передбачена підвищена 
гарантія реалізації диспозитивного методу правового регулювання 

у кримінально-процесуальній діяльності. 

Вільний вибір захисником чи представником особи варіанта 

своєї поведінки щодо діяльності з надання правової допомоги 

може бути обмежений у результаті дій або погрози вчинення дій, 

здатних завдати шкоди життю, здоров'ю, майну зазначених 

суб'єктів або їхніх близьких родичів. За вчинення найнебезпеч

ніших з таких дій законодавець встановив кримінальну відповіда

льність. Так, у ст. 398 КК містяться три самостійні норми, 

пов'язані з відповідальністю за погрозу вбивством, насильством 

або знищенням чи пошкодженням майна щодо захисника чи 

представника особи, а також щодо їх близьких родичів (ч. І); за 

умисне заподіяння цим особам легких або середньої тяжкості ті

лесних ушкоджень (ч. 2); за умисне заподіяння тим самим особам 
тяжкого тілесного ушкодження (ч. 3). Законодавець встановив у 
кожніІt з цих норм умову настання відповідальності за вчинення 

таких дій: вони мають бути вчинені у зв' язку з діяльністю, 

пов'язаною з наданням захисником чи представником особи пра

вової доцомоги у кримінальній справі. 

У ст. 399 КК встановлені гарантії свободи діяльності адво
ката (захисника і представника особи), спрямовані на забезпе

чення недоторканності його майна і майна близьких родичів, 

шкода якому може бути завдана за тієї ж умови- у зв'язку з дія

льністю, пов'язаною з наданням правової доnомоги. У цій статті 
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передбачається відповідальність за умисне знищенwr або поШJ<о· 

· дження: маі!на, що належкrь захисникові чи представникові осо
би або їхнім близьким родичам (ч. І); за ті самі дії, якщо вони 

вчинені шляхом підпалу, вибуху або іншим загальнонебезпеч
ним способом, або якшо вони заподія:ли шкоду в особливо вели
ких розмірах (ч. 2); за ті ж дії, якщо вони спричивили загибель 
людей, завдання їм тяжких тілесних ушкоджень чи настання ін

ших тяжких наслідків (ч. З). 

Найсуворіші покарання (позбавленнІ! волі на строк від вось

ми до п'ятнадцяти років або довічне ув'язненни) встановлені за

конодавцем шодо діІІ, пов' язаних із вбивством або замахом на 

вбивстаю захисника чи nредставника особи або їх близьких роди

чів (ст. 400 КК). Посягання на життя цих суб'єктів кримінального 
процесу прирівнюється законодавцем за тяжкістю наслідків до 

посягання на жtптя судді, народного засідателя чи присяжного у 

зв'язку з їх діяльністю, пов'язаною із здіІІснеивям правосуддя 
( cr. 379 КК), та до посягання на життя працівника правоохорон
ного органу (ст. 348 КК). Рівнозначність для законодавця життє
вих нінностеі! захисника (представника особи) і судді та праців
ника правоохоронного органу є свідченням проявленкя державою 

турботи про врівноваженкя у політичному аспекті прав особи і 
держави, а в процесуально-правовому аспекті - сторін обвинуаа

чення і захисту у криміиалькіІІ справі. При цьому гарантії вільІ{ої 
_реалізації своїх прав представкиками державних органів сnрямо
~~ на забезпеченНя державних (загалькосуспільннх) інтересів, а 
гарантії вільного використання прав захисниками обвинувачених 
і представниками потерпілих, цивільних позивачів та цнвідьних 

відповідачів мають забезпечувати інтереси особи у кримінально
му судочинстві. І хоча всі розглянуті вище кримінально-правові 

rарактії стосуються суб'єктів криміналького процесу, котрих у 
теорії називають суб'єктами, які представляють інтереси ''третіх 
осіб", у кінцевому рахунку ці гарактії забезпечують реалізацію 
диспозитивних прав як даких осіб, так і осіб, інтереси яких вони 

захищають (представляють). 

У кримінальному законі встановлено також гарактії реаліза

ції диспозитивного методу правового регулювання в криміналь

ному процесі, що стосуються безпосередньо ії заінтересованих 

суб'єктів. До числа таких гарантій належать положення ст. 374 
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КК "Порушення nрава на захист", у ч. І якої передбачено відпо

відальність за недопущення чи ненадання своєчасно захисника, а 
також інше грубе порушеннк права підозрюваного, обвинуваче

ного, nідсудного на захист, вчинене особою, яка провадить діз

нання, слідчим, прокурором або судцею, а в ч. 2 - за ті самі дії, 

що nризвели до засудження невинної у вчиненні злочину особи, 

або вчинені за попередньою змовою групою осіб, чи такі, що 

спричинили інші тяжкі наслідки. Суб'єктом зазначених злочинів 

є посадові особи державних органів, які ведуть кримінальний 

процес. Встановлення кримінальної відповідальності за такі дії з 

боку цих посадовців є ні чим іншим, як гарантією реалізації дис
позитивного методу правового регулювання, у межах якого діють 

підозрюваний, обвинувачений та підсудний, використовуючи 
своє право на захист від підозри чи обвинувачення. Не допускаю

чи чи не надаючи своєчасно цим суб'єктам кримінального проце

су захисника, особа, яка веде процес, nозбавляє їх можливості 

здійснення права на захист. 

Суспільна небезпечність злочину підвищується через те, що 

суб'єктами !!.ого є посадові особи, які повинні виконувати 
обов'язок, встановленнІ\ для них у ст. 53 КПК щодо забезпечення 
можливості здійснення учасниками процесу своїх прав. Надзвичай

но небезпечними через можливість завдання тяжких суспільно

небезnечних наслідків є дії, nередбачені ст. 374 КК, коли вони здій
снюються за попередньою змовою груnою осіб (ч. 2). Вчинення 
злочину представником nравоохоронного органу або судцею вже є 

аномалією в сусnільстві, а вчинення його групою таких осіб, та ще 

й у зв'язку з nровадженнsм у кримінальній сnраві, у nравовій дер

жаві взагалі не nовинно мати місця. 

Зазначені вище норми кримінального nрава стосуються 

реалізації права иа захист підозрюваних, обвинувачених і 

підсудних, тобто осіб, які мають особистий інтерес у кримінальній 
справі. Виникає запитання: чому таких же гарантій не мають інші 

особисто заінтересовані в результатах кримінально-nроцесуальної 

діяльності суб'єкти ~ потерnілий, цивільний позивач і цивільний 
відnовідач? Це nитання є актуальним, особливо з огляду на те, що 
представникам цих осіб, нарівні із захисником, надані гарантії 

вільного користування своїми правамн (ст. 397, 398, 399, 400 КК)~ 
У являється, що як гарантія вілЬІЮГО використання nотерпілим, 
цивільним nозивачем цивільним відnовідачем своїх 
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чем і цивільним відповідачем своіх диспозитивннх прав має бути 

встановлена кримінальна відnовідальність за порушення права на 
представництво їх інтересів, рівноцінна тій, що передбачена ст. 374 
КК за порушення nрава на захист підозрюваного, обвинуваченого 

, та підсудного. Таке вирішення литанна є лоrі'ІНИМ, адже представ
ники nотерпілого, цивілJ,ного позивача і цивільного відповідача 

, допускаються до участі у кримінальній справі, так само як і захис

ник, постановою особи, яка провадить дізнання, слідчого, судді 

·- (ч. l ст. 52 КПК). У зв'язку з цим не можна не враховувати, що у 
кримінально-процесуальній діяльності можуть мати місце ситуації, 
коли nредставники інтересів осіб не допускаються взагалі або до

пускаються невчасно (найчастіше після оскарженюr рішення про 

недопущення до участі у справі). Окрім того, встановлення кримі

нальної відповідальності за такі дії врівноважить процесуальне ста

новище всіх суб'єктів кримінального процесу, які мають право на 

- юридичну допомогу в справі. 
Свобода суб'єктів кримінального процесу в корнетуванні пра

вами передбачає не тільки вілJ,ни!І вибір варіанта своєї поведіІ!КИ, 

можливість самостіІІиого вирішення питання щодо використання або 

невикористання того чи іншого nрава, а й заборону примушувания 

особи до виконання нею дій, які вона має право не виконувати. У 

кримінальному законі встановлено заборону щодо виконання таких 

незаконних примусових дій з боку особи, яка провадить дізнання або 

досудове слідство. Дізнавачеві та слідчому під страхом кримінальної 

відповідальності (ч. І ст. 373 КК) забороІDІється примушувати свідка, 
потерпілого, nідозрюваного, обвинуваченого й експерта давати пока

зання під час допиту WЛІІХОМ незаконних дій. Кваліфікованим скла

дом цього злочину є вчинення таких дій із застосуванням насильства 

або із знущанням над особою (ч. 2 ст. 373 КК). 
Обидві норми (ч. І і 2 ст. 373 КК) у загальному nлані є гаран

тією реалізапії особою, яка викликана для допmу, на поводжен~ з 

нею як з порядним громадянином, незалежно від їі процесуального 

статусу. У nлані ж характеристики гарантіІІ реалізапїі диспозитив

ного методу правового регулювання доцільним є розгляд питання 

про дії, визнані законодавцем злочином, якщо вони стосуються за

інтересованих суб' єктів кримінального процесу. До останніх нале

жать потерпілий, з одного боку, і підозрюваний та обвинувачений -
з іншого. Особливістю їх процесуального статусу є те, що вони ие 
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зобов'язані давати показання під час допиту, що, безумовно, є про

явом дисnозІПИвності. Потерпіли!!, підозрюваний і обвинувачений 

не можуть примушуватнея до дачі показань навіть у законний спо

сіб, на відміну від свідка, який зобов'язанІІіі дати показання з при

воду обставин, щодо яІ<Их він допитується (ч. І ст. 70 КПК), після: 
роз'яснення йому nоложень ст. 385 КК, якою встановлена відпові
дальність за вjдмову від давання показань. Роз'яснюючи наслідки 

відмови від давання показань, слідчий діє на законних підставах. 
Примушуючи ж потерпілого або обвинуваченого (nідозрюваного) 

до давання показань, слідчий або дізнавач завжди діють незаконно. 

Діючи таким чином, ці посощовці подавляють волю допитуваних, 

які є заінтересованими суб'єктами кримінального процесу, пору

шуючи їхнє право на ~У вибору варіанта своїх дій, забезпече

не застосуванням дисnозитивиого методу правового ре гу лювання: 

їхньої діяльності в частині давання ними показань. 

7.2. Кримінально-процееуальні rарантіі 
реалізацїІ днепозитивного методу 

в кримінально-нроцееуальніІІ діяльності 

Загальні положення щодо системи кримінально-

процесуальних гарантіІІ реалізації методів правового регулювання 

кримінальnо-процесуальної діяльності впклощені в підрозділі 1.3. У 
даному підрозділі ми проаналізуємо, яку роль відіграє кожниІІ з 

елементів системи процесуальних гарантіІІ щодо забезпеченНІІ реа

лізації диспозитивного методу в кримінально-процесуальпіІІ діяль

ності. Аналіз кожної з гарантій проводитиметься в тій послідовнос
ті, у якій вони були виклощепі раніше. 

Принципи кримінального процесу утворюють систему, а 

відтак, тісно nов'язані між собою. Способи зв'язків принципів між 

собою можуть бути різними. Нас же цікавлять лише ті зв'язки, що 

дають змогу диспозитивному методу реалізуватися під час кримі

нально-процесуальної діяльності. У такому зв' язку перебуває, у пе

рщу чергу, принцип диспозитивності - загальне правове положен

ня, що дає життя диспозитивному методові у кримінально

процесуальному праві. У евідомлення суб' єктами кримінального 

процесу можливості діяти вільно для досягнення своїх інтересів, у 
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свою чергу, створює можливості для реалізації тих положень, шо 

с((JЩДають сrруктуру дисnозитивноrо методу, у першу чергу - сво

боди, а вихоДІІЧи із цього- й інших nоложень методу. 

У безпосередньому зв'язку з nринципом дисnозитивності пе

ребувають й інші принциnи. Наnриклад, nринциn nублічності, згід

но з яким орган дізнання, слідчий, прокурор і судця зобов'язані 

вжити всіх з.аходів шодо встановлення події злочину, винних у його 

вчиненні та притягнення їх .до кримінальної відповідальності. Ці 

органи, прагнучи до встановлення істини, заінтересовані в реаль

ному забезпеченні свободи сторін у реалізації своїх прав, зокрема 

тих, шо стосуються надання доказів і доведення їх переконливості 

перед судом. Рівність прав сторін є передумовою принциnу змага

льності. З цього виnливає, що положення, які в сукупності утворю

ють принцвп змагальності, сnрияють реалізапії диспозитивних nрав 

суб'єктів (у першу чергу - сторін), навіть більше - без принциnу 

змагальності застосування і реалізація диспозитивного методу в 

кримінально-процесуальному праві були б зайвими. 

Питання вnливу днепозитивиого методу nравового регулю

вания на форму кримінально-nроцесуальноУ .діяльності розгля

нуті у підрозділі 6.2., де було показано, як цей метод вnливає на 
процесуальну форму (порядок провадження у кримінальних спра

вах). Втім, зв'язок днепозитивного методу і форми процесуальної 

діяльності не є одностороннім. Процесуальна форма відіграє щодо 
реалізації диспозитивного методу забезпечувальну роль через вста

новлення чіткоrо єдиного порядку діяльності органів дізнання, до

судовоrо слідства, прокуратури і суду, а також усіх інших суб'єктів 

кримінального процесу, серед яких слід особливо виділити сторони 

процесу. Діяльність останніх пов'язана з досягненням власного ін
тересу в справі. Процесуальна форма стимулює активність сторін. 

Призначенням їі є встановлення такого порядку·- провадження у 

крнмінальних справах, за якого заінтересовані суб'єктн змогли б 
вільно, без перешкод корнетуватнея своїми правами. Але, як уже 
зазначалося, свобода сторін, забезпечена у кримінальному процесі 

певною формою, не повинна ігнорувати загальносуспільні інтереси. 

Всі заінтересовані учасники процесу зобов'язані догримуватися по

рядку провадження у справі в цілому та порядку провадження 

окремих процесуальних дій. Не можна розглядати як прОІІесуальні 
гарантії окремі струкгурні елементи кримінального процесу і стве-
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рджувати, JІК, наприклад, В.М. Трофименко, що "стадія судового 

розгляду є гарантією прав і законних інтересів особистості"'- Ста
дія, як і будь-який іншпй структурний елемент процесу, сама по со

бі не може бути гарантією чогось, а порадок провадження, певні 

процедури, що в ній застосовуються, гарантують реалізацію диспо

зитивних прав суб'єктів у кримінально-процесуальній діяльності. 

Правовий статус суб'єктів крпмінального процесу в плані 

забезпечення реалізації принципу диспозитивності представляє ін

терес з точки зору можливості використання суб'єктами криміпа

льного процесу своїх прав, а органами і посадовими особами, які 

ведуть процес, виконання покладених на них обов'язків щодо за

безпечення таких можливостей. Оскільки nравам одного суб'єкта 

правовідносин завжди кореспондує відповідниІі обов'язок іншого і 

навпаки, ми залишимо поза увагою розгляд загальних питань спів

відношення прав і обов'язків, а проаналізуємо лише передбачені 

законом права й обов'язки суб'єктів кримінального процесу з точки 

зору їх забезпечувального впливу на реалізацію диспозитивного 

методу правового регулювання. 

Зупинимося спочатку на гарантіях реалізації прав заінтересо

ваних суб'єктів процесу- представників сторін обвинувачення і за

хисгу. Розглядаючи це питання, слід виходити із загальновідомого 

положення про те, що права- це суб'єктивні можливості особи дія

ти так чи інакше, а гарантії реалізації прав- це юридичні механізми 

забезпечення можливостей особи діяти в межах своїх прав. Специ

фічною ознакою прав суб'єкта, як процесуальної гарантії, є те, що 

одні права особи розглядаються як гарантії реалізації інших fi прав. 
Як правило, права-гарантії є вужчими за змістом від прав, свободу 

реалізації яких вони забезпечують. Для прикладу розглянемо декі

лька найсуттєвіших прав обвинуваченого. 

Останній має право на захист від обвинувачення. Це право об

винуваченого є настільки важливим, що розглядається традиційно 

як принцип кримінального процесу. Для того, щоб це право могло 

бути вільно реалізовано обвинуваченим, йому надається сукупність 

інших прав, а саме; право знати, у чому його обвинувачують; здійс

нювати захист самостійно; запросити для захисгу своїх прав профе

сійного захисника - особу, яка має свідоцтво про право на занятгя 

1 Трофименко В.М Кримінально-процесуа.rп.ні гарантії особисrосrі в сrадії су
дового розгляду. -С. 9. 
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мвохатською діяльністю в. Украіні, або іншого фахівця в галузі 
права, яхнй за законом має право на наданНJ[ nравової допомоrn 

особисто чи за дорученШІМ юридичної особІ\, або ж свого близького 

родича'; запросиm собі кількох захисників; МІПИ побачення із захи
сником до першого допиту тоЩІ)2 • 

Більшість цих nрав пов'язана з активною ді1111ьніс-nо самого 

обвинуваченого щодо їк забезпечення: здійснювати захист само

стійно, запросити одного або кількох захисників; знайомитися з 

матеріалами кримінальної справи по закінченні досудового слідст

ва' та ін. Але активність щодо забезnечення реалізапії обвинуваче
ним nрава на захист nовинні виявлити й посадові особи органів, 

які здійснюють пронацження у кримінальній справі, та інші особи. 

Так, держава подбала про те, щоб навіть у випацках, коли обвину

вачений з nричини відсутиості коштів не може заnросити захисни

ка, нацати йому можливість скористатися допомогою захисnика за 

рахунок держави. Законодавець встановив для органу дізнання, 

слідчого, прокурора і суду (судді) обов'язок nризначити захисника 

у справах про злочини осіб, які обвинувачуються у вчинеnні зло

чину, у віці до вісімнадцяти років; про злочини осіб, які через свої 

фізичні або психічні вади (німі, глухі, сліпі тощо) не можуть самі 

реалізувати своє право на захист; про злочини осіб, які не володі

юrь мовою, котрою ведеться судочинство; коли санкція етапі, за 

1 У ni1:epatypi ~1ас1: увага на недосконапісn. nереліку осіб, нкі можуrь до
.-' пусkатRСІІ до учасrі у ~q>иміІіальніА справі ІІК захиснихи, і пропопувалDСЯ дonycкarn до 

1 вююнакнJ( функцій захисника будь--.ІІЮІХ осіб за бажаяmм обвивува-..еного. В обrруиrу
ваниа такої пооиції покладено положення ч. З ст. 59 Констиrуuії Ухраїни: .. кожен є ві
льним у виборі захнсппка своіх прав" (див., напрИІ(JJад: ШUJІН А.Г. Віт.ний вибір захи
сника своіх інтересів - ІІевід'ємне право обвинуваченого 11 Наук. вісиик 
Двіпропетровського ІОрJ<Ц. ін-ту МВС Ухраіни. - 2000. - N! 2. - С. 140-149). 

1 Ю.І. Стецовський і О.М. Ларін зазначають, що "nраво обвикуваченоrо на захисr 
- ue насамперед сукупність проЦLС)ІQЛЬНUХ прав (вид Л.Л.), наданих йому ДJUІ захисту від 
обвинувачеинs в особисrо, ТВІС і за допомогою 38ХНСНИКа" (llИR.: Стечовский Ю.И, Ла
рин А.М КоНС11П)'ЦИОНВЬІЙ приншm обеспеqенш обІПІНОСМО"J' права на запцпу. -
С. 13). nогоджуючись з тим. що crpYJ'ТYPHO nраво обвинуваченого казахист СkJUІ,lІаЄТЬСЯ 
із сукуnносrі іНUІИХ прав, 383Ва-.mмо, що останиі виступають одночасно rа:ранrіями реалі

заціі основноrо, найбільпюrо за обспом права- права на захист. 
3 Забезпеч:енш. озиайоvлеиих особи, яка nрІmП'аЄТЬся: до вілоовідальності, з об

винувачеИЮІ.м В.М. Тертишник відносИТL до числа прИІЩІПІtв kримінальноrо nроцесу 

(див.: Тертишник В.М Кримінаm.но-процесуаmше nраво УкРаІюr. - С. 89). Але сліn· 
ЧИЙ, ВИJСОиуІОЧИ ЦЮ забезnечуваm.ну функцію, ЛИПІС rаравтує те, ЩО право 88 ЗІІХИСТ 
може буm вільно і оовно реалізовано обвJDІувачеІІ.ЮІ.. Тому до числа прІПІЦИІІів кримі
нальиоrо процесу дане положс:ЮІІ не иалежип., так само, п не ІІа.ТІежить до їх числа 

забезпеченНІІ о3Н8!іоШІеиня. з маrеріалами справи потерпілоrо та цивільноrо nозивача. 
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якою кваліфікується злочин, передбачає довічне ув'язненик (ч. І 

cr. 45 КПК)1 • У цих випадках захисник призначасrься навіть тоді, 
коли обвинувачений не бажає або не може запросити захисника 

(п. J ч. 4 ст. 47 КПК). Держава надає підтримку обвинуваченому 
щодо реалізації права на захист і тоді, коли він бажає запросити 

захисника, але за відсутністю коштів чи з інших об'єктивних при

чин не може цього зробити (n. 2 ч. 4 ст. 47 КПК). 
Гарантією того, що nризначений особою, яка веде процес, за

хисник буде надавати юридичну допомогу обвинуваченому, є вста

новлений у ч. 3 ст. 47 КПК обов'язок керівника адвокатського 

об'єднання виконати вимогу особи, яка провадить дізнання, слідчо

го і суду про призначення захисника у кримінальній справі. Обви

нувачений може відмовитися від захисника (за винятком випадків 

його обов'язкової участі у справі), запросити іншого захисника в 

будь-якій стадії процесу, що також гарантує реалізацію його права 
на захист від обвинувачення'. Головне, щоб ініціатива у відмові від 
використання свого nрава на захист виходила від обвинуваченого, а 

не від органів, які ведуть кримінальний процес. 

Зазначені вище nрава обвинуваченого щодо забезпеченнЯ 
реалізації основного його права - nрава на захист - можуть зали

шитися правовою декларацією, якщо їм не будуть кореспондува-' 

ти відповідні обов'язки інших суб'єктів процесуальних nравовід

носин. Законодавець встановив такі обов' язки для двох категорій 

суб'єктів процесу: І) захисника; 2) посадових осіб органів, які ве-, 
дуть процес. 

1 У ч. 1 ст. 45 КПК передбачені й ffimi випадки обов'изкової участі :wmсІПІКЗ.: 
при ІІрОВа,ІІ)kенні СПрави про застосувtunUІ примусових заходів медичного харакrеру 
(n. 5.) та прп провадженні справи про засrосування: примусових заходів-виховиого хара
ксеру (n. 6). Але nри провадженні у цих сnравах обвинувачепш не пред' я:вляєrься, а 
тому не може йтис• і про сторони захисту та обвинувачеииа. 

2 Слід зазиачиrи. що сrооовио гаратій реалізаuії права обВИRу13аченоrо на за
хисr таке ідеальне положенн.ч, як нині, існувало не завжди. На думку Є.А Лука.uюва,. 
.. npatiO на захист законодавець заnроваджуаав озираючись, йшОв до цієІ мети якось бо
ком, зиrзаrами" (див.: Права человека І Om. ред. Е.А. Лукашов. - М., 2002. - С. 335-
336). Дійсно, до 1950 р. захисник м.іr браm: участь лише в судовому розrляді криміна
•lЬНОЇ справи. На досудове слідство його взагалі не дonycкamt. Пізвіmе захисника доnу

С'ПШИ на досудове слі.п.ство, але тільки nісJІя: йоrо закінченю~ ~ ДІІJІ озиайомлеRmІ з ма

теріалами справи. а ще пізніше -з моменrу пред'явлеина обвинувачення. І тільки у 
2001 р. зІІІ(онодавець нареппі дозволив учЗL•ь захисника "в будь-якій стадіr'. Але така 
"щедрість" зцхонодав:щ є зайвою, бо у сrадії порушеннJІ справи захискику нікого за· 

хищати. Фуmщія: захис-rу, JІК відомо, ВШІикає тільки тоді, коли nочюшє реалізовуваrися 

фующія: ІфИМінального пересліду88НЮ!.. 
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Так, захисник зобов'язаний використовувати передбачені 

кримінально-процесуальним ЗЗІ<оном засоби захисту з метою 

з'ясуваннІ обставин, що спростовують підозру чи обвинувачеиня, 

nом'якшують чи виключають кри:~~інальну відповідальність nідо

зрюваного, обвинуваченого, підсудного, засудженого, та надавати 

їм необхідну юридичну допомоrу. Захисник не може відмовитися 

від виконання обов'язку щодо захисту. Винятки із цього правила 

встановлені ч. 7 ст. 48 КПК, згідно з якою захисник- адвокат nісля 

доnуску до участі у сnраві вnраві відмовитися від виконання своїх 

обов'язків лише тоді, коли: І) свою відмову він мотивує недостат

німи знаннями чи некомпетентніспо; 2) є обставини, що виключа· 
ють його участь у справі (ст. 61 КПК). Стосовно першої обставини 
слід зазначити, що вона дійсно заnроваджена в КПК для забезпе

чення реалізації прав обвинуваченого. Некомnетентниfі захисник -
адвокат не може забезпечити nотрібниn для обвинуваченого рівень 

захисту його інтересів у справі 1• 

Не викликають у цідому зауважень і сформульовані законодав

цем обставини, що виключають участь захисника у справі, за винят

ком формулювания в ч. 4 ст. 61 КПК, згідно з якою "не може бути 
захисником особа, яка, зловживаючи своїми правами, перешкоджає 

встановленню істини в справі, затяrує розслідування чи судовий 

розгляд справи, а також особа, яка порушує nорядок у судовому за

сіданні чи не виконує розпоряджень головуючого nід час судового 

розгляду справи". За існуючої конструкції досудового провядження, 

коли орган дізнання, слідчий виконують функцію кримінального nе

реслідування, вони заінтересовані в усуненні свого процесуального 

супротивника, обов'язком якого є "з' ясування обставин, які спрос

товують підозру чи обввнувачення, nом'якшують чи виключають 

кримінальну відnовідальність підозрюваного, обвинуваченого" (ч. І 

ст. 48 КПК). До обов'язків же органу дізнання, слідчого входить 
з'ясування (доказування) події злочвну, винності обвинуваченого у 

вчинеині злочину і мотивів злочину (ст. 64 КПК). За таких умов, згі
дно з nоложеннями ч. 4 ст. 61 КПК, дії захисника - адвоката, який з 

метою виконаnня своїх обов'язків щодо з'ясування обставин,. які 
спростовують обвинувачення, заявляє слідчому клопотання про про-

1 Tyr тільки виникає зешпаиш. JІК цей адвокат міг скласти відповідві кваліфіка
аійні icmrm й отримати свідоцтво на право зawrrrи адвожатською діяльнісnо. Але це 
nитання не є процесуаль:ним:, тuму ми залишасмо його туr без розгляду. 
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~~<Щення слідчих дій, витребування необхідних докумеитів тощо, 

можуть стати формальною підставою дrut усунення його від участі у 

справі з мотивів того, що захисник перешкоджає встановленню іс

тини у справі, затягує П розслідування, особливо з оглхду на те, що 

орган дізнання та слідчий обмежені жорсткими строками прова

дження у кримінальних справах. 

ДтІ посадовців, які ведуть процес, законодавець встановив не 

тільки обов'язки щодо забезпечення реалізації првва на захист, а і 

юридичну відповіда.1ьність у разі їх невиконання. Згідно з '1. 2 ст. 21 
КІlК особа, яка провадить дізнання, слідчий, прокурор, суддя і суд 

зобов' язані до першш-о допиту підозрюваного, обвинуваченого і під

судІюго роз'я:снити право мати захисника, а також надати їм у пода

льшому можливість захищатися встановленими законом засобами від 

пред'явленого обвинувачення. Недопущення чи ненадання своєчасно 

захисника, а також інше грубе порушення цими посадовця:ми права 

підозрюваного, обвинуваченого, підсудного на захист тягне за собою 

кримінальну відповідальність, передбачену ст. 374 КК. 
У ря:ді випадків органи, які ведуть процес, можуть приііня:ти 

рішення у кримінальній справі лише з урахуванням волевиявлення 
обвинуваченого. Так, закриття кримінальної справи у зв'язку з ді

йовим каяттям; примиренням обвинуваченого, підсудного з потер

пілим; застосуванням до неповнолітнього примусових заходів ви

ховного характеру; передачею особи на поруки колективу 

nідприємства, установи чи організації; закінченням сгроків давнос
ті (ч. 2 ст. 71 КПК) та у зв'язку з актом амністії (ч. З ст. 6 КПК) не 
допускається, якщо обвинувачений проти цього заперечує. ДтІ того 

щоб обвинувачений міг вільно розпорядитнск своїм правом, йому 

слід роз' яснити підставу звільнення від кримінальної відповідаль

ності та право заперечувати проти закриття сnрави з цієї підстави. 

Обвинувачений діє під впливом диспозитивного методу також 

тоді, коли використовує передбачені законом засоби захисту. "Ви

користання права на захист або відмова від цього не повинні йти на 

шкоду обвинуваченому"'. Однак непогодження з пред'явленим об
винуваченням, відмову від давання показань або їх зміну деякі слі

дчі розцінюють як намагання обвинуваченого уникнути криміналь
ної відповідальності, а тому вважають таку його nоведінку 

1 СтецОf'Ский Ю.И., Ларин А..М. KoнcnrryuиoнiWЙ принщm обесnечения: обви
шемомуправа вазащиту.- С. 197. 
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"підставою" для обрання заnобіжного заходу (ут.ч. і взятr.11 під вар

-rу). Тут слід особливо підкрес.1ити ту обставину, що правове поло

ження обвинуваченого як особи, ику відповідні органн держави пе

реслідують у кримінальному порядку, не дає законодавцю підстав 

для всrановленНJІ для нього юридичного обов'язку допомагати слі

дчому у викритrі самого себе. Встановлення такого обов'язку знач

но полегшувало б з'ясуванни обставин кримінальної справи, але 

держава "жертвує" доцільністю заради надання обвинуваченому 

(але ще не винному) свободи у виборі варіантів І<Воє!повеgінки під 
. - .. -·-

час провадження у справі. 

Як приклад можна також навести гарантії забезпечеиНJІ свобо

ди здіІісІІення суб'єктеми кримінального nроцесу права користува

тися під час провадженНJІ у справі своєю рідною мовою або іншою 

мовою, якою вони володіють (ст. 19 КПК). Права учасників, якими 
гарантується реалізація цього основного для них права (яке також у 

літературі традиціІіно розглядаєтьси ик принцип національної або 

державної мови судочинства), закріпле11і у ст. \9 КПК. До них, зок
рема, належать такі права: робити заяви, давати показанН.ІІ, заявляти 

клопотанІІЯ, знаІіомитнси з усіма матеріаламн справи, виступати в 

суді рідною мовою і користуватися послугами перекладача (ч. 2 
ст.І9 КПК). Будучи закріпJІеиими у законі, ці права не можуть бути 

проігноровані nосадовими особвми, які ведуть кримінальннІі процес, 

і таким ЧИІІОМ гарантукm. свободу щодо реалізації права суб'єктів 

процесу спілкуватися своєю рідною мовою. Дли обвинуваченого за

конодавством встановлено додаткову гарантію реалізації цього пра

ва - право отримувати слідчі та судові документи в перекладі на lio
ro рідну мову або іншу мову, якою він володіє (ч. З ст. 19 КПК). 
Забезnечувальну роль щодо свободи у використанні розглядуваного 

права відіграють і обов' изки, вегановлені у кримінально

процесуальному законі для слідчого і перекладача. При провадженні 

слідчих діІі з учасниками, які не володіють мовою, котрою ведеться 

судочинство, на слідчого покладається обов'язок запросити пере

кладача. Перекладач зобов'язавиІі з'явитися за викликом слідчого та 

зробити повно і точно дорученнІ! Ііому переклад (ч. 2 ст. 128 КПК). 
Гарантією реалізації цього права є також' встановлення кримінальної 

відповідальності за відмову перекладача від виконання покладених 

на нього обов'язків (ст. 385 КК). 
До числа гарантій реалізації диспозитивного методу правово-
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го регулювання належать і обов' язки державних органів та посадо

вих осіб, які ведуrь кримінальний процес. До числа таких 

обов'язків, окрім зазначених вище, слід віднести обов'язок проку· 

рора, слідчого, органу дізнання і судді прийм<rrи заяви та повідом

лення про вчинені або підготовлювані злочини, у тому числі й у 

справах, які не підлягають їх віданню. Встановлення і, головне, ви

конання цього обов'язку гарантує, по-перше, свободу звернення 

громадян і юридичних осіб до державних органів за захистом по

рушених злочином права, а по-друге - свободу вибору органу, до 

якого особі зручніше в nевних умовах і в певний час звернутися. 

Окрім того, цей обов'язок забезnечує (гарантує) свободу вибору 

особою способу ініціації кримінального процесу. 

Аналіз прав і обов'язків суб'єктів кримінального процесу як 

гарантій реалізації методів правового регулювання дозволяє дійти 

висновку про те, що nрава заінтересованих суб'єктів і обов'язки 

посадових осіб, я:кі ведуть nроцес, є, rоловн11м чином, гарантіями 

реалізації диспозитивного методу, а обов'язки заінтересованих (та 

інших) учасників і права посадовців в основному забезпечують ре

алізацію імперативного методу правового регулювання. 

Не менш важливим у плані гарантування реалізації диспози-:. 

тивного методу в кримінальному процесі є наявність у його заінте
ресованих суб'єктів права бути спавіщеним про nрийняття найваж

ливіших рішень у справі. Це nраво не є складовою частиною права 1 

на роз' яснепня прав і забезпечення можлнвосrі їх реалізації. П.І'.аво 

бути поінформованимпро прийняті у справі рішення, котр_!!М!І. за- , 
чіпакm:сЯТнТёресИ особи, яка є представником однієї зі сторін, по
лягає в тому, що свобода реалізації матеріальних і процесуальних ' 
прав може бути гаранТована· тільки тоді, коли заінтересована в р<>
зуЛьтатах справи особа точно знатиме про рух справи (про їі пору
шення, зупинення, закриття, направлення до іншого органу розслі- , , 
дування чи суду тощо). У діяльності органів досудового слідства в 
багатьох випадках особа, яка звернулася із заявою до nевного дер-

' жавного органу, роками не знає про результати свого звернення. 

Парадоксальним є те, що відмова в порушенні справи має 

наслідком повідомлення заявника про nрийняте рішення (ч. І 

ст. 99 КПК)', а порушення кримінальної сnрави, що здійснюється 

1 Заявнику направля:єrьс3 nuroж коаія постанови про закриття кримінальFІОЇ 
СІ!р82И (ч. 3 ст. 214 КПК). 
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у йоrо ж інтересах, такоrо правового наслідку не передбачає. Ви

никає запитання: як заявнику чи іншій заіитересованііt особі за 
даних умов реалізувати свої права, порушені злочином? У явля

єтьси, що з метою реалізації днспознтнвноrо методу в діJmьності 

органів дізнання, досудовоrо слідства, прокурорів і суддів у кри

мінально-процесуальному законі слід встановити для них 

обов'язок негайно направити особі, якій злочином завдано шкоди, 
а також іншим заінтересованим особам nовідомлення про пору-

! шення кримінальної справи, про зупинення і відновлення кримі

' кальної справи, про направлення справи за підслідністю чи під
'- судністю. 
· Права 11 обов'язки як rараитії, встановлені законом з метою ре
алізації заінтересованими суб' єктами своїх матеріальних і процесуа

льних прав, у свою черrу, мають бути забезпечені певними rараиті

ями їх виконання суб'єктами процесу. Такими rараитіями 

виступають різні види юрмнчноі відповідальності за невиконанНJІ, 

неналежне виконання обов'язків суб'єктамн процесу чи сторонній 

тиск з метою перешкодити використанню ними своїх прав і виІ<о

наиию обов'язків. Відnовідальність за такі незаконні дії встановлена 

rоловним чином кримінальним і кримінально-процесуальним зако
нодавством. Встановлення юридичної відnовідальиос'Іі у вигляді ка

ральних санкцій за неправомірні дії є чинником, що стримує 

суб'єктів кримінальноrо процесу та інших осіб від порушень закону 

в частині реалізації диспозитивноrо методу, обмеження активності 
суб' єктів процесу у використанні ними своїх прав. 

Функціональним призначенням заохочувальних санкцій у 

кримінальному процесі в плані гарантування реалізації диспози

тивноrо Nетоду є забезпечення НИNИ підвищення активності 
суб'єктів процесу, від яких залежить, чи будуть виконані в ході 

провадження у справі завдання процесу і чи будуть nри цьому 

врзковані приватні інтереси. Так, якщо особа, яка вnерше вчини
ла злочин невеликої тяжкості й після йоrо вчиненщ щиро покая

лася, вктивно сприяла розкриттю злочину та повністю відшкоду

вала завдані збитки або усунула заподіяну шкоду, вона може бути 

звільнена від кримінальної відповідальності (ст. 72 КПК, ст. 45 
КК). Заохочувальною санкцією у кримінальному процесі є тЗІ<ож 

доведення судом окремою ухвалою (постановою) до відома від

повідного підприємства, установи або організації про виявлені 
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громадянином високу свідомість, мужність nри виконапні гро

мадського обов'язку, які сnрияли припиненню чи розкриттю зло· 

чину (ч. 3 ст. 232 КПК). Встанов,1ення законодавцем uього поло
женн>r має на ме'fі nідвищення активності громадян у реалізації 

.-~ ..... ---· . --- " 
ними свободи дій nри захисті своїх-nрав. До того ж, у разі nрояву 

таких якостей громадянами, вживані органом дізнання. слідчим~ 
прокурором, суддею заходи матимуть набагато більший ефект у 

досягненні мети кримінального· nроцесу, якою є охорона nрав і 

законних інтересів фізичних та юридичних осіб. 

Відомчніі контроль є чи ие найефективнішою гарантією реа

лізації дИСІІDЗитивного методу в реальному кримінальному nроцесі. 

"Гарантійні складові" відомчого контролю в цій частині визнача

ються nовноваженнями керівних органів того чи іншого відомства 

щодо підлеглих їм по службі органів і посадових осіб. Втім, аналіз 

nовноважень начальника слідчого відділу, викладених у ч. 1 ст. 114 
КПК (контроль за своєчасністю дій слідчих з розкриття злочинів і 

запобігання їм, вжиття заходів до найбільш nовного, всебічного й 

об'єктивного провадження досудового слідства у кримінальних 

сnравах), дас nідстави для висновку, шо всі вони спрямовані скорі
ше на реалізацію імnеративного методу в діяльності підлеглих слі

дчих. Зміст ст. 1141 КПК свідчить про те, що законодавець при фо
рмулюванні обов'язків і прав начальника слідчого відділу шодо 

здійснення ним відомчого контролю віддає перевагу контролю за 
дотриманням nід час досудового слідства загальносусnільних, а не 
приватних інтересів. 

У реальному ж кримінальному процесі начальник слідчого 

відділу здійснює контроль за законністю в діяльності слідчого, у 

тому [шелі й у тій Гі частині, що стосується забезпечення свободи 

реалізації заінтересованими учасниками слідства своїх прав, тоб

то в забезпеченні реапізації на практиці диспозитивного методу. 

Для того, щоб вплив начальника слідчого відділу на хід розсліду
вання був дієвим, законодавець встановив, що вказівки начальни

k.а слідчого відділу є обов'язковими для виконання слідчим 1 • Вка
зівки начальника мають на меті не втручання у діяльність 

1 Вин.иnюм є тільІіи вказівки нача.:1ьника сщдчоrо віддіJІу {і нрокурора) про нри-
11ШJешц: як обвинуваченого, про кваліфікаuію 1JЮЧmІу й обсяг <Ібвинувачення, 11ро на
нраВЛ(нtUІ щрави до cy:r..y з <Ібаикувапьиим виснСІаком або про закрwrпt справи 
(ч 2 ст. І !4 КІІК). 
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піллеr.юrо .слідчого і здійснення на нього впливу. а сnр11яють до

сиrненню мети кр~мінальноrо 11роцесу в конкретних кримшаль~ 

них справах. 

З ог.1яду на важливість _!Зі~~~ної __ р~~-Jі_зації заінтересованими 
суб'єктами криміна-1ьного npouecy своїх прав, до числа обов'язків 
начальника с.1ідчоrо відділу слід включити положення про те, що 

він, разом з контрол-ем за своєчаснjстю дій слідчого щодо розкритrя 

зло[шнів і заnобігання їм, здійсІіює також контроль за дотриманням 

підлеглими слідчими вимог кримінально-процесуа..1ьноrо закону 

(ст. 53 КПК) стосовно виконання обов'язку роз'яснення особам, які 
беруть участь у справі, їх прав і забезпечення вільного використан

ня цих прав створенням відповідних умов для забезпечення такої 

'южливості. Запровадження норми такого зміету до ст. 114 1 КПК 
спр~1ятиме активізації діяльності заінтересованих учасників досу

дового слідства, а відтак, і гарантуватиме реалізацію дисnозитивно

,.о методу з цій стадії nроцесу. 

Коли начал~>ник відцілу вважає, що слідчий з якихось причин не 

може реалізувати вимоги, які випливають з положень диспозитивного 

методу, він може передати кримінальну справу іншому слідчому або 

ж доручити провадження у сnраві декільком слідчим, а в деяких ви

nадках - і nровести досудове розслідування особисто (ч. 2 ст. 114 1 

КПК). Відомчий контроль притаманний і для діяльності інших орга

нів, які ведуть кримінальний nроцес, з особливостями, що виплива

ють із функцій, здійснюваних ними у кримінальному процесі. 

Прокурорський нагляд'. Предмет нагляду за законністю в 
діяльності органів, які провадять оr1еративно-розшукову діяльність, 

дізнання, досудове слідство, визначає ст. 29 Закону України "Про 
прокуратуру". У ній встановлено, що предметом такого нагляду є 

дотримання законів uими органами та іншими органами, які ведуть 

боротьбу зі злочинністю, завданнями яких є сприяння: розкриттю 

злочинів. захисту особи, іІ прав і свобод, власності, прав підпрu-

1 Прок)''fЮр, обираючи спосіб наrляду, також формально ліс в межах приннипу 
дисшпитивно(..-rі_ ПитанЮІ про те, яке повноваження використовувати, який сnосіб на· 

г:rялу засrnсувати, нирІUІ)'СТЬСЯ прокурором :щлежно віл конкретних обставин. При 
І~ьому важливо, щоб був використаний той СП()сіб, що nередбачений законо'-', nідпові

лає характеру сфор\! о ван их обставин і ІІайбіJТhШ ефективний у даних умовах. 

Щив.: Мінюков А. Повн()важення прокуратури при забезпеченні ,'tотримання консппу

Іrійних nрав і СВ(Ібод Ш<1дини і громЗ..'\ЯНина на ,юсу довому слілСПІі //Право України. 
2002 - .'і!! \0 - с. 38) 
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є«ств, установ, організацій від Jлачию-шх посягань; запобіганню 

незаконному прuтягпению особи до крuміиальиої відповідШІЬ1-юсті; 

охороні прав і законних інтересів громадян, ЯКі перебувають під 

слідством (вид .. Л.Л.) та ін. 
У судових стадіях прокурор не може гарантувати реалізацію 

диспозитивного методу судом, бо останній є процесуально неза· 

лежним органом, який позбавлений законом будь-якого впливу, у 

тому qислі й впливу з боку прокурора. Більш того, у судовому 

засіданні прокурор сам перетворюється на сторону, а тому 

потребус забезпечення свободи у використанні своїх прав 

(nодавати докази, брати уqасть у дослідженні доказів, заявля7и 

клопотання тощо 'І. 2 ст. 264 КПК). Оскільки проІСурор 

забезпечує реалізацію принципу диспозитивності, здійснюючи 

нагляд тільки за виконанням законів органами ді.знання і 

досудового слідства, що регламентується окремою статтею КПК 

(ст. 227), то ч. 2 ст. 25, в якій йдеться про вживання прокурором 
заходів щодо усунення порушень у всіх стадіях процесу, від кого 

б ці nорушення не виходили, повинна бути вилучена з 

Кримінально-процесуального кодексу України. 

Процесуальною гарантією реалізації диспозитивного мето

ду, як і інших методів кримінально-процесуального права, є та

кож обrрунтуваиня процесуальних рішень. Більшість процесу

альних рішень у кримінальній справі мають письмову форму. 

"Така форма матеріалізує прийняте рішення. індивідуалізує його 

в зовнішньому середовищі, а відтак, і в системі інших процесуа

льних актів, що дозволяс ... забезпечити можливість перевірки 
такого акту прокурором з точки зору його законності й обrрун

тованості"1. Письмова форма рішень забезпечує можливість їх 
оскарженн.я заінтересованими суб'єктами процесу. Тут слід до

дати, що можливими адресатами nроцесуального акту є всі 

суб'єкти кримінального процесу, а також усі суб'єкти, що вхо

дять до числа членів відповідної референтної групи. Одні з них 

мають право перевіряти прийняті процесуальні рішення в силу 

! 3еленецкий не Возбуждение угоJЮВНОІ"О дела.-(' 158 Автор nршш;ІЬНО по
діляє осі проц~суа-1ью рішення залежно від <ІіткоL-ті їх зовнішньоr'о виражеяня на ЯВНІ 

(постанови, ухвали, подащщ обвинувальні висновки, вироки і r. ін.) та латеюні, або 
неSJвш - ті, що ІІС мають пис~.>мової форми (про дониr свідка, про провадження очної 

стаяки тощо). ()lнв .. Та~ само). Більшість щюцесуаю,них рішень ( SJВНИМИ. А осноАні 
рішення. (наприклад. про рух кримінальнuі шрави? можуп. бути ті.·1ьки ящшмн. 
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свого службового становища (начальник слідчого відділу, nро

курор, голова суду тощо). Іншим суб'єктам право на ознайом

~ення з рішеннями у справі та на їх оскарження надане законом в 

інтересах захисту своїх прав або прав осіб, інтереси яких вони 

представляють у кримінальному процесі (потерпілий. його пред

ставник, обвинувачений, захисник тощо). 

Спеціальни"и гарантіями реалізації диспозитивного методу в 

кримінально-проuесуальній діяльності є такі. 

Відсутність у органу дізнання, слідчого, nрокурора і суду 

дискреційних повноважень, тобто повноважень вчиняти певні 

дії та nриймати рішення за власним розсудом. Сутність таких 

повноважень полягає в тому, що, маючи Ух, посадові особи, які ве

дуть проuес, можуть з метою встановлення істини виконувати певні 

дії, що не передбачені чинним законодавством. Прийменник "дис

креційний" вживається у сполученні із словом "влада". У словнику 

"дискреuійна влада" (від французького discretionnaire -· залежний 
від особистого розсуду) тлумачиться як особливі повноваження, що 

надаються голові держави, уряду або іншій вищій посадовій особі, 

які дають йо"у nраво діяти за власним розсудом, зокрема в надзви

чайних умовах'. У деяких державах дискреційні повноваження ма
ють і органи, які ведуть кримінальний nроцес. Наприклад, згідно зі 

ст. 310 КПК Франції головуючий у судовому засіданні наділяється 
·~дискреційними повноваженнями, у силу яких він може за власним 

сумлінням і честю вживати будь-які заходи, котрі він вважає кори

сними для встановлення істини''2 • 
У країнський законодавець про дискреційні повноваження су

ду, прокурора, слідчого та дізнавача взагалі не згадує. [ ue nравиль
но, адже надання таких nовноважень nосадовим особам, які ведуть 

процес, завдавало б значної шкоди реалізації nоложень диспозити

вного методу в кримінальному судочинстві. Держава, наділяючи 

цих осіб nравом вирішення кримінальних справ, встановлює певні 

правила, за якими здійсню~-rься кримінально-nроцесуальна діяль

ність. Відступ від nравил поведінки, встановлених у законі, з боку 

nосадових осіб державних органів фактично надавав би останнім 

право встановлювати власні правила. 

1 Дш~-- СоветсІ<ий 1НuиклопсдИЧСС!\ий словарь - М.: Советская знциклопедия 
1987 с 395 

2 Угол.овнЬІ:й nparrecc /Под рсн. К Ф_ Г)1J.еюю. -- С. 368. 
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Суспільство не може дозволити цього з декількох причин. 

По-перше, діяльність посадових осіб втратила б офіційний хара

ктер, бо вони в процесі nровадження у справі діяли б за власни

ми правилами, а не за тими, що виходять від вищих державних 

органів. Це означало б, що посадовці nеребувають поза законом, 

що суперечить принципу законності у кримінальному процесі. 

По-друге, таке nоложення не є прийнятним ще й тому, що мож

ливість забезnечення прав суб'єктів буде визначатися не пола

женними закону, а особистим розсудом посадових осіб, які ве

дуть процес, що має суб'єктивний характер. По-третє, у 

кримінально-процесуальному праві нашої держави переважає 
імперативний метод правового регулювання, згідно з яким поса

довим органам державних органів дозволено діяти тільки так, як 

це прямо передбачено законом. По-четверте, кримінально

процесуальне право не передбачає надзвичайних умов і порядІ<ів 

провадження у справах. Не передбачено законом і створення та 

діяльність якихось надзвичайних органів розслідувания або су
дових органів. 

Законодавством у достатній мірі врегульовано всі сусnільні 

відносини, що виникають, розвиваються і припиняються в рамках 

кримінального процесу. І хоча у ст. 4 КПК, в якій врегульовано 
принцип публічності, проглядається заборона на дискреційиі по

вноваження державних органів, вважаємо, що на неї в законі має 

бути спеціально вказано, адже це питання є надзвичайно важли
вим для практики провадження у кримінальних справах, забезnе

чення прав і свобод громадян. Зважаючи на важливість викладе

них положень, вважаємо за необхідне правову заборону на 

дискреційні повноваження закріпити у кримінально

nроцесуальному законі, для чого ст. 161 КПК ''Змагальність і дис
nозитивність" доnовнити новою частиною такого змісту: "Орган 
дізнання, слідчий, nрокурор і суддя зобов'язані діяти так, кк пря

мо вказано в законі. Посадовим особам цих органів забороняється 

за власним розсудом вчиняти дії, не передбачені цим Кодексом". 

Заnровадження в КПК норми такого змісту є надзвичайно корис

ним у nлані гарантування положень диспозитивного методу. Но

рма про заборону існування у кримінальному nроцесі України 

дискреційних nовноважень органів дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду під час провадження у кримінальних справах 
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буде додатковою гарантією д01риманнп прав і свобод людини і 

громадянина, чинником, що стримуватиме посадовців від можли

вого свавілля. 

Наступною спеціальною кримінально-процесуальною гара

нтією реалізації днепозитивного методу є самостііІність (неза

лежнkть) органів дізнаннп, слідчих, прокурорів і судів (суд

дів) прп провацженні ними процесуальних цііІ і прніІнитті 

процесуальних рішень у крнмінальнііІ справі. Забезпечення 

реалізації приватних (так само, як і загальносуспільних) інтере

сів органамн дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду є 

практично неможливим без створення державою таких умов 

провадження у кримінальних справах, які б викпючалн сторон

ній тиск на посадових осіб цих органів з боку якимсь чином за

цікавлених у результатах справи суб'єктів. Закріплені чинним 

законодавством такі умови виконують функцію гарантування 

недопущення втручання сторонніх осіб у провадження пронесу

альних дій і прийняття процесуальних рішень посадовими осо

бами, які ведуть проuес. Поняття незалежності (самостійності) 

цих осіб як процесуальна гарантія є настільки важливою для 

кримінально-процесуальної діяльності, що деякими вчеиими

процесуалістами визнається окремим, самостійним принципом 
. І 

кримшального процесу . 
'"Гарантійні можливості" цього правового положення поля

гають у тому, що ніхто не може вплинути на посадову особу, яка 

здійснює провадження у кримінальній справі, з метою обмеження 

нею можливостей вільного використання суб' єктами процесу сво

їх прав. У перехідний період (від тоталітаризму до правової дер

жави і громадянського суспільства), який нині триває в нашій 

державі, гарантована законом незалежність органів розслідуван

ня, прокуратури і суду в змозі забезпечити такий порядок прова
дження у кримінальній справі, за якого всі ії учасники будуть ві

льно, у межах закону обирати варіанти своєї поведінки, а органи, 

які ведуть процес, зможуть приймати рішення і здійснювати про

цесуальні дії за клопотаннями учасників процесу, а не за кримі

нальними вимогами "заінтересованих" осіб, які знаходяться: поза 

процесом. 

1 Див.: Уrоловкьtй щюцесс І Под ред. К.Ф. Гуценко.- С. 65~7. 
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Кримінально-процесуальною гарантією реалізації днепози

тивкого методу є також обои'язок органу цізнання, слідчого, 

про.rурора і суцу (судді) щоцо цо.rументування процесуаль

них цій піІІ час провадження у кримінальних справах. Такий 

обов'язок встановлено у ст. 84 КПК, згідно з якою при прова
дженні слідчих дій піІІ час досудового слідства і дізнання, у су

дових засіданнях суду першої інстанції та апеляційного суду в'е

дуться протоколи. Протоколювання й інші способи фіксації 

процесуальних дій, а також письмова форма nроцесуальних рі

шень є цінними не тільки в плані забезпечення процесу доказу

вання, а й (і це головне) для забезпечення можливості j)еадізації 

своїх прав заінтересованими-- -уЧаснИкамИ крїі~інально
процесуальної діяльності. Процесуальне документування дій і 

рішень у справі є гарантією того, що в певні моменти прова

дження у ній заінтересовані особи можуть бути ознайомлені з 

ними і таким чином можуть отримати уяву щодо дотримання їх

ніх nрав і законних інтересів nротягом усього часу провадження 

у справі. Ознайомлення з належним чином зафіксованими ре

зультатами nроцесуальної діяльності може сnонукати учасників 

nроцесу до оскарження ними діR і рішень, а відтак, і до реаліза

ції своїх nрав. 

Всі зазначені вище гарантії складають систему процесуаль

них гарантій реалізації диспозитивного методу nравового регу

лювання. І, як елементи будь-якої системи, вони є взаємо

nов'язаними між собою, що дозволяє здійснювати 
забезпечувальний вплив системного характеру на дотримання 

правип щодо свободи реалізації своїх матеріальних і nроцесуа

льних прав у першу чергу заінтересованими учасниками кримі

нально-процесуальної діяльності. 
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Висновки до розділу 7 

І. Диспозитивниіt метод правового регулювання не може бу

ти реалізований під час порушення, досудового розслідування і 

судового розгляду кримінальних справ без відповідних гарантій. 

Гарантії, що забезпечують реаnізацію цього методу, є гарантіями 

свободи реалізації прав і законних інтересів особи у кримінально

му процесі. 

2. Кримінально-правові гарантії реалізації диспозитивного 

методу правового регулювання, залежно від того, чиї права вони 

дозво,1ЯЮтЬ вільно реалізовувати, nоділяються на дві групи: 

І) гарантії віJ:ІьноІ. р~ізацfі •. прав _.заінтересованими суб'єктами 
кримінального процесу - представниками сторін; 2) гарантії вільної 
реалізації прав іншими суб'єктами процесу, 

3. Реалізація диспозитивного методу забезпечується систе
мою загальних кримінально-процесуальних гарантій (принципи 

кримінального процесу; форма кримінально-процесуальної дія
льності; правовий статус суб'єктів кримінального процесу та 

ін.), які по-особливому nроявляють свій вплив у ході діяльності 

в кримінальній сnраві. Спеціальними гарантіями реалізації дис

позитивного методу в кримінально-процесуальній діяльності є: 

І) відсутність у органу дізнання, слідчого, прокурора і суду дис

креційних повноважень, тобто повноважень вчиняти nевні дії і 

приймати рішення за власним розсудом; 2) самостійність (неза
лежність) органів дізиания, слідчих, прокурорів і судів (суддів) 

при провадженні ними процесуальних дій і прийнятгі процесуа

льних рішень у кримінальній справі; 3) обов'язок органу дізнан
ня, слідчого, прокурора і суду {судді) щодо документування 

процесуальних дій під час провадження у кримінальних справах. 
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Принцип змагальності кримінального процесу, на відміну від 

принципів публічності й диспозитивності, постійно перебував у по· 

лі зору вчених-процесуалістів. У теоретичній літературі з криміна

льного процесу принципу змагальності присвячено настільки бага

то робіт 1 , що розпочинати аналіз цього принципу з визначення його 
поняття немає, як на нашу думку, ніякої потреби. Тому в даному 

підрозділі монографічного дослідження поставлено за мету аналіз 

основних положень цього принципу в тій мірі, наскільки це є необ

хідним для розуміння поняття змагального методу кримінально

процесуального права. 

За даними В.Т. Маляренка та !.В. Вернидубова, "оnрацювання 

поняття "змагальність процесу" nочалося в Росії у ХІХ ст. У 1864 р. 

1 Див., наnриклад: Ковтун Н.И. Состя.зательность и поиск иСПІньt (о роли и мес
тс суда в доказмванни no уголовному де:tу) /І Российская юстишm. _:__ 1997. - N~ 7. -
С 10-14; Смирнов В.П. Противоборство сторон как сущность nринципа состя:затсJІЬНО· 
сти уrоловноrо судолроизволства //Государство иnраво.- 1994. ){g 3.- С. 5S.63; Тру
нова Л, Трунов И. ПерспективЬІ расширения состязательности на стадии предваритель

ного расследования t; Адвокат. веСПІ. - 2001. - ){~ 12. - (' 26-32; l/анькоН.К 

СоСUІзательносrь уголовного npouecca и роль адвоката-защитника: Автореф. дис. 
канд. юрид. науt<. - Воронеж: Воронежский ун-т, 2000. - 22 с., Петрухин И.Л. СоСJ-яза-
1t:льность и правосудие: К 100-нетию М.С. Стрщ·овича І/ ГосударстR<.І и нраво.-- l994.
!(Q 10. - С. 128-137; Півненко ВЛ., Мірошниченко Є. О. Впровадження конституційних 
nринциnів змагальності та рівності сторін на стадії досудового с.'ІіJІL'ТВа: nроблеми і 

lllШ!xи.tx вирішс.иия І! Вісник Верховного Суду Україии.- 2003.- N!! 2.- С. 48-52; Ше
стакова СД. Состяза-rельность уrоловноrо npouecca; Шишкін В. Змагаrrьність - прин

цип судочюІства в дсмоІqJа:гичному сусnL'Іьстві 11 Право України. 1999. - .N~ 12. -
С. 24; та ін. Хоча, кк бачимо. інтерес вітчизняних вчених до принципу змаrа.lьності є 
незначним. Про ue ж свідчить і аналіз nУОійКШі.ій у іrрбвідному віТ"!изн..-шому виданні
Вісникові ЛІ<адеміі правових на)'"І< України. За десять років йоrо існування (з 1993 по 
2003 р.) не онубліковано жодної наукової статrі, присвяченої принципу змаrа.1ьності 
(до речі, це стосується і nри-нuипів пуб.їічності та диспозитивнnсті). Див.: Поиажчик 

статей і матеріалів, на.друковзних у .,ВісниІ<у Академії правових наук України'' у 1993~ 

2003 рр. //Вісник ака..-:,еміl nравових наук України. - 2003. -- N2 2-3 (33-34).- С. sтцзs 
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з урахуванням досвіду правових систе" Заходу, у nершу чергу 

Франції, був прийнятий Статут кримінального судочинства" 1 1 який, 
на думку І.Я. Фойницького, визначав такі ознаки змаrальності: 

І) відокремлення обвинувальної ВJІадИ від судової; 2) наявність у 
процесі сторін, які nеребувають окремо від суду і користуються 

правами участі у справі; 3) еівноправність.сторін; 4) звільнення су
ду від процесуальних функuіn сторін та ін2 

В.С. Случевський з приводу запровадження змагальності у 

кримінальному процесі зазначав: "Тривалий історичний досвід 
nривів сучасні законолавС'пза до переконання, що зосередженRЯ 

всіх судових функцій з вирішення кримінальної справи в руках су

ду- функцій обвинувачення, захисту і власне суддівських- не за

безпечує інтересів nравосуддя, що інтереси ці вимю·ають, щоб до 

кримінально-судовоі." діяльності був застосований принцип розnоді

лу праці, і тому необхідно зосередити зазначені функції в особли

вих органах обвинувачення і захисту, відокремивши при цьому 

nроцесі моменти дослідження від моментів викриття. 

Звільнення суду від відправлення обов'язків обвинувачення і 

захисту є одним з найважливіших фактів, народжених знищенням 

спідчого процесу, одним із найцінніших завоювань нового часу. 

Лише внаслідок розвитку засад змагальності у процесі є можливість 

встановити більш правильні відносини між інтересами обвинува

чення і захисту. ніж ті, що існували між ними за nанування слідчого 

процесу. Тільки через самостійно діючих на суді обвинувача і захи

сника створювалася серйозна гарантія того, що сучасний суд здат

ний справитися зі своїм завданням, тобто засудити винного й ви

nравдати невинного"3 • 
Як бачимо, дореволюційні вчені називають три ознакІІ змага

льності та стверджують, що змагальність притаманна тільки для 

судових стадій. Безумовно, розглядаючи твердження цих авторів, 

слід зважати на історичні особливості структури кримінального 

nроцесу дореволюційного періоду. Втім, принципово (у nлані зма

гальної побудови процесу) його структура в радянські часи не змі-

1 Ма?яренко В. Т., Вернидубов !.В Прокурор у кримінальному судочинстві: Деякі 
проблеми та шляхи Lx вирішения_ - К.: Юрінком [нтер, 200 t. - С. 123. 

2 Фойниц~<.-ий ИЯ. Курс уго:юІ!Ноrо судонроюводства.- Т І.-- С. 70-72. 
3 Случевский дЛ. Учсбник p)'CCkoro )'І'OJIOBHQro процесса.-- СПб., 1913. С. 486 

!ІL'Ікрес.гшмо, шо цей мтор, говорячи про засаду змаrа.,ьності. м11є на увюі ту змаrаль
юсть, яка існу( в cyJLi, а не на .JОСУ.J.І)ВІІХ сrадіях процесу 
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нювалась. Не зазнала вона nринципових змін і дотепер. Саме тому 

доктринальні визначення nринципу змагальності та його ознак ра

дянського і сучасного періодів розвитку процесуальної науки мало 

чим відрізняються від дореволюційних. Так, наnриклад, 

М.С. Строгович за1начав, що "змагальність - це така лобудова су
дового розгШІДу, в якому обвинувачення відокремлене від суду, що 

вирішує справу, і в якому обвинувачення та захист здійснюються 

сторонами, котрі наділені рівними правами для відстоювання своїх 

тверджень і оспорювання тверджень супротивної сторони, причому 

підсудний є стороною, що користується правом на захист; суду ж 

належить керівництво процесом, активне дослідження обставин 

справи і вирішення самої справи" 1 • 
На розnоділі функцій обвинувачення, захисту і вирішення 

сnрави під час аналізу принциnу змагальності, а також на вілокрем

ленні функції вирішення справи від інших процесуальних функцій 
наголошують й інші вчені'. А ось третій основній ознаці принципу 
змагальності - рівності прав сторін - приділяється значно менше 

уваги (якщо взагалі про неї згадується у відповідних дослідженнях). 

Уявляється, що таку ситуацію можна nояснити складністю цієї 

ознаки, а точніше- труднощами у визначенні рівності між сукупні

стю nрав суб'єктів сторін обвинувачення і захисту. Складність ви

рішення цього питання обумовлюється тим, що права сторіп мо

жуть бути зрівняні тільки формально, що й відображено у 

відповідних статтях кримінально-процесуального закону, в яких мі

стяться норми з переліками прав заінтересованих у вирішенні спра-

1 Строгович МС. Курс советского }ТОловного процесса.- Т. 1.- С. 149. Слід за
значити, що М.С. Строгович був одниv із небагатьох радянських вчених, яхнй відстою· 
вав принцип змагальності у кримінальному процесі. Інші ж вчені, JІК правило, запере· 
чували його існування і виступали з нищівною крІПИkою "буржуазних правових 
конСІрукuій" (див., наприклад: Чельцов М.А. О недопустимосm перенесеmu: буржуаз· 

НЬІХ конструкuий в советскую уrоловно-nроuессуальиую теорИІО 11 УченьІс записки 
ВЮЗИ.- 1958.- Вьш. 6. 7 С. 48-97), шо мало наслідком невключення положень щодо 
змаrалnносrі до підручників з кримінального процесу (див., наприклад: Советский уrо

ловньdі процесс: Учебник І Под ред. Л.М. Карнеезой, П.А. Лупинской, И.В. Тьrричева. 
- М.: Юрид. лит, 1980.- С. 65·88). 

2 Див., напршшад: Михеєнк.о М.М, Мо.пдаваи В. В., Шибіко В.П. Кримінально
nроцесуа.lьне право. - К., 1997. - С.ІЗ-14; МихєенкоМ.М В новом уголовно

nроцессуальном законодательстве исnользовать междунароДНЬІе сгандартьа: реrулщю

ВЗНИJІ nроцессуапьно-nравовьrх отношеНИЙ 11 Совершенствование уголовно

процессуального законодатеm.сrsа.- М., 1991.- С. 9~ Алиев1:Т., Громов Н.А., Зейна.rю
ва ЛМ, Лукичеs Н.А. Состязательность и равноnравие сторон в угадовном судопроиз

водС"Г"Ве. -- М.: Приор-издат, 2003.- С. 14-16; та ін. 
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ви суб'єктів. 

Щоб у цьому переконатися, достатньо зіставиrи права обви

нуваченого (ст. 43 КПК) і nрава nотерnілого (ст. 49 КПК); цивіль
ного позивача (ст. 50 КПК) та цивільного відnовідача (ст. 51 КПК). 
І якби змагальність торкалася тільки цих суб'єктів, то npo дотри
манни ріановаrn у правах сторін узагалі не треба було б вести мову. 

Але ж на боці потерпілого виступають державні органи із значними 

повноваженнями - органи дізнаннп, досудового слідсrва і прокура

тури. Тому ,,в публічному nроцесі сторона кримінального переслі

дування, за nлечима якої стоїть Левіафан-держава, як nравило, є 

фактично набагато сильнішою від обвинуваченого, якшо навіть він 

використовує доnомогу захисника"'. 
Можливостей щодо реалізації своїх прав у сторони обвинуаа

чення, звичайно ж, набагато більше. Тому стороні захисту надають

ся права, за висловлюванням О.В. Смирнова, ,.11ещо більші, з тим, 

шоб урівноважити в судочинстві настуnальну могутність іі офіцій

ного суnротивника. Правда, робиrься це ще досить формально і ме

ханічно, за рахунок підтримання слабшого суnротивника додатко

вими юридичними гарантіями, що в теорп кримінального 
судочинства називають favor defensionis, або nеревагамн захисту"2 • 
До числа останніх належать презумпція невинності, право обвину

ваченого (підсудного) не дава·rи nоказання тошо'. 
Таким чином, законодавець якби вирівІІЮє nотенційні 

(.,стартові") можливості сторін для nовноцінного змагаНня. Втім, 
баланс можливостеn (і nрав) сторін може зазнавати певних змін у 

ході провадження у справі. Йдеться про виникнення в деяких 
виnадках дисбалансу можливостей сторін. Такий дисбаланс 

виникає в разі виходу із справи одного з представників тієї чи іншої 

сторони•. Так, якшо з кримінальної справи вибуває захисник, то 
сторона захисту "послаблюється", а сторона обвинувачення, 

навпаки, "підсилюється:". Така ж ситуація має місце і в разі відмови 

nрокурора від обвинувачення в суді та nродовженнп nідтримання 

обвинувачення потерnілим. Останній при цьому ,,nозбавляється 

могутнього союзника в особі держави і залишається один на один із 

1 См,ирн06 А.В. Модели утоnовnого процесса.- С. 43. 
2 Там само. - С. 46. 
3 Докладніше про nepeвam захисту, JDC: гарантії зuхисту, диВ. у підрозділі 8.4. 
4 НіІсоли ке може аибуrи із справи до закінчених проваджепня в ній ТЇ.."ІЬХН поте· 

рnілий і обвmtуаачений. 
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особі держави і залишається один на один із стороною захисrу, 

укріпленою законом у розрахунку на ,,правильну облоrу", у той час 

кк no-repn~'IИй, у кращому виnадку, може загрожувати їй лише по

одинокими ,.вилазками"1 . 
Певною мірою ця СІІ'І)'аJ.ІЇя може бути вилравлена залученням 

до участі у справі представника потерпілого, яким може бути про

фесійний юрист- адвокат'. Але вирішення питання про залучення 
представника залежить виключно 11ід бажання і можлИІІостей поте

рпілого, які, ик відомо, можуть не співпадати. Маючи бажання за

просити до участі у справі на своєму боці представника своїх інте

ресів - професійного адвоката, потерпілий може не мати для цього 

матеріальних можливостей. Тут спостерігається явна днепропорція 

'dіЖ можливостями обвинуваченого (длк участі у кримінальній ' 
справі адвоката в якості захисника достатньо тільки бажання об ви-(' 
нуваченого) і потерпілого. Звичайно, певною мірою ця дисnропор

ція виправляється підтримкою nотерпілого з боку прокурора'. Але/ 
у випадку відмови прокурора від обвинувачення у справах публіч

ного обвинувачення, а також у справах nриватного обвинувачення, 

потерпілий позбавлений такої підтримки. Тому з метою вирівню

вання можливостей для змагальності у кримінальному процесі було 

б доцільним передбачити в законі право потерпілого вимагати в су- , 
дових стадіях участі адвоката як представника його прав у разі, ко

ли обвинувачений (підсудний) корисrується такою допомогою, а 

прокурор не бере участі у кримінальнііІ справі (у разі відмови його 

від обвинувачення). Цьому праву потерпілого повинен кореспонду

вати обов'язок суду забезпечити участь представника потерпілого, 

у тому числі за прнзначениям, коли у потерпілого немає коштів на 

запрошення представника. 

Посилити сторону обвинувачення в разі відмови державного 

обвинувача (прокурора) від обвинувачення можна і за рахунок за-

1 Див.: СмирновА.В. Модели уrоловноrо процесса. -С. 46. · 
2 Q.B. Смирнов пропонує ж:омnенсуваm іІl'І'ереси nотерпілого надаІІИІМ Аому 

nрава самостійно або з доnомогою свого представника збирати доkази (див.: Там само). 
На нашу думку, такий підхід с кеприйня.тним, так само хк і у ВИІІ8JІХУ з проnозшrіями 
НВ,ІІ.ання: подібного права обвинуваченому і його захисикко!'і. 

3 Хоча й у ВИ11адку учасrі прокурора у справі можливості потерпілоrо в захисrі 
сооїх прав авrоматично не оідmпцуються, бо у кримінально-процесуальніії:: діяльносrі 
прокурора nереважає, насамnеред, необхіднісгь відстоювання державних інrересів, а 
вже nотім: - інrересів noтepniлoro. 
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провадження у кримінально-nроцесуальне nраво інституrу так зва

ного додаткового обвинувачення'. Подібний інститут (громадських 
обвинувачів, якими виступали nредставники nідприємств, установ, 

організацЩ громадських формувань) існував у вітчизняному кри

мінально-nроцесуальному законодавстві до 2001 р. У ході ,,М!СlОЇ 

судової реформи" цей: інсrнтут був вилучений. На жаль, у літерату

рі так і не вдалося віднаЙ'Ти nояснення ідеологів реформування 

КПК шодо необхідності такого кроку. Мабуть, законодавець вирі

шив, шо обов'язкова участь nрокурора у кожній кримінальній: сnра

ві nублічного обвинувачення буде достатньою nередумовою для 

забезпечення змагальносrі. Тільки nри цьому ие були враховані ті 

· ситуації, коли державний обвинувач відмовляється від подвльшого 
nереслідування, а потерпілий не збирається цього робити і наnоля

гає на наданні йому судового захисту. У таких ситуаціях учасгь 

громадського обвинувача була б дуже доречною. Функцію додат

кового обвинувачення могла б виконувати і приватна особа, ,,яка 

відчуває необхідність nокарати суспільне зло і якій nраво на обви

нувачення належить не як приватне~ а як громадянське, публічне"2 . 
Запровадження таких положень до закону сприяло б не тільки 

більш повній реалізації принциnу змагвльносгі, а й (і це головне) 

ефективному захисту nрав nотерпілого, який залучається до nрова
дження у кримінальній справі не за власним бажанням, а вимуше

. но. У зв'язку з цим він має право розраховувати на максимально 
сприятливі правові умови учасгі у справі. 

Вище була розглянута ситуація, І<оли у кримінальній сnраві є 

потерпілий. Але як бути, якщо судом розглядається справа щодо 

обвинувачення у вчиненні злочину, яким завдано шкоду державним 

інтересам? У такій справі в разі відмови nрокурора від обвинува

чення здійснювати далі функцію обвинувачення нікому,.:__виникає 

запитання: можливо, є доцільrrnм надання права на nодальше nід

тримання обвинувачення приватній особі, яка не є байдужою до су

спільного зла, або громадському обвинувачеві? Це nитання слід ви

рішувати з урахуванням положень щодо змаfальності процесу в 
контексті рівності можливосгей сторін обвинувачення і захисту. 

Вступ у справу замість державного нового обвинувача, який, на 

1 Про nuсий вид обвинувачення nисав ще І.Я. Фой1ІИЦЬКИЙ (див.: ФойНиц
кий ИЯ. Курс уrоловНО1'0 судопроІІЗводспа.- Т. 2.- С. 26-28). 

2 Смирнов А. В. Moдt:Jпt уголовного 11pouecca.- С. 45. 



МЕТОДИ КРИМШАЛЬНО-ПРОЦЕСУАЛЬНОГО ПРАВА 273 

відміну від потерпілого, не брав участі у справі, матиме наслідком 

ДJІJІ сторони захиету підготовку нової тактики. Це, безумовно, неви

гідно для неї, а тому погіршує її становище порівняно із стороною 

обвинуваченНJІ. Окрім того, немає ніяких гарантій, що новий обви

нувач не вибуде із справи і nідтрИМУвати обвинувачення не розnоч

не інший громадянин, якому небайдужі сусnільні інтереси. Це при

зведе до можливості існуванНJІ в одній кримінальній справі 

невизначеної кількості обвинувачів і створить ситуацію, nодібну 

тій, що існувала в Древній Греції, коли громадянин, який ніколи ні

кого не обвинувачував, був предметом докорів', а древні греки, 
"наnраво і наліво застосовуючи цей "народний засіб'\ відчули на 

собі всі "переваги" кляузництва, що дійщло у них прямо-таки до 

геркулесових стовпів"2 • Відтак, відnовідь на поставлене запитання\ 
може бути тільки негативною, а висновок таким: субсидіарне обви-; 
пупачення має надаватися виключно потерпілому. 

Доволі складним, а отже, і дискусійним, у теорії кримінально

го процесу залищається питання про роль суду в реалізації nринци

пу змагальності у судових стадіях. Вчені, які тією чи іищою мірою 

досліджували принцип змагальності, зосереджують увагу на актив

ності суду у встановленні обставин, що підлягають доказуванню'. 
Безумовно, виходячи з того, що діяльність з доказування є стриж

нем кримінального процесу, такий підкід до дослідження проблем 

змагальності є значною мірою виправданим. Не можна ігнорувати й 

1У обставину, що істина "народжується" змаrапьністю"4• 
Завдання законодавця полягає у розумному ПО<;ЦНанні змага--., - - - ~- ... ·-- --
1 Чельцов-Бебутов М.А. Курс советского уrодовно-проц~ного права. -

Т. 1: Очеро no исrории суда и уголовного процесса в рабов.."І8.ZІСЛЬчеСІСих, феодмьньrх 
и бур"'J'азньrх rocyдapcroax. -СПб., 1995. -С. 93. 

Смирнов А. В. Модели уголовноrо процесса. - С. 47. 
J Див., напрИЮІад: Алиев Т. Т, Громов Н.А., Зейналова ЛМ., Jlукичев НА. Сости

заrельноС"JЬ и равноправие сторон в уголовном судоnроизводстве.- С. 51--66. УяВЛJІєn.
ся, шо дискусії з приводу того, чи повинен суд брати участь у встановленні обсrавин 

вчинеНWІ злочину (а не доw:33уванві викиості nідсудного) і якщо вовииен, 1'0 чи слід 
йому займати акmвпу або пасивну позицію, заздалегідь приречепі на примирення уча~ 

сників дискусії. Належнісn. вітчизНЯJюrо кримінальиоrо процесу до змішаної форми 

вже сама по собі є підставою ДІІЯ конструюваинх nравова" основ ді.Juп,ності суду пак~ 
тивноrо учасника пізнавальної діяльносrі. Доки в нашому кримінально

проuесуальному законі ісиува:mме вимога щодо встановлеИWІ істини у кожній JqJИМі

кальній сnраві на підсrаві повного і всебічноrо дослідження: всіх обсгавин цієї сnрави, 
суд не стане стороннім сnостеріrачем спору сторін rriд час судового розгляду криміна
льної сnрави (в у nроцесі змага.'ІЬної форми). 

• Там само.- С. 64. 
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льності сторін обвинувачення і захисrу з активністю суду в отри

манні доказів та їх дослідженні у межах додержання положень про 

диспозитивність процесуальної діяльності. Для: цього заkонодавець 

в одних випадках дозволяє суду визнавати недоцільним досліджен

ня доказів стосовно тих фактичних обставин справи, які НЇІ<ИМ із 

сторін не оспорюються (ч. З ст. 299 КПК), або, навпаки, - проявля

тн ініціативу в отриманні доказів, даючи судові доручення органам 

розслідування (ст. 3151 КПК). Запровадження першого із цих nоло
жень є ще одним свідченням того, що дисnозитивні начала nосту

nово все більше nроникають у кримінальний nроцес. Але логіка за
конодавци nрогJІЯДається тут ось у чому: оскільки сторони не 

nроявляють активності, не осnорюють фактичні обставини сnрави, 

то навіщо тоді суду брати на себе ініціативу? У даному разі дЛЯ су

ду немає nотреби "силоміць" забезпечувати змагальність судового 

процесу і наполягати на реалізації сторонами диспозитивних nрав, 

які вони самі не хочуть реалізовувати. , 
На nерший погляд, за такого положення з дослідженням дока

зів у суду можуть виникати nроблеми із встановленням істнии у 

кримінальній справі. Але Заkоиом передбачені іі гарантії досягнен

ня істнии у справі, до числа яких можна віднести обов'язковий до

nит підсудного, якщо тільки він не відмовляєrься від дачі показань 

(ч. 5 ст. 299 КПК). Обмеження дослідження обставин сnрави допи
том підсудного за чинним законодавством не звільняє суд від 

обов'язку встановити в ній істину. За таких умов суд немов би 

"розривається" між обов'язком встановити істину і передбаченим 

ч. 3 ст. 299 КПК правом визнати недоцільним дослідження доказів 
стосовно тих фактичних обставин, що не оспорюються сторонаМи. 

Тут проявляється співвідношення не тільки принципів змага

льності та диспозитивності, а іі принципу nублічності, що nідкрес

лює взаємозалежність принципів nроцесу. Для забезnечення впев

неного використання судом свого права законодавець встановив 

гарантії того, що ці обставини не будуть "ревізуватися" у майбут

ньому заінтересованими суб'єктами, тобто сторони "будуть позбав

лені nрава осnорювати ці фактичні обставини справи та розмір ци

вільного позову в апеляційному nорядку" ( ч. З ст. 299 КПК). А лля 
того, щоб підсудний та інщі учасники судового розгляду могли ві

льно реалізувати своє право не заnеречувати проти спрощеного по

рядку судового слідства, суд зобов'язаний з'ясувати, чи правильно 
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вони розуміють "зміст цих обставин, чи немає сумнівів у доброві

льності та істинності їх познціі" (ст. 299 КПК). 
У плані дослідження питання про співвідношення змагальнос

ті сторін І! активності суду вести мову виключно про активність чи 

пасивність суду під час пізнання обставин злочину не зовсім точно, 

бо, поряд з положеннями щодо змагальності nід час доказування, у 

закон закладаєrься також обов'язок суду вжити всіх (у тому числі й 

пізнавальних) заходів і на nідставі отриманих результатів nостано

вити nравильний по суті вирок. 

Під час аналізу змагальності судового розгляду nовинно йтися 

не про діяльність самого суду з пізнання обставин злочину, а про 

його роль у забезпеченні можливостей сторін реалізувати свої пра

ва, у тому числі й у частині обГрунтування nозиції, займаної ними у 

справі. Активність потрібна суду тільки для з'ясування чи уточнен

ня обставин справи з метою ії правильного вирішення. Суд у такий 

спосіб виконує властиву для нього (і тільки для нього) функцію 

правосуддя (вирішення справи). Активність сторін для суду не має 

вирішального значення. Суд не може вимагати від них активності. 

Чи діяти активно і якщо діяти, то наскільки активно, вирішують са
мі сторони. Врешті-решт, вони можуть узагалі відмовитися від ви

конання своІх функцій (прокурор - від державного обвинувачення, 

потерпілий- від приватного обвинувачення, підсудний- від послуг 

захисника або взагалі від здійснення свого захисту тощо). 

Завдання суду полягає виключно в урівноважуванні можливос

тей сторін у змаганні. Суд повинен діяти таким чином, щоб у сторін 

не виникало жодних сумнівів щодо його неупередженості. У кримі

нально-процесуальному праві вже відображені положення щодо 

змагальності, якими забезпечуєrься баланс прав JJJЮдесуальних су

противників. Тому суд. моЖе nopyrnmи цей баланс тільки порушен
тім закону. Так, наприклад, згідно з ч. З ст. 297 КПК обвинувальний 
висновок перед nочатком судового слідства повинен оголошувати 

прокурор. Оголошених його судлею свідчитиме про nорушення по

ложень nринципу змагальності, бо в такому разі суддя певним чи

ном перебиратиме невластиву для себе функцію обвинувачення, а 

тому одна із сторін (обвинувачення) отримає певні переваги. 

У плані досліджуваних тут проблем доцільно звернути увагу 

на такий інститут кримінально-процесуального права, як направ

лення кримінальної справи судом для провадження додаткового до-
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судовоrо розслідування1• Суд може ухвалити mке рішення з власної 
ініціативи (ч. І ст. 246, ч. І ст. 281 КПК). Підставою до його приІін
ятrя є порушенИJІ ЗЗІСону під час порушенНJІ справи, дізнання чи до

судового слідства, що не можуть бути усунені під час судовоrо роз

гляду справи. ВивченНJІ практики показує, що кримінальні справи 

повертаютьск судами длк провадження додатковоrо досудового 

розслідування у зв'кзку з порушеннями закону щодо повноти до

слідЖення обставин справи (ст. 22 КПК) з боку посадових осіб ор
ганів дізнання, слідчих та прокурорів. 

Такі рішення суду не можна визначити інакше JІК обвинуваль

ний уклін у іІого діяльності. Виходить, що суд направляє справу 

длк виправлення помилок і порушень закону тим же органам, які їх 

допустили під час основного j:юзслідуваиня' \Інститут повернення 
судом кримінальної справи для провадження Додаткового досудо

вого розслідування не відnовідає сучасним політичним і правовим 
вимогам шодо захисту прав і свобод людини.:.Зварештована на до

судовому слідстві особа (макснмальниІі строк арешту складає ві

сімнадцять місяців) продоВЖУЄ перебувати під вартою під час по

переднього розгляду справи суддею (максимальниІі строк 

проваджеННJІ у ціІі стадії- п'ятдесят діб) та у стадії судового роз

гляду справи, де строк провадження взагалі не встановлено. Таким 

чином, невинна (згідно з презумпцією невинності) у вчиненні зло

чину особа JІК мінімум може перебувати під вартою до двох років 

тоді, коли справа рухається в напрямку її завершення, а потім ше 

приблизно стільки ж, коли вона рухається у зворотному напрямку -
у стадію досудового розслідування, з якої справа знову ж таки може 

почаm рух до постановлення вироку. 

Якщо додати до цього терміну час перебування під вартою під 

час розгляду справи в суді, то фактично термін тримання під вар-

1 ПриЙІUІ'І'ТJІ такого рішення П(Юkурором є цілком логічним, бо він разом з орга
вами дізнаиня та досудового слідсrва здійсиює досудове про88JDІ(ення: у крuмінаm.ній 
спр8Ві, у тому числі mnnoм наr.ІІЯДу за дотриманюо.t цими органами вимог закону. Ви
явивши порушення зuону в кримінальній cnpoi, що надійшла до нього з обвииуваль
НЮІ ВИСНОВkОМ, прокурор зобов'азаний ВЖИТИ заходів ДО усувенІОІ ЦИХ ПОр}'ШеВЬ. А 
тому направления справи на додІ'І'kовс: розслідуванюr може ро:пЛІД8ТИсr. п один із за· 
собів В~8ВЛеНWІ ПОМИЛОJ: органів досудОВОГО розслідування.. 

2 При чому суд зобов'язаний направити справу на додаткове розс.лідувІІИІUІ за 
КЛОПОТ8ІІІЬІМ прокурора (Ч. 1 СІ. 246 КfІК), 'Юбто тоrо ПОСЗД.ОВЦІІ, J11J службових 

обов 'JІЗКів якоrо входRТh нагляд за )U.ОнніС'ІЮ в діяльності органів дізнаннr. та досудо
вого слідства- mx органіJІі, які під його пзrлядом: здійсюовали досудове розслідуаанни. 
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тою особи, яка, як презюмується, не є винною у вчиненні злочину, 

складатиме близько двох років. Вважаємо, що така регламентація 

тримання особи під вартою ~уперечить п. З ст. 14 Міжнародного 
пакту про громадянські і політичні прааа, де говоряться про те, що 

обвинувачення має бути розгтrнуте судом без невиnравданої за

трІІМки. У n. 3 ст. 9 цього міжнародного правового акту також 
!ідеться про те, що обвинувачений має nраво на судовий розгляд 

протягом розумного строку. ПоложенН.ІІ ст. 9 і ст. 14 є однаково 
обов'язковими і Ш) суті складають одну норму' . 

. ,,Положення криміпально-процесуального закону в частині ре
гламентації nовернення кримінальних сnрав на додаткове досудове 

розслідування в умовах реформування вітчизняної правової систе

ми у наnрямку адаnтації ії до євроnейських стандартів прав людини 

не мають nрава на існування, а тому повинні бути вилучені із зако

ну, Недоліки досудового розслідуванН.ІІ мають виnравлятися на до

судовому провадженні. Завдання щодо виправленН.ІІ цих недоліків 

мають nокладатися виключно на прокурора. Останній може вжити 

заходів до усунення nорушень закону та прогалин у розслідуванні 

як на стадії досудового розслідування, так і в стадії порушення ним 

державного обвинувачення, не допускаючи кримінальну сnраву до 

судових стадій. 
З позицій змагальності інститут наnравлення судом криміна

льних справ для провадження додаткового розслідування є ні чим 

іншим, як nеревагою сторони обвинувачення. Остання, не викона

вши вимоги закону щодо повноти дослідження обставин справи на 
досудових стадіях, отримує завдяки суду додаткову можливість для 

здійснення обвинувальної діяльності. Метою останньої є доведення 

винності особи у вчиненні злочину. Тут слід зауважити, що згідно з 

презумпцією невинності всі сумніви щодо доведеності винності 

тлумачаться на користь обвинуваченого. Це загальне положення 

конкретизується в нормах права, згідно з якими у разі недоведенос

ті винності особи кримінальна справа на досудовому слідстві пови

нна бути закрита (n. 2 ст. 213 КПК), а в судовому засіданні має бути 
nостаноалено виnравдувальний вирок (ч. 4 ст. 32/ КПК). Таке по
ложення можна розцінювати як nеревагу сторони захисту. 

t Про ''розумні" строки проведення судових засідань ПЇСJUІ арешту Йдеться ТU.:ОХ\ 
і в иіжнародно&еу Зводі принципів захисту всіх осіб. піддаша. за:rриманню або арешту в 
бущ.-JПсій фор1.rі, прийнятому Генеральною Асамблеоо ООН 9 rpyдw1 1988 р. 
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У зв'язку з викладеним виникає запитання: що дл.я змагальна~ 

сті цінніше- перевага обвинувачення чи перевага захисту. Відпо

відь є очевидною. Перевага обвинувачення, що полягає у наданні 

державою прокуророві повноважень, які нею ж і гарапrуються, на

вряд чи може буrи подолана існуючими nеревагамн захисту, навіть 

узятими в їхній сукупності. Окрім того, не можугь у кримінальному 

процесі паралельно існувати переваги з одного питання у двох про

тилежних сторін. Це призводить до того, що суд постає перед вибо

ром - взяти до уваги перевагу сторони захисту, постановивши ви

nравдувальний вирок, чи - сторони обвинувачення, направивши 

справу для додаткового досудового розслідування. Як було зазна

чено вище, суд у переважній більшості випадків покладає в основу 

свого рішення перевату обвинувачення. 

Окрім того, у заRоні залишається невирішеним питання про те, 

скільки разів суд має право наоравлятн кримінальну справу для про

вадження додаткового їі розслідування. А оскільки ніяJ<ИХ правових 

обмежень щодо цього не існує, то суд може прийМати '(І на-nрактиці 
приймає) таке ріШення скілЬки завгодно разів. Відтак, маємо ситуа
цію, схожу з тією, що існувала в Древній Греції, коли сторона захис

ту повинна була змагатися з невизначеною кількістю обвинувачів. 

Тільки в сучасному українському процесі стороні захисту іноді до

водиться змагатися невизначену кількість разів, причому, можливо, 

навіть з різними спідчими і прокурорамІІ. Отже, якщо ,,додаткове 

обвинувачення" з невизначеною кількістю обвинувачів с винаходом 

древніх греків, то додаткове розепідування є винаходом радинеького 

кримінально-процесуального права. Спадкоємцем даного винаходу є 

вітчизняне право, яке ніяк не може його позбугися. 

Тому, якщо і зберігати цей інститут у вітчизняному законо

давстві, то тільки в обмеженому, порівняно із сучасним, вигладі. А 

точніше, у законі доцільно передбачити право (а не обов'язок) суду 

направляти справу на додаткове розслідування тільки за клопотан

ням сторони захисту і тільки один раз 1• У такому виrладі інститут 

1 У чинному кримінально-процесуальному закокі (ч. 2 ст. 277 КПК) встановле
ІJИЙ обов'•зок прокурора запити клопотшmя про наnравлеИЮІ кримівальної справи ДШІ 
nровадженнJІ додаткового розслідувакwr у разі зміни обвинувачення в суді самим же 

проК)1Юром, якщо цим: будуn.- порушені правила про підсудність чи про обов'sзковість 

ороваджев:ІІJІ досудового слідства. Діі суду в разі заmленш такоrо клопотаинJІ проку
рором ві.Juсим чиu:ом не реrrо:мснтоваві Грамаrnчие тлумачеННJІ норм, шо сюnшають 
зміст cr. 277 КПК призвошrrь до висновку, шо суц зобов't:ззниіі. задовоnьикm клопо-
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додаткового розслідування перетворпrься на "перевагу захисту" і 

зможе бути засобом вирівнювання: балансу сторін обвинувачення: і 

захисту, що є основою принциnу змагальності. А суд у такому разі 

отримає реальну можливість бути арбітром у змагаииі сторін. 

Відтак, принцип змагальності не може зводитися лише до рів

ноправноqі сторін. Остання може розгпядатися пише як переду-мо~ 
ва змал;:;;;:носrі. Реалізація прав сторонами (у контексті змагально
сті) запежить від суду, який виконує роль арбітра, перед яким 

здійснюється змагання сторін. 

Для того, щоб перейти до дослідження: змагапьноrо методу 

правового регулювання, слід звернути увагу на висловлену в літе

ратурі позицію щодо невизнання: змагальності принципом (заса

дою) кримінального процесу. Потреба в розгпяді цієї пропозиції 

обумовлюється тим, що вона здатна поставити під сумнів положен

ня не тільки про те, .що змагальність є принципом кримінального 

nроцесу, а й методом nравового регулювання nроцесуальних відно

син. Так, О.Р. Михайленко наголошує на необхідності вилучення 

змагапьності із числа засад кримінального провадження на підставі 

тоrо,.що вона "означає рису, зміст, форму, умову судового розгля

ду, сnосіб nізнання, встановлення істини, захисту інтересів особи 

тощо'~1 • 
З. Макарова розгпядає. змагальність як "сnосіб дослідження 

доказів, спосіб відстоюваю;я учасниками nроцесу своєї nозиції у 

справі, здійснення ними своїх прав і обов'язків, засіб для встанов· 

лення істини, метод їі відшукання"2 • 

таиня npoxypopa. Таха реrшw:еm'ЗЦія JІВНО супереч1ПЬ положеНЮІМ. шодо змагальності 
судового розгляду. У законі має буrн всrановлена хоча б альтернативність рішень суду 

за клоnотанням прокурора: задовольmrrи його або ж не задоволwпrrи. Взаrалі ж nрийн

nтя судп:ею рішення про направлення справи на додаткове розслідування є, по суті, 
шкідливим дmr змагальності з наведеІШХ више причин. Підсудний має більше можлн
восrей для захисrу в стадії судовОІ-о розгляду, а не на досудовому слідсrві. Тому при
йня.та до розгляду судом справа має бути ним: остаrочно вирішена. Завданням суду с 
вирішенкя. nитання I1JIO винність. Воно ж може буrи вирішене судом, у провадженні 
.uroro знаходиться справа. Якщо зміна обвинувачевЮІ у суді тxrne зміну підсудності 
справи, то суд повинен наnравпrи П за підсудніспо. Коли ж у суду виникаІОТL пробле

м:и із всrановленюtМ якихось обставин, то він може доручити і'х встановлення органам 

досудового слідсmа (ст. 3151 КПК). 
1 Михайленко О.Р. Проблеми реформування: ІфИМіна...-.Іьно-процесуального закону 

У:країни//Наук. вісник Юрид. акад. МВС України. -2004. ·-Спец. виn . .N!! 1. -С. 11. 
2 Макарова З. Состязательносrь нужна, но какая:? 11 Законность.- 1999.- N2 З.

С.25. 
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Більш конкреrn9 стосовно сутності змагальності висловився 

А.С. Барабаш. Він пише, шо "змагальність - не прНІЩІm як вимога, 
бо вимога ставиться до діяльності, а не до схеми її організаціі~'. 

Зазначені nозиції мають під собою достатню nідставу і свід

чать про багатогракність змагальності. Останюо можна розглядати 

в декількох проявах -як принцип, як метод пізнання обставин зло

чину, ик метод організаціі кримінально-процесуальної дія:~ьності, 

як метод їі правового регулювання. Сутність змвrальності в остан

ньоМУ значенні nредставляє інrерес дЛЯ досtrrнення цілей даного 

монографічного дослідження. ТОМУ в наступних частинах роботи 

змаrальність буде розгл11нута саме у такоМУ ії значенні. 

8.2. Понитnr і структура змагального методу 
кримінально-процесуВJІьного права 

РефоJЩування вітчНЗНJІНоі правової системи ставить перед 

наукою кримінального процесу завданш пошуку нових методів ре

гулювання суспільних відносин, що винІООІЮТЬ, розвиваються і 

припиниються в ході провадження у кримінальних справах. Якщо 

на початку реформи ще існували якісь сумніви щодо непорушності 

імперативного методу правового регулювання, то наразі є очевид

ним той факт, що цей метод у зв'язку з розвитком гуманітарних 

ідей у праві потребує врівноваження іншнми методами. Про один з 
них - диспозитивний Мf'!"Од - йшлося в лопередньому розділі цього 

монографічного дослідження, про інший (новий) - змагальний ме

тод - говорилося як про окремий різновид методів правового регу

лювання в підрозділі 1.1. 
Коли в науці з'являється будь-яке нове nоняття, то завжди по

стає питання про те, чи потрібне воно дЛЯ науки, чи вона може без 

нього обійтися. Якщо таке поняття виникає в певній галузі правової 

науки, то rnrraння слід ставити так: чи nотрібне воно дЛЯ науки, за

конодавства та nрактики його застосування? Оскільки питання сто

сується нового для кримінально-процесуального права методу nра

вового регулювання, то воно тягне за собою 11 питання про те, чи 
може дана галузь права обійтися вже відомими для загальної теорії 

1 БоробашА.С. Прирадо российСІ<ОГО уrоловиоrо nроцесса. цели yroЛOIIIIO
npoueccywu.нoil-rcm.нocm и их успmовление.- СПб.: Юрм.11С1ІІJ> Прес<. 2005.- С. Зб. 
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права двома методами - імперативним і диспозwгивним, а також у 

якому співвідношенні з ними nеребуває змагальний метод. 

Відповідь на всі ці запитання слід шукати у предметі правово

го регулювання кримінально-процесуального права. З'ясувавщн 

специфіку предмета даної галузі права, можна визначити, як ця 

специфіка позначається на методах регулювання. Розглядаючи за

гальні пwгання реформування правової системи України, професор 

П. Рабинович зазначив: "Слід виявити таку своєрідність, специфіч
ність вjдносин, що є (або мають стати) предметом nравового регу

лювання, які вимагають специфічного методу і специфі'Іного ре

жиму nравового регулювання" 1 • Традиційно вважалося, що у 
кримінально-процесуальному nраві, як галузі публічного права, 

можуть існувати тільки двосторонні відносини влади - підкорення 

або рівноправні відносини (у справах nриватного обвинувачення). 

У 200 І р., після запровадження змін до КПК, пов'язаних з розши

ренням застосувания положень принциnу змагальності на досудо

вому провадженні, у ньому виникли специфічні відносини. Специ

фіка їх nолягає в тому, що вони є не двосторонніми, а 

тристоронніми. Врегулювати їх з використанням традиційних (ім

перативного та диспозитивного) методів неможливо. Тому щодо 

цих специфічних вjдносин законодавець застосував і специфічний 

метод правового регулювання'. 
У чому ж nолягає сnецифіка цього методу? Вище йwлося про 

"енергетичне nоле" nравового регулювання. Для імnеративного ме

тоду характерним є надання енергії для сторони обвинувачення у 

справах публічного обвинувачення, для дисnозwгивного - підви

щення активності сторін у відстоюванні своїх прав. За допомоrою 
тільки циХ двох -методів у змагальному процесі навряд чи можна 

досягти його мети~ ідетоювання сторонами власних інтересів є nо

тенційно небезпечним у nлані надмірної активності сторін. На зава

ді цьому nовинен стояти суб'єкт права, який наділений повнова-

1 Рабинович Л. Ззrальна :кшщеrщія: nравової реформи в Україні: до характерне~ 
шки вкхідних засад 11 Вісник Академії правових наук України. - 1998. - N'21(12). -
С.22. 

2 У котрий вже раз доводиться xoнcnrryв8'11f, що прав:тика законотворення виnе
реШІЛа юридичну науку. На час внесення змін до КПК (2001 р.) в Україні не існувало 
rеоретичЮLХ ршробок щодо методів, за допомогою яких впроваджувався б у законо

давство пр1mшm змаrальносrі. До цього залкшаєтьси до;хати, шо сmуація не змі.нилас~r 
і дотепер. 
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жениями щодо обмеження такої активності сторін. 

Вплив представників однієї сторони на представників іншої 

має здійснюватися виключно через uього суб'єпа. За всіма ознака

ми останній претендує на роль арбітра змагання між сторонами. 

Який з державних органів чи посадових осіб здатний ВЗJІТИ на себе 

роль арбітра? У судових стадіях проuесу ним, беззаперечно, є суд 

(суДдя). У стадії досудового розслідування на роль арбітра, на nер

ший погляд, можуть претендувати прокурор. і суд ( суддя}.>Перший 
-тому, що він погоджує, затверджує і санкціонує деякі рішення ор

гану дізнанНJІ та слідчого і, таким чином, виконує роль посередника 

між цими органами та іншими суб'єктами, на яких вони здійсню

ють свій імперативний вплив. Але стверджувати, що прокурор є ар

бітром у змаганні сторін, ні в якому разі не можна, бо він сам є 

представником сторони обвинуваченНJІ 1 • Функцію арбітра може ви
конувати тільки не зв'язаний інтересами сторін (незалежний) 

суб'єкт правовідносин, яким є суд2 • 
Врегулювати діяльність, що є змістом "арбітральиоГ функuії 

суду, можна із застосуванням специфічного- змагального- методу 

правового регулюванНJІ. Російські вчені В.В. Вандишев, 

ОЛ. Дербеньов і О.В. Смирнов для позначення цього методу вжи

вають терміни "арбітральний" і "судовий"'. Останні, відображаючи 
в собі назву суб'єкта (арбітр, суд), не відображають сутності роз

глядуваного методу правового регулювання. Оскільки він приво

дить у дію механізм змагальності процесу, то має позначатися аде

кватним своїй сутності терміном - ,,змагальнні! метод правового 
регулювання' ... 

1 ЗдійсfІЮЮЧИ зазначені вНІЦС дії, прокурор вшrонує помадену на иьоІ'о Коисти
туuіоо Україин та інmнми законами фуккцію наrлиду за законнісnо в діяльносrі орrа

нів, що асдуrь. дізнанюt і досудове CJriдC11IO. 
2 На даний час таку функцію smюнує суддя: місцевого суду, а у виnад:ІС:ах обмс

ж:еНЮІ nрава на таємкицю лисrувания і переговорів - голова aпemruiйooro суду. Судді 

місцевого суду заборонясrьса брати учасп. у розглмі справи по cyri, а також у прова
дженнях з nеревірки судових рішень. За проектом КПК, здійа~енmr функпій арбітра на 
досудовому провадженні nok.!ta.lUkЄ11>Cм на слідчого суддю (ст. 28 проекту КПК). 

3 Див.: ВандьlшебВ.В., ДербеневА.П., СжирновА.В. УголоВИЬІЙ nроцесс. 
Часп, 1: Общая часть уго.:~овноrо nроцессан досудебНЬІ.е ста.шш.- СПб., 1996.- С. 9-
10; См'f.ное А.В. Модели уrоловпоrо nроцесса.- С. 20-25, 50-52. 

С.Д. Шестакова, ва на моноrрафічному рівні дослі.mла змагальнісn, криміна

пьноrо процесу, дійшла висновку, що "суrність змаrальності noJDIГ8Є не rільки в тому, 

шо воиа є властивістю кримінального nроцесу, :.ка упорює одну з йоrо історичних 
форм, але й у тому, що вона предСТ8ВJІіє собою один з можnивих методів nравового 
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'і::утність будь-якого методу правового регулювання nомгає у 
наданІІі суб'єктам правовідносин певного виду енергії (створення 

"еІІергетичного пом" регулювання). Якщо імперативний і днепози

тивний методи в контексті змагальності створюють "поле активно

сті сторін", то змагальний метод- "поле стримування" цієї актив

ності. ~ергія суду помгає в обмеженні такої активності сторін, яка 

сприятиме виходу останніх за межі закону або зробить неможливим 

їхнє справедливе змаrання (порушить баланс прав і можливостей 

для їх реалізації))Таким чином, змагальний метод не є чимось се
реднім між імперативним і диспозитивним методами. Це цілком 

самостійний метод правового ре гу лювання у кримінальному проце

сі, який має своє функціональне призначення. 

Змагальний метод правового регулювання притаманний тіль

ки для тих галузей права, в яких беруть участь сторони, що мають 

пропшежні іитереси. 

Вищевикладене дозволяє визначити змагальний метод t<ри-1 

мінально-процесуального права як метод правового реzулюван- · 
ня, сутність якого полягає у забезпеченні впливу сторін кримі

нального процесу одна на одну через вільного (незалежного) від 

їхніх інтересіл арбітра - суд і можливості останнього стриму

вати активність сторін, пов'язану з порушенням закону чи 

с1118оренням умов, що погіршують становище іншоl сторони. 

ЯІ< будь-яІ<е правове явище, змагальний метод кримінально

процесуального права має притаманну тільки йому структуру, спо

сіб зв'язку елементів якої може бути вертикальним (ієрархічним) і 

горизонтальним. Як було встановлено в результаті дослідження 

структури імперативиого та диспозитивного методів, вона склада

ється з одного основного правового положення, що є за ієрархією 

найвтцим, ra інших елементів, які щодо основного є. nідлеглими, а 
один щодо одного - рівними, тобто перебувають у горизонтально
му зв'язку. Не є винятком у цьому nлані й змагальний метод кримі-

регУлювання відносин між оргаm!Ми, m здійснюють прова.nженнх у кримінальній 
справі, та обвин_уваченим (піlІ:озрюваним)" (Шесm(U(.ова СЛ. СОС'Dізател:ьносn. уrолов
ноrо процесса.- С. 66). Тмий метод автор моноrрафії справедrІИвО називає зм:аrальним 
методом. nравового регулювання, але помилково зазначає. що uей метод є характерним 

дJUІ змагальної форми кримінальноrо судочинства (див.: Там само). Не можна катеrо· 

рично сrверджувати, що uей метод є властшsим виключно для :ш:аrаn:ьної форми nроце· 

су. Він noпrnpюc свою дtю і на зміПІаRУ форму nроцесу, бо в сучасному світі пршmtЧНО 

8ідсуші у "ЩІстому'' виrJUІді як UrкаізШІ,ійний, так і змагалмmй процеси. 
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нально-прщесуального права. 

Основним чинником, що об'Е;ІІнує окремі положення 

змагального методу (як і інших методів) правового реrулювзння в 

єдину систему, є 1\ого цільове призначення у кримінально

процесуальному праві. Метою запровадження змагального методу в 

ціn галузі права є забезпечення реалізації принципу змагальності 

кримінального процесу. А оскільки змагання протилежних сторін у 

будь-якій сфері сусnільного життя, у тому числі і в правові!!, зок

рема у кримінальному процесі, не може відбуватися без учасrі не

залежного арбітра (суду}, то найвищим "за iєpapxi~Gf!'YJCIYP!lИM 
елемеІІТом змагальногg 14ето,цу правового реrуmовання сдід вважа

ти положення, згідно з яким здійснення вnливу однієї сторони на 

іншу не може відбуватися інакше, як через суд. 

Всі інші структурні елементи розшядуваноrо методу предста

миють собою nоложення, які конкретизують вишезазначене. Вони 

за значенням (за "вагою'') перебувають на одному - горизонталь

ному - рівні. До числа цих положень належать такі. 

J. Вирішення судом питання про давання дозволу на за
стосування стороною обвинувачення примуеових заходів щодо 

обвннуваченоrо (підозрюваного). Це положення застосовується 

як nід час досудового провадження, так і в судових сталіях, за ініці

ативою сторони обвинувачення (кримінального переслідування). 

Але якщо в судових стадіях це nитання вирішується судом за кло

потанням прокурора чи потерпілого прямо у судовому засіданні, то 

специфіка досудового розслідування вимагає інших, більш склал

них форм l!oro вирішення. 
За чинним кримінально-процесуальним законом переважна 

більшість запобіжних та інших примусових заходів (підnиска про 

невиїзд, особиста порука, нагляд командування військової частини 

та ін.) на досудовому розслідуванні застосовуються органом діз

нання, слідчим і прокурором в імперативному порядку, тобто без 

звернення до суду. Таки!! порядок реrулюється з використанням 

імперативного методу, що передбачає вплив суб'єкта з владними 

повноваженнями на всіх інших суб'єктів ,,напряму", без посередни

ка. Така регламеІІТація є цілком логічною і не суперечить реалізації 

принципу змагальності. Застосування заходів примусу, пов'язаних з 

позбавленням (хоча і тимчасовим) свободи обвинуваченого, може 

порушити баланс можливостей сторін, тому що ,,для того, аби зма-
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гатися на рівних з обвинувачем, який перебуває на свободі, обвину

ваченому також потрібна особиста свобода .... Обмеження особистої 
свободи в принципі протипоказане змагальній конструкції проце
су"1. Підставою до позбавлення обвинуваченого свободи можуть 
бути тільки такі дії, завдяки яким рівність сторін може бути пору

шена на його користь. Ухилення обвинуваченого від слідства, пе

решкоджання встановленню істини у справі ставить цього суб'єкта 

в умови, що є виrіднішими для нього. Орган дізнання, слідчий і 

прокурор за таких незаконних діІі обвинуваченого в першому випа

дку позбавлені можливості змагатися і здійснювати діяльність на 

користь публічних інтересів, бо їм треба буде "битися з тінню"'. 
Знищення доказів, вnлив на свідків і потерпілих також позба

вляють органи обвинувальної влади можливості вести на рівних 

умовах змагання з обвинуваченим. Тут слід підкреслити, що тільки 

вищезазначені незаконні дії обвинуваченого мажуть бути підста

вою длЯ взяття особи під варту. Можливість продовження обвину
ваченим злочинної діяльності ні в якому разі не може розцінювmи

ся як порушення .. б>Щансу сторін, адже гіпотетичне вчинення 

обвинуваченим злочинів у майбутньому не зачіrrає процесуальних 

інтересів старани обвинувачення у справі, в якій здійснюється nро

вадження. 

Окрім того, до моменту набрання чинності обвинувальним 

вироком суду особа перебуває під захистом принципу презумпції 

невинності. У зв' язку з викладеним проnонуємо виключити зі 

ст. 148 КПК, якою регламентуються підстави до обрання запобіж
них заходів, nоложення про те, що останні мажуть обиратися в разі 

nідстав вважати, ща обвинувачений буде nрадовжувати злачинну 

діяльність. У nлані реалізації принципу змагальнасті обвинуваче

ний маже бути позбавлений свободи тільки за неналежну (таку, що 
суперечить даному принципу) поведінку під час nровадження у 

справі, а не за майбутні злочини, яких, можливо, він ніколи і не 

вчинить. 

Сфера застосування змагального методу в частині регламен

тування підстав і порядку здійснення примусових заходів не обме

жується ТіЛЬКИ запобіЖНИМ ЗахОДОМ у ВИГЛЯді ВЗЯТТЯ Під варту. Цей 
метод вже застосавується в чинному кримінально-процесуальному 

1 c_,..tqmoв А. В. Модели уголовного процесса.- С. 71-72. 
2 Там само. - С. n. 



2~ --------------------~л~~~=-~а=л=.м=·--------------------
законі при врегулюванні порядку nоміщеІШЯ обвинуваченого до 

відnовідного медичного закладу з метою визиачеННJІ його фізично

го або психічного стану (ст. 205 КПК). А в проекті КПК, прийнято· 
му в першому читанні у травні 2003 р., змагальний метод nравового 
регулювання застосовується також при вирішенні питання щодо 

інших (яких не знає чинний КПК) заnобіжних заходів - домашньо· 

го арешту, вз= особи під нагляд міліції (ч. 2 ст. 28 проекту КПК). 
Мотиви, з яких законодавець звертається до змагального методу у 

вищезазначених виnадках, такі ж самі, як і при врегулюванні nи

тань взяття особи під варту. 

2. Вирішення судом клопотань, заявлених сторонами. Суд, 
займаючи у вітчизняному кримінальному процесі активну позицію 

пр11 розгляді крІІМінальної справи з метою ії правильного вирішен

ня, не може перебрати на себе здійснення всіх необхідНІІх для цього 

дій. Сторони для відстоювания власних інтересів наділяютьси су

купністю прав, які формально урівноважують їх можливості в цьо

му. Під час судового розгляду всі права, завдяки яким одна сторона 

може вплинути на іншу, реалізуються виключно через суд. Прямий 

вrurnв сторін одна на одну в судовому nроцесі (на відміну від досу

дового процесу) повністю виключається. Так, поставити запитання 

nідсудному під час судового слідства прокурор може тільки з до

зволу головуючого, заявивши спочатку клопотання (а не ,,напря

му", як це він міг робити на досудовому слідстві). Так само не може 

і сторона захисту вступати у відносини із стороною обвинувачення, 
минаючи суд (головуючого). 

Право на заявлення клопотань про виклик нових свідків та 

ексnертів, про витребування і приЕ;Цнання до справи нових доказів 

роз'яснюється суб'єктам судового розгляду в його підготовчій 

частині (ч. І ст. 296 КПК). Відхилення клоnотань не nозбавляє 
сторони права заявляти ті ж клоnотання протягом усього судового 
слідства (ч. 4 ст. 296 КПК). Відтак, змагання в судовому засіданні є 
можливим завдяки врегулюванню порядку заявлення і вирішення 

клопотань сторін із ·застосуванням виключно змагального методу. 

З. Заборона на вирішення судом за власною ініціативою 

спірних питань, що внникаюп. між сторонами. У даному випад

ку йдеться не про nроцесуальний спір узагалі, який точиться між 

сторонами в судовому засіданні стосовно тих чи інших обставин 

кримінальної справи, а про сnірні питання, nов'язані з nоnранням 
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однією стороною прав іншої сторони. Якщо сторона вважає, що 

tнша порушує 1ї права або взагалі nозбав.пяс nевних прав, то вона 

завдяки існуванню змагального мстоду може звернутися до суду 

(арбітра). Завдання останньоrо полягає у вирішенні питання про те, 

qи порушено в конкретній ситуації баланс прав j можливостей сто

рін. Тут слід зауважити, що звернення тієї чи іншої сторони до суду 

відбувасться тоді. коли nід час змагання вона не може реалізувати 

свої можливості, використовуючи правові положення, викладені в 

законі із застосуванням імперативного або диспозитивного методу 

регулювання. 

Найчастіше звертається до суду сторона захисту, бо для реалі

зації власних інтересів у справі в неїстільки права, якими вона ко

ристується у межах принципу диспозитивності. Тому вплинути на 

сторону обвинувачення за допомогою положень, що є складовими 

цього принципу, дуже важко. Так, наприклад, обвинувачений має 

право заявляти слідчому і прокуророві клоnотання про проваджен

ня слідчих дій. Слідчий, згідно зі ст. 129 КПК, зобов'язаний їх за
довольнити, але тільки за умови, коли обставини, про встановлення 

яких заявлені ююпотання~ мають значення для сnрави. Виникає за

питання: чи завжди задовольняють слідчі клопотання npo прова
дження слідчих дій, якщо вже в момент заявлення клопотання ві

домо, що будуть встановлені обставини, якими спростовується 

винність обвинуваченого? 

Задоволення такого клопотання означало б для слідчого ви

знання того, що він незаконно nритягнув особу як обвинуваченого. 

Чи піде слідчий на такий крок? Наврял чи. Скоріше за все, ним буде 

прийняте ріщення про відмову в задоволенні клопотання, формаль

ною п1дставою до якого стане те, wo обставини, про встановлення 
якйх воно заявлене, не мають значення для справи 1 • За відсутності 
права самостійного збирання доказів сторона захисту опиняється в 

надзвичайно несприятливій д.1я себе ситуації. Можливість виріши

ти їі на свою користь і таким чином У-Р.і!!!!_Оважити б~H!fJC, необхід

ний для організації ефективного змагання~·ї;онао-іримує, звернув-
1 Такі cwryauiї це є поодинокими в с:rідчій діяльності. Причию1 тут слід шукати 

в ІІубліч.ності криміна'ТЬного щюцесу, демінуванні імперативного мстоду правового ре

гулювання: над диспозитивним і Jмагальним. Нерозвuненісn. змагального мстоду в 

криміt13.JІЬН'О·Процесуальному І[раві призвоrопь до .. відсуrнос"Л орієнтації на виріmсння 
сnірних питань нсза.l~)!{Ним судом" (див. Харитонова О. Понкпя і ознаки публічІшх 

nр<ІВ.ОІН.с'НЮсtm іІ Вісш•к ЛРлсміУ прм•чшх: нау~~: VffГ~Іїни - ?002 - _N'o 1 (?8) -С 4n 
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шись до посередника- суд:у, який, будучи незалежним від сторін, 

має прийняти рішення з огляду на вимоги принциnу змагальності. 

Втру"ання суду з_вл~сноі ініціативи у вирішення спірних питань, 

що виникають між сторонами, є недопустимим, бо в такому разі він 

перетворюється з арбітра в прибічника обвинувачення або захисту. 

4. Контроль суду за виконанням органами крнмінаJtьного 
переслідування окремих процедур. Зміст цього положення поля

гає ·в тому, що суддя, як арбітр, перед яким відбувається змагання 
сторін, наділяється правом бути присутнім nри здійсненні органами 

обвинувальної влади окремих nроцедур або розглядати скарги 

представників сторони захисту. Необхідність у присутності судді 

визначається характеристиками тієї чи іншої процедури. Вона має 

бути пов'язана з виконанням органами слідства і прокурором таких 

дій, через які найбільш nовно проявляється публічне кримінальне 

переслідування особи. Такими nроцедурами є: затримання особи за 

підозрою у вчиненні злочину, пред'явлення обвинувачення, 

пред'явлення сторонам матеріалів кримінальної справи, у якій за

кінчено досудове слідство. 

У ході цих процедур розглядається основне nитання криміна

льної справи - про винність особи у вчиненні злочину1 Для 
пред'явлення первиниого (слідчого) обвинувачення судова форма 

має не менше (а можливо, і більше) значення, ніж для розгляду об

винувачення в суді. Саме на досудовому слідстві формується суку

пність доказів, що покладатимуться в основу судового рішення про 

визнан.ня особи винною і призначення їй покарання. Перевірка ж 

доказіІі, здобутих під час досудового провадження, за чинним кnк 
можлива тільки після направлення кримінальної справи до суду. 

Тому, якщо в ході слідства були допущені порушення закону при 

збиранні доказів, виправити їх набагато складніше або, як правило, 

1 На д:умку О.В. Смирнова., це nитання "має настільки велике значення, шо не
обхі.шtість в арбітральному методі не залежить від того, в якому станj перебуває його 

розrаяд -- у попередньо:му (пред'явлення. первинного обвинувачення) або остаточному 

(судовий розшяд за осrаточни~ обвинуваченням). (СмuрновА.В. Модели yroлosнoro 

процесса. - С. 22). Питання: ocrirfOчнoro обвинувачення врегульовані чинним криміна
пьно-проrlесуальним зак:ОІІОМ (ст. 277 КПК), тому основну увату звернемо на викорис
тання змаrа.1ьноrо менщупа досудовому слідстві. До цього сrюнукає і те, що не тільки 

в законодавстві, а й у юридичній літературі прийнято вважати, що ,.у стадії попере

днього розслідування вик.1ючаЄ1.ься змаrання з шrrання щодо законності й обгрунтова

ності притягнеІІня особи як підозрюваного та обвинуваченого" (ПlесmаІ<ова СД. Со
стязательносn. уголовного nропесса - с_ 67). 
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вже заnізно. 

Окрім того, оскарження рішення слідчого про притягнении 

особи як обвинуваченого законом не передбачено. І в цьому є логіка. 

Надання обвинуваченому такого права зробило б можливим скасу

вании рішення слідчого. А "це, приблизно, те ж саме, що намагатися 

заборониrи nодання nозову або призначеНЮІ судового засідання"'. 
У часть судді nід час пред' явлення особі обвинувачення і допи'ІУ об

винуваченого здатна стати на заваді незаконному притягненню осо

би як обвинуваченого. Суддя для цього має бути наділений правом 

ознайомлення з матеріалами справи на предмет достатносrі в них 

доказів, що вказують на В'<инення злочину конкретною особою, пра

вом ставити запитання обвинуваченому під час дОПН1)'. Участь суд

ді, як представника незалежної самостіІіної гілки державної влади, 

могла би виключити і випадки, коли обвинувачені в суді дають заві

домо неправдиві показання про те, що під час досудового слідства, і 

зокрема при пред'явленні обвинувачення, їм погрожували, застосо

вували фізичне насильство та інші незаконні методи. 

Доцільною є участь судді також у процедурі ознайомлення 

обвинуваченого (і його захисника) з матеріалами кримінальної 

справи, закінченої провадженням на досудовому слідстві. На стадії 

досудового розслідування діє nоложення про недопустимість роз

голошення даних (ст. 121 КПК). Г аворити про рівноnравність сто
рін у кримінальній справі за наявності цього положенНJІ не дово

диться. Сторона захисту перебуває в явно невигідних ддя себе 

умовах, бо не знає, наскільки поінформованою є сторона обвинува

чення, а тому не може своєчасно вжити заходів до захисту своїх 

прав. Легалізація матеріалів досудового розслідування в повному 

обсязі відбувається у ході ознайомленНJІ представників сторони за

хисту з матеріалами справи. Державні органи, які здійснювали до

судове розслідування, виконуючи функцію обвинувачення, доказу

вали nодію злочину, винність обвинуваченого у вчиненні злочину, 

обставини, що впливають на стуnінь тяжкості злочину, характер і 

розмір шкоди, завданої злочином (ст. 64 КПК), але аж ніяк не дово
дили невинність особи. 

Цю прогалину стороні захисту можна спробувати виправити, 

заявивши після ознайомлення з матеріалами справи клопотанНJІ про 

1 Смириов А. В. Модели уrолQВНОГО процесса.- С. 23. 
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доповнення досудового слідства мз:rеріалами, які б nідтверджували 

невинність обвинуваченого або могли nом'якпnrrи його відповіда

льність. Але чи буде виконане таке клопотання стороною обвину

вачення, яка, як відомо, у цьому не заінтересоІІЗНа? Вивчення прак

тики діяльності слідчих підрозділів МВС Укра:іни показує, що 

слідчі, як правило, відмовляють у задоволенні клопотання обвину

ваченого чи йоrо захисника про доповнення матеріалів розсліду

вання, і дуже часта з надуманих мотивів (,,матеріали зібрані nовно, 

доnовнювати їх немає потреби"). Але в суді ці питання все одно 

виникають, ща тягне за собою направлення сnрави для проваджен

ня додаткавого досудового розслідування, про недаліки якого 

йшлося вище. І тут би міг зіграти nозитивну рот. суддя, якому на

дані nовноваження щодо вирішення питання про задоволення кло

потання, заявленого обвинуваченим або його захисником при вико

нанні вимог ст. 218 КПК, чи про відмову в цьому. У разі 

заnровадження в закон 111КОГО положення суддя вже на досудовому 

етапі міг би позитивно впливати на формування ОСІІОВ змагальності 

судовоrо розгляду сnрави. 

5. Контроль суду за приі\нятrим органами кримінального 
переслідувания процесуальних рішень, у яких відображаєгься 

рух сnрави. Змішана форма криміиальноrо nроцесу передбачає до
ступ громадян до правосуддя (до суду) через органи виконавчої 

(органи дізнання, досудового слідства) та обвинувальної (прокурор) 

влади. Останні у переважні!! більшості сnрав (публічного обвину

вачення) вирішують питання про порушення кримінальної справи 

чи npo відмову в цьому, закриття справи чи наnравлення ії до суду. 
ПриіІняття таких рішень може мarn наслідком або продовження 

руху кримінальної справи, або іІого припинення. Представники 

протилежних сторін є особами, заінтересованими у вирішенні кри

мінальної справи. Тому часто приіІняття того чи іишоrо рішення 

про рух справи є вигідним для однієї сторони і невигідним для ін

шої. Остання, як правило, вважає його незаконним, а тому наполя

гає на скасуванні цього рішення. ДтІ врегулювання порядку оскар

ження заінтересованою особою рішення органу досудового 

розслідування або прокурора в таких ситуаціях найбільш доцільним 

є застосування змагального методу. Заінтересовані особи вже ма

ють право на оскарження рішень про nорушення кримінальної 

справи, про відмову в порушенні кримінальної сnрави, npo закриття 
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кримінальної сnрави. У разі, коли рішеннк про закритrя справи 

nриймаєть-ся міспевим судом, заінтересовані особи мають право на 

оскарження його до аnеляційного суду. Рішеннк, nрийняті аnеля

ціttнИм судом, можуть бутп оскаржені до касаційного суду. 
б. Вирішення судом питання про давання дозволу ІІа про

вадження окремих процесуальних діІІ (огляду, обшуку, ІІаt<Ла

дення арешtу па кореспонденцію, зпяТПІ інформації з каналів 

зв'азку, накладення арешtу на маііно, ексгумаціТ). На перший 

погЛИ)І, це положення стосується змагального методу тільки тоді, 

коли йдеться про давання судом дозволу на провадження зазначе

них процесуальних дій, у тому числі слідчих, з учасгю або сторони 

обвинувачення (потерпілого і його предсгавника), або ж сторони 

захисту (обвинуваченого та його захисника). Але це далеко не так. 

Змагальним методом охоплюються процесуальні правовідносини, 
що виникають між органами дізнання, слідства, прокуратури, з од

ного боку, і всіма іншими суб'єктами nроцесу- з іншого. Бо навіть 

колн передбачаєтьск провадження слідчої дії у житлі rромадкиина, 

який не є обвинуваченим у І<римінальній справі, то метою цієї дії є 

отримання доказів винності саме обвинуваченого. Тому змагальний 

метод nравового регулювання в таких ситуацікх не зовсім правнль

но розуміти виключно кк засіб забезпеченнк прав усіх громадян, які 

з тих чи інших причин залучені до учасгі у сnраві. 

Всі проаналізовані вище структурні елементи утпорюють у 

своїй єдності змагальний метод nравового регулюваннк у криміна

льному nроцесі. Набір цих елементів визначає змісг змагального 

методу та обумовлює потенціііні можливості його вnливу на зміст і 

форму кримінально-процесуальної діяльносгі. 

8.3. Функціональне призначення змагального методу 
кримінально-процесуального права 

Змагальний метод правового регулювання існує у криміналь

ному процесі об'єктивно. Заперечити це неможливо. Усуненик да

ного методу із процесуального права можливе тільки одночасно з 

вилученням із нього, а також із теорії nроцесу, принципу змагаль

носгі. Але на даному етапі (так само, як і в найближчому та відда

леному майбутньому) розвитку вітчизняної правової системи це є 



неможливим. Таким '!ином, основною функцією змагального мето

ду є запровадження у кримінально-процесуальне nраво nоложень 

nринципу :щагальності. Дана функція "розnадається" на ряд допо

міжних щодо неї функцій змагального методу, через які вона конк

ретизується 'і nроцесуальному праві. Таких функцій декілька. 

Перша з них nолягає в приведеннІ через з.Аtаzальний метод 

надмірное акпшвиості C1lfl)piu tJo "нор.мапшвноf" акпшвності у 
еwстоюваниі своїх інтересів. Змагальний метод забезпеqує таке 

правове становище сторін, за якого жодна з них не може здійснити 

вплив на іншу, минаючи суд. Дана функція випливає з поняття са

мого змагального методу nравового регулювання. Створення із за

стосуванням даного методу ,,поля стримування" сторін передба'!ає 

урівноваженнк активності сторони обвинуваченнк ("енергетику" 

якій надає, головним чином, імперативний метод) та сторони захис

ту (кка діє активно завдяки врегулюванню своїх прав з використан

і ням, у першу '!ергу, диспозитивного методу). Тут доцільно заува

жити, що функціональне призначення змагального методу більше 

стосується обмеження надмірної активності nредставників сторони 

обвинуваченНJІ, наділених владними повноваженнями (органів діз

нання, досудового слідства, прокурора), адже останні зобов'язані 

виконувати імnеративні nриnиси норм права щодо вжиття всіх не

обхідних заходів, кінцевою метою яких є викриття (переслідування) 

винних. На відміну від цього, представники сторони захисту не зо

бов'язані законом вживати всіх заходів до захисту. Необхідність за

стосування змагального методу правового регулювання щодо об

меженНJІ надмірної активності сторони захисту виникає тільки тоді, 

коли вона таку активність проявляє. 

Другою допоміжною функцією змагального методу є врівно

вазн:уваиня прав і мож:ливостей с1ІfІ)рін у rx реалЬаціlв ситуаці
ях, коли одна сторопа створює для себе вигідні умови для зма

гания, а іншу, навпаки, ставить у невигідні для неУ у.нови. Ця 

функція змагального методу є властивою для нього при застосуван

ні для врегулювання ситувціІ!, за яких вигідні умови створюються 

тією чи іншою стороною як незаконно, так і в межах закону. У 

першому випадку за допомогою змагального методу регламенту

ються відносини суду з nредставниками сторін, які, перевищивши 

свої права, порушили правила змагальності, у другому - змагаль

ний метод застосовується з метою попередження таких порушень. 
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Третя функція nов' язана із застосуванням змагального метоДу 

для врегулюванНJІ відносин між сторонами з метою виконання кримі

нальним процесом визначених законом завдань і дос,гнеНИJІ на осно

ві цього меги кримінального процесу- охорони прав і законних ікrе

ресів сторін. Досягнення стану, за якого завданНJІ nроцесу будуrь 

виконані повністю, є корисним як для сторони обвинуваченнJІ, так і 

для сторони захисту. Зрозуміло, що сторони, відстоюючи свої інтере

си у справі, врешті-решт заіmересовані у вирішенні іі на свою ко

ристь. З цією метою кожна із сторін виконує процес)'альні дії, що в 

сукупності утворюють функцію обвинуваченш або захисту. Але nо
єднати ді дві фувкції, сnрямувІrГи їх на забезnеченш виконаннJІ за

вдань кримінального nроцесу в цілому, а не окремих його наорямків, 

можна тільки тоді, коли вони здійснюютьси nеред незалежним і не

уnередженим арбітром - судом, інакше кажучи, через реалізадію фу

нкції правосудди. Судова діяльність є основною у кримінальному 
процесі, але зрозуміти їі сутність можна тільки в контексті співвід

ношення їі з функціями обвинувачення та захисту. ,,Якщо врахувати, 

шо мета судової діяльності та необхідність здііісненш останньої мо

жуть бути усвідомлені тільки у єдності з діями обвинувача й обвину
ваченого, то, очевИдно, обмежувати кримінальниіі процес тільки нею 

було б помилковим. У цьому сенсі окремо взяті діі обвинувача, обви

нуваченого і суду є не більш ніж частини одного ділого - криміналь

но-nроцесуальної діяльності. Те, що здійснюють у кримінальному 

процесі обвинувач, обвинувачений і суд, є не різні діяльності, а дії, з 

яких кримінально-процесуальна діяльність складається як ціле. Мету 

дій діяльності задає суд, як суб'єкт, що поєднує ділі інших учасників. 

Звідси можна дійти висновку, що і розгадка способу кримінально

процесуальної діяльності криється, мабуть, у діях усіх трьох названих 

основ!D!Х діючих осіб кримінального процесу, взятих одночасно, що є 

можливим тільки в судовому розгляді. Логічно при{І]'стнти, що цей 

сnосіб, nосередництвом якого організується кримінально

процесуальна діяльність у суді, і є їі увіверсальний спосіб ... "'. 
ОчевИдНИм є те, що врегулювати спосіб здійснеННJІ криміна

льно-процесуальної діяльності, яким є nравосуддЯ, за допомогою 

традиційних (імnеративного і диспозІПивного) методів неможливо. 

Для цього потрібен особливий - змагальний метод. Оскільки в да-

1 Мизулина Е. УголовиьІЙ процесс: кондеІІЦWІ самооrраюмениs: государства. -
с. 34-35. 
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ному разі йдеться про об'єдШІННJІ uілей діяльності сторін, застосу

вання змагального методу дозЕОЛJІє на законодавчому рівні інтегру

вати ці різні цілі в єдину - мету кримінального процесу. Оскільки 

для досягнеННJІ мети завжди треба виконати певні завдання, то в 

контексті аналізованих проблем доцільно вести мову також про ін

теграцію завдань сторін, що врешті-решт виливається n сукупність 

завдань кримінального процесу. З оrЛJІду на це, розглядувану (тре

тю) функцію змагального методу доцільно йменувати функцією 

npaooвol інпшраціі цілей і завдань сторін, що беруть участь у 

крwнінальній справі, у мету і завдання кримінального процесу. 

ЗдійсненНJІ кримінально-процесуальної діяльності під керів

ним началом суду означає, що сторони обвинувачення і захисту, ді

яльність яких, як було показано вище, регламентована з викорис

танням відповідно імперативного і диспозитивного методів, 

протягом усього часу провадження в кримінальній справі (у судо

вих стадіях завжди, у досудових- у випадках суттєвого впливу од

нієї сторони на іншу) не можуть самостійно реалізувати свої повно

важення. Застосування змагального методу завжди пов'язано з 

обмеженнями поЕноЕажень сторін. Останні змушені миритися з де

легуванням повноважень суду, адже вирішити на основі права кон

флікт, що виник між ними, поза судовою діяльністю вони ие мають 

змоги. Висловлене дає підставу ДЛJІ вискремлення четвертої, допо

міжної щодо основної функції змагального методу - функцu· об

меження повновШ«ень сторін. 

Всі розглянуті функції змагального методу правового регулю

вання у кримінальному процесі утворюють єдину його функцію -
функцію запровалження у кримінально-процесуальне право поло

жень принципу змагальності. 

8.4. Правові гаранп1 реалізаціі змагального методу 
в криміиальио-процесуальній діRJІьності 

Специфічний метод правового регулювання, яким є змагаль

ний метод, вимагає специфічних гарантій його реалізації у практиці 

кримінально-процесуальної діяльності. Оскільки змагальний метод 

правового регулювання є притаманним тільки для процесуальних 

галузей nрава, то і для своєї реалізації він nотребує суто процесуа-
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льних гарантій. Ці гарантії залежно від того, розповсюджують вони 

свій вплив на всі положення щодо змагальності чи тільки на ті, що 

стосуються діяльності тієї чи іншої сторони, можуть бути поділені 

на дві групи: І) загальні процесуальні гарантії змагального методу; 

2) процесуальні гарантії діяльності сторін. 
До числа загальних nроцесуальних гарантій реалізації змага

льного методу належать такі. 

1. Панівне становище суду. Змагання сторін у кримінально
му процесі не буде забезпечено, якщо суд (арбітр), перед яким воно 

відбувається, матиме повноваження менші, ніж повноваження ОКРЄ

мих сторін. Панівне щодо сторін становище суду у вирішенні всіх 

питань, які виникають у кримінальній справі, обумовЛЮЕ.Ться тим, 

шо він є однією з гілок державної влади. До сфери його юрисдикції 

входять усі правовідносини, що виникають у державі, у тому числі 

11 кримінально-процесуальні відносини. У плані забезпечення 

реалізації змагального методу правового регулювання у криміналь

но-процесуальній діяльності це означає, що суд (і тільки він) вправі 

визначати, чи є доцільним виникнення тих або інших відносин, на 

чому наполягає одна із сторін. Найбільш явно це проявляється в до

судоRих стадіях процесу, зокрема в положеннях кримінально

процесуального права, якими регламентований порядок отримання 

слідчим і прокурором дозволу суду на провадження обшуку чи 

огляду в житлі обвинуваченого, на взяття його під варту та ін. 

2. Рівність прав сторін і підтримання судом рівного поло

ження сторін протягом усього часу проваджении у криміналь

ній справі. Змагання сторін тільки тоді буде ефективним, коли сто

рони матимуть рівні права. Як уже було показано вище, nрава 

сторін можуть бути рівними тільки формально. У законі та в теорії 

відсутні критерії, за якими можна було б визначити рівність прав.,, 

Тому це положення має дещо декларатявний характер. Реальна ж 

рівність прав сторін визначається їхніми можливостями здійснюва

ти змагання в ході конкретної кримінальної справи. Роль суду по

лягає у підтриманні рівноваги між сторонами як за скарга.'ІІи, по

даннями (на досудовому розслідуванні), так і за власною 

ініціативою та клопотаннями сторін у судових стадіях процесу. 

З. Можливість потерпілого та обвинуваченого скориста

тиси допомогою представника і захисника своїх прав. Найбільш 

заінтересованими суб'єктами кримінального nроцесу є потерпілий і 
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обвинувачений. Інтереси nершого nолягають у відшкодуванні шко

ди, завданої злочином, а другого - у тому, щоб узагалі уникнути 

nокарання або вплинути на його зменшення1 • Для забезnечення nо
вноцінного змагання, так би мовити, цих інтересів законодавець 

наділяє потерnілого та обвинуваченого рівними правами, зводкчи 

рівноправність у конституційний принциn (ст. 129 Конституції 

України). Втім, рівність прав ще не означає, що потерпілий і обви

нувачений nовною мірою самостійно зможуть їх використати. Для 

цього законодавець nередбачив участь у nроцесі суб'єктів, які б на

давали правову допомогу nотерnілому (представника nотерпілого) 

та обвинуваченому (захисника обвинуваченого). Причому обвину

вачений вправі заnросити для надання іtому допомоги кількох захи

сників (ч. 2 ст. 47 КПКУ.~ потерпілого nраво запроситn собі кі
лькох представиuків законом не передбачеnе. ·Певною мірою 

відсутnість такого права у потерпілого компенсується участю на 

itoro боці прокурора. Але в nлані rарантуваnnя змагальності проце
су потерпілому слід обов'язково надати право на запрошення собі 

декількох nредставників. 

4. Обов'язкова участь сторін nІд час nровадження у спра
ві, здійснюваного в суді. У суді не діє правило, зrідnо з яким ,,не

Авка супротивnика розцінюється як іtого поразка". Суд не може 

розпочати слухІUІня справи без участі представників сторін'. Крu
мінально-процесуальним законом регламентоваnа обов'язкова 

участь прокурора (ст. 264 КПК) та nідсудного (ст. 262 КПК); нада
ється право бути nрисутnім fд!Вільuому позІJВачеві та цивільному 

відповідачеві (ст. 268 КПК). f:тосовно захислика і потерпілого за
конодавець ПpJJMO не вСТІUІовив обов' язку бутu присутнімu в судо

вому засідаnні;1 але цей обов'язок для захиснuка nрямо вuпливає з 
обов'язку надавати nідсудному правову допомогу, а в деяКІJХ ВІ!Па

дках обов'язкова участь захисника прямо передбачена законом (ч. 1 
ст. 45 КПК). Для потерпілого такий обов'язок встановлюється за 

1 Причому ці інтереси обвинуваченого nритаманні ДЛJІ нього JІК у тому випадКУ. 
КОJІИ він вчшшв злочин. так і тоді, колі він його не вчинп (до моменту 81р8ТИ чинності 
презумШІ.іао невинносrі тіт.ки обвинувачений достовірно знає про те, чи. В'ПfЮІ'В він 

3!<0ЧИВ!· 
Особисте з'явлеини сrорін рооr.ІUІдаЛось п обов'І3кове ще в даав:ьоримському 

nроцесі. Якщо обвинувач не з'JІВЛІВа:, 1'0 сnрава 3UрИвалась (див.; Чмьцов
&бутовМ.А. Курс советского уrоловоо-процессуальноrо nрава.- T.l.- М., 1957.
с. 147). 
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рішенним суду, коли буде визнано, шо за його відсутності з'ясувати 

всі обставини справи неможливо (ч. І ст. 290 КПК). 
Із цих nравових положень є винитІ<и. Так, розгляд справи за 

відсутності підсудного доnускається лише у виниткових виnадках: 

І) коли він nеребуває за межами України й ухиляється від явки до 

суду; 2) коли справу про злочин, за який не може бути nризначено 
покарання у вигляді позбавлення волі, підсудннІі nросить розгляну

ти у його відсутності. Але й у цих випадках суд може визнати явrу 

підсудного обов'язковою (ч. 2 ст, 262 КПК). Суд може звільнити 
потерпілого від обов'язку з'являтися в судове засідання, якщо щодо 

НЬОІ'О здійснюються заходи безпеки (ч. 2 ст. 292 КПК). У частині 
регламентації участі потерпілого в судовому засіданні він прирів

нюється до свідка (ч. 2 ст. 292 КПК}, що є не зовсім логічним. ДлЯ 
забезnечення змагальності обов'язки сторін таІ<ож мають бути врі- ; 
вноважені. У першу чергу це стосується nотерпілого і підсудного. і 
Відтак, врівноваженими мають бути не тільки nрава, а 11 обов'язюу 
сторін. Прокурор, як nредставник державного обвинувачення, по

винен брати участь у ~-удовому розгляді сnрави завжди, за винятком 

випадків, коли він відмовився від обвинувачення (але в такому разі 

він перестає бути обвинувачем). 

До цього слід також додаn1, що nредсrавники інтересів основних 

учасників процесуального змагання (захисник nідсудного і представник 

nотерпілого) ні в якому разі не можуть замінщи в судовому засіданні 

осіб, ЯІ<ІІХ вони nредставляють, тобто брати участь у справі замість них. 

5. Право представників сторін обвинувачення і захпс-rу 

брати участь у судових дебатах. ГарантіІІну цінність дебатів сто

рін для реалізації змагального методу слід розглядати з двох nози

цій. По-перше, завдяки існуванню в законі інституту дебатів сторо

ни мають змогу підвести підсумки процесу змагання і, звертаючись 

до суду, наголосити на вигідних для себе обставинах, що були 

встановлені у кримінальній сnраві. Таким чином, сторони доводять 

перед судом правильність своєї nозиції. По-друге, суд, як арбітр у 

змаганні сторін, перед тим як вирішити остаточно кримінальну 

справу, має змогу перевірити своє внутрішнє переконання у дове

деності кожної з обставин справи, що склалось у нього на основj 

дослідження доказів у судовому засіданні'. 

1 Із цього приводу Є. Матвієнко nравильно зазначИІ3: ,.Судова промова - один із 
засобів, які доuомаrаю1ь суду і всім nрисуmім повніше і глибше усвідомити мюеріали 
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Друга група гарантій реапізації змагаJІьного методу поділяєть

ся на дві підгрупи: І) процесуальні гарантії діяльності сторони об

винувачення; 2) процесуал~ні гарантії діяльності сторони захисту. 
Сукупність гарантій першої підгрупи складають такі rapaнrii1 • 
І. Наявність серец представннків сторони обвннувачеи

нs су6'єктів з цержавно-владними повноважекнsми (орrани 

дізнання, досудового розслідування, прокурор). Ця обставина 

робить сторону обвинувачення набагато сильнішою від сторони 

захисту. Одна ци гарантія переважує багато гарантіІІ діяльності 

сторони захисту'. Однак дія '1і обмежується тільки досудовим роз
слідуванним та обов'язковою участю прокурора в судових стаді

ях. Коли прокурор відмовляється від обвинувачення, потерпілий, 

не маючи nовноважень, nідкріплених примусовою силою, може 

або заруЧитися nідтримкою nредставника, або ж сподіватнея 
тільки на те, що суд, як справедливий арбітр, надаватиме іІому 

необхідну підтримку. У цьому разі висловлювання 

О.В. Смирнова, приевичене стороні захисту,- "все, що вона (сто

рона захисту) має, дароване їй законом; все, на що вона може 

розраховувати, вона отримує із рук суду"3, -·буде цілком справе
дливим і для послабленої відмовою прокурора сторони обвинува

ченНJІ, яку nредставляє потерпілий. 

2. Мажловість стороно обвннуваченоs зміоювати пер
винне обвинувачення. Предмет кримінально-процесуальної діяль

ності визначається змістом nред'явленого особі обвинувачення. З 

моменту пред'явлеННJІ обвинувачення обвинувачений і І!ого захис

ник починають діяльність щодо захисту від нього. Закон не обме

жує посадових осіб органів досудового слідства і прокуратури у кі

лькості змін обвинувачення. Таким чином, сторона захисту може 

справи, зробиrи з них правильні висновки" (MamtІUenкo Е. Судебная речь.- Мн., 1972, 
-С. 214). " -"" """ 

1 У контексrі розr.ІtЯдУВаних туr проблем ці гараиrії можуrь бути названі ,.пере
вагами обвинувачсния:". 

2 Щоб у цьоwу nереконписа, достатньо вказаrи ва депі nрава прокурора. На
приклад, у cra.zdї досудового роосnідуванюІ: nт.ки прокурор має право подаrи апелицію 

на """""""У судді про відмову в npo.._,..i обІІl)'І<у (ч. 5 cr. 177 КПК). Право сrоро
нн захисrу оскаржити резульnrrи цієі слідчоі дії, вочевидь, не є рівноцінним праву на 

подВИШІ апеuції ва рішення: про іІ проваджеиw~. У судовому розrлці при :J8JI8JJeНIJ1 

кпопоТВННJІ будь-JІІtОJ'О учасника суд заслуховує в nершу черсу Jl.YМKY прокурора щодо 

иеобхідносrі задоволеІПІЯ цього кnоп0'1'8НІІІ (q. З cr. 296 КПК). 
3 Смирнов А.В. МодеЛИ уrоJЮвного проuесса.- С. 44. 
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nостати перед фактом нового обвинуваченни невизначену кількість 

разів. Причому на досудовому слідстві, на відміну від стадії судо

вого розгляду, не існує обмежень і щодо погіршення становища об

винуваченого порівняно з попередньо nред'явленим обвинувачен

ням. За таких умов суб'єкти публічного кримінального 

переслідування отримують додаткові rараитії (переваги) у досяг

ненні nозитивного для себе результату змагання 1• 

3. Формуванни достаmьоі для обвинувачеиНІІ сукупності 
доказів в умовах нерозголошення даних досудового розсліду
вання. Сторони у кримінальній сnраві в проnесі змагання між со

бою можуть використовувати елементи несподіваності у наданні 

інформації про докази, що є в них у розnорядженні. Але якщо про

цесуальна форма судового розгляду сприяє якнайшвидшому озна

йомленню протилежної сторони з тими чи іншими доказами, то в 

стадії досудового розслідування органи, які здійснюють функцію 

обвинувачення, можуть здобуті ними докази тримати в таємниці 

протягом тривалого часу. Водночас, не маючи можливості само

стійно збирати докази, обвинувачений і його захисник вправі тільки 

заявляти клоnотання про провадження слідчих дій і nодавати (роз

криваючи іх зміст) свої докази. У результаті цього сторона обвину

вачення має змогу вжити заходів до своєчасної нейтралізації дока

зового значення nоданих стороною захисту доказів, що, безумовно, 

є гарантією здійснення обвинувальної діяльності. 

4. Можливість приііняття судом за ЮІоnотанням сторони 
обвинувачення рішення про поверненНІІ кримінальної справи 

для провадЖення додаткового досудового розслідування. Прийн

яття тахого рішення суддею надає стороні обвинувачення можливість 

продовжити змагання у вигідних для неї умовах, nов' язаних з обме

женням дії nринциnу змагальності в досудовому nровадЯ(енні. І хоча 

за законом (ст. 246, 281 КПК) nраво заявити клоnотання про повер
нення сnрави на додаТІСове розслідування мають також підсудний і 

його захисник, nрактика nоказує, що вони вкрай рідко його викорис

товують. Прийняття розглядуваного рішення суддею є вигідним для 

1 Добре 1!Іідомою є npaктmta діяJtЬносrі слідчих, коли вони у багаrоепізодній 
хрим:інапьній справі nред'.ІІВJІЯІ()Тh особі таtс зване ,,ІІq'ВІППfе обвинувачешu:., (У вчи

ненні одного з еnізодів), а nеред ознайомленням з матеріалами закінчекої розслі.цуван
WІМ кримінальної справи- "оС11П'Очне обвинувачення". Таким чшrом, обвинувачений 
позбавш.сrься можливості здійснювати протатом досудового розслідуІlз.иш: захнс-r від 

о5вин:увачсІUІJІ за всіма епізодами злочинної діяльності. 
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прокурора, який сподівасrься під час додаrкового розслідування ви

правити nомилки органів дізнання та досудового слідства. 

До числа процесуальних rарантіІІ діяльності сторони захи

сту ("переваг захисту") належать такі. 
1. Презумпція невинності. Дотримання в ході провадження у 

кримінальній справі nоложень презумпції невинносrі є надійною гара

нтією не тільки прав і законних інтересів обвинуваченого, а й гаратує 

реалізацію положень змаrального методу правового реrулюванНJІ. 
Суб'єкт кримінального процесу, щодо по го здійснюється кримінальне 

переслідуванюІ, завдяки презумпції невинності до моменту остаточно- · 
го внрішенНJІ справи почувається рі!Іноправною стороною процесу. 

Цьому сприяє кожне з положень, сукупність JІКИХ складає зміст презу

мпції невинності: l) ніхто не зобов 'язани~ доводити свою невинність у 
вчиненні злочину (ч. 1 ст. 62 Констиrуції України) або меншу вин
ність, а також наявність обставин, що викточають кримінальну відпо

відальність особи; 2) обов'язок доt<азування винності обвинуваченого 
покладено на слідчого, прокурора, а в справах приватного обвинуаа

чення- на пmерпілоrо або його представника; З) заборонено перекла

даrи обов' язок доказування на обвинува'іеного, домагатися його пока

зань ІШІЯХом насильства, погроз та інших незакоюшх заходів (ч. 2 і З 
ст. 22 КПК); 4) обвинувачення не може rрунтуватися на доказах, оtрИ· 
маних незаконних шляхом, а також на nрипушеннях (ч. З ст. 62 Кон
ституції України); 5) усі сумні!Іи щодо доведеності вини особи тлума
'іаться на її користь (ч. 3 ст. 62 Консттуnії України); 6) недоведеність 
учасrі обвинуваченого у вчиненні злочину в юрИДИ'іНому відношенні 

означає його невинність і тяmе за собою закриття кримінальної справп 

на досудовому слідстві й постановлення виправдувального вироку - у 

стадії судового розгляду (n. 2 ст. 213, ч. 4 ст. 327 КПК); 7) факт притя
mеПНJІ особи до учасrі у справі як підозрюваного, обвннуааченого, 

nідсудного, обрання щодо неї запобіжного заходу не повппні розціню

ваrися як доказ їі винності; 8) до остаточного вирішенНJІ кримінальної 
справп та офіційного визнаПНJІ особп винною у вчиненні злочину з 

нею не можна nоводитись JІК з винною 1• 

Кожне із зазначених nоложень адресоване стороні обвпну

ваченІІЯ. Саме вона не nовинна обrрунтовувати обвпнувачення 

nриnущеннями, ловоднтпся з обвинуваченим як з впннпм до на-

1 Днв.: МихеєнкоМ.М, НорВ.Т., ШибікоВ.П. Крпміпа.тп.лиІt пр(Щес УкраІни.
с. 44-45. 
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брання 'ІИнності обвинувальним вироком суду тощо. З огляду на 

це, всі nоложення, що розкривають сутність nрезумпції невинно

сті! мож:уть вважатися гарантіями змагальноУ діяльності сторони 

захисту і реалізації методу, яким змагальність впроваджується у 

кримінально-процесуальне nраво. По суті nрезумпція невинності, 

я:к право обвинуваченого вважатися невинним, є основною гаран

тією діяльності сторони захисту, адже завдяки їй сторона обвину

вачення суттєво обмежується (хоч і формально) у реалізації права 

здійснювати обвинувальну діяльність. Тому за відсутності цього 

фундаментального положення у кримінально-процесуальному 

праві сторона захисту від початку здійснення щодо особи кримі

нального переслідування перебувала б у вкрай невигідному для 

неї становищі. 

2. Заборона переходу права на обвинувачення від проку
рора до інших, окрім потерпілого, суб'єктів. Зміст цієї гарантії 

полягає в тому, що завдяки П! забезпечується стабільність здійс

нення стороною захисту своєї діяльності. У підрозділі 8.1. було 
nоказано, наскільки невигідним для неї є перехід права на обви

нувачення до невизначеної кількості суб'єктів. Тут тільки зазна

чимо, що з огляду на важливість цієї гарантії для забезпе'Іення 

реалізації змагального методу заборона на перехід права обвину
вачення має знайти своє відображення у кримінально

процесуальному законі. 

3. Право обвинуваченого не давати показання та відсут
ність у нього обов'язку давати правдиві показання. Обвинува

чений- єдиний з поміж усіх суб'єктів, який найкраще зuає моти

ви вчинеuня діяння та його обставини. З метою забезпечення 

публічних інтересів органам кримінального переслідування най

вигіднішою була б nравова регламентація давання обвинуваченим 

показань із застосуванням імперативного методу, згідно з якою 

він би зобов'язувався давати показання і притягався до криміна

льної відповідальності за відмову від цього, а також за давання 

завідомо неправдивих показань. Забезпечений такими криміналь

но-nравовими гарантіями обов'язок обвинуваченого міг би нере

творити фактичні дані, що містяться в його показаннях, на най

кращий вид доказів. Але законодавець свідомо не Йде на цей 

крок, бо зазначена вище гіпотетична регламентація здатна завда

ти неnоправної шкоди як інтересам обвинуваченого, так і змага-
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льності процесу. Відмова обвинуваченого від давання nоказань і 

давання ним завідомо неправдивих показань є не що інше, як спо

сіб захисту від пред'srвленого обвинувачення (nідозрюваного -
від підозри), або, іншими словами, .,перевага захисту". Остання є 

настільки вагомою для змагальності, що законодавець за приму

шуванна давати nоказання встановив кримінальну відnовідаль

ність (ст. 373 КК). 
4. Обов'язковість для суду відмови прокурора від обвину

вачення. Відмова прокурора від обвинувачення тягне за собою за

криття кримінальної справи (за умови, що nотерпіли!! відмовився 

продовжувати підтримувати обвинувачення)- ст. ч. 2 ст. 282 КПК1 • 
Продовження судом розгляду справи після відмови прокурора і по

терпілого від обвинувачення означало б перебирании судом на себе 

функції обвинувачення. Сторона захисту за таких обстввин змуше

на була б захищатися не від сторони обвинувачення, а від суб'єкта, 

на чий правовий захист вона розраховувала. А покарання признача

лося би без обвинувачення, що, звичаІІно, з позицій принципу зма

гальності є недопустимим. Змагальний метод правового регулю

вання убезпечує кримінальний процес від виникнення таких 

ситуацій у судовій діяльності. 

5. Право підсудного на останню репліку (ч. 5 ст. 318 КПК) 
та на останнє слово (ст. 319 КПК) також є перевагою захисту, що 
гарантує досягнення бажаного для сторони захисту результату зма

гання у кримінальній справі. Ідея запровадження цього положения 
у кримінально-процесуальне право nолягає в тому, що стороні за

хисту надається право "справити враження на суд" останньою. 

Особливо актуальним це є длsr останнього слова nідсудного, яке на

дається йому безnосередньо nеред видаленням суду до нарадчої кі

мнати для постановленнsr вироку. Таким чином, переваги захисту 

суnроводжують увесь процес змагання між сторонами, аж до моме

нту вирішення кримінальної справи судом. 

На завершення зазначимо, що порушення судом (арбітром) 

або однією із сторін (чи обома) зазначених "гарантійних" поло-

1 Дане положення було вкmочене в кримінально-процесуальний закон у 2001 р. 
До цього відмова прокурора від обвинуІІачСИWІ не мала дІІJІ: суду обов':11повоrо харак
теру_ Останиій після в1дм:ови орокурора м.іr постановІmІ п виправдувальний, так і об
винуваJ1ьии:й вирок (див.: Уrоловпо-проu.ессуальНІtІЙ ІСодеІ<с Украинской ССР (ваучно
nрапический коммекrарий).- К.: Полиmздат УкраиНЬІ, 1974. ~ С. 288.) 
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жень щодо реапізації змагального методу правового регулювання 

у кримінЮІьиому nроцесі в будь-якому разі є суттєвими і повинні 

тягнути за собою скасування прийнятих у справі nроцесуальних 

рішень. 

Висновки до розділу 8 

І. Права сторін у кримінальному процесі можуть бути зрівня

ні тільки формально. Фактично ж сторона обвинувачеІПJЯ с набага

то сильнішою від сторони захисту, що є nередумовою запрова

дження у кримінально-nроцесуальне право "переваг захисту". 

2. З метою вирівнювання можливостей для змагальності у 
кримінальному nроцесі було б доцільним передбачити в законі nра

во nотерпілого вимагати у судових стадіях участі адвоката як пред

ставника його nрав у разі, коли обвинувачений (підсудний) корис

тується такою допомогою, а прокурор не бере участі в кримінальній 

справі (у разі відмови його від обвинувачення). Цьому праву nотер

пілого має кореспондувати обов'язок суду забезnечити участь 

nредставника потерпілого, у тому числі за nризначенням, коли у 

потерпілого немає коштів на запрошення представиика. 

З. Суд повинен займати активну позицію в дослідженні об

ставин кримінальної справи з метою їі nравильного вирішення. У 

такий спосіб суд виконує властиву для нього (і тільки для нього) 

функцію правосуддя (вирішення сnрави). Активність сторін для су

ду не має вирішального значення. Суд не може вимагати від них 

активності. Завдання суду полягає виключно в урівноважуванні 

можливостей сторін у процесуальній діяльності, що має характер 

змагання. 

4. Інститут повернення судом кримінальної справи для прова
дження додаткового досудового розслідування не відnовідає сучас

ним міжнародним і вітчизняним 11олітичним та правовим вимогам 

щодо захисту nрав. і свобод людини. Положення кримінально

процесуального закону в частині регламентації повернення криміна

льних справ на додаткове досудове розслідування в умовах реформу

вання вітчизняної правової системи у напрямку адаnтації їі до євро

пейських стандартів прав людини не мають nрава на існування. 

Окрім тоrо, вони суперечать положенням щодо зМагальності процесу. 
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5. Змагальний метод правового регулювання- це метод, сут

ність якого полягає у забе>nеченні впливу сторін кримінальн0rо 

процесу одна на одну чере'J вільного (не>аnежноrо) від їхніх інтере

сів арбітра - суд і можливості останнього стримувати активність 

сторін, пов'язану з порушенням закону чи створенням умов, що по

гіршують становище іншої сторони. 

б. Змагальний метод має притаманну тільки д:tя нього стру

ктуру. Найвищим "за ієрархією" його структурним елементом 

слід вважати положення, згідно з яким здійснення вnливу однієї 

сторони на іншу не може відбуватися інакше, як через суд. Всі 

інші структурні елементи змагального методу представляють со

бою nоложення, що конкретизують вищезазначене. Вони за "ва

гою" перебувають на одному- горизонтальному- рівні. До числа 

таких положень на.1ежать: І) вирішення судом питання npo да
вання дозволу на застосування стороною обвинувачення nриму

сових заходів щодо обвинуваченого (nідозрюваного); 

2) вирішення судом клоnотань, заявлених сторонами; З) заборона 
на вирішення судом за власною ініціативою сnірних питань, шо 

виникають між сторонами; 4) коІГГроль суду за виконанням орга
нами кримінального nереслідування окремих nроцедур; 

5) контроль суду за nрийняттям органами кримінального переслі
дування процесуальних рішень, у яких відображається рух спра

ви; б) вирішення судом nитання npo давання дозволу на nрова
дження окремих nроцесуальних дій (огляд, обшук, накладення 

арешту на коресnонденцію, зняття інформації з каналів зв' язку, 

накладення арешту на майно). 

7. Основна функція змагального методу nолягає в запро
вадженні у кримінально-nроцесуальне право nоложень nрин

циnу змагальності. Доnоміжними щодо неї функціями цього 

методу є: І) приведення надмірної активності сторін до "нор

мативної" активності у відстоюванні своїх інтересів; 

2) врівноважування nрав і можливостей сторін у їх реалізації в 

ситуаt[іях, коли одна сторона створює для себе вигідні умови 

для змагання, а іншу, навпаки, ставить у . невигідні умови; 
-3) nравова інтеграція цілей і завдань сторін, шо беруть участь у 

кримінальній справі, у мету і завдання кримінального процесу; 

4) обмеження повноважень сторін. 
8. Реалізація змагального методу в кримінально-
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nро[\есуальній діяльності nотребує відnовідних гарантій. Останні 

nодіJІJІються на загальні гарантії, гарантії сторони обвинувачення 

і гарантії сторони захисту. До загальних гарантіІІ реалізації зма

гального методу належать: І) панівне становище суду; 2) рівність 
прав сторін і підтримання судом рівного положення сторін протя
гом усього часу провадження у кримінальній справі; 

З) можливість потерпілого та обвинуваченого скористатися до

помогою представника і захисника своїх прав; 4) обов'язкова 
участь сторін під час провадження у справі, здійснюваного в суді; 

5) право представників сторін обвинувачення і захисту брати 

участь у судових дебатах. Процесуальними гарантіями діяльності 

сторони обвинувачення є: І) наявність серед представників сто

рони обвинувачення: суб' єктів з державно-владними повноважен

нями (органи дізнання:, досудового розслідування, прокурор); 

2) можливість сторони обвинувачення змінювати первинне обви
нувачення; 3) формування достатньої для обвинувачення сукуп
ності доказів в умовах нерозголошення даних досудового розслі

дування; 4) можливість прийняття судом за клоrютанням сторони 
обвинувачення рішення про повернення кримінальної справи для 

провадження додатко.вого досудового розслідування. Процесуа

льними гарантіями .діяльності сторони захисту є: 1) презумпція 
невинності; 2) заборона переходу права на обвинувачення від 
прокурора до інших, окрім потерпілого, суб'єктів; З) право обви

нуваченого (підсудного) не давати показання та відсутність у 

нього обов'язку давати правдиві показання; 4) обов'язковість для 
суду відмови прокурора від обвинувачення; 5) право підсудного 
на останню репліку та на останнє слово. 



Розділ 9. ВПЛИВ ЗМАГ АЛЬНОГО МЕТОДУ НА ЗМІСТ І 
ФОРМУ КРИМІНАЛЬНО. ПрОЦЕСУ АЛЬНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ 

9. L. Вплив змагальпого метоJJУ на зміст 
кримінально-процесуальноr діяльносlі 

У попередніх розділах цього дослідження nроаналізовано 

вплив імnеративного та днспозиmвноrо методів nравового регулю. 

вання на зміст кримінально-процесуальної діяльності. Імnератив

ниІІ метод проявлявся у змісті цього виду юридичної діяльності че

рез обов'язкове (під страхом юридичної відповідальності) 

nровадженНJІ певних діn, які або nрямо nередбачені законом, або 

nровадження їх вимагають суб'єкти nроцесу, наділені владними 

повиопаженнями. ДиспозтивниІі метод передбачає свободу вико

ристання суб'єктами кримінального nроцесу своїх nрав, а тому 

проявляється у змісті кримінально-nроцесуальної діяльності через 

виконаННJІ суб'єктамн за власним розсудом певних діі! з метою ре

алізації nрав. 

Змагальний метод юс метод, завдяки якому nевним чином від

бувається інтеграція двох вищезазначених методів, проявляється у 
змісті діяльності органів дізнання, досудового слідства і суду дово
лі сnецифічно. І це зрозуміло, бо змагальний метод є особливим ме

тодом кримінально-nроцесуального права, сутність якого nолягає у 

nравовому забезnеченні здійснення вnливу сторін одна на одну не 

"напряму", а ~,за дугою", тобто через суд. Оскільки йдеться про ме

тод кримінально-nроцесуального права, яким регламентуєтьск nро

цесуальна діяльність органів дізнання, досудового слідства, nроку

рора, суду (судді), то виникає птапня про те, впливає змагальний 

метод на всю цю діяльність чи тільки на їі частину. Постановка 

цього птаник є цілком nравомірною, бо нам вже відомо про те, що 

імперативииІІ і днспознmвний методи розnовсюджують свій вnлив 

на весь кримінальний процес - від надходження первинної інфор

мації про злочин до повного відбування покарання винною особою 
в разі nостановленНJІ судом обвинувального вироку. 
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Змагальний метод є nравовим механішом реалізації nринциnу 

змагальності у кримінальному проuесі. Про змагальність може !іти

ся тільки в тому випадку, коли у nроцесі з'являються сторони, одна 

з яких реалізує функuію кримінального nереслідування, а інша -
функuію захиС'І)', 

У проекті КПК' (ст. 178) визначається, що суб'єІсrами кримі
нального переслідування є: особа, яка звернулась із заявою про по

рушення кримінальної справи:, орган дізнання та особа, яка здійс

нює дізнання, слідчий і начальник слідчого підрозділу, прокурор. 

Кримінальне переслідування, яке здіІіснюють ui суб'єкти, прохо
дить такі стадії: nопередІUІ перевірка заяв, повідомлень чи іншої 

інформації про злочин, дізнання, досудове слідство, підтримання 

обвинувачення в суді (ст. 181 проекту КПК). Із uих положень слі
дує однозначний висновок про те, що функція кримінального пере

слідуванНJІ виникає одночасно з поданням заяви про порушення 

кримінальної справи та існує до судового розгЛJІДу останньої. 

Набагато важче визначити момент виникнення функції захис

ту, Виходячи з положення, визначеного у ч. 4 ст. 54 проекту КПК, 
згідно з яким захисник доnускається до участі у справі на будь-якіІІ 

стадії процесу, але не раніше затримання, визнання особи підозрю
ваною чи пред'явлення їІ! обвинувачення, можна діІіти висновку 

про те, що захисна функція виникає пізніше обвинувальної. Але не 

завжди, бо вже у заяві про порушення кримінальної справи може 

бути вказано на особу, я.ка, на думку заявника, вчинила злочин. Ця 

особа вже у дослідчому кримінальному процесі (за проектом ново

го КПК - стадії попередньої перевірки заяв, повідомлень чи іншої 

інформації про злочин) набуває деяких nрав, що дають змогу захи

шатися від кримінального переслідуваню?. Це, зокрема, передба
чене Конституцією України (ст. 63) nраво відмовитися давати nо
яснення. 

Але в дослідчому кримінальному проuесі у застосуванні зма

гального методу правового регулювання потреби ще немає, адже в 

1 По cyri, положенш проекту КПК відображають реальне становище у сучасно
му кримінальному процесі й можуть буrи використані для досІІГпеШІЯ завдань даного 
досліджеННІ. 

2 У цій стадії оооба, на ику вказано в :Jа.ІВі, захишаєtЬСS не тільки иід заявника 
(якщо той постраждав -від злоч-ину). Відразу після прийнятrя заяви про злочин до вв.ко~ 
нання фующії Еримінального переслідувІШЮІ підюпочаютьси наділені владними поано
важенвямн суб' ЄkТИ- особа, иха провадить дізнання, або слідчий чи прокурор. 
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цій частині кримінального процесу елементи змагальності (якщо 

вони взагалі існують) перебувають у зародковому стані. Сторони 

ще не набувають прав, заІ!дяки JІким вони могли б сугrєво вnливати 

одна на одну. Саме тому захисник має право вступити у процес піс

ля того, як особа стане підозрюваним або обвинуваченим, тобто в 

стадії досудового розслідування, коли органи кримінального пере

слідування отримають право вжнвати щодо неї примусових заходів, 

пов'язаних з позбавленням свободи. Із цього момеmу сторона за
хисту, у свою чергу, отримує право впливати на особу, яка прова

дить дізнання, чи спідчого (nрокурора) - оскаржувати затримання 

чи обрання іншого заnобіжного заходу до суду. Для врегулювання 

відносни між органами кримінального переспідування і стороною 

захисту з цього момеmу стає можливим і застосування змагального 

методу. 

У деяких виnадках змагальний метод може впливати на зміст 

кримінально-процесуальної діяльності й раніше, але в будь-якому 

разі не до того момеmу, коли у справі з'явиться суб'єкт, на якого 

органи кримінального переслідування вкажуть у своєму рішенні 
про nорушення кримінальної справи як на такого, що є причетним 

до вчинення злочину. Таке рішення органу дізнання, слідчого, про

курора може мати наслідком застосування до особи, щодо якої nо

рушена кримінальна справа, nримусових заходів. Останні, як відо

мо, завжди пов' язані з певними обмеженнями, що ставить цю особу 

в невигідне для змагальності становище. Саме тому законодавець 
передбачив можливість оскарження постанови про nорушення кри

мінальної справи до суду, причому скарга має бути розглянуто су

дом у стадії досудового розслідування, на що було звернено увагу 

Констmуційпим Судом України. Останній визнав такими, що не 

відnовідають Консттуції України, Положення ч. 6 ст. 234 та ч. 3 
ст. 236 КПК, які унеможливлюють розгляд судом на стадії досудо
вого слідства скарг на nостанови слідчого, nрокурора стосовно 

nриводів, підстав і nорядку порушення кримінальної справи щодо 

конкретної особи (n. 2 Рішення Констmуційного Суду України у 
сnраві за констmуційним поданням Верховного Суду Укрвїни що

до відnовідності Констmуції України (констmуційності) nоложень 

частини третьої статrі 120, частини шостої статті 234, частини тре
тьої статті 23б Кримінально-nроцесуального кодексу України 

(справа про розгляд судом окремих постанов слідчого і nрокурора) 
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- далі -Рішення). Розглядаючи І~е питання, Конституційний Суд 

України виходив з того, що постанова про порушення кримінальної 

справи щодо певної особи, винесена з недотри~Іанням вимог КПК, 

може породити наслідки, які виходять за межі кримінально

процесуальних відносин, і завдати такої шкоди конституційним 

правам і свободам внаслідок несвоєчасного судового контролю, що 

поновити їх буде нездійсненним. В основу рішення вищого органу 

конституційної юрисдикції було покладено також те, що унемож

ливлення розгляду судом скарги на постанову про порушення кри

мінальної справи шодо конкретної особи на стадії досудового слід

ства, відкладення їі перевірки судом на стадію попереднього 

розгляду кримінальної справи або на стадію розглядуПпо суті, від

строчка судового контролю обмежують конституційне право .1юди

ни на судовий захист, який є гарантією всіх прав і свобод людини і 

громадянина. При вирішенні даного питання Конституційний Суд 

України виходив з необхідності визначення відповідності згаданих 

вище положень Конституції України. Тому, звичайно, у рішенні 

Суду йдеться про дотримання прав і свобод людини. З огляду ж на 

реалізацію цього рішення у кримінально-процесуальній діяльності, 

воно є неоціненним у nлані запровадження елементів змагальності 

на перших етапах nровадження у справі. 

Вnливає змагальний метод правового регулювання і на діяль

ність органів дізнання та слідчого (прокурора), пов'язану із затри

манням nідозрюваного у вчиненні злочину. Короткочасність затри

мання вимагає негайного втручання суду як арбітра в разі 

оскарження до нього рішення про затримання у стадії досудового 

розслідування. Згідно з ч. 7 ст. 106 КПК скарга затриманого негай
но надсилається начальншюм місця полереднього ув'язнення до 

суду. Суддя розглядає скаргу одночасно з розглядом подання про 

обрання запобіжиого заходу. Навіть у тих випадках, коли скарга 

надходить до суду після обрання запобіжного заходу, він nовинен 

розглянути їі протягом трьох діб із часу надходження. Якщо подан

ня не надійшло або коли скарга надійшла nісля закінчення сімдеся

тидвогодинного строку після затримання, скарга на затримання 

розглядається суддею протягом п'яти діб із часу надходження. Як 

бачимо, строк розгляду скарги суддею є незначним, що робить мо

жливим як вчасне поновлення прав затриманого, так і виправлення 

мож;-тиво порушеного етаповища щодо змалuтьності сторін. 
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У згаданому више Рішенні Конституційного Суду України ви

знані такими, що відповідають Конституції України, положення ча

стини шостої статті 234, частини третьої статті 236 КПК, згідно з 
якими скарги на постанови слlдчого, nрокурора про nритягнення як 

обвинуваченого розглядаються судом першої інстанції nри попере

дньому розгляді справи або при розгляді їі по С}Ті (п. 1.2. Рішення). 
Постановляючи таке рішення в цій частині, суд виходив з того, що 

nеревірка судом на стадії досудового слідства постанови про притя

гнення ях обнинуваченоrо, враховуючи ії зміст, фактично. означа

тиме перевірку достатності зібраних у справі доказів ще до закін

чення досудового слlдства і вирішення наnеред питання щодо 

винуватості особи у вчиненні злочину ще до розгляду кримінальної 

сnрави по суті. У зв'язку з цим суд навіть nроцитував положення 

ч. l ст. 62 Конституції України, згідно з якою особа вважається не
винуватою у вчиненні злочину, доки її вину не буде доведено в за

конному nорядку і встановлено обвинувальним вироком суду (пре

зумпція невинності). 

Уявляється, що дане рішення є не зовсім переконливим. По

nерше, розгляд судом скарги на постанову про притЯгнення як об

винуваченого не означає вирішення наперед питання шодо виннос

ті особи. Такі аргументи можна було б цілком використати і дия за

борони розгляду судом скарг на nостанову про порушення 

кримінальної справи, затримання, попередніІІ розгляд справи суд

дею. По-друге, завданням суду під час розrnяду скарги на постано

ву про притягнення як обвинуваченого не є висловлювання своєї 

позиції щодо доведеності винності особи. Свою nозицію з цього 

nитання суд може висловлювати тільки у вироку. У даному ж разі 

nовинно йтися про законність і обгрунтованість процесуального 

рішення. У плані змагальності це є цілІ<ом нормальним. 

У попередньому підрозділі була доведена необхідність участі 

слідчого судді (у разі заnровадження в кримінальний процес такого 

суб'єкта) у процедурі nред'явлення обвинувачення. Якщо ж зако

нодавець вирішить, що слідчий суддя в процесі не потрібний, то ці

лком доцільним є заnровадження судового контролю хоча б у фор

МІ розгляду скарг на постанову про притягнення як 

обвинуваченого. Рішення про притю·нення як обвинуваченоr·о на

дає стороні nереслідування (державним органам) nраво на застосу

вання щодо обвинуваченого примусових, у тому числj й заnобіж-
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них, заходів, аж до взятrя иід варту. У зв'язку з цим встановлення 

судового контролю за щшйнятrям розrлядуваноrо рішення і проце

дурн приrяrнення як обвинуваченого є доцільним і вкрай актуаль

ним. Інакше виникає зашrrання про те, чому скарги щодо затри

мання особи на термін до сімдесяти двох rодин розглядаються 

судом відразу rrісля затримання, а скарги на притягнення особи як 

обвинуваченого, що дає nідставу для обрання запобіжного заходу у 

вигляді взятrя під варту терміном до вісімнадцяти місяців, -лише в 

подальших стадіях кримінального процесу. 

Правове регулювання оскарження рішення органів криміна

льного переслідування про притягнення особи як обвинуваченого є 

"байдужим" до змагальності процесу, бо воно уможливлює пору

шення балансу можливостей сторін на користь сторони обвинува

чення на стадії досудового розслідування, тобто тоді, коли форму

ється основна і найбільша за обсягом частина сукупності доказів у 
крІ<мінальніІ! справі. У подальщих стадіях (попереднього розгляду 

справи суддею, а тим паче- судового розгляду) випрШ.ити стано
вище вже неможливо. 

Вищевикладене nризводить до висновку про те, що при засто

суванні змагального методу правового регулювання законодавцю 

nотрібно зважати не тільки на можливість оскарження однією сто

роною рішення іншої сторони, а й на момент, коли скарга має бути 

розглянута судом. Відтягування цього моменту нівелює nоложення 

щодо змагальності сторін, а nорушення балансу їх можливостей 

стає неnоправним. Із цьоrо слідує, що nроміжок часу, nротягом 

якого суд nовинен втрутитися у сnраву після зіткнення інтересів 

сторін обвинувачення і захисту в стадії досудового розсnідування, 

має бути якнайкоротшим. 

Такими є основні моменти впливу змагального методу на до

судову кримінально-nроцесуальну діяльність. Остання може заве

ршитися закритrям кримінальної сnрави в разі, коли сторона обви

нувачення не здобуде достатніх доказів для nритягнення особи як 

обвинуваченого (не зможе довести винність) або здобуде докази то

го, що події злочину, у зв'язку з яким nорушено кримінальну сnра
ву, не було, чи в діях особи немає складу злочину. Ці обставини по

винні бути виключними для того, щоб сторона обвинувачення 

самостійно, без звернення до суду, могла закривати кримінальну 

справу. Тут не має особливого значення, закриватиме слід чи\! спра-
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ву самостійно чи прийматиме таке рішення за погодженням з про

курором. Головне, шо суддя, мк арбітр, у цих випадках не повинен 

втручатися у вирішення справи, адже факт закриття справи з реабі

літуючих підстав є обставиною, вигідною для сторони захисту. 

Окрім того, закркгтя кримінальної справи за вищезазначеними 

підставами означає відсутність у сторони обвинувачення "претензійн 

до конкретної особи, а це виключає змагальність. Але тут виникає 

питання про те, як врегулювати із застосуванням змагального мето

ду права потерпілого щодо наполягання його на продовженні кримі

нально-процесуальної діяльності. За чинним законодавством, перед 

закриттям справи за реабілітуючими підставами слідчий навіть не 

з'ясовує думку потерпілого з цього приводу. У зв'язку з вищевикла

деним виникає запитання: чому під час судового розгляду справи в 

разі відмови прокурора від обвинувачення потерпілий має право на

полягати на продовженні проВадженив у справі, а під час досудового 

розслідування він такого права позбавлений? Відповісти на нього 

можна так. У судовому засіданні відбувається розгляд кримінальної 

справи, в якій на досудовому слідстві обвинувачення вже було 

пред'явлено слідчим. З обвинуваченням погодився прокурор, затве

рдивши обвинувальний висновок. СуддЯ при попередньому розгляді 

справи визнав можливим призначення ії до розгляду в суді. Тобто 

процес змагання, регламентований із застосуваннвм змагального ме

тоду, вже розпочався 11 активно здійснювався. 
У випадку ж закриття кримінальної справи з реабілітуючих 

підстав на досудовому слідстві у застосуванні змагального методу 

погреби немає, адже ніякого змагання між сторонами не відбувало

ся через те, що обвинувачення не було пред'явлене. У цій ситуації 

має застосовуватись диспозитивний метод правового регулювання, 

икий дозволяє врегулювати свободу оскарження як потерпілим, так 

і обвинуваченим рішеннв слідчого про закриття справи з метою 

продовження провадження, а не задля відновлення положень змага

льності сторін (через об' єкти в ну відсутність останньо і} 

Складпішими є ситуації, коли справа за реабідітуючими 

підставами закривається на досудовому слідстві після попереднього 

притягнення певної особи як обвинуваченого. Рішення про закриття 

справи за таких умов у будь-якому разі породжує в потерпілого 

сумніви щодо законності його прийняття. У зв'язку з цим потерпі

лому має бути надано право наполягати на продовженні права-
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дження у кримінальній справі ще до ії закритrяl. Для врегулювання 
оскарження до суду рішення с,1ідчого про закритrя кримінальної 

справи не може бути застосований інший метод, ніж змагальний. 

У разі скасування судом даного рішення провадження у кри

мінальній справі з відомих причин не можна доручати тому слідчо

му, який його прийняв. Тому в законі слід nередбачІПИ обов'язок 

прокурора доручити nровадження у такій справі іншому слідчому. 

Водночас, щоб не допустити с>rrуації, коли сторона захисту буде 

змаrаrnся з невизначеною кількістю слідчих ~ ,~переслідувачів'\ 

доцільно встановити обмеження щодо кількості разів скасування 

судом рішення про закритrя сnрави. Уявляється, що nісля першого 

закритrя справи у стадії досудового розслідування за реабілітую

чими підставами і скасування судом рішення про це сnрава може 

бути відновлена судом не більше одиого разу. Таке вирішення ІІИ· 

тання узгоджується з положенням upo те, що в судовому розгляді 
справи після відмови nрокурора від обвинувачення тільки один 

суб'єкт- потерпілий- може далі nідтримувати обвинувачення. 

Для врегулювання діяльності у стадії nопереднього розгляду 

сnрави судцею існує nевна специфіка щодо застосування змагаль

ного методу~ яка пов'язана з положенням даної стадії в системі 
криміналь~юго процесу та їі роллю у цііІ системі. СтадіІ поnере

днього розгляду сnрави відіграє роль своєрідного "процесуального 

фільтру", завдяки якому до головного судового розгляду ие допус

каються неякісно розслідувані кримінальні сnрави. Змагальність у 

цій стадії nроцесу не має того визначального значення, яке вона ві

діграє у стадіях досудового розслідування та судового розгляду 

справи. Тому змагальний метод правового регулювання проявля

ється у стадії попереднього розгляду сnрави в обмеженому (уріза

ному) вигляді, бо участь прокурора в ній є обов'язковою, а сторона 

захисту може й не брати участі. Інтерес останньої у кримінальній 

сnраві має спонукати їі стати суб'єктом цього підготовчого щодо 

судового розгляду провадження. Але якщо навіть цього не станеть

ся, то змагальність не зазнає значної шкоди. Стадія попереднього 

розгляду обмежена доволі короткими строками. Тому виnравлення 
порушеного балансу (якщо це мало місце) може відбутися у стадії 

судового розгляду, де змагальність проявляється найuовніше. 

1 T:u; само, JfК у сrаді'і судового роопtЯдУ с.nрави в разі ві..ІDІ'оtщ орокурора »ід об
ВШІувач:ення_ 
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С-mдією, в якій змаrальниІ! метод пронизує всю кримінально

процесуальну діяльність, є ет~~дія судового розгпяду кримінальної 

справи. Якщо у стадії досудового розслідування переважають імпе
раrивниІі і диспозиrивний вплив суб'єктів кримінально

процесуальних відносин один на одного (що є можливим у межах 

змішаної форми криміна.~ьного nроцесу), то в стадіі судового роз

rпяду при регламентації діяльності панівним є змагальний метОд. 
Таке положення змагального методу виЮІИІ<ане тим, що в ціІ! с-mдії 
приІімає сnраву до свого провадження і здійснює його не сторона 

обвинувачення, а сам арбітр- суд. Тому врегулювати кримінально

процесуальні відносини у с-mдії розr:ІJІду справи без застосування 

змагального методу неможливо. 

Втім, це зовсім не означає, шо інші методи правового регулю

вання (імперативний і дисnозитивний) у цій с-mдії вікким чином не 

проявляються. Імперативність правових приписів зберігається у 

відносинах суду з усіма іншими суб'єктами процесу, у тому числі й 

із сторонами. ДнспозитивниІі метод використовується для врегу

лювання поведінки сторін- вони є вільними у наданні суду доказів, 

сторона захисту - у виборі способів захисту тощо. Імперативний і 

днспозитнвниІі метод застосовуються nри врегулюванні простих 

кримінально-процесуальних відносин, тобто тих, де беруть участь 

даа суб' єкта, один з яких - сj;д. А от здійснити імперативний чи 
диспознтиввніі в1шив безnосередньо один на одиого сторони не 

можуть. Всі дії, у тому числі Я пов' язані з вІШивом на іншу сторону, 

вони мають виконувати тільки з дозволу головуючого в судовому 

засіданні. Йдеться про окремі дії сторін, шо в сукупності складають 
функцію обвинувачення або захисту. У зв'язку з цим доцільним є 

розгЛЯд питання про застосування змагального методу при відмові 

сторін від виконуваних ними функцій. 

Відразу зауважимо, шо функцію обвинувачення виконують і 

прокурор, для якого виконання їі є службовим обов'язком, і потер

пілий, для якого виконання функції обвинувачення є диспозитІІв

ним правом. Тому відмова потерпілого від здійснення функції об

винувачення є його приватвою справою. Він не повинен нікому 

nояснювати причини відмови від обвинуваченНJІ. Його ніхто не 
може змусити здійснювати цю функцію. Відмова потерпілого від 

обвиІІуваченШІ за умови підтрІІМаІІНЯ державного обвинувачення 

nрокурором не здатна похитнути баланс можливостей сторін, хара-
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ІС'fе!'НИЙ для змагальності. Мабуть, саме з цих причин законодавець 

не приділяє особливої уваги регламентації правового положення 

потерnілого після відмови його nід обвинувачення'. Хоча, виходячи 
із загальних положень щодо прав людини взагалі, прав П()'І"ерпілого 

як особи, якій злочином завдано шкоди, та в контексті реаnізації 

принципу змагальності у кримінальному nроцесі, потерпіли!!, якиІі 

відмовився від обвинувачення, не може бути усунутий із процесу 

назавжди. Він nродовжує користуватися всіма правами, наданими 

йому законом. У будь-який момент провадження у справі він може 

знову розпочати виконання функції обвинувачення. 

Інакше виглядає ситуація, коли від обвинувачення відмовля

ється прокурор. Відмова цього суб'єкта від обвинувачення доволі 

детально врегульована нормами кримінально-процесуального пра

ва, сукупність яких, на думку деяких вчених, утворює особливий 

процесуальний інститут'. Погодитися з такою думкою не можна, бо 
ці норми є складовою частиною правового інституту обвинувачен

ня', яки!\ включає до свого складу норми не тільки ті, шо регламен
тують порядок здійснення державного обвинувачення, а й обвину

вачення, здійснюваного потерпілим у справах nублічного, 
приватно-nублічного та приватного обвинувачення. Останнє, на 

відміну від nублічного (державного), визначається я.к неофіційне 

(приватне)4 . 
Оrже, якщо прокурор відмовився від державного обвинува

чення, то потерпілий має право nідтримувати приватне обвинува

чення. У зв'язку з цнм виникає запитання: якщо потерпілий скорис

тався цим правом, то чи перетворюється кримінальна справа 

публічного обвинувачення на справу приватного обвинувачення? 

1 У кримінально-процесуальному законі вwааі не: передбачено право потерпілого 
відмовитися від обвинувачення у сnравах nублічноrо обвинувачення. На наш погляд, та~ 

ке право потерпілого є суттєвим дru1 кримінального процесу. Відмова потерпілого від об

винувачения, навіть за умови підтримІUІНJІ nрокурором дс:ржавнDrо обВШІ}'Вачени.а, суr

тєю вnливає на баланс можливоС'І'еR сrоріи, а rому м:ає буrи чіnю реглам:енrоВЗ1lа в 

законі. 
2 Трофименко В. Деякі особливості відмови прохурара від обвинувачснш. // Біс-

них прохур1n")1>И.- 2003.- N2 7.- С. 74. 
3 На необхідиосrі наданю~ обв.инувач:енню такого статусу наrолошуюп. 

О. Михайленко та В. Юрчипшн (див.: Михайленко 0., /ОрчІШШН В. Обвинувачеиия:. Йо
го види і 3Пачеиня: в кримінWІЬному судочинстві України 11 ВіСНИJ( ПJКНсур~и.- 2003. 
-.N"!!S.-C.46). 

4 Див.: Михайленко 0., Юрчишwt В. Обвинувачення. Його вИдИ і зна"Чения ... -
С. Sl. 
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З'ясування цього пІПанни дозволить встановити, як може бути за

стосований змагальний метод для врегулювання кримінально

процесуальної діяльності після відмови прокурора від обвинува

чення і продовження підтримання обвинувачення потерпілим. 

Щдразу зазначимо, що в тому разі, коли nотерпілий не бажає 

скористатися цим правом, суд зобов' язаний "в снлу прннципу змага

льності кримінального судочинства своєю ухвалою (постановою) за

крити справу (ч. 2 ст. 282 КПК)"'. Таке рішення сулу обrрунтовується 
неможливістю продовжувати діяльність у справі у зв'язку з припинен

ням існування як державного, "І1ІК і nриватного обвинувачення. 

Якщо ж потерпілий продов"'ує обвинувачувати підсудного, то 

це свідчить тільки про припинення державного і продовження при

ватного обвинувачення. Це дає підставу для найменування кримі

нальних справ, у яких прокурор повністю відмовивек від обвинува

чення', а потерпілий продовжує його підтримувати, справами 
приватного обвинувачення. 

Злочини, за якими обвинувачується підсудний, не віднесені 

законом до тих, провадження за якими здійснюється у порядку 

приватного обвинувачення, але зміст діяльності в них повністю уз

годжується із змістом діяльності у справах nриватного обвинува

чення, віднесених законом до цієї категорії. У справах приватного 

обвинувачення прокурор участі не бере. У зв'кзку з цим виникас 

декілька запитань: І) чи повинен прокурор після відмови від дер

жавного обвинувачення залишатися в залі судового засідання; 

2) якщо так, то яким буде його процесуальний статус (до відмови 
він має статус державного обвинувача); 3) чи повинен він мати пра
во впливати через суд на сторону захисту? 

Відповідь на перше запитання ще в 1959 р. дала Г.Н. Агєєва, 
яка цілком обrрунтовано зазначала, що прокурор не може залиша

тися державним обвинувачем, ккщо він відмовився викривати під

судного перед судом'. Цілком підтримуючи позиції Г.Н. Агєєвої, 

1 Дпв.; ТрофименІФ В. Денкі особливості відмови nрокурора від обвинувачення. 
- с. 75. 

2 Обвинувачення, я.к відомо, може буrи простим (одmІ еnізод зло'DІнної діяльно· 
cri, один rrідсудний) і складикм (два і більше епізодів, два і більше nідсудних). Відмова 
від простого обиинувачеНИJІ може бути тільки повною, а від складного - повною або 

частковою. 
3 Див.: АгеєваГН. О процессуельном ооложенвн nрокурора в судебном разби

рательс:тв.е // Ytten. записки. ВЮЗИ.- 1959. -- Вьш. 6. -· С. 124. 
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доповнимо, що прокурор, відмовившись від обвинувачення, не по

винен продовжувати брати участь у судовому засіданні, бо функція 

прокурора в ньому одна- підтримання перед судом державного об

винувачення. Припинення виконання цієї функції означає припи

нення діяльності прокурора у стадії судового розгляду криміналь

ної справи 1• У зв' язку з цим законодавець із використанням 
змвгального методу повинен запровадити у кримінально

процесуальний закон положення про те, що відмова прокурора від 

обвинувачення в ствдії судового розгляду кримінальної справи по

збавляє його права брати участь у подальшому розгляді. 

Розгляд питання щодо змагального методу правового регулю

вання буде неповним, якшо не проаналізувати застосування цього 

методу при врегулюванні відмови сторони захисту від здійснення 

притаманної для неї функції. Вnлив змвгального методу в ситуаці

ях, коли від захисту відмовляються обвинувачений і його захисник, 

характеризується певними особливостями. Останні вИІ<Ликані декі

лькома чинниками. По-перше, здійснення захисної функції є пра

вом, а не обов'язком сторони захисту. По-друге, питання про те, 

розпочати здійснення захисту чи припинити його, сторона захисту 

вирішує самостійно, за власним розсудом. По-третє, відмова від 

здіІіснення захисту не розцінюється стороною обвинувачення і су

дом як визнання обвинуваченим своєї вини. Таким чином, нездійс

непня функції захисту не тягне за собою ні закриття справи, ні збі

льшення доказів обвинувачення. 

Далі акцентуємо увагу на тому, як узгоджується з положення

ми щодо змагальності відмова від захисту, бо в такому разі сторона 

обвинувачення отримує значні переваги у вигляді відсутності спро

тиву з боку сторони захисту. Тут знову слід згвдати положення, згі

дно з яким рівність прав і, особливо, можливостей сторін у процесі 

1 Апетовання в цьому випадку до щтожень ч. 4 cr. 264 КПК щодо права проку
рора пред'хвлnи і пі.zщ>имуваm: uивіm.ний позов у випадку, ЯІWЮ цьоrо вимагає охорона 

прав фізичних чи JОрИ.ЮІЧНИХ осіб або державних іиrересів, а також "здійсшовати свою 
діильнісп. у виrrurдi ицданw1 висновків з пиrань, шо виникаюп. у судовому засіданні, у 
ході судового слідсrва pearyвa;m на порушеННІ пр:щесуаnьних. норм з боку i.Immx учас
ників процесу" (Трофи.мен1(() В. Деякі особл:ивості відмови прокурора віЛ: обвинувачення:. 
- С. 74-75), є кеобrруитоВ8.ІІЮІи. Відмова від під'Jркмання обвинувачення: позбавляє про
курора права і на підтриманни цивільного nозову. А реаrувІUІНІ rqюкурора, як одніd із 

сторін, на порушення: зажону є рівноцінними за значенням і ваrою з реаІЩіоо іюuих уча4 

сників - предСТ8ВІПІКів сторін. Ташм чином, про виконання прокwором фуmщіі дотри
макни законності піД час судового poзrJVIд)' взагалі не може йтися. 
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є формальюІми. Публічне обвииувачення (nереслідування) завжди 

є активною діяльнjстю~ бо здійснюється в зага.rrьносуспільних інте~ 

ресах із застосуванИJІм імnеративного методу правового регулю

ІІ.ання. Здійсненкя прав щодо захисту регламентується з викорис

танням дисnозитиІІ.ного методу, який дозвосlЯЄ обвинуваченому і 

його захисникові здійснювати діяльність акти11.но або взагалі ії не 

здійснювати з наданням права розпочати їі в будь-який момент 

nровадження у кримінальні~\ справі. У зв'язку з цим може йтися 

про потенційниА захист від обвинувачення. Тим nаче, що змагаль

ність передбачає обов'язкову особисту участь nредставників сторо

ни захисту як на досудовому nровадЖенні, так і в суді. Тому непро

видження ними активних діА не означає; що вони не готуються до 

їх провадження виробленням сгратегіі і тактики захисту. З огляду 

на це законодавець і не регламентує ніяким чином фіксацію факту 

відмови від захисту. Змагальний метод тут проявляється тільки в 

установленні можливостей для захисника вступу у справу, а для 

обвинуваченого- розпочати свій захист у будь-які!! стадії. 

Специфічним є відображенн>І змагального методу і в подаль

ших стадіях кримінального процесу, але потреби їх грунтовного 

розгляду немає. До такого висновку призводить те, що змагальність 

у подальших після судового розгляду стадікх кримінального проце

су стосується "вузького" кола питань. У провадженнях з перегляду 

рішення суду першої інстанції ці питання вирішуються тільки в 

межах рішення, що переглядається. У стадії виконання вироку зма

гальність (в обмеженому вигляді) стосуєтьс>І тільки питань, 

пов'язаних з виконанням вироку, а не з визиаченН>ІМ винності осо

би у вчиненні злочину. У зв'язку з цим зазначимо, що відсутність у 

цьому монографічному дослідженні аналізу впливу змагального 

методу на кримінально-процесуальні відносини в стадіях апелJІІІіІІ

ного, касаціІІного провадження, перегляду судових рішень у поряд

ку виключного провадженИJІ та виконання вироку не здатна суттєво 

вплинути на його результати. 

Таким чином, змагальний метод правового регулювання 

впливає на кримінально-процесуальну дікльність, здійснювану в 

усіх стадіях кримінального процесу. 
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9.2. Вn,lив змагального методу на форму 
кримінально-процесуальної діяльності 

Кожний з методів правового регулювання nо-різному воли

nас на форму кримінально-процесуальної діяльності, обумовлю

ючи так чи інакше ії структуру. Так, імnеративний метод пов'язує 

всі структурні елементи діяльності в єдину систему, якою є кри

мінальний npouec. Дисnозитивний метод, заnроваджуючи у nро
цес ідеали свободи людини, проявляється у врегулюванні nроце

дур щодо реалізаuії його суб'єктами своїх диспозитивних прав. 

Змагальний метод, розповсюджуючи свій вплив на всі стадії кри

мінальио-nроцесуа.1ьної діяльності, також безпосередньо впливає 

на їіформу. 

Змагальний метод, на відміну від інших методів правового ре

гулювання, не впливає на формування всіх струкгурних елементів 

кримінально-nроцесуальної діяльності. Він знаходить вияв тільки в 

тих ії елементах, що пов'язані з кримінальним переслідувалням 

конкретної особи, незалежно від того, є це переслідування публіч

ним чи nриватним. Доки у nроцесі не з'явиться особа, стосовно якої 

є підстави вважати, що вона, можливо, вчинила злочин, j щодо якої 

орган дізнання, слідчий чи nрокурор не розnочнуТь ~ійснювати 

nримусові заходи, не існує nотреби у застосувЗІmі змагального ме

тоду для врегулювання kримінально-процесуальної діяльності. Як

що ж кримінальне переслідування щодо особи розпочато, то це дає 

їй nраво здійснювати захист від nереслідування. Право органів діз

нання, слідчого і прокурора на здійснення кримінального переслі

дування і право обвинуваченого на захист від ньоrо реалізується у 
nрактичній діяльності через застосування змагального методу щодо 

врегулювання процедур змагання сторін з тих чи інших nитань, шо 
виникають у кримінальній сnраві. 

Форма ініціювання розгляцу судом певних питань залежить 

від того, на ккій стадії nеребуває nровадження у кримінальній сnра

ві. У судових стадіях ініціювання змагальних nроцедур відбуваєть

ся у формі клоnотань, що можуть заявлятися як стороною обвину

вачення, так і стороною захисту. У стадії досудового розслідування 

ініціювання таких nитань оформлюється поданням сторони обви

нуваченнк про застосування примусових дій шодо обвинУВаченого 
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(взлrrя nід варту, nровадження обшуху в житлі тошо) або скаргою 

сторони захисту на дії сторони обвииуваченюr. 

Орган дізнання, слідчий і nрокурор звертаються до суду з по

данням про провадження nевних дій і nрийнятrл відnовідних рі

шень у майбутньому. Це nовністю відповідає наступальному харак
теру їхньої діяльності. Органи публічного кримінального 

переслідування завжди діють на випередження. Тому форма оскар

жении длп ініціювання змагальної процедури в межах стадії досу

дового розслідування для цих органів є неnрийнятною, адже вони 

самі мають достатньо nовноважень JІJІJІ того, шоб впливати иа сто

рону захисту через застосування юридичних санкцій, коли остання 

допускає якісь nорушення. 

Сторона захисту змушена оборонятись від активних дій сто

рони обвинувачення, які для неї в більшості виnадків є несnодіва

ними. Тому сторона захисту об'єктивно nозбавлена можливості ді

яти на виnередження. Таким чином, у межах nринциnу 

змагальності вона діє тількн nicJUІ оцінки рішень і діЯ сторони об

винувачення. Формою діІ! цієї сторони може бути лише оскаржен

ня до суду1 • 
Ініціювання питання (через подання чи оскарження) шодо 

розгляду судом певних nитань тягне за собою необхідність урегу

лювання за допомогою змагального методу певних форм (проце

дур) діяльності суду. У судових стадіях кримінального процесу 

процедури з розгляду зазначених 8Ище питань "поглинаються" 

відповідними стадіями. Останні структурно складаються з окре
мих змагальних nроцедур, бо провадження у справі здіІІснюється 

судом. У стадії досудового розслідувания процес ведуть дізиавач, 

слідчиІ! або прокурор - представники сторони обвинувачення. 

Тому для даної стадії існує nотреба у спеціальних змагальних 

процедурах, обов'язковим учасником яких має бути суд. У дано

му випадку йдеться про спеціальні судові засідання, що сnрямо

вані на вирішення ~,вузьких" (порівняно з питаннями, що вирі

шуються в стадії судового розгляду) питань, виключно за 

ініціативою сторін. 

1 У стадії досудового розслідуваlmя: зш:он передбачає і таку форму дій сrорони 
захисrу, як за.олеИЮІ uопотань про провадженНJІ процесуальвих дjй (ст. 129 КПК). 
Втім, ця форма не оХОJVLЮЄТЬСІ змагальним методом правового ~лювання, адже 

клопотании адресоваві не~ иезалежяоrо а1'\)ітра- суду. а до СТОJХ'ІНН обt5инуя.а-чеИWІ. 
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У чІІнному кримінально-nроцесуальному законі найбільш nо

вно регламеІПованою є процедура розгляду судом питання про 

вз><тrя особи nід варту (ч. 5 ст. 1652 КПК). У розглмі цього питання 
судом задіяні обвинувачений (nідозрюваний), особа, у провадженні 

якої nеребуває справа, прокурор, захисиик, якщо він з'явився. Як 

бачимо, сторона обвинувачення представлена у повному складі (за 

винятком потерпілого), а сторона захисту - обвинуваченим 

обов'язково. Захисник же може і не брати участі у вирішенні пи

тання про взяття під варту. Щодо захисника в законі навіть не вка

зано на те, хто повинен сповіщати його про час і місце відnовідного 

судового засідання. Недоліки такого ж характеру є й у врегулюван

ні процедур, пов'язаних з розглядом судом скарг на постанову про 

відмову в порушенні кримінальної справи (ст. 2362 КПК), про за
криття справи (ст. 2366 КПК) та в інших випадках, коли сторони 
звертаються до суду під час досудового розслідування для вирі

шення тих чи інших питань на свою користь. 

З метою забезпечення рівноправності сторін як передумови 

змагальності доцільним є врегулювання порядку судового засі

дання таким чином, щоб усі представники сторін мали nраво буги 
на ньому присутніми. Окрім того, nредставники сторін nовинні 

мати рівні права щодо оскарження судового рішення, що стосу

ється питань, ініційо~аних ними1 • Відтак, сама процедура (форма) 
розгляду питань, що випливають із змагальної побудови процесу, 

має бути чітко, rрунтовно врегульована із застосуванням змагаль

ного методу. 

Особливий характер мають і змагальні процедури, здійснюва

ні у зв'язку з реалізацією сторонами свого диспозитивного права на 

оскарження рішення суду nершої інстанції. Ці процедури також 

охоплюються окремими стадіями - апелхційного провадження, ка

саційного провадження та виключного провадження. Особливості 

тут полягають у тому, що змагання між сторонами здійснюсться 

перед вищестоящим, ніж той, що постановив вирок, судом. Прова

дження у вищестоящих судових інстанціях здійснюється через пе-

1 У чинному кримінально-прщІесуальному З8kоні в деюсих ВШІадках сrорона об
винувачення має nраво оскаржити рішеиня суду в аnеляційному порядку, а cropoua за
хисту такого права не має (наприклад., на рішеЮUІ місuевого суду про від;мову в прова
дженні обшуку в жm;ri nрокурор може nодати аnеляцію, а обвинувачений і йоrс 

захисник nозбавлені права оскаржtmі в аnеruщійному nорядку рішсНШІ того ж суду про 
nроRаДЖеннх обшуку) 
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регл.чд рішень нижчестоящих судів. Тому вони мають позначатися 

термінами, які адекватно відображають зміст здійснюваної в них 

діJІЛьності, - "перегл.чд судового рішення в апеляційному rюрядку", 

"перегляд судового рішення в касаційному порядку", "перегляд су

дового рішення у виключному порядку"'. Предметом змагання сто
рін у цих судових інстанціях є висновки, викладені в рішенні суду 

нижчестоящої інстанції, а точніше - ті з них, шодо яких подана 

апеляція (касація) представника тієї чи іншої сrоронн. Відтак, якшо 

у сrядіях досудового розслідування і судового розгляду справи "ім
пульс" змаганню надавала сторона обвинувачення, то в стадіях, 

пов'язаиих з перегл.чдом судових рішень, ініціатором може бути 

кожна із сторін. 

На завершення зазначимо, що змагальний метод правого ре

гулювання, безумовно, застосовується для врегулювання криміна

льно-процесуальних відносин у всіх стадіях процесу: в одних (су
дових) - від початку до закінчення провадження, в інших 

(досудових) - тільки в окремих змагальних процедурах. Питання 

вдосконалення його використання для врегулювання змагальних 

процедур, а відтак, і впливу на форму кримінально-процесуальної 

діяльності, стосуються, головним чином, досудових стадііі проце

су. Звичайно, що таке становище є закономірним, адже змагальний 

метод почав застосовуватися у вітчизшному кримінально

процесуальному праві тільки з 200 І р., а тому ше відсутиііі досвід 

як практики ltoro застосування у праві, так і практики застосуван
ня відповідних норм права. Тут не завадить ще раз наголосити на 

тому, що теорія кримінального процесу також не має відповідних 

розробок, спрямованих на з'ясування сутності змагального методу, 

а відтак, і наукових рекомендацій щодо вдосконалення законодав

ства і практики його застосування. 

1 Аргументом на користь такої пропозиції є навіть те, що С.'ІОВО ,.перегля:д" узrо
джуєтьси із словом "розгляд" (розrJІJІД у суді першо! інС'І'8.НІrіі- nерегляд у суді вишес
тоящоІ· інстаиціі). Щодо терміна. цим оозначаєгьса назва останиьоі стадії, :1амість сло
ва ,,викmочного" правильніше було б вживаrи ,,винпковоrо". Необхі.днісп. uьoro 

обtруиrоваиа Н.Р. Бобечком (див.: Бобечко Н.Р. ПереrJDІД судових рішень в порящ.-у 

ВИІfЯТ1(0ВОГО nровадження:: Автореф. дис .... ІСанд .. юрид. наук.- К.: Академія t~JJ.Вoкa~ 

тури УкраіНІ!. 2004. - С. 7). 
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Висновки no розцілу 9 

І. Змагальний метоn nравового регуJІЮванш може викорис

товуватися цля врегулювання кримінально-процесуальних відно

син, що ВІ<nикають, розвиваються і припишються ие тільки у стації 

судового розгляду кримінальної сnрави, а й у всіх інших стадіях 

кримінального процесу. 

2. Змагальний метод правового регулювання nроявляється у 
стадії nопереднього розгляду справи в обмеженому (урізаному) ви

гляді, бо участь прокурора у иі!І є обов'язковою, а сторони захисту 

- ні. Але інтерес останньої у кримінальній справі має спонукати їі 

стати суб'єктом цього nідготовчого щодо судового розгляду nрова

дженш. Якщо ж цього не станеться, то змагальність не зазнає знач

ної шкоди. Стадія nопереднього розгляду обмежена доволі корот

кими строками. Тому виправлення порушеного балансу (якшо це 

мало місце) може відбутися у стадії судового розгляду, де змагаль
ність проявляється найnовніше.. 

З. Стадією, в якій змагальний метод пронизує всю криміналь
но-процесуальну діяльність, є стадія судового розгляду криміналь

ної справи. Якшо у стадії досудового розслідуванш переважають 

імперативний і дисnозитивний вплив суб'єктів кримінально

nроцесуальних відносин один на одного, то в стадії судового роз

гляду nри регламентації діяльності панівним є змагальний метод. 

Таке положення змагального методу обумовлено тим, що в цій ста

дії приймає справу до свого провалження і здійснює його не сторо

на обвинувачення, а сам арбітр- суд. 

4. Змагальність у подальших після судового розгляду стадіях 
кримінального nроцесу стосується "вузького" кола питань. У про

ваджемнях з перегляду рішення суду першої інстанції ці питання 

вирішуються: тільки в межах рішення, що переrлцдається. У стадії 

виконання вироку змагальність стосується тільки питань, 

nов'язаних з виконанням вироку, а не з визначенням винності осо

би у вчиненні злочину. 

5. У стадії досудового розслідування змагальний метод пра
вового регулювання впливає на форму подання органів криміналь

ного переслідування до суду з метою отриманш дозволу на здійс-
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нення впливу на сторону захисту в майбуrnЬDму. Остання може 

вrumвати через суд на органи кримінального nереслідування тільки 

у формі оскарження їхніх діі\ і рішень, вчинених у минулому. Для: 

даної стадії існує потреба у спеціальних змаrальних процедурах, 

обов'язr<овим учасником яr<их має бути суд. Процедура (форма) 

розгляду питань, що випливають із змагальної лобудови процесу, 

повинна бyrn чітко і rрунтовно врегульована із застосуванням зма

гального методу. 

6. В апеляційній і касаційній інстанціях змагання між сторо

нами здійснюється перед вищестоящим, ніж той, що постановив 

вирок, судом. ПроваджеШUІ у вищестоящих судових інстанціях 

здійснюється через перегляд рішень нижчестоящих судів. Тому во

ни мають позна'lатися термінами, які адекватно відображають зміст 

здійснюваної в них діяльносrі, - "перегляд судового рішеШUІ в апе

ляційному порадку", ,,перегляд судового рішення в касаційному 

порядку", "перегляд судового рішення у виключного порядку". 

Предметом змагання сторін у цих інстанціях є висновки, викладені 

в рішенні суду нижчестоящої інстанції, а точніше - ті з них, щодо 

иких подана апеляція (касація) представника тієї чи іншої сторони. 
Відтак, якшо у стадіях досудового розслідування і судового розгля

ду справи "імпульс" змаганню надає сторона обвинувачення, то в 

стадіях, пов'язаних з переглядом судових рішень, ініціатором може 

бути кожна із сторін. 
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Розді.~ 10. СШВВІДНОШЕННЯ ІМПЕРАТИВНОГО МЕТОДУ 
З ДИСПОЗИТИВНИМ ТА ЗМАГ АЛЬНИМ МЕТОДАМИ 

КРИМІНАЛЬНО-ПРОЦЕСУ АЛЬНОГО ПРАВА: 

СУЧАСНИЙ СТАН І ПЕРСПЕКТИВИ 

10.1. Співвідношення імперативного та диспозитивного 
методів кримінально-процесуального права: 

сучасний стан і перспекгнвн 

Імперативний метод правового регулювання є і залишати

меться основним та переважаючим інші методи до того часу, доки 

кримінальне і кримінально-процесуальне право залншатимутьс• га

лузями публічного права. Що в такому статусі вони будуть перебу

вати довго, сумнівів не викликає. Традиції права і правова система 

не можуrь бути зламані водночас і до того ж без достатніх на те 

підстав. З урахуванням цього концептуального положення і буде 

проаналізовано співвідношеНІІЯ імперативного методу з іншими 

методами кримінально-процесуального права. 

Починаючи дослідження співвідношення імперативного мето

ду правового регулювання з .диспозитивним методом, слід вказати 

на два суттєві моменти: 1) ці методи перебувають між собою у спе
цифічному і навіть, можна сказати, унікальному зв'язку; 2) вони 
лише на перший погляд видаються настільки антагоністичними, що 

в межах однієї процесуальної системи не можуть існувати, - на

справді це не так. 

Державний обвинувач (прокурор), який входить до складу сто

рони обвинувачення, не може користуватися повною свободою в на

данні доказів, бо він представляє у процесі державні інтереси, що 

зобов'язує діяти його в межах принципу публічності. Тому його дія-

льнісrь регулюється, в основному, із застосуванням імnеративного 

методу. Точніше кажучи, його свобода (диспозитивність), на відміну 

від свободи інших суб' єктів, які входять до складу сторін, 

обмежується імперативними вимогами закону щодо обов'язкового 

надання суду доказів на nідтвердження винності підсудного. 

Водночас, прокурор не обмежується у свободі дій щодо надання 
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курор не обмежується у свободі дій щодо н;щання доказів і доведен

ня їх переконливості перед судом. Ці дії nрокурора не суnеречать 

положенням принципу публічності, є змістом приншшу диспозити

вності, а тому вимагають з метою їх врегулюваннJІ застосування ім

перативного методу в поєднаині з диспозитивним методом. 

Про повний ,,wпагоиізм" цих двох методів у даному вип;щку 

йтися не може. Положении ч. 5 ст. 161 КПК, як було зазначено ви
ще, не може розраховувати на статус принципу диспозитивності у 

кримінальному процесі, адже воно стосується лише свободи сторін 

у наданні доказів, їх дослідженні та доведенні переконливості перед 

судом, тобто діє тіньки в судових стаді.ах. Втім, принцип дисnози

тивносrі, як і будь-який інший принцип кримінального процесу, 

має розповсюджуватися не на окрему сторону кримінально

процесуальної діяльності (хоча доказування і є найбільшою за об

сягом ії частиною), а на всю діяльність. Така ж вимога є характер

ною і для принципу публічності. Це означає, що методи правового 

регулювання, за доnомогою яких принципи процесу впроваджу

ються в окремі норми права, також розповсюджуються на всі або на 

біньшість стадіІІ кримінального процесу. Специфіка співвідношен

ни цих двох методів проявnяєrься в тому, що навіть тоді, коли кри

мінально-процесуальні норми nередбачають можливість суб'єктів 

діяти за власним розсудом (на засадах диспозитивносrі), імперати

вний метод правового регулювання також не втрачає свого впливу. 

Ця обсгавина свідчить про те, що імперативний і диспозитивни/І 
методи тісно пов'язані один з одним. Але цінком зрозумілим є те, 

що в галузі публічного права, якою є кримінально-процесуальне 

право, пріоритет завжди залишається за імперативним методом. 

Про це свідчить викладене далі. 

Кримінально-процесуальна діяльність не може бути розпочата 

до того моменту, доки органам дізнання, досудового слідства, 

прокуратури і суду не стане відомо про злочин. У більшості 
випадків діяльність цих органів розпочинається у зв'язку з 

надХодженням до них первинної інформації про вчинення злочинів 

від окремих громадян і nідприємств, усганов або організацій. 

Останні мають, таким чином, можливість вибору варіанта своєї 

поведінки - повідомляти або не nовідомляти про злочин. Це не що 

інше, Jll( прояв диспозитивності1 • Правове регулювання прийюrrгя, 
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тивності1 • Правове реrу.1ювання прийняття, реєстрації, перевірки та 
вирішения інформації про ~лочини органом дізнання, слідчим, про

курором або судом здійснюється і~ застосуванням імперативного 

методу. У цьому випадку дисnозитивний метод правового реrулю

вания пов'язаний з імnеративним через поняття ініціації криміна

льного nроцесу1• 
Цікавою в nлані досліджения співвідношення зазначених ме

тодів є та обставина, шо навіть у кримінально-процесуальних сис
темах, де домінуючим є диспозитивний метод nравового реrулю

вання, імперативний метод повністю ие ігнорується. Так, 

наприклад, в англійському nроцесі головну приватно-позовну озна

ку (прояв днспозитивності) вбачають у тому, шо обвинувачення 

може nред'являтися і підтримуватися приватною особою. Остания 

подає до суду проект обвинувального акту. Але він сам по собі не 

має юридичної сили до моменту підписання його судовим чинов

ником. Таким чином, nраво самостійного обвинувачення в англій

ському процесі може бути реалізовано особою лише за згодою дер

жавних органів. Тому слова про "велике конституційне nраво 

англійця власною владою привести в дію кримінальний закон"' не 
можна розуміти буквально. О.В. Смирнов у зв'язку з цим правиль

но зазначає, що "точніше було б говорити про право державно!' 

влади привести в дію кримінальний закон і судову nроцедуру ~а 

вимогою і за активної участі громадян-обвинувачів"'. На думку 

1 До набрання: чинності новим Кримінальним кодексом України у кримінально~ 
му і к:римінал.ьно-nроuесуальному праві це питання було врегульоване із засrосувІІИИЯМ 
імnераmввоrо методу: rромадmн зобов'язувались повідомляти органам дізнання, до
судового слідсrва, nрокуратури і CYJI.Y про вчинення тяжких злочинів, а в разі невико
НаннІ цього обов'язку- nритя:rалися до кримінальної відповідальносгі (cr. 187 Кримі
нального кодексу 1960 р.) 

2 Термін "іиіціа:а].ія кримінального nроцесу" вперше було заnроваджено у науко
вий обіг професором В.С. Зеленецьким у 1988 р. Шд ініuіацією розумієn.СJІ зn сnону
кання ким-небудь, у тому числі й суб'єктом із середовища функuіонування криміналь

ного nроцесу, відnоsідних органів до ночатку ними кримінально-процесуальної 

дUvtьнocri (див.: ЗеленеІрШй В.С. Проблеr.ш иниuиации юридического nроцесса// Про
блемм соц. законноС'm.- Вьm. 22.- Х., 1988.- С. 91-94). Пізніше термін "ініціація" по-
чали викорисrовувати й інші вітчизняні (див., наприк.'lад: Лобойко Л.Н. Аrrуальнме 
проблемм доследственноrо уголовного процесса. - С. 20) та закордокні (див.: Смир
нов А. В. Модели уголовного nроцесса.- С. 154 та ін.) вчені. 

3 Цей вираз належиn. англійському сушrі лорду Кембалю. Див.: Кулишер Е.М 
Судебное nреследование должностньІХ лиц. - М., 1907. - С. 25 (Цит. за: Смирнов А.В. 
Модели )толоввоrо процесса. - С. 154). 

4 СмирновА.В. Модели уголовного процесса.- С. 154. 
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цього вченого, приватно-позовний підхід в англійському nроцесі є, 

по суті, "плюралістичною формою прояву того ж таlШ публічного 

(вид. авт.) інтересу в кримінальному судоqинсrві" 1 • УJІВЛJІється, що 
категоричної відповіді на mrraнюo: про те, які іmереси {приватні qи 

публічні) переважакrгь у понятті ініціації кримінального процесу, 

буrи не може. При проявленні ініціативи заявником чи іншими 

суб'єктами приватні й публічні інтереси є настільки взаємо

nов'язаними, шо ні в якому разі не можна говорmи про nеревагу 

одного над інщим. 

ЗавдJІкн дисnозитивному методу суб'єктам кримінального 

процесу надається ряд nроцесуальних nрав, якими вони розпоря

джаються за власним розсудом (nодавати докази; заявляти клопо

танНJг, Заявляти відводи; подавати скарги тощо}'. Наявність таких 
прав громадян у кримінальному процесі є частиною загальнодозво

леневого nравового nринциnу "дозволено все, що не заборонено за

коном". З метою врахуванюо: приватних інтересів у кримінально

процесуальному законі закріnлюються права, що дозволяють учас

никам реалізувати свої інтереси. Якщо розуміти принцип дисnози

тивиості широко, то й органи дізнання, слідчі, nрокурори та суди, 

які за загальним правилом зобов' язані діяти публіqно (ст. 4 КПК), 
nіддані І! ого вnливу, тобто вони можуrь використати своє право на 
вqиненюо: якихось діІt або не скористатися ним. 

Візьмемо для прикладу повноваження слідчого, зазначені у 

ст. 114 КПК. Згідно з ч. 2 цієї статті в разі незгоди з вказівками 
nрокурора про притягнення як обвинуваченого, про кваліфікацію 

злочину й обсяг обвинувачення, про направлення справи до суду 

для їі nопереднього розгляду суддею або про закриття справи слід

чий вправі подати справу вищестоящому прокуророві з nисьмовим 

викладом своїх заперечень. Практика свідчить про те, що оскар

ження слідчими вказівок прокурора у вищезазначених випадках не 

1 Там само. 
2 Ці права є характеркими дзu: учасників, яхі МЗІОТЬ особисrнй i1rrepec у справі. 

Окрім тоrо, хркмінально-процссуальним законом закріnлено багато прав А інших учас· 
нюсів, JООt:МН вони кориС'І)'Ю'П>ся за власним бажанюім (право на забезnеч-еиня безnеки 
у разі каавuості реальної загрози rx жиmо, здоров'ю, житлу чи майну~ право свідkа 
власноручно викладати своі ооказанюr в протоколі доmпу тощо). 

Показовим у плані співвіцношенm імпер!ПИВНоrо методу з диспозитивним є 
співіснувВІІВІ у кримінальному процесі 3абороІПІ дла: органів дізнаню~. слідчоrо, про
курора та суду перекладати обов'оок ("пrар") доказуванюr на обвинуваченого 
(ч. 2 ст. 22 КПК) і праваобвянуваченоrо на nодання дт:азів(ч. 2cr. 43 КПК). 
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є поширеним явищем. Не ставлячи за мету дослідження причин та

кого становища, зазначимо, шо слідчі в разі незгоди з прокурором 

можуть відмовитися від права оскарження його вказівок. Таким чи

ном, діяльність слідчого регламентує-rьса, з одного боку, за доnомо
гою імперативноrо методу (обов'язок вжити всіх заходів до встано

влення обставин злочину), а з іншого - дисnозитивиого 

(можливість діяти так чи інакше). 

Особливо яскраво взаємодія імперативного і диспозитивного 
методів nроявляється в апеляційному та касаційному nроваджен

НЮ<. Від реалізації суб'єктами - nредставниками сторін права на 
оскаржеRИЯ вироку чи іншого рішення суду залежить структура 

процесу в конкретній кримінальній справі. Якщо оскарження не 

відбулося, то і стадій, nов'язаних з переглядом судових рішень, не 
існуватиме. Так, тільки завдяки nоложенням щодо дисnозитивності 
суд розпочинає і здійснює свою діяльність у стадії апеляційного 

nровадження1 • У разі відмови особи, яка подала апеляцію, від своїх 
вимог, тобто від свого диспозитивного nрава на оскарження судо

вого рішення (за умови відсутності аnеляціІІ інших учасників судо
вого розглялу), суд своєю ухвалою закриває аnеляціІtне прова

дження (ст. 364 КПК). У зв'язку з цим можна стверджувати, що 
"питома вага" диспозитивного методу в стадіях з перегляду судо

вих рішень є більшою, ніж імперативного методу. 

Для розкриття питання про співвідношення імперативного та 
диспозитивного методів кримінально-процесуального права доці

льно було б розглянути прояв їхньої дії при заявленні цивільного 
nозову, nримиренні обвинуваченого (підсудного) з nотерпілим у 

справах nублічного обвинувачення, але 11 наведених прикладів до
статньо, щоб переконатися у тісному зв'язку цих методів між со
бою. Більш того, викладене дозволяє діІІти висновку про те, що в 

''чистому" вигляді імперативний метод у кримінально

процесуальному праві, як це традиціІІно вважалося, не існує та іс
нувати не може. Імnеративним вимогам щодо діяльності органу ді

знання, слідчого, прокурора і суду (судді) завжди кореспондує дис-

1 Виwrrком у цьому Іl!Іані є тільки nодшnц аnетщії nрокурором, JІКИЙ брав 
учасrь у розглЯді спрuи судом першо'( інсташrіі, а тuож прокурором, о:ий затверJІИВ 
обвинувалький висновок, бо ui учасники крим:інмьиоrо nponecy діють у •ідrювідності 
з пршщипом публічності. Діяльність прокурора з nодання апелядії &ИltІІИІ(ана 3ахнстом 
не своїх, а пуб.1ічних інrересів, що А обумов.лює застосування імперативвого методу 
правового регулювання.. 
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позитивність (свобода) у діяльності інших суб'єктів процесу. Особ

ливо це стосується тих суб'єІ<Тів, які заінтересовані у йоrо резуль

татах. Наприклад. державні органи не вправі перекладати обов'язок 

доказування на обвинуваченого. Втім, обвинувачений може скори

статнея правом подання доказів, забезпечуючи власні інтереси і ді

ючи при цьому на засалах дисnозитнвності. 

Навіть у цивільному процесі, де панує днспознтивність, пуб

лічність і пов'я:заннй з нею імперативний метод правового регулю
вання nовністю не ігнорується. А видатний вчений у галузі цивіль

ного процесу Т.М. Яблочков займав категоричну nозицію щодо 

того, що публічність у цьому виді юридичного процесу переважає 

над дисnозитивністю. Обrрунтовуючн свою позиuію, 

Т.М. ЯблочІ<ов висунув такі тези: 1) держава запікавлека в тому, 
щоб тільки дійсно уповноважениІі і лише проти неуnовноваженоrо 

був захищений судом; 2). мета процесу - встановлення, захист і 

здійснення цивільних прав - сильніше принципу змагальності; 

З) днепозитивність не пов'язана із змагальністю, а роль змагальнос

ті зводиться до засобу для належного інформування суду з метою 

постановлення ним правильного рішення; 4) слідчий принцип (пуб
лічнІсть - вид. Л.Л.) не лише не суперечить сутиості цивільного 

процесу, але, навпаки, він є єдино адекватним сутності цивільного 

процесу; 5) принцип самодіяльності сторін заснований не на nраві 
сторін, а на nоІ<Ладених на них обов'язках сприяти суду у встанов

ленні матеріальної правди; 6) принцип змагальності, який заборо
!ІЯЄ у вигляді nравила суду самому збирати докази і фактичний ма

теріал, є !Іорма nоведінки для суду'. 
Інший вчений у цій же галузі права, О.Г. Плешаков, підтри

муючи свого колегу, зазначає: "Що стосується формальної диспо

зитивності (свободи розпорядження процесуальними засобами за

хисту) в ії багатоманітних проявах, то остання також не має 

переважаючого значення, вона обмежуються необхіпкістю захисту 

публічних інтересів (вид.- Л.Л.)"2 . 
Оригінальну позицію з цього nитання в теорії цивільного 

процесу займав Д.l. Азаревич, який вказував на те, що державна 

влада, пропонуючи свої послуги щодо здійснення суб'єктивних 
1 ДиІІ.: Яб.лочк.ов Т.М К учени:ю об основНЬІХ принципах гражданского nроцесса 

- с. 22-23. 
2 Ппешанов А.Г. ДисnозИ'l1ІВRое начало в сфере гРажданской 10рисдюсции ... -

с. 24. 
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пропонуючи свої послуги щодо здійснення суб'єктивних цивільних 

прав, переслідує свій особистий високий інтерес публічтr-пра11ової 

природи (вид.- Л.Л.), асаме-вона цим усуває інші шляхи (напри

клад, самодопомогу) у здійсненні приватних інтересів, що покладе

ні в основу цивільних прав, шляхи, що могли б спричинити шкоду 
правовому порядку, який охороняється державою'. 

Прояви публічності у традиційно приватних галузях права і 
прояви диспозигивності у традиційно публічних галузях права сві

дчать про єдність правової системи держави, підкреслюють розу

міння nрава як загального мірила сnраведливості. Право встанов
люється державою в публічних інтересах, врегульовуючи суспільні 

відносини, але держава не nовинна допускати, щоб публічні інтере
си обмежували nриватні. 

Особі, заінтересованій у вирішенні справи на свою І<Ористь, 

держава, яІ<що вона, звісно, є демоІ<ратичною і nравовою, має нада

ти свободу у виборі поведінІ<И для захисту своїх nрав у будь-якій 

галузі сусnільного життя. Особа не повинна бути nов'язана "по ру

ках і ногах" публічними інтересами на шкоду власним інтересам і в 

юридичному nроцесі, у тому числі й у такому традиційно публіч

ному, яким є кримінальний проuес. А тому диспозитивний метод 

правового .р~гулювання, як правове відображення свободи вибору 

варіа\Па своєї поведінки заінтересованого учасника кримінального 
процесу у відносинах з іншими учасниками, а також із nосадовими 

особами, які ведуть процес, завжди сnівіснує в uьому процесі з ім

перативним методом, за доnомогою якого у кримінально

процесуальне право втілюються публічні інrереси. А способом спі

віснування цих двох методів у кримінально-процесуальному праві є 
взаємообмеження, яке у кримінальному процесі виконує функцію 

досягнення комnромісу між приватними та державними інтересами. 

Серед елементів імперативного методу кримінально-

1 Див.: Азаревuч ДИ. Правда в rражданском nроцессе //Журнал rражданСІ.оrо и 
уголовного nрава.- 1888.- Кн. 1.- С. 2 {Цит. за: Плешанов А.Г. Дисnозиmвное начало в 
сфере гражданской юрисдикции ... - С. 42-43). Наявніt:ть публічооrо (державного) ilfre.. 
ресу в uивільноu:у процесі зазначали й інші вчені-nроцесуаn.ісm, у тому числі в pa.ZJJDІCЬJci 
і nострашm:сьІсі чг;си. Більш тоrо, деякі з ІІКХ за.зиачають, що у Jq>нмінальному процесі 
діюп. ТЇЛЬІGІ .. ОkреМі елементи" прИІІЦИПу дисnозитивності (див., НапршиІЦ: П.леиш
нов А.Г ДиспозитRВное начало в сфере гражданской юрисдикu:uи ... - С. 81 ). Втім, вч.сні 
в ГЗJJyJi кримінального nроцесу про дпспооІfГИВнісrь не згадуваля раніше і не згадують 
тепер. 
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процесуального права є обов'язок органу дізнаННJІ, слідчого, про

курора і суду здіІІсюовати свою діяльність незалежно від позиції, 

яку займають ті чи інші суб'єкти кримінального процесу. Існування 

цього елементу в структурі аналізованого методу викликане необ

хідністю забезпеченІІJІ такого становища під час провадженІІJІ у 

кримінальних справах, за якого б інтереси окремих учасників не 

ставали над загальносуспіоьннми інтересами, адже в позиції того 

чи іншого учасника проявляється заінтересованість у результатах 

провадження в кримінальній справі. Зрозуміло, що позиція сторін у 

кримінальному процесі, беззаперечно, має враховуватися, але зав

жди посадова особа, яка його веде, повинна сnіввіnносити інтереси 

окремих осіб із загальними інтересамн суспільства. Незалежність 

органу дізнання, слідчого, прокурора і судді від позиції сторін про

являється у можливості (і необхідності) порушити кримінальну 

справу публічного обвинуваченІІJІ або закрити їі, nровести будь-які 

передбачені законом процесуальні дії або не проводити їх тощо. 

Незалежність цих органів під час nровадження у кримінальній 

справі існує іноді навіть тоді, коли їхня діяльність розпочинається 

тільки за заявою учасника процесу. Прикладом цього є публі чиий 

(офіційний) характер забезпечення цивільного лозову в криміналь

ній справі. Особливістю проваджеиІІJІ за позовною заявою у межах 

кримінальної справи є те, що розпочатися воно може лише завдяки 

цій заяві й закінчитися на підставі заяви потерпілого чи іншої осо

би, якіІі злочином завдано матеріальної іикоди, про відмову від по
зову. Але вжиття заходів до забезпечення заявленого (і навіть мож

ливого в маІібутиьому) у справі цивільного лозову є обов'язком 

слідчого (ч. І ст. 125 КПК). Зміст цих заходів, час їх проведенІІJІ ви
значаються слідчим незалежно від позиції цивільного позивача чи 

його представника. 

Проблемним у плані співвідношення імперативного і дисnози

тивного методів є регулювання діяльності суду, пов'язаної з даван

ІІJІМ доручень органу розслідування про виконання левних слідчих 

дій. Наявність у суду такого права свідчить про його активну діяль

иість, а відтак, і про їі публічний характер, адже вимога суду про 

викои3НІ!JІ доручеННJІ має імперативний характер для органів досу

дового розслідування. Метою давання доручень є не встановлення 

доказів, які б викривали підсудиого у вчиненні злочину, а лише пе

ревірка й уточненІІJІ фактичних даних, отриманих у ході судового 
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слідства (ч. 1 ст. 3151 КПК). У даному разі суд не стає на бік якоїсь 
із сторін судового процесу, бо не знає, які саме докази (обвинува

льні чи виправдувальні) будуть отримані ортаном дізнання чи слід

чим у ході виконання доручення. Він діє лише в межах своєї функ

uії- вирішення кримінальної сnрави. Дії судді з давання доручень 

органам дізнання та слідчим сnрияють постановленню судом пра

вильного, а відтак, і справедливого рішення у кримінальній справі, 

у чому, природно, заінтересовані і суспільство, і сторони криміна

льного процесу. 

Тут якнайкраще проявляється цінність "спільного існування" 

у процесі принципів публічності та диспозитивності, адже в процесі 

провадження у кримінальній сnраві сторонам притаманні спроби 

діяти лише у власних інтересах, які не завжди збігаються із суспі

льними. Роль суду, який активно діє в напрямку з'ясування обста

вин справи з метою справедливого їі вирішення, полягає в урівно

важенні інтересів . сторін і загальносуспільних інтересів. ·таКим 
чином, надання суду можливості з'ясовувати деякі обставини спра

ви через давання доручень органу дізнання і слідчому про прове

дення слідчих дій є свідченням того, що держава не надає якихось 

переваг загаЛьносуспільним інтересам щодо особистих інтересів 
сторін. Окрім того, представники сторін мають можливість розпо

рядитися своїм правом на заявлення перед судом клопотання про 

давання доручення щодо проведення слідчих дій. 

Завершуючи ро~гляд проблем співвідношення імперативного і 

диспозитивного методів кримінально-процесуального права як 

способів запровадження у процес відповідно принципів публічності 

та диспозитивності, слід підкреслити таке. 

Принципи публічності та диспозитивності не можуть розгля

датися як принципи-конкуренти', адже конкуренція понять перед
бачає можливість їхнього порівняння та витіснення одним понят

тям іншого. Публічність і диспозитивність, як і будь-які інші 

принципи кримінального процесу, не є парними категоріями, а то

му їх не можна порівняти. Диспозитивність може конкурувати з ім

перативністю лише під час забезпечення нормативного впливу на 

суб'єктів кримінального процесу. Розглядаючи співвідношення ім

перативності та диспозитивності в такому контексті, можна говори-

1 Див.: Мсияреюrо В.Т. ПІЮ публічність і дисnозитивність у кримінальному су
wчннстві УкраІни та їх значення.- С. З. 
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ти про те, що імперативні повеління правових норм виключають ті

єю чи іншою мірою свободу суб'єктів крюйнально-процесуальноrо 

права у виборі варіанта своєї поведінки. ! навпаки, НЗЯJ!ність свобо
ди (диспозитивності) суб'єктів, зафіксованої у нормах nрава, обме

жує або зовсім виключає імперативність повелінь. Втім, це зовсім 

не означає, що імперативний і диспозитивний метод не можуть од

ночасно існувати у h"j)ИМінально-процесуальному праві. Наявність 

двох протилежних за своїм функціональним призначенням методів 

створює умови для більш гнучкого регулювання кримінально

nроцесуальних відносин, перетворюючи їх на відносини суборди

нації або координації. 

Враховуючи, що диспозитнвний метод усе більше 

застосовується у кримінально-nроцесуальному праві, доцільно 

розглянути питання про перспективи його співвідношення з 

імnеративним методом. За відсугиості в Україні концепції розвитку 

кримінально-процесуального права перспективи розвитку взаємодії 

імперативного і диспозитивного методів у цій галузі права 

окреслити важко. Най-імовірніше, шо намагання побудувати 

суспільство за новим принципом - "не людина для держави, а 

держава для людини" - сприятиме поступовому розширенню 

використання у кримінально-процесуальному праві диспозитивного 

методу і звуженню (до певних меж) імперативного методу. 

Пріоритетність прав людини і громадянина над правами держави 

дозволить нарешті досягrи такого положення, копи людину, яка 

потенційно має інтерес, але не бажає його реалізувати, держава не 

тяmутиме на аркані до ''щастя", а стартові умови сторін у 

кримінальній справі розглядатимуться через умови 

заінтересованості, адже лише вона може бути субстанцією, яка 

перетворює право мажлнвості на право реалізації'. Але в будь
якому разі межі розширення днеnозитивного методу в кримінально

процесуальному праві має визначити держава.'. При вирішенні 

питання про межі застосування імперативного і диспозитивного 

методів у nроцесуальному nраві треба буде виходити, по-перше, з 

необхідності інтеграції України до Європейського Союзу; по-друге, 

траднцій національного кримінально-процесуального права з 

критичним ставленням до так званого радянського права (права 

тоталітарної держави); по-третє, врахування інтеграційних 
1 Пlишкін В. ДиспоЗИ'ІИВніСТh ~принциn судочинства.- С 13. 
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тенденцій у межах Співдружності незалежних держав .. · 
З урахуванням цих позицій в Україні має бути нapenrri розро

блена концепція розвитку процесуальних галузей права взаrалі та 

кримінально-процесуального nрава ЗОІ<J1"Ма. 

10.2. Сnіввідношепни імперативного та змагального методів 
кримінально-nроцесуального права: 

сучасний стан і нерсnеІ<ТИви 

Імперативний метод кримінально-процесуального права перебу
ває із змаrальІ-ІШd методом у набагато складнішому зв'язку) ніж із дис

nозиrнвним меrодом. Причина цього в тому, шо змагальний метод по

лягає у врегулюванні відносин між суб'єктами кримінального процесу 

не напряму, як це має місце nід час їх врегулювания із застосуванням 

імпервтивиого чи диспозиmвного методів, а через суд. Регулювания 

:щійснення імnервтивного вnливу одних суб'єктів на інших, таким чи

ном, стає можливим через застосувания змагального методу, що 

ускладmоє зв'язок цих методів між собою. Ускладнення полягає в то

му, що застосувания імперативного методу є неможливим без змага

льного методу. Водночас, змагальний метод стає непотрібним у кри

мінально-процесуальному праві, якщо відносини в ньому не будуть 

врегульовані за допомогою імnеративного методу, адже саме останній 

застосовується дЛЯ регулювания :щійснюваиої стороною обвинувачец

ия функції кримінального переслідування, що є рутіІІною силою кри

мінальІІого процесу. Відтак, імперативний і змагальний методи право

вого регулювания у крІІМінальІІо-процесуальному праві є не тільки 

взаємопов'язаними між собою, а й взаємозалежними. 

Складність зв'язку розглядуваних методів правового регулю

вання проявляється також у тому, що кримінально-процесуальна 

діяльність посадових осіб державних органів (дізнання, досудового 

слідства та прокуратури) регулюється за допомогою імперативного 

меrоду. Останній є характерним дЛЯ врегулювання функції кримі
цальноrо переслідування. У зв 'язку з цим слід ше раз наголосити на 

тому, що у криміІІальному процесі не може бутн функції досудово

го розслідування. адже воно є стадією процесу, а не основним ІІа

прямкам діяльності (функцією), який пронизує увесь процес. Час 

показав, що здійснення досудового розслідування стороною обви-
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нувачення (кримінального переслідування) і врегулювання його ви

ключно за допомогою імперативного методу є проявом ~чистоі"' ін

квізиційиості у процесі'. Тому вже на досудових стадіях імператив
ний метод правового регулювання все частіше поєднується із 

змагальним методом. Хоча на стадії досудового розслідування "де

фіцит" змагальності буде завжди. Це, на думку О.В. Смирнова, є 

головною бідою французького типу кримінального судочинства2, 
до якого належить і кримінальний процес України. 

Як було показано више, основним напрямком процесуальної 

діяльності орrанів дізнання і досудового слідства є викриття винних 

осіб. ВикоffУЮЧИ функцію обвинувачення разом з nотерпілим (а іно

ді і з його представником), вказані органи мають набагато більше 

можливостей для здійснення обвинувальної діяльності, ніж обвину

вачений із захисником - діяльності із захисту. Окрім того, прокурор, 

який здійснює нагляд за законністю в діяльності органів дізнання та 
досудового слідства, заінтересований саме в обвинувальній діяльно

сті дізнавача і слідчого, особливо після пред'явлення особі обвину

вачення. Прокурор сам не збирає доказів винності обвинуваченого 

(за винятком тих нечисельних випадків, коли він приймає справу до 

свого провадження, користуючись правами слідчого), а використо

вує докази, отримані органом дізнання і слідчим. Це означає, що 

прокурор процесуально заінтересований у формуванні на досудово

му слідстві сукуnності доказів, достатньої для порушення державно

го обвинувачення і підтримання його перед судом. Для цього у nро

курора є певні механізми, за доnомогою яких він може імперативно 

впливати на органи, що здійснюють досудове розслідування. Одним 

з них є можливість дачі письмових вказівок про розслідування зло

чинів (n. 3 ч. 1 ст. 227 кnкі, що є обов'язковими для органів досу-

1 На нашу думку, саме засrосування імпераmвного меrоду правового реrуто
ванн~ досудової кримінально-процесуальної діяльносrі породило в теорії процесу nо
юrтп "функція. розслідування". Інакше, у разі визнання необхідності розмежуваннх фу
нкцій nроцесу, довелося: 6 узагалі nереглядати процесуальну доnрину з метою 

дослідження прояву прИІІЦІtІУів зwаrальносгі та диспозІПШІносrі у стадії досудового 
розслідування і з'ясуванш необхідності застосування диспозиrnвноrо та змar8JU:,HOro 

методів nравового регуmовапня досудоtюt діяльносrі. 
2 Див.: СмирновА.В. МодетІ уrоловноrо nponecca. -С. 167. 
3 Зрозуміло, шо вхазівки прокурора можуть стосуваrиа ик усунения: ВWПІЛевих 

ним nорушень ЗаkОН)', taiC і обвинувальної діяльності дізнавача чи слідчого. Але тіль:кн 
останні 1 них представляюrь собою цінність для аналізу співвідношення прmщ.иn!в 
дисrtозитквності та зм:агальносrі у криміпальиому щюцесі. 
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дового слідства (ч. 3 ст. 227 КПК). Завдяки таким правам прокурор 
на досудовому слідстві "будує фундамент" обвинувачення:, яке він 

порушить, отримавши справу від слідчого з обвинувальним виснов

ком, і буде потім підтримувати у суді. 

Які ж можливості впливу на органи дізнанНJІ і досудового 

слідства з метою створення умов для здійснення свого захисту всу

ді має сторона захисту? Обвинувачений і його захисник, згідно з 

ЧІІНІІJІМ законодавством, можуть розраховувати тільки на заявления 

цим посадовим особам клопотань, які останніми можуть бути задо

волені або відхплені. Якщо прокурор вправі скасувати рішення: ор
гану дізнання чи слідчого (п. 2 ч. 1 ст. 227 КПК), то обвинувачений 
із захисником можуть лише оскаржити рішення, причому тому ж 

таки прокуророві. Виходячи із цього, законодавець постійно роз

ширює nрава захисника на досудовому слідстві й можливості їх ре

алізації в цій стадії кримінального nроцесу. У 1993 р. захисник 

отримав право на допуск до участі у кримінальній справі з чітко ви

значених моментів- моменту nред'явленНJІ обвинувачення, а в разі 

затримання особи, nідозрюваної у В'Іиненні злочину, або застосу

вання запобіжного заходу у вигляді взяття nід варту - з моменту 

оголошення їй протоколу про затримання або постанови про об

рання запобіжного заходу. У 2001 р. законодавець nокращив nози
ції захисту на досудовому слідстві, встановивши у ч. 4 ст. 44 КПК 
правило, згідно з яким захисник доnускається до участі у криміна

льній справі в будь-якій стадії процесу. 
Оскільки момент допуску захисника чітко не встановлений, то 

це означає, що він може бути доnущеннІ! до участі у справі й до 

моменту затримання особи за підозрою у вчиненні злочину'. Таким 
чином, на стадії досудового розслідування законодавець намагаєть

ся урівноважити права органів, що здійсшоють обвинувальну дія

льність, і суб'єктів, які реапізують захисну функцію. А оскільки 

1 Буквальне тлумачення цієї норми дозволяє дійrn висновху, що захисник може до
пускаmсь у проца.: і н craдLI ооруw.еиия. криміналької спра&н. шо не може буm виправда
ним, адЖе. по~перше, у цій стадії ні від чого 38ХШІІаПІСЯ (функція кримінального перееліnу
вания ще не виникла), а по-др)'те- ч. 1 ст. 44 КПК визначає як захисника особу, яка надає 
юридичну допомогу при провадженні у кримінальній справі. якої в цій стадіІ ще немає.. 

Зважаючи на законодавчу невизначеність, Пленум Верховного Суду Yкpaimt у 
сиоій постанові (п. 3) від 24 жовmя 2QОЗ р. М! 8 "ПрО застосування законодавсrва, вс 
забезпечує право на захисr у кримінальному судочщtстві" всrановив, що захисник до

пускасrье~: до участі у спр3Ві, nочинаючи:: з момекrу визнання:. особи підозрюваним чи 

пред'явлення ій обвинувачення. 
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функції обвннуваченн>І і вирішенН>! справи (остання- у деяких ви

шщках) 1 на досудовому розслідуванні виконуються одними і тими 
ж органами, то головне завдання законодавця тут полягас у такому 

правовому врегулюванні порядку досудового провадження, за >Іко

rо активність органів розслідування у викритrі винного, що визна

чається імперативними приписами кримінально-процесуальних 

норм, '~не заважала" реа'Іізацjї правил щодо змагальності. Застосу

вання змагального методу правового регулювання у судових стаді

ях процесу створює максимально сприятливі правові умови для 

всебічного і повного дослідження обставин кримінальної справи з 

метою встановлення в ніІІ істини. Але перед досудовим розсліду

ванням щодо дослідження обставин справи ставиться твке ж саме 

завдання. Тому основи змагальності повинні "закладатися в досу

довому провадженні, коли збирається основний об'єм доказів. До 

суду сторони мають прийти вже рівними, кожна із набором своїх 

доказів, відповідно -обвинувальних і виправдувальних"'. 
Стосовно збирання обвинувальних доказів проблем, як прави

ло, не виникає, бо законодавець, дбаючи по загальносуспільні інте

реси, надав посадовим особам органів дізнання і досудового слідст

ва достатній "арсенал" засобів доказової діяльності. Збирання 

виправдувальних доказів також покладається на цих осіб, що є ви

кривленням ідеї змагальності у процесі, бо в твкому разі слідчий 

одночасно повинен виконувати дві протилежні функції3 • 
Формально до цього його зобов'язує принцип публічності, 

виходячи з вимог якого слідчий має проявляти активність у збиран

ні як обвинувальних, так і виправдувальних доказів. Втім, таке пра

вове регулювання його діяльності суперечить здоровому глузду, 

оскільки здійснювати кримінально-процесуальну діяльність у двох 

діаметрально протилежних напрямках з однаковим успіхом слідчий 

не може. З цього приводу відомий вчениІі-процесуаліст ХІХ ст. 

професор В.П. Данеоський писав: "Не кажучи вже про принципову 

1 21 червня2001 р. законодавець нapeuni виnравив сrановище, коли орган досу~ 
дового слідства, n nредставник вшонавчої влади, мав цра.во прпйм:ати рішеИНJ. про 

закрИ'mІ кримінаm.ноr сnрави за нереабіJІітуючим:и обставинами. факmчно визнаючи 
особу вшшою у вчиненні з.rючин:у. 

z Алейников Г. Про надаІШJ[ права самосrійно( дUип.носrі адвоurа-33ХlІсника по зби
рзнпюдоказів у "Римінально"У процесі У<раіІІи //Праоо У"Раіви.- 2002. -N•ІО. -С. 100. 

3 До 21 чq>ВНJІ 2001 р. сліцчнй ІІИІФП}'8111!. О"Рім ЦИХ двох, ""ОдІІ)' фjmmjю- вирі· 
шення кримінальної справи по cyri.. закриваюш аJрЗВИ за нереабілhуючими: обсmвинами. 
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помилку і праь:тичну небезпеку поєднання в одній особі обов'язків 

судді та функцій сторін, одне ототожнення у слідчому цих останніх 

функuій вважається великою помилкою, яка згубно впливає на хід 

попереднього слідства, на його результати, а врешті-решт, і на ви

рішення справи по cyri. Наврщ чи можливо для однієї особи бути у 
справі й обвинувачем, і захисником. Ці функції принципово проти

лежні й не узгоджені, особливо тоді, коли вони зосереджені в особі, 

яка брала активну участь у збиранні доказів, що викривають і ви

правдовують. Створене законом становище слідчого - психологіч

но фаньшиве: дуже важко у справі, досліджуваніn стосовно певної 

особи, водночас зосередити увату, рівномірно напружену, на двох 

різних сторонах справи; нелегко скласти собі дві протилежні точки 

зору, які перебували б у становищі рівноваги і які слідчий перевіряв 

би з однаковою ревністю, впевненістю і силою логічного мислення. 

Рівновата неминуче має порушитнся, переважна увага й енергія до

слідника мають поступово обернутися у той чи інший бік"1 • 
Основним напрямком діяльності слідчого є обвинувальний, 

тобто функція обвинувачення. Оцінка цієї діяльності здійснюється 

не за кількістю справ, закритих за недоведеністю участі обвинува

ченого у вчиненні злочину, а навпаки - за кількістю справ, направ

лених з обвинувальним висновком до суду, а точніше- за кількістю 
розкритих злочинів. Із цих причин законодавець запроваджує у 

кримінальному процесі положення щодо можливості подання: дока

зів обвинуваченим (ч. 2 ст. 43 КПК) і його захисником (п. 8 ч. 2 
ст. 48 КПК), з одного боку, і потерпілим та його представником' 
(ч. З ст. 49 КПК) - з іншого. Запровадження таких прав здійснене з 

метою повноцінної реалізації принципу змагальності. 

Державні органи, які ведуть досудове розслідування, мають у 

своєму розпорядженні достатню кількість засобів доказування, до 

яких належать: слідчі дії; вимога від підприємств, установ, органі

зацій, посадових осіб і громадян про пред'явлення предметів та до

кументів, які можуть встановити необхідні у справі фактичні дані; 

вимога про проведення ревізій; вимога від банків інформації, яка 

1 Даневски.й ВЛ. Наше предварительное следсrвие: его недостатки и реформа. -
К: Семенко Серrей, 2003.- С. 29~30. 

2 Згідно з п. 24 Постанови Пленуму Верховного Суду України від 2 ляп
ня 2004 р . .N'2 13 ,.Про nрактику зас-юсуваиюt судами законод.авства. JOOIM nередбачені 
nрава nотерпілих:. віл злочинів" на потерпілих покладвсrься не тільки право, а й 

обов' язuх дОК83УJІеJІНЯ uивільного nозову. 
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містит:ь банківську mємницю щодо юридичних та фізичних осіб, у 

порядку, встановленому Законом України "Про банки і банківську 

дЇJUІьність"; оперативно-розщукові заходи. Здійсненна компетент

ними державними ортанами зазначених заходів гарантується засто

суванням імперативного методу ДJІJІ їх вреrулюванНJІ. НадаННJІ та

ких широких можливостей державним органам щодо доказування 

обвинувачення є вигідним дни потерпілого і цивільного позивача. 

Відстоюючи свої інтереси, пі учасники, спираючись на підтримку 

професіоналів - органу дізнании, слідчого, прокурора, які здіІісню

ють забезnечену державним примусом доказову дШьність, можуть 

і самі подавати докази (ч. 2 ст. 66 КПК}. Підозрюваному, обвинува
ченому, цивільному відповідачеві законодавець також надає право 

подавати докази ( ч. 2 ст. 66 КПК}. Але чн можуть ці учасники, заін
тересовані в результатах провадження у справі, розраховувати на 

потужну підrримку професіонала - адвоката-захисника? 

Для відповіді на це звпитання достатньо проаналізувати обсяг 
прав адвоката щодо здійсненна ним діильності із збирання доказів 1• 
У ст. 6 Закону України "Про адвокатуру" та в п. 13 ч. 2 ст. 48 КПК 
встановлено перелік способів збирання захисником предметів, до

кументів і відомостеП у криміиальніІі справі. Згідно з цією нормою 

захисних має право збирати відомості про факти, які можуть бути 

використані як докази у кримінальних справах, запитувати іі отри

мувати документи або копії документів від підприємств, установ, 

організаціі! та від громадян за їх згодою, ознайомлюватися на під

приємствах, в установах та організаціях з документами і матеріала

ми, отримувати письмові висновки фахівців з питань, які потребу

ють спеціальних знань, застосовувати науково-технічиї засоби 

відповідно до чинного законодавства, доповід..ги про клопотання і 

скарги на прийомі у посадових осіб та отримувІmІ мотивовані від· 

повіді на них, опитувати громадян. На перший поглвд, законних за

собів для збирання доказів у адвоката-захисника існує достатньо. 

Втім, самого тільки переліку mких засобів без їх детальаого право

вого врегулювання для забезпечення реалізації представmованих 

прав недостатньо" Наприклад, у законодавстві не відображено, яким 

1 На uтивиісп.. а вiJrra.k, і на ефеJmІВнісn. діuьвості ад,воk&'[';!о-захисника у ІЦЖ
.мінаrrьиіА справі. окрім ЧІІfПІПів. окреслених нориамн права, вІDDІВають й іІппі чииви
ки. НапрИКJІаа, А. Бойшв зазиачає, що межі зусиm. а.І1ВОUТа обумомекі ВOJJeiO і rоно
рзром клієнта (див.: Бойков АД Треть• 8.1RСП. в России.- М.. 1997.- С. 210). 
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чином має відбуватися опитування громадян адвокатом

захисником? Неврегульованість nроцедур проведення захисником 

пізнавальних дій має наслідком те, що їхні результати можуrь бути 

завжди nоставлені під сумнів стороною обвинувачення'. Окрім то
го, законодавець не вправі застосувати для врегулювання відносин 

між захисником та іншими суб'єктами цих процедур імперативний 

метод правового регулювання в частині здійснення вnливу з боку 

захисника. Встановлення ж у законі обов'язків, не підкріплених 

юрндичною відповідальністю за їх невиконання, не є дієвим засо

бом реалізації прав захисника, спрямованих на забезпечення нор

мального ходу змагальності. У зв'язку з цим слід зазначити, що ім

перативний метод правового регулювання є гарантією 

запровадження змагального методу в кримінально-процесуальне 

nраво та реалізації змагальних засад у процесуальній діяльності. 

Існування імnеративного і змагального методу ізольовано 

один від одного є неможливим не тільки в сучасному кримінально

процесуальному nраві, а й у nерсnективі. Цілком достовірно можна 

спрогнозувати, що змагальний метод правового регулювання, так 

само як і диспозитивний метод, з причин, окреслених у nопере

дньому підрозділі цього монографічного дослідження, все більше 

впроваджуватиметься у кримінально-проuесуальне право. Але, на 

відміну від диспозитивного методу, він не обмежуватиме сферу за

стосування імперативного методу правового регулювання2 • Скорі
ше - навnаки. Оскільки імnеративний і змагальний методи тісно 

1 Нсдостатнісп. засобів збираних фаrrичних даних захисипок і вевреrульова
нісrь нормами права тих, шо існують, призводиТЬ до того, шо woкaти·nparnnm :ви
словmоються за надаmtІ захиснику nідозрюваного та обвинуваqеноrо у стадіі досудо

вого розслідування додап:ових до тих. шо всrановлені криміиалWІо-процесуальким 
законом, прав щодо здійснеНЮІ доказової aWtьнocri. Так, иаnриІСЛ8Д. Г . .АлейJвп.ов 
nроnонує надаm захисникові право звернешц до екслерnmх установ (у тому 'Шелі не
залежних) за наданюtм висновку; провадиm оrля.ц місщ nодіі, пщо захисник не брав 
участі у провадженні ''офіційного оrщду міСДІІ події, а також ІКІІЮ, на йоrо думку, 

orщn був nроведеЮІй. поверхово'\ провадити відrвореюп обстановки та обставин подіІ 

з метою перевірки доказів обвинуваченНJІІЗ'ас)'ІІаинJ обставин mрави; провадиn1 ото
тожнении особисrосrі (див.: Алейниког Г Про надаии1 права саwосrійиоідіхльносrі ад
воката-зwrnснш:а. .. - С. 100-104), тобrо провадитИ слідчі дії. Не вдаючись до детально
го аналізу цих пропозицій, зазначимо, що реалізаuі.І їх на праюиц.і призведе до 
ПJЮВадженИІ nаралельно з офіціЙІШм poзcлi.ayaiUПIJDof, яке здіІі:сшоє слідчий; ЗJІВОкат· 
ського ~слі.дув.аmщ здійсшовзноrо захисШІКом:. 

Під час розгляду питанНJІ про співаішІошеакя. імпераmввоrо і зм:аrальноrо ме-
тодів вecrn мову про порівнsшня їх "ваги" не можна, бо вони не є порівmованими в кі· 
лькісному nлані понятrями. 
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пов'язані між собою, то розширення застосування останнього потя

гне за собою (хоч і незначне) збільшення у кримінально

процесуальному праві сфери використання імперативного методу. 

Але збільшених це відбудеться не пропорційно розширенню змага

льного методу, а тільки в частині, необхідній для забезпечення реа

лізації останнього. Тобто імnеративний метод nравового регулю

вання в контексті розвитку співвідношення із змагальним методом 

відіграватиме допоміжну щодо ньоrо роль. 

Висновки до розділу 10 

І. Імперативний метод правового регулювання є залишати

меться протягом тривалого часу основним і переважаючим інші ме

тоди. У "чистому" вигляді імперативний метод у кримінально

процесуальному праві, як це традиційно вважалося, не існує й існува

ти не може. Імперативним вимогам щодо діJІльності органу дізнання, 

слідчого, прокурора і суду (судді) завжди кореспондує диспозитив

ність (свобода) у діяльності інших суб'єктів процесу. 

2. Імперативні повелікия nравових норм виключають тією чи 
іншою мірою ~вободу суб'єктів кримінально-процесуального права 

щодо вибору варіанта своєї поведінки. І навпаки, наявність свободи 

(диспоЗитивності) суб'єкТІв, зафіксованої у нормах права, обмежує 
імперативні повеління. Втім, це зовсім не означає, що імперативний 

і днепозитивний метод не можуть одночасно існувати у криміналь

но-процесуальному праві. Наявність двох протилежних за своїм 

функціональним прпзначенням методів створює умови для більш 

гнучкого регулювання кримінально-процесуальних відносин, пере

творюючи їх на відносини субординації або координації. 

З. Особливо яскраво взаємодія імперативного та диспозитивно

го методів проявляється в апеляційному та касаційному nроваджен

нях. Від реалізації суб'єктами - представниками сторін nрава на 

оскарження вироку чи іншого рішення суду залежить струкrура про

цесу в конкретній кримінальній справі. Якщо оскарження не відбуло

ся~ то і проваджень, пов'язаних з переглядом судових рішень~ не існу

ватиме. У зв'>пку з цим можна стверджувати, що "питома ваrа" 

диспозитивного методу врегулювання діяльності у стадіях з перегля

ду судових рішень є набагато більшою, ніж імперативиото методу. 
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4. За відсутності в У країні концепції розвитку кримінІСlьно

процесуальнаго права перспективи розвитку взаємодії імnеративного 

і диспозитивного методів у ньому окреслити важко. Найімовірніше, 

що намагання nобудувати суспільство за новим принципом - "не лю
дина для держави, а держава для людини" - спрИЯlиме постуnовому 

розширенню використання у кримінально-процесуальному праві 

диспозитивного методу і звуженню (до певних меж) імпераrnвного 

методу. Пріоритетність nрав людини і громадинина над правами дер· 

жави дозволить нарешті досягти такого nоложення, коли людину, яка 
nотенційно має інтерес, але не бажає lioro реалізувати, держава не тя
гнутиме на аркані до "щастя", а стартові умови сторін у кримінальній 

справі розглядатимуться через умови заінтересованості. При вирі

шенні питання про межі застосування імперативного і диспозитивно- , 
го методів у nроцесуальному праві треба буде виходити, по-перше, з 

необхідності інтеграції Укра:іни до Євроnейського (;оюзу; nо-друге, 

традицій національного кримінально-процесуального nрава з критич

ним ставленням до так званого радянського nрава (права тоталітарної , 
держави); nо-третє, врахування інтеграційних тенденціІ! у межах_; 

Співдружності незалежних держав. 

5. Імnеративний метод кримінально-nроцесуального nрава 

перебуває у такому зв'язку із змагальним методом, якнІі є набагато 

складнішим, ніж той, у якому він знаходиться з диспозитивним ме
тодом. Регулювання здійснення імперативного впливу одних 

суб'єктів на інших стає можливим через застосуванНJІ змагального 

методу, що ускладнює зв'язок цих методів між собою. Ускладнення 

полягає в тому, шо застосування імперативного методу є неможли

вим без змагального методу. Водночас, змагаль ни!! метод стає не

nотрібним у кримінально-процесуальному праві, икщо відносини в 
ньому не будуть урегульовані за допомогою імперативного методу. 

6. ІснуванНJІ імперативного і змагального методу ізольовано 

один від одного є неможливим не тільки в сучасному кримінально
nроцесуальному nраві, а й у nерсnективі. Цілком достовірно можна 

спрогнозувати, що змагальний метод правового регулювання все 

більше вnроваджуватиметься у кримінально-пропесуальне nраво, 

особливо для врегулювання діяльності в досудових стадіях. Змага

льний метод не обмежуватиме сферу застосування імперативного 

методу правового регулювання. 
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висновки 

Проведене монографічне досnідження дозволяє дійти низки 

тео~чних висновків, які відображають його результати. 
І. Методи правового регулювання у кримінальному процесі

ue ка егорії, через які виявляється вплив держави на всіх його 

суб'єктів, а також одних суб'єrсrів на інших. 

2. Визначальним у сnіввідношенні "предмет-метод" є nредмет 
кримінально-процесуального nрава. Останній є поняттям складним. 

Кожний із структурних елементів nредмета цієї галузі потребує 

nравового регулювання. Сnецифіка кожного з ннх вимагає застосу

вання різних методів. Урахування сnецифіки кожного з елементів 

nредмета регулювання кримінально-процесуального права дозволяє 

усвідомити особливості того чи іншого методу nравового регулю

вання, необхідність їх поєднання в одному nрввому відношенні, а 

також nотребу у використанні для врегутования кримінально
процесуальних nравовідносин складних методів. 

3. Органи дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду 

наділені владними nублічними повноваженнями, які в сукуnності 

утворюють таке поняття, як "кримінально-процесуальна компетен

uія", під яким слід розуміти покладений законом на ui органи обсяг 
nублічних справ у сфері вирішення кримінально-правових конфлік

тів, що виникають у суспільстві. Кримінально-nроцесуальна компе

тенuія є спеціальною компетенuією окремих державних органів і 

водночас вона є загальною щодо окремих видів процесуальної дія

льності - дізнання, досудового слідства, прокурорського нагляду, 

державного обвинувачення, правосуддя. Організація та повнова

ження державних органів щодо nровадження у кримінальних спра

вах є відкритими для суспільства. Останнє має право на здійснення 

громадського контролю їхньої діяльності. Право на здійснення та

кого контролю залишається у сусnільства завжди, адже саме воно 

делегує державі в особі П компетентних органів здійснення функцій 

щодо вирішення кримінальних конфліктів. 

(4':)імперативний метод правового регулювання у криміналь
ному"п,5оцесі - ue метод, функціональним призначеннкм якого є за-
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безпечення реалізації положень принципу публічності, а змістом -
врегрювання правовідносин між суб'єктами, які беруrь участь у 

криміна.тьиій справі, через встановлення обов'язків або заборон і 

відповідальності за їх порушення. Структурно імперативний метод 

кримінально-nроцесуального nрава складасrься з обов'язків його 

суб'єктів і встановлених для них заборон. До числа основних 

обов'язків, через які проявляється імnеративниІІ метод, на.'ІеЖать: 

І) обов'язок органу дізнання, слідчого, прокурора і суду здійснити 

процесуальну діяльність (вжити всіх передбачених законом заходів 

до встановлення події злочину, осіб, винних у вчиненні злочину, і 

до іх покарання) протягом певного строку; 2) обов'язок державних 
органів, ще здійснюють кримінально-nроцесуальну діяльність, за 

наявності відповідних підстав надати певний статус ії суб'єктам; 

З) обов'язок органу дізнання, слідчого, nрокурора і суду щодо за

безпечення прав усіх суб'єктів кримінально-процесуальної діяльно

сті; 4) обов'язок щодо ВСТdНОвлення ними причин і умов, які спрИJІ
ли вчиненню злочину, і вжиття заходів до їх усунення. 

Основними імперативними заборонами є: І) заборона органам 

дізнання, досудового слідства і прокуратури перебирати на себе фу

нкцію правосуддя, а суду - функцію кримінального переслідування; 

2) заборона на здійснення дізнавачем, слідчим, прокурором і суддею 
nровадження у кримінальній справі у випадках, коли у них 

з'являються інші, окрім інтересів справи (загальносуспільних інте

ресів), інтереси; З) заборона домагатись показань обвинуваченого та 

інших осіб, які беруrь участь у кримінальній справі, шJІЯХом насиль

ства, погроз та інших незаконних заходів; 4) заборона органам діз
нання, досудового слідства, nрокуророві та суду провІЩИТІІ такі про

цесуальні дії, у результаті яких може б)"І·и завдано шкоди здоров'ю 
учасникам цих дій або принижено їхню гідність; 5) заборона ставити 

. допитуваним запитання, у формулюваннях яких міститься відповідь 
або частина відповіді чи підказка до неї (навідиі запитання). 

5. ІмперативниІІ метод, як спосіб забезпечення реалізації 

принципу публічності в законодавстві та у діяльності органів діз

нання, досудового слідства, прокурора та суду (судді), пронизує 

увесь кримінальний процес. Такий вплив імперативного методу на 

зміст діяльності органів дізнання, досудового слідства, прокуратури 

та суду обумовлюєтьск двома чинниками: І) необхідністю забезпе

чення в ході кримінально-процесуальної діяльності загальносуспі-
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льних інтересів та іктересів окремих членів суспільства, які залу

чакrrься до участі в ній; 2) кримінально-ІІроцесуальна діяльність, як 
спосіб реалізації кримінального права, шо rрунтується на імперати

вному методі, повинна бути вреrульована з nереважним застосу

ванням саме цього методу. 

6. ІмnеративнпІ! метод правового реrулювання пов'язує всі n 
структурні елементи в єдину систему. Цей метод кримінально

процесуального nрава є інструментом побудови форми процесу, яка 

характеризує його ззовні. ЗовніІІІні характернетики кримінального 

процесу дають підставу для судЖення про те, якою є його історич

но-національна модель (форма). Імnеративний метод правового ре: 
rулювання безпосередньо впливає і на внутрішню побудову (струк

туру) кримінально-процесуальної діяльності. 

7. Трансформація в державі правових ідей і, як наслідок, уя:в

лень про кримінальний процес вимагає переходу від розуміння його 

як одного із засобів боротьби зі злочинністю у радянський період 

до теоретичних розробок, спрямованих на формування такої його 

моделі (теоретичної, законодавчої і, головне, практичної), що за

безпечувала б захист і відновле~ прав громадян, які залучаються 

до участі у кримінальній справіf1роголошення в Україні необхід

ності побудови правової держави спонукає до запровадження в 

життя принципів, яких не знало так зване радянське право, - пріо

ритет прав людини над державою; взаємна відновідальність держа

ви й особи та ін. Реалізація таких принципів у галузі кримінальио

процесуального права має на меті сприяння активності людини і 

громадянина в ході порушення, досудового розслідування та судо

вого розгля:ду кримінальних справ. Одним з основних принципів, 

які можуть вважатися такими, що сприяють реалізації прав і свобод 

заінтересованих суб'єктів кримінального процесу, є принцип дис

позитивності l 
8. Дисп итивний метод кримінально-процесуального права -

це метод правового регулювання, функціональним призначенням 

якого є забезпечення реалізапії положень принциnу диспозитивнос

ті, а змістом- вреrулювання правовідносин між суб'єктами, які бе

руть участь у кримінальніІІ справі, через встановлення прав і гаран

тій вільного користування ними. Найвищим за ієрархією в системі 

елементів диспозитивного методу є свобода суб' єктів процесу щодо 

розпорядження своїми матеріальними і nроцесуальними правами за 
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активної участі органів, які ведуть кримінальний процес. Підпоряд

ковзними зазначеному вище основиому положенню є: 1) обов'язок 
nрокурора, слідчого та особи~ яка провадить дізнання, роз'яснити 

особам, шо беруть участь у справі, їхні права (ст. 53 КПК); 

2) обов'язок прокурора, слідчого та особи, яка nровадить дізнання, 
забезпечити особам, що беруть участь у сnраві, можливість реа.1іза

ції їх nрав; З) забезпечена законом можливість заінтересованих 

суб'єктів кримінального процесу активно впливати на його рух і ре

зультати; 4) nраво на оскарження заінтересованими суб'єктами кри
мінального nроцесу дій і рішень органів, які його ведуть. 

9. Основними функціями принципу диспозитивності є: 

І) забезпечення ним гнучкості, а відтак, і реальності та nовноти 

захисту заjнтересованими суб'єктами процесу своїх прав; 

2) стимулювання активності заінтересованих у захисті своїх кри
мінально-правових (матеріальних) і процесуальних прав суб'єктів 

кримінального процесу; З) забезпечення багатоваріантності у 

здійсненні конкретних дій заінтересованими суб'єктами процесу; 

4) забезnечення розумного балансу (оптимального співвідношен
ня) публічно-правового і nриватноправового начал під час прова

дження у кримінальних справах; 5) встановлення специфічного 
кримінально-процесуального режиму діяльності органів дізнання, 

досудового слідства, прокуратури і суду під час порушення, роз

слідування і розгляду кримінальних справ з метою створення ни

ми умов, необхіlНИХ для вільної реалізації заінтересованими 

суб'єктами своїх матеріальних і процесуальних nрав. Факульта

тивними функціями аналізованого принципу є: І) функція рушій

ної сили процесу; 2) функція визначення структури кримінально
го процесу. 

І О. Апеляційне і касаційне провадження, так само як і прова

дження з перегляду судових рішень у порядку виключного прова

дження, не є стадіями кримінального процесу. Це - окремі, само

стійні види кримінально~процесуальних проваджень, метою яких є 

визначення вищестоящими судами за скаргами заінтересованих 

суб'єктів кримінального процесу відповідності вимогам законності 
та обrрунтованосrі рішень суду першої інстанції. Вони не є немину

чими й обов'язковими для кримінального nроцесу елементами дія

льності. Аналізовані елементи кримінального процесу є всього лише 

одним із видів проваджень з оскарження процесуальних рішень. 
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11. Права сторін у ~римінальному nроцесі можуть бути зрів

няні тільки формально. Фактично ж сторона обвинувачення є наба

гато сильнішою від .сторони захисту, що є: передумовою запрова

дження у кримінально-nроцесуальне право "переваг захисту". З 

метою вирівнювання можливостей для з~шгальності у криміналь

ному nроцесі було б доці.1ьннм передбачити в законі право потер

пілого вимагати у судових стадіях участі адвоката як nредставника 

його nрав у разі, коли обвинувачений (nідсудний) користуєтьс" та

кою доnомогою, а nрокурор не бере участі у кримінальній справі (у 

разі відмови його від обвинувачення). Цьому праву потерпілого по

винен коресnондувати обов'язок суд::~ забезnечити участь представ

ника потерnілоІ'о, у тому числі за призначенням, коли в потерпілого 

немає коштів на запрошення представника. 

12. Змагальний метод кримінально-процесуального nрава - це 

метод правового регулювання, сутність якого полягає у забезnеченні 

вnливу сторін кримінального процесу одна на одну через вільного 

(незалежного) від їхніх інтересів арбітра- суд і можливості останньо-

' го стримувати активність сторін, nов'язану з порушенням закону чи 
створенням умов, шо погіршують становище іншої сторони. Найви

щим "за ієрархією" структурним елементом змагального методу пра

вового регулювання є положення, згідно з яким здійснення вnливу 

однієї сторони на іншу не може відбуватися інакше, як через суд. 

Підпорядкованими йому є та~< і правові положення: 1) вирішення су
дом питання про давання дозволу на застосування,стороною обвину

вачення примусових заходів щодо обвинуваченого (підозрюваного); 

2) вирішення судом клопотань, заявлених сторонами; З) заборона на 
вирішення судом за власною ініціативою спірних ШІтань. що вини

кають між сторонами; 4) контроль суду за виконанням органами кри
мінального переслідування окремих процедур; 5) контроль суду за 
прийняТlям органами кримінального переслідування процесуальних 

рішень, у яких відображасrься рух справи; 6) вирішення судом пи
тання про давання дозволу на провадження окремих процесуальних 

дій (огляд, обшук, накладення арешту на кореспонденцію, зняття ін

формації з каналів зв'язку, накладення арешту на майно). 

ІЗ. Основна функція змагального методу полягає в запрова

дженні у кримінально-процесуальне nраво положень принципу 

! змагальності. Допоміжними щодо неї функціями цього методу є: 

', 1) прІшсдення надмірної активності L--ropiн до "нормативно}" аnив-
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ності у відстоюванні своїх інтересів; 2) врівноважуванІffі прав і мо
жливостей сторін у іх реалізації в ситуаціях, коли одна сторона 
створює для себе вигідні умови для змагання, а іншу, навпаки, с'Га

вить у невигідні Jt1Я цього умови; З) правова інтеграція цілей і за
вдань сторін, що беруть участь у кримінальній сnраві, у мету і за

вдання кримінального процесу; 4) обмеження повноважень сторін. 
І 4. Реалізація змагального методу в кримінально-

процесуальній ціяльності потребує відповідних гарантій. Останні 
можуть бути загальними гарантіями, гарантіями сторони обвинува

чеНШІ, гарантіями сторони захисту. 

До числа загальних гарантіІІ реалізації змагального методу 

належать: І) панівне становище суду; 2) рівність прав сторін і 

підтримання судом рівного положення сторін протягом усього часу 

провадження у кримінальній справі; З) можливість потерпілого та . 
обвинуваченого скорнста-rися допомогою представника і захисннкц,' 
своїх nрав; 4) обов'язкова участь сторін nід час nровадження уі 

справі, здійснюваного в суді; 5) право представників сторін обви
нувачення і захисту брати участь у судових дебатах. 

Процесуальними гарантіями діяльності сторони обвинувачен

ня є: І) наявність серед nредставників сторони обвинувачення 

суб'єктів з державно-владними nовноваженнями (органи дізнання, 

досудового розслідування, прокурор); 2) можливість сторони обви
нувачеНЮ! змінювати первинне обвинувачення; З) формування до

статньої ддя обвинувачення сукупності доказів в умовах нерозго
лошення даних досудового розслідування; 4) можливість nриІІняття 
судом за клопотанням сторони обвинувачення рішення про повер
нення кримінальної сnрави для провадження додаткового досудо

вого розслідування. 

Процесуальними rараІІтіями діяльності сторони захисту є: 

1) презумпція невинності; 2) заборона nереходу nрава на обвинува
чення від прокурора до інших, окрім потерпілого, суб'єктів; 

З) право обвинуваченого (підсудного) не давати nоказання та відсу. 

тиість у нього обов' язку давати правдиві показання; 

4) обов'язковість ддя суду відмови прокурора від обвинувачення; 
5) право підсудного на останню репліку та на останнє слово. 

15. ЗмагальннІі метод правового регулювания може бути ви

користаний для врегулювання кримінально-процесуальних відно
син~ які виникають, розвиваються і nриnиняються не тільки у стадіі 
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судовоrо розгляду кримінальної сnрави, а й у всіх інших стадіях 

кримінальиоrо процесу. 

16. Проваджеиия у вищестоищих судових інстанці"" здійс

нюється шл""ом nерегтщу рішень нижчестоящих судів. Тому вони 

nовинні nозначатися термінами, які адекватно відображають зміст 

здійснюваної в них діяльності,- "переrЛJІД судового рішення в апе

ляційному nорядку", "перегляд судового рішеННJІ в касаційному 

nорядку", ,,ІІерегЛJІД судового рішенНJІ у виключному nорядку". 

17. ,мперати~ний метод пр~вог_о регулювания є і залиша
тиметься основним 1 переважаючим ІНШІ методи до того часу, доки 
кримінальне і кримінально-rrроцесуальне право залишатимуться га

луЗJІМи публічного npaвa.JY ''ч~стому" вигляді і;-mеративний_ метод 
nравового регулювання в кримшальному процесІ не Існує та Існува

ти не може. Імnеративним вимогам щодо діяльності органу дізнанНJІ, 

слідчого, прокурора і суду (судці) завжди коресnондує диспозитив

ність (свобода) у діяльності інших суб'єктів процесу! 
18. При вирішенні nитання про межі застосуванНJІ імnерати

вного і днепозитивного методів у процесуальному праві слід вихо

дити, nо-перше, з необхідності іитеrрвції України до Євроnейсько

го Союзу; по-друге, традицій національного криміна-~ьно

nроцесуального права; nо-третє, врахування інтеrрвційннх тенден

цій у межах Співдружності незапежннх держав. 

19. Існування імперативиш-о і змагального методу ізольовано 

одни від одного є неможливим не тільки в сучасному кримінапьно

процесуальному праві, а й у перспективі. Цідком Достовірно можна 

сnрогнозувати, що змагальний мегод nравового регулювання все бі

льше ВІІровалжуватнметься у кримінально-ІІроцесуальне право. Але, 

на відміну від днс11ознтивного методу, він не обмежуватиме сферу 

застосування імперативного мегоду nравового регулювання. 

Сутність nроведеного монографічного дослідження визнача

ють три основні теоретичні позиції: І) nредмет кримінально

процесуального nрава потребує дня свого врегулювання не одного 

- імnеративного, а ще двох методів - диспозитивного та змагально

го; 2)~і. тр_н методи. nравового регулювання пе~~вают_ь у скпад
ному сшввщношеню, в якому визначальну роль вщ1rрає Імпераruв

ннІі метод;} З) у nерспективі сфера застосування імnеративного 

методу в кримінально-процесуальному nраві поступово зменшува

тиметься, а диспозитивного і змагального- збільшуватиметься. 
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